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praviti nove imperfektivne oblike in prenesli smo te v VI vrsto; tako
imamo sedaj: pladevati, vprasevati, srefevati, Za temi smo pa potem brez
prave potrebe ponaredili slitne oblike: izraZevati, oglasevati, povradevati itd.,
katere so me le da ne neobhodno potrebne veckrat tudi malo blagoglasne
in precej dolge. Sevéda katere izmed teh oblik so se Ze udomacile, tiste
rabimo brez pomiselka. Pregovora ,Kakor se posojuje, tako se povraluje
ne bodemo izpreminjali kategori¢no v ., Kakor se posoja, tako se vrafa®, oblike
,;opaZevati pa poleg ,opaZati in ,opazovati ni potreba. (NB. epaleval:
je tudi lahko imperfektivam od opaZifi verschalen in wrafevati je tudi
lahko imperfektivam od zradif curieren). Toda bodi dovolj!

Konéno pa % nekaj, V ,porabnih mislih* (,Dom in Svet IIL
pag. 55.) Citamo tudi tele stavke: ,In kar ni prislo pri nas od neke
strani — Ze itak ne more dobro biti. Inafe ne bi se preziralo redij do-
kazanih (sic!) in S vedno po starem kopitu pisalo in govorilo in utilo po
slovnicah, po #$olah po nedokazanih izrekih nekih profesorjev. — In
nekoliko spredaj Citamo v istem sestavku jadikovanje, nkako nedostatna so
pravila po nasih slovnicah in kako pogresno pisane besede se sprejemajo
cel6 v nafe besednjake;* izmed besednjakov pa je omenjen ravno najno-
vej§i (t j. JaneZi&- Bartlov), v katerega ,se je tudi vtihotapila hiba: kas-
novati® — — Da se ,kaznovati® nikakor ni vtihotapil, nego da je pri
vstopu prezentiral veljavno vstopnico, smo Ze povedali; povedati pa Se mo-
ramo, da ni treba od neke strani ,nekej strdni’ mic zabavljati, Ta ,neka
stran® je najnovejéi slovaik po svojih skromnih zmoZnostih s postenim
trudom za tisek priredila. Ce je v njem kij nedoslednega in nedostatnega,
kdj pogreSnega in popravila potrebnega (in to vemo, da je — cf. Vorwort
pag. 1V.), prosimo, popravljajte in popravite, dokazujte in dokazite, a pro-
simo: brez zbadanja! Ta ,neka stran* dokazanim resnicam nikdar ni in
ne bode ofij zapirala, naj pridejo te resnice od koderkoli, da so le dokazane.
A e jedenkrat moramo pouoviti: ni¢ zbddanja, nit zabavljanja| — —

L. F.

II1.

Marka Fabija Kvintilijana govorniski pouk.
Prevel, uvod in komentar spisal Franc Brefnik, c¢. kr. profesor v Rudolfovem. Tiskala
Cirilova tiskarna v Mariboru 1889, 8, 135 str. Zaloiil pisatelj Cena 6o kr.,
po podti 65 kr,
G. prof. Breznik ni ve¢ neznan na slovenskem slovstvenem polji. Trudi
se po programih Novomeske gimnazije Slovence z Zivljenjem in delovanjem
Klasi¢nih ndrodov starega veka seznaniti, in to podjetje je hvale vredno,
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Tudi preteklo leto nam je prineslo zgoraj omenjeno knjigo kot sad njegovega
truda. Najboljéi del cele knjige, ki bode tudi sirSe kroge zanimal, je po naSem
mnenji uvod. Tukaj nam podaje g. pisatelj v kratkih, a krepkih potezah
zgodovino vzgoje in zgovornosti pri Rimljanih; posebno se mu je pa po-
sre¢ila slika o socijalnih razmerah v Kvintilijanovi dobi. Dalje se govori v
uvodu o Kvintilijanovem naértn vzgoje in pouka; posebne vainosti je tolka
o Kvintilijanovih nazorih o vzgoji znafaja, v katerih Kvintilijan da trdj,
more govornik le podtenjak biti. O tej tvarini jasno govoriti je precej te-
Javno, in vender je g. pisatelj svojo nalégo prav dobro redil. Razpravija se
v uvodu tudi o smotru Kvintilijanove vzgoje in pouka in o jezikovnih za-
slugah Kvintilijanovih. Prestava obsega L, II, X. knjigo in odlomek iz XI.
knjige, namret drugo poglavje o spominu. Prva tri poglavja I. knjige bodo
posebno uéitelje ljudskih 3ol zanimala, in to tem bolj, ker so nalela v pe-
dagogiki od Kvintilijana, sevéda mutatis mutandis, do nadih dnij ta ista
ostala. Druga poglavja te knjige so le za gimnazijske ulitelje vainejiega
pomena in nestrokovnjakom naravnost nerazumna, posebno tista, ki se
bavijo z latinsko slovnico, z vrlinami in mnapakami izrazov, s slovnidkimi
pravili, s pravopisom, s citanjem i. t. d. Sirde kroge bi utegnila zanimati po-
glavja ,0 jezikosloviéevem poslue, »0 glasbie, ,0 geometriji®, posebno pa
r2. poglavje: »Ali je moZno, da bi se v taistem fasu mladina v ve¢ pred-
metih poucevala®e Druga knjiga Kvintilijanova je za zgodovino pedagogike
velike vaZnosti, ker sedanja vzgoja nima ved smotra, govornikov vzgojevati.
Vender bode nalel tudi pedagog denasnjih dnij marsikatero zrno, posebno Ce
pomislimo, da hote Kvintilijan govornika - poStenjaka vzgojiti. In saj je
tudi naloga masih odgojevalcev podtenjake vzgojevati — sevéda podtenjake
tudi v verskem oziru, in to je ravno tocka, v kateri se sedanja vzgoja
najbolj razlofuje od vzgoje starih ndrodov, kajti, v statem veku je bil
namen vzgoje in olike &loveske le sretno Zivljenje na zemlji.® Kristjanski
pedagog pa ima nalogo svojega gojenca tudi za sre¢no vecno Zivljenje pri-
pravljati. Pravila v nekaterih poglavjih druge knjige, kakor »o obnalanju in
dolZnostih uéiteljevih,e 3naj-li se takoj najioljéi ucitelj rabile, ,0 naértu in
popravljanju pismenih nalog,® »o ufenju na izust,e »o dolZnosti ufencev,«
imajo Se sedaj obéno veljavo. Deseta knjiga ima za slovstvenega zgodovi-
narja mnogo izvrstnega gradiva. Jednajsta knjiga (IL poglavje) obsega raz-
pravo o spominu.

Kar se zlogu v uvodu in v prestavi tice, bi g. pisatelja le na nekaj
opozarjal, namret da pise v predolgih stavkih in perijodah. To posebnost
slovenskega jezika, namre¢ da me ljubi dolgih stavkov in perijod, posebno
pa ne odvisnih stavkov druge, tretje ali celé cetrte stopinje, zapazil je Ze
Slomsek. Zat6 dam g. pisatelju pomisliti, ¢e je dobro, kakor se Clita
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str. XXVIL: »Da se pa ne vtegne misliti, da sem si sam odgovor izmislil
po navadi Sokratoveev, naj le bo kdo tako trdovraten nasproti resnici, da
se predrzne trditi, da ne bode hudobneZ s taisto nadarjenostio, pridnostjo
in uéenostjo ni¢ slabsi govornik postal, kakor poStenjak: pa tudi temu
hotem njegovo napa¢no mnenje dokazati,® ali str. XXX, ,In kakor ucitelji
telovadstva . . . . . razkosane modi.® Na to posebnost slovenskega jezika
bi se bil moral gospod pisatelj tudi pri prestavi ozirati; moral bi marsi-
katero perijodo razkrojiti, kar se %e tudi v dobrih nemgkih prestavah nahaja.
Opozarjam izmed mnogih mest le na str. 11.: »In to pripravi ucitelje, da
érke, ko jim se zdi, da so jih detkom po onem pravem redu, po katerem
se prvi¢ navadno pidejo, veepili, od zadaj nazaj poucujejo in z mnogovrstno
spremembo mesajo, tako dolgo, da udenci &rke po podobi poznajo, ne pa samo
po wrsti.® Ali str. 41.: ,Tako je dogpano . . ..., v katerej je bila zapi-
sana.® Semtertja se nahaja namesto dolo&ne pridevnikove oblike nedolocna,
n. pr. str. XXVI. ,ta izvanreden dar.® Fraza ,govor driati®, mesto ,govor
imeti« mi ni¢ kij ne ugaja. Tiskovne pomote so veCinoma Ze popravljene.
Tisek je lep in razloten. To knjigo lahko z mirno vestjo vsem strokovnjakom,
pa tudi &irSim krogom priporo¢amo.

BERTE Y

Odgovor na J. Lendoviekove opazke
o moji isdaji Faneideve slovnice.
Spisal dr. Jakob Sket.
(Dalje.)

22. Neopravitena je Zelja Lendovickova, naj se deleZniki kakor zskage,
lizaje, iskajod, lisajod, itd. opusté in da se v kaki opombici pristavi, ,naj
se me rabite te dve obliki v pisnem jeziku.“ Kdor tako uéi ali kaj takega
zahteva uéiti, pregresi se proti nafemu jeziku, kakor se ta zdaj govori in
pise. Celé po krivici zahteva na dalje g L., da se naj uci, da je oblika
kupujé se zatela splofno rabiti v novi sloveni¢ini. Kdor tako udi, pise
slovnico najbrfe za vnuke nafe, ne pa za uence iz sedanje dobe.

Isto krivico dela g. ocenjevatelj nadi slovenitini trde¢, da je krivo
pisati Eupovaje, zatajevase, itd. Najbolji izmed nasih pisateljev se poslu-
sujejo teh oblik, in re¢i moram,da se dandanes v dosti vetjem tevilu pise
kupavaje kakor kupujé, in to je celé naravno. Oblika £npujé, gospodugé itd.
se zategadelj ne more priljubiti ter si pridobiti splosne veljave v naSem
jeziku, ker se prelahko s 3. jedinsko oseho: Aupuje, gospodufe, zamenjava,
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