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bode ter samostojnega poloZaja Slovencev znotra] preureJene ]ugoslovanske drZave,
To je bila stalnica ljudskofrontnega gledanja na nacionalno vpraganje, kateremu Je
v $tudiji odmerjeno posebno mesto’v zvezi z vpraSanjem, kateri pohtxcm subjekt je
imel dejanske moZnosti za njegovo’ uresniéitev. Odgovor na to vpradanje predstavlja
domiSljena presoja druZbéne relevance programov, ki so jih leta 1939 oblikovali na-
rodnodemokratiéni inteleKtualei, kriéanski socialisti, za komumste pa Edvard Kar-
delj. Izpeljana je v razclenitvi nthove objektivne pohtlcne modi, ki pokaZe  da’ je
program narodhodemokrati¢nih intelektualcev (oblikoval ga je LO]Ze Ude), stal sam
zase in ga ni'podpirala nobena politiéna skupina, da je.program‘kriéanskih socialistov,
katerega je izdelal Bogo ‘Grafenaueér, sicer-imel podporo kridanskosocialistiénih ra-
zumnikov,-vendar pa ‘ti niso imeli svoje strankarske organizacije, medtem ko pa je
za ‘Speransovimi (Kardeljevimi) mislimi o slovenskih perspektlvah‘ za dosego nacio-
nalne neodvisnosti, federativne Jugoslovanske drzave in uresnidenja Zedinjene Slo-
venije, stala’ organ1z1rana Komunisti¢na partija Slovem]e z dognano revolucionarno
strategijo in taktiko. Tu pa ‘avtor ne pozablja na stiénost gledan] -koministov in
kri¢anskih socialistov na' razvoj slovenskega narodnega vpraSanja. Ta' se je prvxc
izrazila leta 1939 v programu'komunistiéne Zveze delovnega ljudstva Slovenije ' in
programu, objavljenim ‘v kr§éanskosocialistitnem vestniku Slovenska politika, in
drugi¢ leta 1940*v é&lanku Edvarda Kocbeka Slovenci in politika~ter "besedi Borisa
Kidri¢a na sestanku sodelavcev .Sodobnosti. StrZen -vseh teh programsklh ‘izjav-sta
bila videnje popolne politiéne, gospodarske in kulturne svobode slovenskega naroda
in’ volja po dejanskem .odlodanju o samem sebi.'S tem sklene avtor obdobje . prve.
drzavne ‘skupnosti jugoslovanskih narodov, ki ga je vzporedno obravnaval tudi z vi-
dika gledanJ ‘na nacionalno vprafanje med Slovenci v zZamejstvu. To problematiko
je spre’cno zgostil v ugotovitve o boju prlmorsklh Slovencev ‘za narodno -preZivetje
in spoznanja o'prizadévanjih.za pohtlcno gospodarsko in’ kulturno u’crdltev Slovencev
na avstrijskem’ Koroskem : 1w - .o
Zadn]1 .del avtorjeve étuch)e obravnava preboj Slovencev na zgodovmsko raven,
torej &as, ko so vzeli lastno Gsodo v svoje roke in seenakopravno<postavili' ob bok
vsakemu drugemu narodu. ‘Zajema narodnoosvobodilni boj in socialisti¢no’revolucijo,
s katerima-je bila popolnoma uresni¢enaslovenska narodna in socialha osvoboditev.
To obdobje,"v katerem se je sofasno oblikovalo, udejanjalo’'in razvijalo mno§tvo naj-
bolj odlodujodih slovenskih narodnih programov, avtor ob&uteno predstavi od' narod-
nega programa Osvobbodilne fronte (zedinjene, sVobodne Slovenije v skupnosti svo-
bodnih in enakopravnih jugoslovanskih narodov) do razglasa Vrhovnega plenuma
OF septembra 1943 o prikljuéitvi Primorske, ter od vzpostavitve slovenske nacionalne
suverenosti na zboru odposlancev slovenskega naroda v Kotevju oktobra istega leta
do ‘izjave-Slovenskega narodnoosvobadilnega sveta- februarja 1944 (neposredno izre-
déeném staliséu, da so po II. zasedanju AVNOJ-a v demokratiéni federativni Jugosla-
viji zajam(":ene slovenskemu narodu vse pravice, ki mu pripadajo kot - svobodnemu
narodu). Studijo zakljuéi v maju 1945, zgodovinskem trenutku; ko je bilo osvobojeno
in zdruZeno vse slovensko ozemlje; ko sta bili uresnifeni ideja Zedm]ene Slovenije
in nacionalna samoodlodba in -ko se je -zadel nov, -federativni razvoj jugoslovanske
skupnosti. Avtor ima ta zgodovmskl trenutek za omtno posled1c0 jasnega, doslednega
in. revolucionarnega reSevanja namonalnega vpradanja, kar je eno izmed osnovnih
sporoc1l njegove Studije. Drugo pa je presunljivo spoznanje, koliko Zivljenjske modi
in revolucionarne odlodenosti-je bilo potrebno, da’'so Slovenci preZiveli, Ziveli in nato
obstali ‘kot ‘suveren: narod. To spoznanje spremlja -bralca skozi celotno avtorjevo
besedilo, posebej. poudarjeno pa 8e pri branju.izbranih narodnih programov iz let
1848—1945, ki so — nekateri celo prvié,— objavljeni-v drugem delu §tudije."Z objavo
teh programov je avtor tudi neposredno prikazal slovensko slo-po nacionalni.pravié-
nosti; enakopravnosti in svobodi ter uéinkovito podprl svoj raziskovalni napor, ki ga
moramo' na ‘koncu nafega poroé¢ila oznaéditi za izredno pomembno znanstveno in kul-
turno’ dejanje in vehk prispevek: k nadalJnJemu 1zgra]evan3u slovenske nacwnalne
zavesti. . BN - ",
: , . - - Jurx] Perovsek

Ivan Hribar, Moji spomini. I in II. del. Uredil Vasﬂl; Melik. L]uleana :
Slovenska matica, 1983 641 strani in 1984, 677 strant. .

" Ponatis dela-Ivana HmbarJa Mo;u.spomlm je Slovenska maticd uvrstila v ‘svojo
memoarsko knjiznico. Vasilij Melik je delo zbral in uredil,- opremil Z opombami in
napisal spremno $tudijo z naslovom Ivan.Hribar in megovx spomlm Eva Holz je za
ponatis priredila kazalo oseb.

Prvi¢ so Moji spomini iz§li leta 1928 v dveh knjigah. Kot polemléen odgovor na
Zgodovine KkatoliSkega gibanja na Slovenskem Frana Erjavca -in tretji zvezek Iz

mojih spominov Frana Sukljeta sta leta 1933 in 1934 iz§la. tretji in &etrti del Mojih
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spominov. V.ponatisu'so izdani vsi deli- Mojih spominov v celoti. Sedan]a izdaja
ima-dva dela. Vast Melik je obseZne Hribarjeve spomine uredil tako, da je prvemu
delu, ki obsega ¢as‘od leta 1853 do 1910, dodal polemi&na’ dopolnila, ki se nana$ajo
na- ta ¢as in so bila sprva ob]avl]ena kot del tretje knJlge in celotno getrto knjigo
Mojih':spominov. Sedanjemu prvemu delu je dodan $e”pohatis Hribarjeve brofure
Franu: Sukljetu v spominsko knjigo, ki je prvi¢ izfla leta 1926. V drugem delu po-
natisa‘ je’objavljena’ dfuga knjiga spominov, ki nosi podnaslov OsvobOJevalna doba,
in preostali*del tret_]e knjige, ki obsega obdobje 0d"1929-21932.: V* Dodatku je pona-
tisnjena razprava' Katéra slovenska izgovorjava je bolj upravifena in pravilnejsa:
el-kanje ali u-kanje in ve-kanje iz tretje knjige Hribarjevih Spominov. V- dodatek
je Vasxh] Melik uvrstil Se opis Iz mojih .spominov po vojnogruzinski cesti — idila
z 'vi§in Kavkaza in spominski zapis Peter Arkadjevié Stolypin. Tekst Mojih spomi-
nov ilustrirajo fotografije' HrlbarJa 1nﬂvrste n]egov1h' sodobmkov fotograﬁ]e mest
in‘pomembnih poslopij. ' .3~ - B I o :

i Moji spomini Ivana-‘Hribarja*so notranJe neenotni. Avtor sam'je v predgovoru

k ‘drugemu delu spomlnov zapisal, da je prvi- del zgolj kronika. V drugem delu pa
je ‘spremenil naéin’ pripovedovanja’ tako, ‘da mu jes»delomart dal -kritiéno obeleZjé

dogodkov« (II. del, str.7), déloma'pa’omogoéil'vpogled v svojotnotranjost. Vasilij Me-.

lik je v svoji razpravi ugotovil, da se je-Hribar pri pisanju' spominov: precej naslanjal
na dokumente, da:bi-z njihovo pomoéjo dolotene probleme - natanéneje- ovrednotil.
Seveda se Ivan Hrlbar ni enako intenzivno poglabljal v vse dogodke, o katerih je pisal.
Hr1barJev spomm je bil sicer- dober; ni pa bil- nerI‘lOtl]lV Zato je+<urednik ponatisa
HrlbarJ°ve Spomlne opremil z opombam1 pojasnili in opozorili.na_netoéne podatke.

. ivIvan Hribar je vestno zapisoval.in v prvi izdaji:-tudi opremil- svoj tekst.s po-
datki o.téem,:kdaj je svojé spomine zapisoval. S pisanjemn je pri¢el 20.-decembra 1911.
V-:prvih poglavjih'se spominja’ svojih otro$kih lét! gimnazijske dobe (sredi Sestega
razreda je'izstopil iz’ gimnazijé in s'tem konéal Solsko-izobrazbo)-in poti k poklicu
samostojnega:-.podjetnika “~ vodstvo generalnega zastopnika ¢eSke banke Slavije v
Ljubljani. V nadaljevanju’so posamezna poglavja speminov 'urejena po mnogovrst-
nih--podroéjih avtorjevega-udejstvovanja in stikih .z bolj. ali- manj pomembnimi
sodobniki. Zesnaslovi-posameznih poglavij kot so Banka Slavija, Slovensko urado-
vanje'pri sodii¢ih, Dr. Janez Bleiweisova-70-létnica, Narodni’dom, Slovensko drama-
tiéno drustvo,. Narodna tiskarna, Slovenski narod, Mestna hranilnica ljubljanska,
Slovan- itd.* kaZejo,-da se je-udejstvoval na gospodarskem, kulturnem in politiénem
podroéju. in neprestano snoval, dajal iniciative in se tudi boril za uresniéitev svojih
zamisli. Z izvolitv1jo v ljub]Janskl obéinski svet leta 1882; Se zlasti pa v letih od
1897 do 1910; ko je bil. IJubIJanskl Zupan, je neumorno, skrbel za to, da bi Ljubljana
postala moderno mesto in hkrati politi¢no.in kulturno srediie slovenskega naroda.
V ¢asu svojega Zupanovanja je poskrbel za urbanisti¢no uredltev popotresne Ljub-
Ijane, mestno .Kanalizacijo, odpeljavanje smeti, olep$avo.mesta, elektrarno, ljudsko
kopalisde, elektrlcno cestno Zeleznico, plinarno itd. Prizadeval si je tudi za to, da bi
Ljubljana tudi-na. zunaj dobila popolnoma »slovensko lice« s slovenskimi napisi in
napisnimi tablami. To mu je konéno uspelo doseci po, septembrsklh dogodkih leta
1908. Ko je bil Ivan Hribar leta 1910 Ze Zesti¢ izvoljen za Zupana, cesar njegove iz-
volitve ni potrdil: Neprecenljive so HrlbarJeve zasluge na kulturnem podrocju —
med njimi omenimo njegov deleZ pri prizadevanju za slovensko univerzo, narodno
galerijo in slovensko akademijo.

Z raznimi- predlogi se je zavzemal za slovensko $olstvo, posebno pozornost je
posvetil obrtnemu §olstvu —*ustanovitev drzavne obrtne Sole v Ljubljani, predlagal
je, naj bo slovens¢ina obvezen predmet za slovenske in nem$ke dijake ljubljanske
realke. Borba za uveljavitev slovensic¢ine je bila »ob boju za gmotno blaginjo naro-
dovo« (I. del}str.490) prav gotovo ena izmed vodilnih idej, za katero se je vse Ziv-
ljenje boril. Sam je zapisal: »Meni je torej bilo jasno da v svoji domovini zavza-
memo: polozaj, ki nam gre, Sele takrat, ko v njej zagospoduje nasa govorica vse-
povsod.« (I. del, str. 487) ’

Po svojem politiénem delovan;u si Je Ivan Hribar med slovensk1m1 hberalcx
pridobil ime radikalca. Kot Ze omenjeno, je ob izidu knjige Frana Erjavca Zgodo-
vina.katolifkega gibanja na Slovenskem in Frana Sukljeta Iz mojih spominov, Ivan
Hribar. svoje Spomine dopolnil.- V polemi¢nem odgovoru je, tudi s pomoéjo virov,
podal'-svojo resnico o koaliciji narodnonapredne stranke z Nemci, izdajstvu nad
koro$kimi Slovenci.in usodnih posledicah tega izdajstva, o samoslovenskih uli¢nih
napisih v Ljubljani. in akeciji za slovensko vseuéili§é¢e v Ljubljani. V teh polemié¢nih
odgovorih, v .katerih je odgovarjal na obtozbe, se nam Ivan Hribar pokaZe kot zavzet
kulturnik in politik, -katerega zadnji priziv je veékrat ponovljena Zavest o posteno
izpolnjeni dolznosti zwl]enJa <

Uresnititev mocnega in krepkega slovenstva z zavest]o »da je vendar jezik
glavni, ako ne edini kriterij narodnosti« (I. del, str.489), pa je Ivan Hribar dosledno

et
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povezoval z idejo o povezanosti in nepremagljivosti vseh slovanskih:narodov z Ru-
sijo na ¢elu. »Sami pad ne pomenimo mnogo. A ¢e se naslonimo na svoje brate,
moremo postati moé, pred katero bodo celo mogotei imeli spoStovanje« (I. del, str.
486). Vera v vseslovansko misel mu je, Ze od zgodnje mladosti in v vseh prizadeva-
njih zrelega moZa, dajala neko vedjo eti¢no, politiéno in kulturno moé. Melik.je v
svoji razpravi ocenil, da med slovenskimi politiki ni bilo nikogar,.ki bi bil tako
dosledno vse Zivljenje zvest slovanskemu konceptu kot prav Ivan Hribar. V drugem
delu ponatisa Hribarjevih. Spominov s podnaslovom Osvobojevalna doba, . je. dal
avtor svojemu pripovedovanju deloma tudi obliko._potopisnih &rtic. Ti spomini-so-
dijo v ¢as, ko se je Ivan Hribar prvi¢ umaknil iz politiénega Zivljenja in si pred-
vsem prizadeval vzpostaviti .éim tesnejSe stike s slovanskimi narodi. Potoval je
dvakrat v Petrograd, Sofijo, Beograd, Prago. Po bitki pri Kumanovem (23.—24. 10.
1912) mu je bilo, kot je zapisal, takoj jasno, »da smo Jugoslovani naSli svoj Pie-
mont« in »da dan kumanovske bitke pomeni datum zadetka jugoslovanske.narodne
zdruZitve«. (II. del, str.10.) Kmalu po izbruhu I. svetovne vojne 17. avgusta 1914 so
Hribarja zaprli, ga nato konfinirali v Abtenau in 8ele 7. januarja 1918 se je lahko
vrnil v Ljubljano. Spomini na to obdobje Zivljenja .so polni €loveénosti in.hkrati
notranje modéi, s katero je znal in mogel prenaSati trpljenje.
! Po vrnitvi iz izgnanstva je Ivan Hribar zopet intenzivno politi¢éno deloval, saj
so ga dogodki ob nastajanju jugoslovanske drZave naravnost silili v to. Bil je pod-
predsednik narodnega sveta v Ljubljani, ¢lan Narodnega vefa v Zagrebu, prvi jugo-
slovanski poslanik v Pragi, pokrajinski namestnik v Ljubljani. To obdobje njegovega
delovanja moraino, feprav se je sam imenoval jugoslovanskega nacionalista, oceniti
predvsem kot borbo za pravice slovenstva pred jugoslovanstvom. O.novi drZavi je
menil, da mora sloneti na kulturni raznolikosti njenih delov in da je -Zedinjenha
Slovenija $e vedno njegov svetel ideal. Ob tem ga je zlasti bolela, kot je razvidno
iz poglavija Koros$ka, Rapallo — dve na8i nacijonalni katastrofi, izguba Koroske in
Primorske. Leta 1923 se je Ivan Hribar drugi¢ umaknil iz. politi¢nega Zivljenja.
Nastopanja posameznih slovenskih in jugoslovanskilr politikov in strankarski .boji
so ga vznemirjali. Sestojanuarsko diktaturo in oktroirano ustavo je zato pozdravil
kot resitev. in menil, da je s tem drZava krenila na pot notranje konsolidacije. Nje-
gov program oziroma dogma pa je bilo in ostalo »slovansko soporostvo«. »Doslej
smo za veliko misel bodode mogoénosti in veljave slovanstva delovali posamezni
navdusenci ... Sedaj pa ta naloga prehaja na cele narode, katerim je svetovni meteZ
prinesel samostojne drzave... Moja vera v slovanstvo je trdna.« (II.-del, str. 315) je
Ivan Hribar ponovno zapisal v zakljuénem delu svojih Spominov. ’ .
V razpravi Ivan Hribar in njegovi spomini je Vasilij Melik temeljito ocenil in
sirSe zgodovinsko osvetlil mesto Ivana Hribarja v politi¢nem, gospodarskem in kul-
turnem Zivljenju na Slovenskem. Razprava in opombe tako dopolnjujejo Hribarjeve
Spomine in omogo¢ajo §ir§e razumevanje dogodkov in razmer. Moji spomini so prav

“gotovo delo, ki ga mora poznati vsak 'zgodovinar. Ob vsej kritiénosti, s katero oce-

njujemo spomine kot osebno izpoved, so Moji spomini nedvomno dragocen vir za
spoznavanje in razumevanje obdobja, v katerem so nastajali. -~ . . ~
Jasna.Horvat

’

Mom¢éilo Zeéevié, Na zgodovinski prelomnici, Maribor : Obzorja, 1986.
281 strani. (Documenta et studia historiae recentioris ; VI) T

Knjiga Na zgodovinski prelomnici, ki jo je napisal Mom¢éilo Zeé&evié, znanstveni
svetnik Instituta za savremenu istoriju v Beogradu, izdala pa zaloZba Obzorja v Ma-
riboru na 284 straneh leta 1986 (prej je Ze izSla v srbohrva$éini), je plod skupnega
delovnega programa InStituta za zgodovino delavskega gibanja v Ljubljani in Insti-
tuta za savremenu istoriju v Beogradu, nastala pa je seveda pretezno v Sloveniji na
podlagi podrobnega $tudija Casopisnih in arhivskih virov v nagih knjiZnicah in arhi-
vih. Knjiga obsega 33 poglavij, razvr§éenih v 6 sklopov in 3 dele. Od teh' je precej
obseZen uvodni del (str.9—69) posvecen slovenski nacionalni politiki pred prvo sve-
tovno vojno in med njo, druga dva dela pa obravnavata Slovence v politiki jugoslo-
vanske drzave 1918—1929 (tako se glasi tudi podnaslov'knjige). Prvi del (str:71-—155).
je neke vrste zgodovina slovenskih mescéanskih in delavskih strank, njihovih idej in
notranjih trenj od prvodecembrskega zedinjenja.do $estojanuarske diktature. Drugi
in najobseznejsi del (str. 157—258) obravnava dve zelo razli¢ni tematiki, najprej
ustavno vpradanje z dokaj podrobnim obravnavanjem oblastne avtonorije, uvedene
1927, potem pa razvoj Solstva, kulturnega ustvarjanja (v znanosti in umetnosti) in
kulturnih organizacij. Na koncu je e obseZen seznam virov in literature. Seveda



