Leto III

Ljubljana, dne 0. grudna iwgo7. . . _ .,

\
)
e
N
~N
o) -
N
1.
\

P
__ _ T

OBCINSKA UPRAY

GLASILO ,KMETSKE ZUPANSKE ZVEZE-

Izhaja vsakega 10, in 25. doe meseca, ter

stane celoletno 6 kron, polietno pa3 krone.

Dopise je podiliati uredniStva 2 Ob&inska

Upravas v Ljubljant, = Rokopisi se ne
\'rﬂénll‘ll.

Odgovorni urednik:

Dr. Vladislav Pegan.

Naroénino in ogiase sprejema upravnistvo

2Obinske Upravee v Ljubljani

oglasom je 2z dvostopno petitno

vinarjev, veékratno inseriranje
po dogovoru,

Cena
vrsto 10

Sistematic¢en pregled najvaznejsih
doloceb na polju ljudskega Solstva.

Uvod.

Do druge polovice 18. stoletia se drZava za
ljudsko Solstvo skoro ni prav ni¢ brigala; izobrazeva-
nje mladine je prepus€ala skoro izkljutno cerkvi. —
Kar se je do te dobe storilo za izobrazbo ljudstva, je
pripisovati skoro edino le delovanju cerkve, ozir. nje-
nih organov.

Se le za vlade cesarice Marije Terezije se je iz-
vidil na tem potju preobrat. Cesarica Marija Terezija
je bila prva, ki je spoznala vazZnost, ki jo ima splo$na
ljudska izobrazba za procvit in blagostanje drZave.
UpoStevaje to dejstvo sklenila je reformirati celo ljud-
sko Solstvo. Neposredni povod k temu pomembnemu
koraku je bila spomenica, ki jo je poslal posavski knezo-
Skof grof Tirmian cesarici Mariji Tereziji, in v kateri je
opozarjal merodajne kroge na .korist dobrih Sol za
drzavo in sv. vero“. Posledica te spomenice je bila,
da so se ustanovile v posameznih kronovinah Solske
komisije, ki se jim je poverilo razmotrivanje vpraSanja,
kako naj se izboljSajo Solske razmere. Hkrati so se
vstanovili tudi Solski zakladi, ki naj bi omogocevali
ozir. olajSali vstanavljanje ljudskih Sol. -— Leta 1774.
je odobrila cesarica Marija Terezija .splosSni Solski
red”. ki je vseboval precej natanénc doloCbe o vsta-
novitvi ljudskih 3ol ter o Solskem obisku. Tako n. pr.
doloca ta Solski red, da se morajo vsaj v onih krajih
kjer s¢ vodijo Zupne knjige, vstanoviti takozvane tri-
rijalne Sole, v katerih se naj poducuje krséanskinauk,
zgodbe sv. pisma, pisanje, branje in malo raCunstvo
Dalje se mora vstanoviti v vsakem okroZju vsaj ena
glavna Sola, na kateri naj se poduluje : latini¢ina, zem-

liepis in zgodovina i. t. d. — Nadzorstvo in vrhovno
vodstvo ljudskih Sol se je poverilo politiénim
oblastem,

Za vladanja Marije Terezije se je ustanovilo 4000
Sol ter en uciteliski seminar.

Zapoceto delo so nadaljevali nasledniki Marije
Térezije. Cesar JoZef Il. je vpeljal Solsko obveznost.
Dolo¢il je, da morajo vsi otroci od 6.—12. leta obisko-
vati javno ljudsko Solo, ter da je profi stariSem, ki ne
bi posiljali svojih otrok v Solo, eventualne uporabljati
prisilna sredstva. — Leta 1781 se je Ze pricelo z red-
nim popisovanjem Sologodnih otrok.

Z najvisjo odlocbo z dne 11/IL 1787 se je po-
tem vstanovil takozvani Solski patronat. Patroni Sole
so bili zavezani vstanoviti in vzdrzevati potrebne Sole.
Citirana odlo¢ba je vsebovala podrobna doloéila, kako
se pridobi Solski patronat. — Na podlagi vstanovitve
Solskega patronata se je potem odredilo, da se morajo
povsod ondi vstanoviti Sole, ker se nahaja v pal ure
obsegajocem okoliS¢u 9C do 100 Sologodnih otrok.

Tako opazamo neprestan napredek in razvoj v
ljudskem Solstvu, vedno intenzivnejSe delovanje drzave na
polju splosne ljudske izobrazbe. — DrZava, ki se dolgo
¢asa za izobrazbo ljudstva skoro prav ni¢ ni brigala, prila-
stila si je polagoma vrhovno vodstvo in nadzorstvo
ljudskega Solstva, docim je stopil ypliv cerkve nekoliko
v ozadije.

Vse do sedaj iziSle odredbe na polju ljudskega
Solstva, pa je prekosila takozvana ,polititna uredba
nemsSkih ljudskih Sol*, ki je bila odobrena z dvorno-
pisarniSko odiotbo z dne 14/VIIL. 1805 §t. 166568,

Ta odredba je podala podrobne dolo¢be glede vsta-
novitve ljudskih Sol, vzdrZzevanje Sol ter Solskega nad-
zorstva ter nadalje o Solskem obisku, Solski disciplini
o pravicah in dolznostih uciteljskega osobja. — Iz te
odredbe naj posnamemo samo nekaj zanimivostij.
Trivijalne Sole se morajo vstanoviti povsod, kjer se
vodi Zupna knjiga; locCitev Sole po spolu se priporoda;
Solska obveznost traja od Sestega do izpolnjenega 12.
leta. Solsko nadzorstvo se prepusti v prvi vrsti du-
hovniStvu, na dezeli, Zupniku in dekanu.

Nove socijalne razmere, tekom let na polju $ol-
stva pridobljene skuSnje so potem vplivale na nadaljnji
razvoj ljudskega Solstva.



Kakor v mnogih druzih ozirih, tako je bilo tudi
za ljudsko Solstvo velikega in odlocilnega pomena leto
1848. — Zivahno gibanje narodov, ki so se zbudili iz
dolgoletnega mrtvila, samozavetni in odlo&ni nastop po-
sameznih narodnostij — sta Zela velepomemben vspeh:
maternijezik u¢encev se je progla-
sil za u€ni jezik na ljudskih3olah
— Kako velikega pomena je bila proglasitev tega na-
fela za razvoj posameznih narodnostij nam je naj-
jasnejdi dokaz vedno zivahnejSe gibanje malih naro-
dov, ki se je pojavilo po letu 1848.

Poleg konkordata z dne 5/XI. 1855 drZ. zak. St.
195, ki je znatno zopet povetal vpliv cerkve na ljud-
sko Solstvo, omeniti nam je Se izmed starejSih zako-
nov tudi posamezne oblinske rede, ki so podali tudi
na polju ljudskega Solstva pomembne in odloCilne do-
dolotbe. Obtinski redi so odpravili doslej obstojeCi
postavni Solski patronat in stroSki nastanitve in vzdr-
7evanja ljudskih Sol so se naprtili krajevnim ob-
Cinam,

To je v kratkem pregled razvoja ljudskega Solstva
do leta 1867. Po tem pregledu preidimo k razmotri-
vanju obstojeih ljudskoSolskih zakonov. — Na$ na-
men nikakor ni, podati podrobno sliko vseh zakonov,
ki se nanadajo na ljudsko Solstvo, ker bi bllo to vse-
kakor preved obSirno ; omejili se bomo temvec le na
to da obrazlozimo sistematiéno vse vaZnejSe zakonite
odredbe, ki jih morajo Zupanstva in krajni Solski sveti
pri svojem uradnem poslovanju poznati, Ce hotejo
vspe§no in z pridom izvrSevati svoj tezavni posel.

V svrho vedje preglednosti bomo razvrstili naSa
izvajanja v posamezne razpredelke, ki jih bomo ozna-
Gili z primernimi napisi.

Predno preidemo k naSi nalogi, hotemo samo Se
na kratko podati karakteristiko obstojeCega ljudsko-
Zolskega zakonodajstva, kerse nam zdi to v lozje ume-
vanje sledecih razmotriranj neobhodon potrebno.

Temeljna nadela obstojee organizacije ljudskega
olstva so jasno izraZzena v Clenu XVIL drZ. osnovnega
zakona z dne 4/XII. 1867 drz zak. §t. 142,

Vrhovno vodstve in nadzorstvo glede celega Sol-
stva pripada drzavi, ki izvrSuje to svojo nalogo po
navlaS¢ zato postavijenih organih.

Vse Solstvo stoji torej pod neposrednim vodstvom
in vplivom drzave. Vpliv cerkve stoji popolnoma v
ozadju ter se omejuje edino le na preskrbo verskega
braka. — Vsa organizacija in uprava Solstva je v ro-
kah drzave.

Drzavni osnovni zakon proglaa na eni strani
uéno svobodo, na drugi strani pa vrhovno nadzorstveno
oblast drzave nad vsem Solstvom.

Ta temeljna nadela so tudi jasno izraZena v ob-
stojetem drzavnem Solskem zakonu,” ki je izSel dne
14/V. 1869 in ki je bil deloma izpremenjen po zakonu
2 dne 2/I. 1883 drz. zak. Stv. 53. Ta drZavna zakona,
ki sta zgrajena na principih drZ. osnovnega zakona, po-
dajata temeljna dolotila za obstojeCo organizacijo
liudskega %olstva. — PodrobnejSa dolo¢ila glede pre-
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skrbe verskega poduka na ljudskih Solah podaja za-
kon z dne 20'VI. 1872 drZ. zak. §t. 86, doCim je bila
organizacija Solskih oblastev uravnana Ze preje, nam-
re¢ z zakonom z dne 26/IV. 1869 drz. zak. 3t. 40.

Navedeni drzavni zakoni so bili potem popol-
njeni deloma po dezelnih zakonih, deloma po izvr3ilnih
naredbah naunega ministrstva.

Kar se tite Specijelno dezelnih zakonov, omenimo,
da urejujejo zgolj take zadeve, ki jim jih je drZava
prostovoljno prepustila v reSitev, to so: ureditev Sol-
skega nadzorstva, ustanovitve in vzdrZevanja Sol, ure-
ditev pravnih razmer uliteljev in doloCitev Solskega
obiska specijelno z ozirom na Solske zamude. ReSitev
navedenih predmetov se sme gibati le v okviru te-
meljnih principov, ki jih je za vse kronovine enako do-
locil Solski zakon. — Vpliv dezelnih zastopstev je to-
rej na polju Solstva precej neznaten, kar pa je sprito
nalela, da je drzava vrhovna voditeljica in nadzornica
vsega Solstva, povsem umljivo.

Vprasanja in odgovori

1. Zupanstvo L.

Vprafanje: Meseca maja t. l. je merosodni
uradnik po nadi obcini pregledoval mere, tehtnice, po-
sode itd. Obrtniki so merosodne strofke takoj placali.
Sedaj pa terja okrajno glavarstvo, da morajo zupanstva
plaéati potovalne stroike merosodnikove. V kak$ne na-~
mene se je pa porabil dear, ki so ga obrtniki placali?

Odgovor:

Denar, ki so ga placali obrtniki pri merosodni re-
viziji. se je ivrotil drzavnemu zakladu za vzdrzevanje me-
rosodnih uradev. To so bile od strank placane merosodne
pristojbine ki gredo drzavi. Cisto kaj druzega
so pa potovaini stroski uradnikovi. Ti gredo pa njemu
za potovanje.

Nekaj sliénega najdemo tudi pri drugih uradniskih
potovanjih ; &e na pr. pride sodnik v kaki pravdi na lice
mesta, morajo plaéati stranke drZavne pristojbine in sicer
v kolkih, poleg tega pa dobi sodnik povrnjene tudi svaje
potovalne stroske.

Ker spada po § 8 zakona od 23. julija 1871 Sty.
43 dr’. zak. nadzorstvo nad mero in utezi ob&inam in
ker obéine po § 7 istega zakona nimajo pravice do last-
nih merosodnih uradnikov, morajo plaéevati obtine poto-
valne strotke merosodnih uradnikov za merosodne re-
vizije.

2. Gospod F, K. v Z.

Vpradanje: Neki zdravnik hote stopiti kot
virilist v ob¢inski odbor, ker placuje dovol) davka. On je
pa ob enem tudi obé&inski mrlidki oglednik in mesogled-
nik, zato mislimo, da ne sme vstopiti kot virilist v ob-
cinski odbor, ker je ob¢inski usluzbenec?

Odgovor!:

Mrli¥ki in mesoogledniki niso smutrati kot obcinski
uradniki, zato imajo pasivno volilno pravico. To velja
zlasti glede zdravnikov. Pasivna volilna pravica se odreka
ob&inskim uradnikom zaradi tega, ker so od obcinskega
odbora gospodarsko odvisni. Od zdravnika pa, ki ima to-
liko premozenja ali toliko dohodkov, da placuje 200 do
400 K davka, se ne more trditi, da je zaradi malih  do-
hodkoy, ki jih ima od ogledovanja mrli¢ev in mesa, od-
visen od obéine. (Primerjajte sodbe upravnega sodiiéa od
11. marca 1898 Stv. 1307 — Budw. 5. 11503, od 4.
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nov, 1899 &. 8733 — Budw. . 13222 ter 8. marca

804 . 046 — Budw. Zt. 7774),
A T

VpraSanje: Koliko sme pobirati dacar vit-
ning od raznih vrst mesa? Pri nas menda ni vse v redu,
zato prosim, da mi naznanite tudi na podlagi katerih
postavnih doio¢h se vzitnina od mesa pobira in kje do-
bim doticne zakone ?

Odgovor:

Vzitnino mesa v nezakljuCenem ozemlju t. j. izven
mest, ki imajo takozvano mitninsko vzitnino, yreja zakon
od 15. junija 1877 §. 60 dri zak. K temu zakonu 3e
pride izvrSitveni predpis finanénega ministrstva od 26. ju-
nija 1877. §. 16574, ki je bil obljavljen pod 5t. 61 v
drzavnem zakoniku lz 1. 1877.

V zmisiu dolo¢h tega zakona v zvevi z ministerskim
izvrsitvenim predpisom obstoje za pobiranje vZitnine trije
krajevni razredi, i. s. spadajo:

V prvi razred kraji z veé kot 20.000 prebivalci,

V drugi razred kraji z 10.000 do 20.000 prebi-
valai,

V tretji razred kraji z manj kot 10.000 prebivalci.

Vas kraj tedaj spada v tretji razred in v tem se
pobira vzitnina sledece :

1. od volov, bikov, krav in telet, ki so stara nad
1 leto po 5 K 40 v.

2. od telet starih izpod leta po 84 v.

3. od ovac, kozlov, koz, ovnov po 34 v.

4. od jagnet, do 14 kilogramov, od kozlicevin pra-
sickov po 22 v,

5. od pradicev od 5 do 9 in pol kilograma po
64 vin.

7. od praSicev, ki so tezki nad 9 in pol kilograma
po 1 K 26 v,

. Vse zakonite doloébe v tem oziru najdete v 55.
zvezku rocne izdaje avstrijskih zakonov (Handausgabe der
osterr, Gesetze und Verordnungen Verlag der k. k. Hof-
u. Staatsdruckerei). Ta zvezek Vam narodi lahko vsaka
knjigarna za 1 K 20 v.

4. Zupanstvo B.

Vprasanje: Vdova A, ki ima dva nedoletna
zakonska otroka, je bila sprejeta na podlagi priposestvo-
vanja v naso obcinsko zavezo. Njena prejSnja pristojna
obcina, kamor je spadal njen pokojni mo#, zahteva pa
od nas da sprejmemo v zavezo tudi obazakonska otroka
vdove? Ali smo v to primorani?

Odgovor:

Le nezakonski otroci sledijo v pristojnosti svoji ma-
teri, — med tem ko zakonski otroci sledijo pristojnosti
ocetovi,

Otroka navedene vdove sta zakonska, zato ne sle-
dita materi, ampak ostaneta tjakaj pristojna, kamor je bil
njun oce ob Casu smrti.

V tem zmislu je izSlc Ze ve¢ sodb upravnega sodi-
¢a, Pri rokah nam je sedaj samo ena od 10. sept. 1896
$t, 5064 — Budw. it. 9885,

5. Gospod J. S. v M.

Vprasanje: Ko je bil zadnji¢ pri meni respi-
cijent financne straze po sluzbenih opravkih, je videl, da
j¢ na mizi lezala dopisnica trgovea P., ki mi potrjuje, da
je prejel od mene po postni nakaznici 400 K na radun
njegove fakturne terjatve proti meni. Ker dopisnica seveda
ni bila kolekovana, je respicijent naznanil to uradu za
odmero pristojbin, ¢e§ da bo moral doti¢ni trgovec pla-

¢ati ne samo kolkovno pristojbino za teh 400 kron po
lestvici Il.,, — ampak tudi kolkovno kezen. — Ali je
to res?

Odgovor:
Mogoce je, da bi res urad za odmero pristojbin
predpisal doticnemu trgoven P. pristojbino po lestvici 1L

in pa kazen, ali upraviceno to ni. Pri uradu za odmero
pristojbin namre¢ mnogokrat tudi ne znajo pristojbinskega
zakona.

Po § 9. zakona od 20. februarja 1864 §t. 20 drz
zak.,, ki je stopil na mesto odstavka 4) pri tarifni po-
stavki 60 prist. zak. je namre¢ trgovska korespondenca
pogojno kolka prosta to se pravi, da je kalka prosta, ¢e
se je me rabi pred sodif¢em ali drugimi oblastmi kot do-
kazno sredstvo. Kolku so podvriena samo ona trgovska
pisma, ki nadomeicajo menjico, dolino pismo, zastavno
pismo, akreditiv, odstopno pismo (cesijo), bilanciran konto
itd, A med temi pismi, ki so-v zakonu izretno nadteti, ni
najti pisma, ki nadomesca pobotnico To potrdilo v Va-
fem slucaju pa sigurno nadome$éa pobotnico, zato pa ni
podvrzeno tako potrdilo kolku,

Sicer je pa nezmiselno trditi, da je treba koleko-
vati potrdilo o platilu fakture po lestvici IL, ko je ven-
dar zmano, da so fakture tudi, ‘e so saldirane (to je
ce imajo potrdilo, da so plaéane) podvriene posebnemu
kolku, ki ni nikdar vi§ji kot 10 vin, Po lestvici II. pa
bi znaSala pristojbina za 400 kron ni¢ manj kot 1 krono
26 vin.

6. Gospod R, D. v M.

VpraSanje: Prosim pojasnila, koliko je v da-
nasnjih utezih 1 lot?

Odgovor:

1 lot ima priblizno 17'/s gramov oziroma &e hocete
natancno 17°9018 grama.

7.Gospod L. K. v S,

VpraSanje: Delavec F. je bil pri sodiséu ob-
sojen zaradi Zaljenja Easti na 24. ur zapora. Njegovega
nasprotnikd je zastopal odvetnik, ki je sodiséu predlozil
racun o strodkih. Sodii¢e je dolodilo vseh strotkov do
80 kron, Ker delavec tega ne more pladati, vpraSam de
bo moral zaradi tega znabiti kako kazen in kolikino pre
stati?

Odgovor:

e ne more placati stioskov, se mu ni treba bati
nikake kazni. Denarna dolZnost se samo tedaj spremeni
v zapor, &e je kedo na denarno k a zen obsojen in
tiste denarne k a zni ne more pladati. Samo denarna
kazen se torej spremeni v zapor, nikdar pa ne strotki
kake kazenske pravde.

8. Zupanstvo Y

Vprasanje: Culi smo, da upnik ni primoran
sprejeti denarja, ¢e mu hoce placati dolinik s preve¢ dro-
biZem. Prosimo za tozadevno pojasnilo, &e je to res in v
koliki meri se sme pladevati?

Odgovor:

Po zakonih o vreditvi nove valute iz 1. 1892 je
vsakdo primoran sprejeti placilo tudi v drobifu. K dro-
bizu se Stejejo vinarji, dvovinari, desetice, dvajsetice in
krone, Vendar ima ves drobiz le neko omejeno pladilno
mo¢. Nili¢e ni primoran sprejeti:

1. v kronah (srebrni drobiZ po 1 krono) veé kot
50 K;

3- v nikljastem drobizu po 10 in 20 vinarjev veé
kot 10 K;

3. v bronastem drobizu po 1 in 2 vinara ve¢ kot
1 krono.

V zlatu in v papirju ima novi denar pladilno moé¢
neomejeno.

Opozorimo Vas pri tej priliki, da ne velja gorenja
omejitey za javne blagajne ampak za zasebnike. Javne
blagajne so primorane nekatere sprejemati drobif do ne-
omejene visine, druge pa so doline sprejemati nekoliko
vec drobiza kot zasebaiki,

9. Gospod C. K, v S,

Vprasanje: Nad nemski oblinski odbor je
sklenil, da se bodo napravile za vse hife v obéini jed-
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nake tablice s Stevilkami in pa z napisom kraja — toda
v nem$kem jeziku. Prosim pojasnila, ¢e se morem kot
hidni lastnik protiviti temu, da se na mojo hiSo nabije
nemska tabliea? Ali smem nabiti na svojo roko tudi slo-
vensko tablico?

Odgovor:

Obcinski odbor je upraviten dolocati, v katerem je-
ziku naj bodo napravijene hisne tablice. Ce je sklep ob-
cinskega odbora pravomocen, e ne boste mogli upirati
nemski tablici. Nih¢e Vam pa ne more zabraniti, da na
svojo hifo nabijete svojo slovensko tablico.

10. Zupni nrad v P.

Vpraganje: Na¥ obcinski odbor je sklenil
uvesti pasji davek. Al je res, da Zupnis¢e ni dolZno pla-
cevati pasjega davka v zmislu § 75. ob¢inskega reda za
Kranjsko ?

Odgovor:

itajte pazno § 65. ob¢. reda, pa boste nalli, da
zupnid¢e kot tako ni prosto obéinskih davkov, ampak le
duSni pastirji toda le glede kongrue, Ker se pa pasji da-
vek ne pobira od dohodkov in je torej kongrua v tem
oziru popolnoma nemerodajna, veljajo tukaj splosna do-
loc¢ila zakona od 13. decembra 1968 §. 4 dez zak. iz
leta 1869., po katerem so davka prosti samo tisti psi,
— ki so za varstvo samotnih posestev neobhodno po-
trebni.

11. Zupanstvo L. B

Vprasanje: § 4. obé vol, reda pravi, da voli

za zeno, ki Zivi v zakonski skupnosti, njen mo%; seveda
vella to tudi za moZa, ki ni davkoplacevalec. Ali ima

moz tudi pravico voljen bitt? Ali je potrebno, da je ta
moz ob sestavi volilnih imenikov Ze eno leto porocen?
Ali se takega moZa, ¢e je izvoljen, lahko s kaznijo prisili,
ce bi izvolitve ne hotel sprejeti?

Odgovor:

Moz nedavkopladevalec nima niti aktivne niti pa-
sivne volilne pravice. Za Zeno voli ne v svojem, ampak
Vv njenem imenu, toda on ni volile¢, nego volilni po-
oblastenec v zmislu zakona. Razlofuje se od drugih po-
obblaséencev le v tem, da zanj ni treba posebnega vo-
lilnega pooblastila, — ker mu to pooblastilo daje zakon
sam. —

Tak moZ tedaj ne more biti voljen, vsled cesar od-

pade odgovor na vsa ostala vprasanja.
Za to, da sme moz kot postavni zastopnik svoje

zene voliti, ni treba, da bi bil ob &asu sestave volilnih
imenikov poroten ali celo, da bil poroten Ze celo leto
prej, zadosti ie, da se je vriila poroka vsaj pred odda-
njem glasu.

12. Gospod V. 8 v 8.

Vprasanje: Posestnik A. je kupil od nedo-
letnih otrok posestvo. Kupnino ima plac¢ati v obrokih in
sicer takrat, ko bo vsak izmed otrok star 14 let. Davéni
urad je terjal od njega neke procente. ki bi jih morali
placati otroci. On je nato platal pri davénem uradu celi
teriani znesek meneé, da si bo smel to od kupnine od-
tegniti. Sodis¢e kot nadvarstvena oblast otrok pa tega ne
dopusti. Ali je davéni urad pravilno postopal? Kam se
ima A. pritoziti, ¢e ni davém urad prav postopal?

Odgovor:

Dvoje je mogoce:

1. ¢e so bile dotitne pristojbine (procente) res take,
da bi jth morali otroci placati, tedaj bi bilo seveda pra-
vilno, da bi jih davéni urad terjal od otrok. Kljub temu
pa mora pustiti sodifce, da si A, namesto otrok placane
pristojbine od kupnine odtegne,

2. ¢e so pa pristojbine pripadle v pladilo posestniku
A, tedaj se mu ne godi nikaka krivica in jih ne more
od nikogar terjati.

Pripominimo, da sme davéna oblast procente od
kupnih pogodb terjati od prodajaica ali pa od kupeca,
kakor to hoce. Prodajalec in kupec se morata med seboj
zmeniti, kako si bosta — procento razdelila oziroma
placala.

13. Zupanstvo C.

Vprasanje: Kakine Studije mora imeti urad-
nik na zeleznici?

Odgovor:

Za prave zelezniske uradnike se redno zahteva do-
viieno gimnazijo ali kako drugo srednjo Solo. Zeleti je,
da se napravi tudi matura. Vendar je od tega pravila
dopustnih  precej izjem. Ker bi bilo o tem treba precej
obSirnega pojasnila, ki pa ne spada v okvir nadih dogo-
vorov, Vam svetujemo, da se obrne Vad g. Zupan ali pa
tajnik na kakega Zelezniskega uradnika, ki mu bo dal na-
tanénih navodil,

14. Zupanstvo Z

Vpradanje: Tukajdnji gostilnicar A. ima v
svoji gostilni godbeni avtomat. Mnogokrat liudje tudi na
avtomatovo godbo plefejo. Ali mora gostilniar od take
godbe na avtomat in od plesa tudi placatilicenco in pro-
siti za dovoljenje ?

Odgovor:

Za godbo z avtomati ni treba prositi od sluéaja do
sluéaja za dovolienje ali placevati kako licenco. Pa& pa
mora gostilni¢ar prositi za dovoljenje k plesu na tako
godbo in tudi odrajtati licenéno pristojbino, sicer ga za-
dene kazen,

15, Gospod M. V, v V.

VpraSanje: Pri nas je definitivno nastavijen
ucitelj, ki pa % ni star 24 let, pa¢ pa so mu leta priku-
pili ozir. je bil polnoletnim spoznan. Ali sme pri obgin-
skih volitvah voliti sam?

Odgovor:

Vsak definitivno nastavljen ucitelj ali javni uradnik
ima po neki sodbi upravnega sodis¢a ze zaradi syoje
javne sluzbe aktivno volilno pravico, ki jo sme osebno
izvrievati. Ta sodba je iz leta 1883. Pozneje je pa izdla
drugacna sodba upravnega sodisca, ki pravi, da je nedo-
letni ucitelj ali uradnik upravicen voliti samo po svojem
varhu, Po naSem mnenju je ta druga sodba pravilnejia
od prve, ker zakon vendar zahteva od vsakega, ki volilno
pravico osebno izvriuje ssamopravnoste. Se od poobla-
gcencev se zahteva, da so samopravni, tembolj se sme to
zahtevati od izvriujocih volilcev.

Drugana je pa stvar v VaSem slucaju. Va$ uditelj
je polnoletnim spoznan, torej samopraven. Fiziéno polno-
leten ni, ker ni Se 24 let star pa¢ pa je pravno polno-
leten. Za izvrievanje aktivne volilne pravice pa ne za-
hteva zakon nikjer fizicne polnoletnosti. Dovrieno 24.
leto zahteva volilni red le za pasivno volilno pravico.
Ucitelj tedaj sme voliti, a ne voljen biti.

Sicer pa Vas opozarjamo, da bi priel pri drugac-
nem naziranju ucitelj ob svojo volilne pravico. Po varhu
je nz more izvrievati, ker ga ve¢ nima, Kakor naglo je
bil namre¢ polnoletnim spoznan, ni imel z varhom nice-
sar opraviti in ni varh ve¢ upravicen, ga kjersibodi za-
stopati. Varh torej ne more zanj voliti, ¢e e tudi
njega osebno ne pustite voliti, izgubi wvolilno pravico
docela,

16. Zupanstvo S

Vprasanje: Kako dolgo smejo biti ob nedeljah
trgovine odprte?

Odgovor:

Kako dolgo in kedaj smejo biti ob nedeljah trgo-
vine odprte, to dolocajo posebne naredbe politicnih de-
zelnih oblasti, ki so za posamezne kronovine in posamezne
kraje razlicne.
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Clen IX. zakona od 18, julija 1905, Stv. 125 dri.
zakona pravi, da deZelne vlade ne smejo dovoliti, da bi
bile trgovine delj kot vsega skup 4 ure odprte.

17.Gospod M, na S.

Vprasanje: V ob¢inske volilne imenike je bil
vpisan posestnik A., ki je pred volitvami umrl; imel pa
je svojega varha. Pri volitvi sami je za umrlega glasoval
varh, ker mu je to komisija dopustila. Ali je bil sklep
volilne komisije pravilen?

Odgovor:

Kdor umrje, ne more niti sam, niti po varhu, niti
po poobladéencu voliti. V posebej tudi varh ne more ved
ostati po smrti varovanca varh, ker kot mrtev nihée veé
varha ne potrebuje. Sklep volilne komisije je nepravilen.
Ce je od dotitnega glasu izid volitve odvisen, se le pri=
toZite,

18, Zupanstvo S

Vpradanje: Tukajnja obdina ima dovoljenje,
za desetletno pobiranje samostojne obéinske naklade na
Jgane opojne pijate. Stiri stranke se pa branijo placati
dolocene naklade. Je-li kompetenten obéinski kazenski se-
nat te naklade izterjati, ali kako je v tem slu¢aju po-
stopati?

Odgovor:

Obcinski kazenski senat ima nastopati samo v ka-
zenskih sluéajih. Ce pa je kdo v zaostanku s svojimi
davki, ni to tako kaznjivo dejanje. Zato v tem sluéaju
nima kazenski senat nikakega posla.

Da izterjate naklado, posljite doticnim strankam
opomin, naj placajo takoj ves zaostanek, ker s¢ bo sicer
zatelo s politicno eksekucijo. Ce ne platajo, zaénite pos
preteku kakih 14 dni z rubeZem premicnega premoZenja.
Ce %e ne dobite pladila, prodajte, kar se je zarubilo, Iz
skupila si pladajte zaostalo naklado.

Lahko se pa obrnete na okrajno glavarstvo, da
Vam zaostanek izterja. V to svrho morate oznaniti zneske,
ki so jih dotiéni dolzni; dalje poSljite glavarstyu pladilni
nalog, ki ste ga izdali proti zamudnim dolZnikom, in pa
izkaz, da so bili placilni nalogi v resnici dolinikom do-
stavljeni.

Seveda posljeta glavarstvu samo koncepte placilnih
nalogov, ki jih je treba pri obé&ini spraviti.

Ce e niste izdali placilnih nalogov, potem morate
seveda najpre] s tem zaceti in s pismenim sklepom do-
tiénim strankam naloziti, da placajo naklado v doloce-
nem casu.

19. Gospod Y. na V.

Vpradanje: Ali sme okrajno glavarstvo ozir.
deZzelna vlada poslati k nam komisarja, ki bo vodil voli-
tev Zupana in obéinskih svetovalcev?

Odgovor:

Volitve Zupana in svetovalcev spadajo ocividno v
preneSeni delokrog obdine, zato smejo polititne oblasti v
posebnih ozira vrednih slucajih izrociti vodstvo takih sej
posebnemu komisarju, V Vafem slucaju bi se, ker so
razmere res izvanredne, kaj takega brez tezav doseglo.
Poizkusite !

20. Gospod N, M. v V.

Vpradanje: Pri nas imamo velik gozd, ki smo
ga dobili od nade grajiCine. Razdeljen Se¢ ni med posa-
mezne obcane, vendar smo se domenili, koliko sme
vsakdo iz gozda vzeti za svojo uporabo. Ker pa se ne-
kateri tega ne drZe, jim je Zupanstvo prepovedalo vsako
zlorabo. Sedaj so se zoper Zupanovo prepoved pritoZili in
govori se, da se bo njih pritoZbi ustreglo. Prosimo pojas-
nila, ¢e in kako bi to bilo mogoce?

Odgovor:

Ni se Vam treba bati, da bi pritoZniki zmagali tako,
da bi smeli poliubno ufivati svoje gozdne pravice. Ce ste
res ¢ui, da bo imela njihova pritozba uspeh, ga bo imela
le toliko, da bo pristojna oblast izrekla, da Zupanstvo ni
upravi¢eno z lastnimi naredbami urejati uZivanje skupnih,
5¢ ne razdeljenih gozdov, ampak da ta pravica pripada
ali gozdnemu odseku ali pa agrarnemu komisarju.

21. Zupanst\'oB.

VpraSanje: Kedaj je obcina kot taka dolina
iz svojega placevati Zupniku kongruo?

Odgovor:

To je po nasem mnenju samo tedaj sluéaj, ¢e se je
ob¢ina zavezala v platevanje kongrue, ko je bila Zupnija
ustanovljena ali pa pri kaki drugi priliki. Skratka, obcina
mora zupnika le tedaj placevati, ¢e jo k temu veze kak
zasebnopravni naslov. Sama po sebi v zmislu kakega za-
kona k temu ni primorana,

22, Zupanstvo B.

Vprasanje: V nadi obdini je okrajno glavar-
stvo podelilo gostilnisko koncesijo posestniku V., &eravno
se je obeinski odbor zoper to izrekel. Obvestilo o tej po-
delitvi je doflo obéinskemu uradu 12, oktobra t 1., ob-
¢inski odbor je pa imel svojo sejo Sele 30. oktobra in je
tudi Sele takrat zvedel za odloébo okrajnega glavarstva,
Od katerega dne tece ¢as za pritozbo, ali od takrat, ko
je prifla odlo¢ba glavarstva na obcinski urad, ali od ta-
krat, ko je prifla v vednost ob¢inskemu odboru ?

Odgovor:

Od takrat, ko je dosla odiocba obcinskemu uradu.
Stvar Zupana je, da potem &impreje sklide sejo in obéin-
skemu odboru stvar v vednost da. Ce bi se n. pr. Zupanu
ne zljubilo sklicati seje kakih par mesecev, ali naj bi
odlocba okrajnega glavarstva toliko casa cakala na pra-
vomac ?

23, Gospod A, B.na P,

Vpradanje: Ali more ofe svojo nedoléetno
héerko prisiliti, da tam sluzi, kjer on hoce?

Odgovor:

Seveda ima ole pravico dolocati, kje naj njegov
nedoletni otrok sluzi. Vendar sodis¢e na pritozbo otro-
kovo lahko drugace ukrene, kakor oce, ¢e se izkaze, da
je od oteta izbrana sluzba slaba ali pa za otroka kvarna
in $kodljiva. Ce je pa o¢e izbral dobro slufbo, je tudi so-
dif¢e ne izpremeni.

Ce se zdi otetu, da je sodisée preved poseglo v nje-
gove pravice in dalo otroka neupraviceno in brez vzroka
dragam sluzit kakor on, se sme zoper doti¢no sodnikovo
odlocbo pritoziti na visjo indtanco.

24, Gospod J. M. v T,

VpraSanje: Kakine so dolocbe glede davka
od meznarskih in organistovskih stanovanj? Ali so tudi ta
stanovanja davka prosta?

Odgovor:

Stanovanja meznarjev in organistov so hiSnorazred-
nega in hiSnonajerninskega davka prosta, ¢e so v Zupni-
ttu, Ce so izven zupnifca, so podvrzena tako vsem dav-
kom, kakor druga zasebna poslopja.

Glede hiSnonajemninskega davka za meZnarska sta-
novanja doloca gorenjo prostost dvornopisarniski dekret
od 9.decembra 1829, 3tv. 4547, glede hifnorazrednega
davka pa ukaz finanénega ministrstva od 29. decembra
1860, itv, 22.870, glede organistovskih stanovanj kon¢no
dvornopisarniski dekret od 18. septembra 1827, Stv. 2042,
(Glej »>Listnico urednistvale)
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25, Zupanstvo X. na Korodkem.

VpraSanje: Omenili ste vneki Stevilki lanskega
letnika, da lahko dezelni predsednik potom najviSjeca ce-
sarskega sklepa labko prisili deZelni odbor k temu, da bo
sprejemal in pravilno refeval slovenske dopise nasih ob-
cinskih uradov. — Kje je v korofkih zakonili to vte-
meljeno ?

Odgovor:

Dezelni redi so se leta 1861. izdali za vse kronovine
avstrijske bistveno enaki. Glasijo se za Kranjsko in Ko-
rofko skoraj doslovno. § 42. obeh deelnih redoy ima
sledeco dolocbo:

Ce se zdi deelnemu glavarju, da je kak sklep de-
zelnega odbora obeni koristi nevaren ali veljavnim za-
konom nasproten, tedaj ima pravico in dolZnost, izvrie-
vanje takega sklepa ustaviti in zadevo predloZiti po
dezelnem predsedniku takoj v refitev in sklepanje ce-
sarju. —

Iz tega razvidite, da je dolZnost deZelnega glavarja,
se obrniti na cesarja, ¢e krdi korodki dezelni odbor ob-
stojece drzavne osnovne zakone, zlasti znani &len XIX. o
enakopravnosti vseh jezikov.

Ce deZelni glavar sam ne bi hotel predloziti  stvari
v presojo cesarju, tegaj ga lahko k temu prisili deZelni
predsednik, Sredstev direktnih in indirektnih ima na raz
polago dovolj, ‘

Kranjski dezelni odbor, ki je bil prej po vedéini
nem&ki, se je do leta 1872, upiral, napravijati predloge
na dezelni zbor v obeh jezikik, Veckratni opomini od
strani deZelnega predsednika niso ni¢ pomagali, dokler se
ni v zmislu navedenega § 42. deZeinega reda predlozila
zadevi cesarju v resitev, ki je s sklepom od 28. junija
1872 zaukazal, da se morajo vse predloge na deZelni
zbor napravljati v obeh dezelnih jezikih. Utemeljeval se
je ta sklep tako, da napravljanje predlog v samonem$kem
jeziku nasprotuje ¢lenn XIX. drz. osnovnih zakonov od
21, dec. 1867 it 142,

V vafem slucaju bo pa tudi lahko dokazati, da je
postopanje deZelnega odbora v nasprotiu z navedenim
clenom XIX, osn. drZ zak.,, ker je Ze drravno sodidte
jasno razsodilo, da odgovarja tej zakoniti dolocbi poslo-
vanje delelnega odbora le tedaj, ¢e slovenske dopise
slovenskih ob&n ne samo sprejema, ampak tupi sloven-
sko refuje.

26. Gospod J. M. v L.

Vprasanje: Pri nalem davénem uradu sluZi
praktikant, ki Se ne spada v uradniike ¢inoyne razrede.
Ali ima tudi on privilegovano volilno pravico pri cbéin-
skih volitvah?

Odgovor:

Vsake vrste praktikantje bodisi pri davénem uradu,
pri sodis¢u ali v politi¢ni sluzbi imajo privilegovano vo-
lilno pravico pri ob&iuskih volitvah pod pogojem, ¢e so
polozili sluZbeno prisego.

27, Gospod . M. v L.

VpraSanje: Al imajo davkoplatevalci, ki
placujejo od posestva ali obrti v razlitnih obtinah davek,
tudi po vseh doticnih obé&inah volilno pravice?

Odgovor:

Da, aktivno volilno pravico imajo davkoplocevalci
po vseh onih ob¢inah, kjer jim je kakorSensibodi direkten
davek predpisan.

28. Gospod J. M. v L.

Vpradanje: Gospod A. je uradnik juine Zelez-
nice. V obéinske volilne imenike je bil vpisan kot davko-
placevalee, Po sestavi imenikov je pa bil sluibeno pre-

stavljen iz naSega kraja, Na dan volitve se je zglasil pred
komisijo gospod B. kot njegov pooblaitenec ter volil, &ed
da ima A. ta dan sluZbo, je torej zadrian v javnih poslih
in sme voliti po pooblai¢encu. Komisija je gospoda B.
pustila voliti ali je to pravilno?

Odgovor:

Sluzba pri vsaki Zeleznici je javna slufba. Res je
sicer, da je juzna Zeleznica privatna in ne driavna Zelez-
nica, a kljub temu so posli, ki jih po svojih usluZbencih
in uradnikih opravla, javni posli. Vsled tega je Cisto pra-
vilno, ¢e se trdi, da je Zeleznizki usluzbenec po javnih
opravilih zadrzan, ¢e ima sluzbo. Potemtakem sme tudi
uradnik juzne Zeleznice, ki ima na dan volitve slu’bo,
voliti po pooblas¢encu.

29. Gospod ]. M. v L.

VpraSanje: Nedoletsi A. ima v nadi obdini
posestvo in je bil kot davkoplatevalec vpisan v volilni
imenik, Za volitev je njegova mati podpisala pooblastilo
brez sopodpisa varuhovega. Volilna komisija je pooblas-
Cenca pustila voliti. Ali je pooblastilo brez sopodpisa
varuhovega veljavno?

Odgovor:

Ce je podpisala pooblastilo za nedoletnega posest
nika A. njegova zakonska mati, je pooblastilo veljavno
brez podpisa varha. Pri zakonskih otrocih, ki nimajo oéeta,
je pravi varh ozir. varhinja m ati. Osebo, ki jo sodiite
materi dolo¢i za pomo¢, je samo s o v a rh, Zakonskega
otroka zastopa mati sama.

(Dalje prili.)

Dodatek

k vprasanju glede uporabe Solskega poslopja.

Dobili smo svoj éas vprafanje, €e sme imeti nad-
ucitel] v Solskih prostorih sestanke (politi¢ne in drustvene),
dalje razne pevske ali telovadne vaje neudencev. Na$ od-
govor se je glasil, da Solski voditelj k temu ni upravicen
brez dovoljenja hidnega gospodarja, kot kakorfen ima na-
stopati krajni Solski svet po svojem nacelniku.

Sedaj smo pa dobili v roke precej novo sodbo
upravnega sodif¢a od 6. decembra 1006, Itv. 13.037,
Budw. &tv, 4826, ki zastopa Se bolj strogo stalid¢e kot mi,
namre¢ to, da se niti z dovoljenjem hidnega gospodarja
ne sme rabiti Solskih prostorov v druge kot folske namene
t. j. v poucevanje Soloobveznih otrok.

V loZje razumevanje navedemo cel sluéaj: Mestaa
obéina Hohenems (Predarlsko) je sezidala novo Solo z
lepo telovadnico. Sklenila je pa s tamodnjim telovadnim
drustvom pogodbo, da bo prepui¢ala telovadnico v dru-
Stvene telovadne namene. Okrajni Solski svet v Feld-
kirchnu je mestni obéini naznanil, da to ni dopustno, fe-
ravno je obcCina lastnica Solskega poslopja ter izrekel, da
je taka pogodba neveljavna.

Na pritozbo ob¢ine Hohenems je dezelni Solski svet
to odloc¢ba okr, 5ol sveta potrdil 1 je bila tudi pritozba
na upravno sodiiée brez vspcha,

Ce torej niti hisni gospodar (ob&ina ali Jolski okolis,
zastopani po svojih javnih funkcijonarjih) ne smejo upo-
rabljati Solska poslopja v druge kot prave ljudsko-3olske
namene, pristoji. tem manj ta pravica Solskemu vodi- °
telju in %e celo proti izrecni volji krajnega Solskega
sveta.

Ako se torej Solski vodja ne uda naredbi krajnega
Solskega sveta in Se vedno rabi Solske prostore za razne
sestanke, Vam ne bo preostalo druzega, kot se obrniti na
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okrajni $olski svet za pomo¢. Sklicujte se pri tem na
gori navedeno sodbo upravnega sodiita, ki izreka nafelo,
da se Solski prostori ne smejo rabiti za kaj druzega, kot
za ljudskoSolsko poucevanje Soloobveznih otrok.

Razne vesti.

Zayarovanje poljskih delavcev na Danskem.
Danski minister notranjih zadev je predlozil zbornici
zakonski nalrt za zavarovanje poljskih delavcev. Za-
varovanje bo prisilno in se bo tikalo le onih poljedel-
skih in in gozdarskih podjetij, ki pleCujejo ez 12.000
K letnega davka. Manjdi posestniki morajo pri-
stopiti prostovoljno in drzava plada zanje polovico do-
neskov. Ta letni drzavni prispevek je dololen na
165,000 K. Na podoben nafin holejo preurediti to za-
varovanje na.Nem3kem.

Milostni ¢in vladarjev, — Amnestija za
vojaSkenabornike kisoseodtegnili
naborom in one kiso zamudili vo-
jaske dolznosti Najvisi odlok je datirau dne
26. novembra 1907 in se glasi: 1. Vsem onim vojakom
armade in vojne mornarice, ki se nahajajo v zaporu
zaradi tega, ker se niso odzvali poklicu vvojnosiuzbo
ali ker so se ji odtegnili z dezercijo, opusti se dne 2.
decembra 1907 vsaka nadaljna, oziroma ostala kazen.
2. Vsem pripadnikom armade in vojne mornarice, ki
so v preiskavi zaradi omenjene krivde, ki so jo zakri-
vili pred 2 decembrom 1907. dalje oni, katere se
kazenski zasleduje, oziroma kiSele
pricakujejo kazenskega postopanja
alipatudidisciplinarne kazni, opu-
sti se vsako nadaljno postopanje
in vse kazni in sicer onim, ki Se niso v pre-
iskavi pod tem pogojem, da se v teku dobe od 2. de-
cembra 1907 do 1. decembra 1909 javijo osebno (pro-
stovolino) katerikoli bodisi politicni ali pa vojaski
oblasti avstrijske drzave. Vsem onim pripadnikom ar-
made in vojne mornarice, ki morajo radi hudodelstva
dezercije na podlagi sodnega izreka vsled podaljSanja
aktivne sluzbe sluziti ez postavno sluzbeno dobo, od-
pusti se obveznost podaljSanja sluzbe z 2. decembrom
1907, in sicer onim ki Ze sluZijo in pa onim, ki imajo
Sele pricakovati kazni. 4. Opustitev preiskave in kazni
pa se nanas$a na one ki so zakrivili hudo-
delstyo ali prestopek po §6. z dne 28. junija 1890,
oziroma zak. &. XXI, iz leta 1890, in pa prestopek
po§ 4, zakona za Bosnoin Hercego-
vino. 5 Vsi ki so bili v onem ¢asu, ko prosijo za
amnestijo, kot beguni razglaseni, torej pri svojih od-
delkih &rtani — izgube svoje Sarze, ki so jih imeli ob
Sasu dejanske sluzbe. 6. Vsem ki bodo delezni am-
nestije v smislu tocke 1. in 2. vSteje se ona
dobamedtem asom, ko so se v evi-
denci vodili kot beguni — v sluiz-
beno dobo. — Zamujeno vojasko
akivno sluzibo in osemtedensko
s | uzbo morajo pa nadomestiti v teku sploSne sluz-
bene dobe. — Zamujenih oro‘inih vaj
ni treba nadomestiti. 7. Ce pridejo v
stik z delikti, ki pridejo v po3tev pri amnestiji, Se
druga kaznjiva dejanja, — ne izkljuCuje to kaznjivih
oseb od amnestije, ¢¢ se obsodba Se ni
izvrSila. — Vendar pa ostanejo odgovorni za
druga kaznjiva dejanja, ki pri amnestiji ne pridejo v
postev,

Pomnozitev domobranskih ¢et. Kakor znano,
je Ze pretedeno leto min. fem. Schonaich z ozirom na
ustanovitev topnistva pri deZelni brambi. Kakor poro-
Zajo listi, bo uprava deZelne brambe v kratkem stopila
pred parlament z zahtevo da se zviSa kontigent no-
vincev dezelne brambe. ZviSala se bo deZelna bramba
za okoli 4000 moz, od katerih jih pride v proratun
za leto 1908 960. To zviSanje utemeljujejo z ustano-
vitvijo osmih, oziroma enajstih oddelkov za strojne
puSke in pa s topniStvom dezelne brambe. S pomno-
zitvijo domobranskih Cet se bo seveda zviSal proracun.
Proratun dezelne brambe znaSa prihodnje leto 1908
78,713.752 K, od teh odpade na dezelno brambo
51,751.803 K med tem ko se bo ostanek porabil za
drzavno policijo. orozniStvo in vojasko priprego.

Ne v Ameriko! Slovensko ljudstvo vseh krono-
vin se $e vedno trumoma izseljuje v Ameriko, Vlele
jih tje nada na boljSo bodoChost. Prosimo s tem nase
gg. zupane, svetovalce in tajnike, naj opozore ljudi na
nasledniji dopis ameriSkega Slovenca g. Franka Sak-
serja: Finanéna kriza je pri nas v Zjedinjenih drZavah
postala zelo ob&utna. Gotovega denarja ni nikjer do-
biti. Ljudje, kateri imajo hranjene denarje v dobrih na-
rodnih bankah, ne dobe novcev, razven malih vsotic,
kar je pa nad 100 dolarjev, morajo odpovedati na 60
dni.” Trgovske banke placujejo le s Ceki. Po Wall
Street ponujajo ta teden za 1000 dolarjev 1020 do-
larjev v dobrih Cekih. Kdor ima gotov denar, ga tiSCi
in ne izda vel, nego kar najhuje potrebuje Najvecje
banke in trustne druzbe tis¢e denar in ga Se iSCejo;
zvezno vlado prosijo, da bi jim tiskala papirnati denar,
v koliko bodo te proSnje usliSane se Se ne ve. New-
yor8ki Clearing House bode izdaval certifikate namesto
gotovega denarja; temu sledi Clearing House v Chi-
cagi in drugod. Vsled pomanjkanja gotovega denarja
so pa prisiljena velika podjetja zapreti svoje tovarne,
kakor Westinghouse pri Pitsburgu, Pa,; v drzavi Mon-
tani baje postopa nad 10.000 delavcev; enako hudo
je na zapadu, a to vsled pomanjkanja gotovega denarja.
Tovarnarji ne morejo delavcev placevati v gotovini, s
Ceki jim ni_ni¢ pomagano, ker ga redko kdo ali nihCe
ne menja. Zeleznice So iz ravno tega vzroka odslovile
na tisoce delavcev in vsi parniki. ki vozijo v Evropo,
so prenapolnjeni. ljudje beze domu. Komur je blagor
naSih rojakov pri srcu, naj nikogar ne vabi sedaj v
Zjedinjene drzave. Castito duhovicino, uditelie in slo-
vensko Casopisje prosim, da opozore na¥ dobri narod
na tezave pri nas in naj mu prigovarjajo, da se ne iz-
seli to zimo v Zjedinjene drZave. ker ne obeta ne dela
ne jela. Ker mi je vedno pri srcu na§ dobri narod in
poznam razmere predobro, zato apeliramna slovensko
inteligenco, da svari pred izseljevanjem v Zjedinjene
drzave, dokler s¢ razmere ne izboljSajo.

Dve razsodbi upravnega sodis¢a o Solskih za-
devah. Upravno sodis¢e je izdalo dve razsodbiv Sol-
skih zadevah, ki sta nacelne vainosti:

Prva se bavi s sledefim slucajem: Ugitelj na
Nizjeavstrijskem je zahteval, da se mu povrne pre-
maijhna vrednost njegovega naturalnega stanovanja. On
da je upraviCen dobivati 160 K stanarine ali pa natu-
ralno stanovanje. Njegovo stanovanja pa da je vredno
komaj 12 K, zato zahteva denar namesto stanovanja.
Od vseh inStanc zavrnjen, se je obrnil slednji¢ do
upravnega sodida, ki je razsodilo: Ker je 160 K od-
Skodnina za naturaluo stanovanje, mora biti stanovanje
tudi toliko vredno. Ker je pa stanovanje vredno samo
12 K, je upraviCen ucitelj zahtevati postavno vsoto.



Stran S.

Druga razsodba se bavi z mnarodnostjo Elanov
krajnega Solskega sveta, Obginski odbor v Karlinu na
Ceskem je poslal v tamo$nji nem$ki krajni Sol. svet
4 Ceske clane: Dezelni Solski svet in u¢no ministrtvo
sta to imenovanje razveljavila, ¢e$, da imenovani niso
nemske narodnosti. Ob&inski svet karlinski se je prito-
Zil na upravno sodifCe, ki je razveljavilo odlok naud-
nega ministrstva, ker ni utemeljen v postavi. Upravno
sodiste utemeljuje svojo sodbo s slededim razlogom:
H kateri narodnosti kdo pripada, se da dognati samo
po njegovi lastni izjavi pri pristojni oblasti, preisko-
vanie domovine in domovinskih razmerji pa je brez
vsake vrednosti, kajti narodnost je samo stvar Suvstva.
Na to razsodbo se bodo gotovo v jezikovno meSanih
deZelah vedno sklicevalee oblasti.

Zakon proti alkoholu. Znano je, koliko zla pri-
haja od alkohola za poedine, za druzine, obgine in
cele narode. Da se temu pomaga, izdelal je rumunski
finan¢ni minister Emil Costinescu zakon o monopolu
na pijato, kateri bo v kratkem predloZen parlamentu
v BukareStu. Gldvne toke tega zakona so sledele:

Uvedel se bo monopol na pijato, katero bo dr-
zava sama prodajala in katera bo morala biti naravna
in dobra. Gostilne bodo v ob¢inskih rokah, vodili jih
pa bodo samo neporoceni ljudje, in sicer kot obginski
uradniki.

Stevilo gostiln se ne sme mnoZiti; v vasi, kjer
je pa manj nego 150 hi§, sme biti samo ena gostilna;
kjer je pa manjnego 150 hi§, se sme otvoriti gostilna le
v tem sluaju, ako pet kilometrov na okoli ni no-
bene vasi z gostilno.

Prepovedano je dajati pijao na upanje ali na
blago (Zito i dr.). Placati se mora vedno takoj in v
gotovem denarju.

Gostilne se zapirajo vsaki dan ob 8. uri zveler;
ob nedeljah in praznikih morajo biti zaprte tudi do-
poldne.

Po gostilnah so vsake vrste igre prepovedane.
Pijale se ne sme dajati pijanim osebam in onim, ka-
teri Se niso spolnili 16 leta. Kdor se v pijanem stanju
skrega ali stepe, ali pade na ulici, bo kaznovan prvi
pot z 20 kronami. drugi¢ z 48urnim zaporom in tretjic
dobi tri dni zapora. Ko prestane to zadnjo kazen, se
zapiSe njegovo ime v register pijancev, katerim je po
gostilnah prepovedane dajati pijaco.

Ta zakon bo gotovo veliko koristil rumunskemu
narodu. Kdaj bomo pa v nasi ljubi Avstriji pri§li do
vsaj temu podobnega zakona ?

Gospodarski promet med Avsrijo in Ogrsko.

AvstrijadobilajeizOgrske |l 1906:
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To so le najvaZnejSe tocke. Sploh je bil pro-
met tak:
Leta 1906 se je:
dobilo prodalo
iz Ogrske na Ogrsko
1. kmetijskih pridelkov za K 605 mil. K 63 mil.
2. rudokopskih SR | e Sl i
3. polfabrikatoy w90 s SR
4. popolnih fabrikatov ~ , ., 363 ., , 921
5. zlata in srebra Vh L 5 T L b
6. Vsega vkup pridelkov , , 1096 . . 1199

Torej je Avstrija prodala na Ogrsko blaga v
vrednosti 1199 milijonov kron, in kupila ga za 1096
milijonov kron. Bogvedi kak3nega dobicka pri tem
ni bilo, za 100 milijonov kron — se je sicer ved
prodalo, kot kupilo, tako da smo aktivni v medseboj-
nem racunu.

Kar je Ogrska v Avstrijo izvozila, tehtalo je vkup 49
milijonov metercentov. Ce bi bila morala jzvazati svoj
pridelek na Nemsko ali v Svico, morala bi pri kvintalu
nesti pocrez 2 kroni ve¢ voznine, in kot drzava, ki iz-
vaza toliko Zita, bi morala pustiti carino, ter v ino-
zemski prodajati recimo Zito kvintal za 5 kron cenejSe,
to bi bilo pri 50 milijonov 250 milijonov K. Ogrska
je torej na Avstrijo gotovo ne manj navezana, kakor
mi na njo. =
Listnica urednistva.

Gospod J. M. v T.: Celega besedila dvornega dekreta
od 22, julija 1821, $t. 1045 ne moremo priobéiti.  Prosimo, da sta-
vite tozadevno vpradanje, ki Vas iz doticnega dekreta zanima!

Zupanstvo Zalog pri Komendi. Stavljenega vpra-
sanja ne razumemo, Prosimo, da ga nam stavite e enkrat neko-
liko obdirneje.

Gospod H. Z.: Obéni drZavljanski zakonik se je $voj cas
dobival v slovenskem jeziku, Dancs ga ni veé po knjigarnah. Mo-
rebiti Vam ga kaka knjigotrZnica (antikvarijat) oskrbi kak star iz-
vod. Tudi zbirk politiénih zakonov, na katere se viasih sklicujemo
pri vprasanjih in odﬁovorih ni ve¢ dobiti po knjigotrinicgh — niti
v nemSkem jeziku, Na vpogled jih dobite Se pri deZelni viadi ali
pri kakem deZelnem ali okroZnem sodiscu. Pa Se tam teZko !

' Lastnina ,Kmetske Zupanske

zveze“.

Tisk Dragotina Hribarja v Ljubljani.



