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Francisek Ser. Jamsek.

(S sliko)

_ akor kaze Kkrstni list (neméki) z dne 7. marea
1857, izdan po takratnem Zupniku v Zaleu
Jakobu Duller-ju, je bil Franc¢idek Jamsek
fime je tako pisano] rojen v Zaleu dne
17. julija 1840.

Njegovi stariSi so bili: ofe Josip Jamschek, posestnik
hige &t. 59 v Zaleu, ob enem tudi godec, sobni slikar in
cerkveni kljuar (cekmester), mati Tereza, rojena Krusi¢
(Kruschitz). Krstil ga je kaplan Martin Mirhelin, kuma
sta bila France Zottel, kovaé, in Lucija Mernik, kmetica.

Decek je bil gotovo dobro vzgojen v domadi higi;
kajti njegov ote je moral biti za tiste ¢ase dobro olikan
in pri domaé¢i duhovitini kot cerkveni kljudar zelé pri-
ljubljen, kot godec pa tudi pri u&itelju, ker je bil ob enem
cerkveni orgljavec in pevec.

Bil je pa takrat izvrsten uéitelj v Zaleu, namreé
Franc¢isek Kovadé, ki je bil ze pred L 1857. odlikovan od
svojih folskih predstojnikov kot »vzglednic uéitelj. K
temu Solniku so skrbni staridi poslali svojega Franceka
najbrze Ze prav zgodaj v Solo, morebiti ze s 6. ali 7. letom.
Detek se je pri tem moZu, ki je umrl!) Se le za svojim
u¢encem kot vpokojeni naducitelj Zalski in kot bivsi

) M;seca februvarja 1896. 1.
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okrajni Solski nadzornik, gotovo pridno uéil in veliko
nau¢il. Hodil je pa v folo k temu svojemu prvemu do-
brotniku, katerega se je vedno hvaleZno spominjal, kacih
7 ali 8 let in se toliko na tej vzeledni Soli naucil, da si
je upal delati I, 1854 izpit za 3. razred na c. kr. glavni
foli v Celji. 3. razred teh uéilnie, ki g0 bile skoro ved,
kakor denadnje vadnice, imel je 2 tecéaja.

Mladi Jamsek se je bil toliko naudil doma v Zalcu,
da je prestal preskusnjo za 1. (= 3. razred) in 2. tetaj
(=4 razred), in to z odliko. Ali se je to v enem ali
v dveh obrokih zgodilo, tega ne pove njegovo prvo
Solsko spricevalo z dne 29. julija 1854, na katerem ima
veéinoma prav dobre rede iz 14 predmetov. 15. (zadnji)
predmet na tem spricevalu je »die slovenische Sprache
— pa iz tega predmeta ga v tej absolutni nemskutarski
dobi niti izprasali niso. Taka je bila takrat ta c. kr. Sola,
ki je sredi Slovencev in najved za Slovence delovala.

Na spri¢evalu so podpisani: France Lipold kot rav-
natelj, Viktor Pucher kot katehet in Oswald Schellander
kot uéitelj (njegov sin zivi v Celji v pokoji).

Sole, na katerih so delovali »vzorni« uditelji, so se
imenovale »vzorne uéilnice«. Takodna je bila tudi Sola v
Zaleu, Na njej so smeli v tistih Zasih, ko je na§ Jamsek
mladenié bil, ki je z odliko dovrgil glavno Solo, sposobne
mladenée pripravljati za uciteljski stan. Te prilike se je
posluzil Jamsek ter se pripravijal doma v Zaleu za udi-
teljski, t. j. pripravnigki (zrelostni) izpit. Kakor kaZe drugo
spri¢evalo nafega ljubljenca z dne 5. aprila 1857, je Sest-
najstletni France po svedochi svojega izglednega uditelja
Kovada bil Ze sposoben za tak izpit, kajti porabljal je
fanta ze pri folski in cerkveni sluzbi, ker je kazal Ze
takrat veliko »veselje za uéiteljski stan in dajal najboljse
upanje.«  Na podlagi tega spri¢evala mu je dovolilo mi-
nisterstvo, da se sme oglasiti za poduéiteljski izpit (za
poduéitelja na trivijalnih [ljudskih]| Solah} na domaéi Soli,
pri doma¢em uéitelji. To preskusnjo je tudi prav dobro



prestal, kakor KaZe tretje Jamsckovo spri¢evalo, hi ga
imamo v rokah; ima datum 17, okt 1857, 1.V njem ima
iz 15 predmetov dobre in prav dobro rede; tudi iz slo-

venséine prav dobro. Namen cele te svedocbe je, da se ga

a g

dobro (wohl) priporotuje za poduéitelja na kateri koli

trivijalni Soli. To spricevalo je za 17letnega JamsSeka res

¢astno bilo. Na njem je podpisan poleg vzornega Zalskega

utitelja tudi Matija Vodusek (Voduschek), takratni opat in
1*
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distriktni folski nadzornik v Celji. Predno je to spri¢evalo
dobil. oglasil se jo bil tudi v Celji na ondotni ¢. kr. pre-
parandiji. ki je bila z niZjo realko in glavno Solo v zvezi,
k uciteljskemu (privatnemu) izpitu dne 10. avg. istega leta.
To si moramo tako razlagati, da Jamsek ni mogel pri-
- ¢akati ministerskega dovoljenja za izprasevanje pri do-
madem uéitelji in je torej v bliznje Celje hitel.

Tukaj je bil izprasan iz 14 predmetov in dobil skozi
in skozi dobre in prav dobre rede. Med tem je pa doSlo
dovoljenje z Dunaja, ki je najbrz romalo éez Gradee in
St. Andrej na Koroskem, kjer je bil takrat sedez lavan-
tinskega 3kofa in Solskih gosposk. Jamseku torej ni bilo
treba delati e enkrat zrelostnega izpita (Lehramtskan-
didatenpriiffung), pa se je vendar Se v drugi¢ izprasati
dal. In tako je imel Jam&ek dve enaki se glaseéi spri-
tevali iz enega leta o svoji uditeljski zrelosti. S tema
spri¢evaloma mu ni bilo tezko dobiti sluzbe, ¢eravno je
bil Se le 17 let star; kajti tudi takrat je bilo Ze pomanj-
kanje na izprasanih uéiteljih.

8 prvim sluzbenim dekretom je bil Jamdek ime-
novan za poduéitelja v Konjicah: nastavil za je bil knezo-
gkofijski lavantinski Konsistorij v St. Andreju dne 30. okt.
1857, st. 323. Na dekretu je podpisan poleg stolnega prodta
Fr. Fridrika ge Jos. Rosman, takratni za¢asni vigji Solski nad-
zornik, ki je bil pozneje dekan v Konjicah in tudi urednik
nckaterih letnikov Slomé&ekovih »Drobtinice,  Zanimiv je
dekret njegovega prvega imenovanja, ki se med drugim
glasi: Man verhoflt sich von Ihnen, dass Sie Ihren Ver-
pflichtungen und Obliegenheiten mit Treue, Eifer und
Gewissenhaftigkeit nachkommen, die lhrer Obsorge an-
vertraute Schule bestens besorgen, an Threr eigenen
Ausbildung und Vervollkommnung unablissic und un-
verdrossen fortarbeiten, IThren Vorgesetzten immerdar
willige Folge leisten, und sowohl der Schuljugend als
auch der iibrigen Pfarrgemeinde mit einem auferbaulichen
Beispiele und cinem unbescholtenen, wahrhaft sittlichen
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und religitsen Lebenswandel voranleuchten werden.« Ce
je kdo vreden bil zaupanja, ki se je vanj stavilo pri od-
dajanji sluzbe, ¢e je kdo izpolnoval, kar je pri nastopu
sluzbe prisegel, oziroma obljubil, tedaj je bil to gotovo
storil v prvi vrsti nas Jamsek. Da je Ze v svoji prvi sluzbi
bil pravi uéitelj svoje mladine, to se razume, V Konjicah
je hodil takrat v Solo sedanji knezoskof mariborski, pre-
milostni gosp. dr. Mihael Napotnik, ki je bhil takrat komaj
7 ali Bletni detek, doma iz Tepine vasi pri Konjicah.
Ranjki tovaris je bil njegov prvi uéitelj, torej uditelj
1. razreda; dobro se je spominjal brihtnega, uljudnega in
marljivega fanti¢ka, ko je slisal in bral o njem, kako se
je odlikoval v svojem mladem Zivljenji, kako se je dvigal
od stopinje do stopinje in pospel celé do knezoskolijske
casti. Pripovedal je tudi vec¢krat neki dogodek v foli, ki
ga je zivo na Napotnika spominjal. Dozdeva se nam. da
je bil opozoril fanlié svojega uéitelja posebno z nekim
vprasanjem, v katerem se je pokazala skrb in bistro-
umnost ob enem.!} Pa uéenec se je Se v vedji meri in
z veliko hvaleZnostjo spominjal svojega dobrega prvega
ucitelja.

Ko je kot visji pastir prvi¢ birmoval v Rajhenburgu,
obiskal je visoki gospod Jamdeka in njegovo rodbino ter
se mu presréno zahvaljeval za prve nauke.

Kakor dandanes niso z zrelostnim izpitom Se vse
preizkudnje mladega uditelja opravljene, bas tako je bilo
pred 30. in 40. leti. Jamsek je moral po preteku treh let,
kot konjiski poduditelj, oglasiti se pri svoji vigji dolski
gosposki, ki se je bila s skofom Slomgekom vred bad iz
St. Andreja v Maribor preselila, za sposobnostni izpit, ki
se je pa takrat zval »Adjustirungs-Priifunge. Da je tudi

') Uenci so se med potjo tepli; zato so morali po Soli ostati.
Med njimi je bil tudi Napotnik, ki je bil nedolZen. Zato skrbuno
vpraSa ufitelja, ali je tudi on kaznovan. Toda uditelj ga potolazi,
reko, da bode on samo kot priéa poklican, da bode resnico po-
vedal.
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ta izpit dobro dostal, umevno je samo ob sebi. Spri¢evalo,
ki ga je dobil dne 9. oktobra 1860 od »knezoSkofijstva
lavant, folskega vigjega nadzorstvac pravi na kratko, da
se ga zdaj more predlagati za uéitelja na »trivijalnih
folah«. In res bi ¢lovek pricakoval, da bode Jamsek zdaj
dobil kje stalno sluzbo. Toda v tistih ¢asih niso dali udi-
teljem, ¢e tudi so imeli vse potrebne svedoche, niti stalnih
pla& niti stalnih dohodkov. Dobivali so uéitelji takrat tudi
dekret za novo sluzbo, a v njem ni nikoli stalo, koliko
je tudi dohodkov zdruZenih % njo. Tako je tudi pri
Jamé&ekuv bilo. Prestavili so ga brez vzroka, kakor je takrat
sploh navada bila, fe vetja kakor dandanes pri kaplanih,
z dekretom od 15. oktobra 1860 kot poduéitelja k sv. KriZu
pri Slatini. Ko je dostal izpit, moral je torej na lastne
strogke na boljfo ali slabSo sluzbo, kar niti sam naprej
ni mogel vedeti, moral je iti »s trebuhom za kruhome
na farno Solo, kjer je bil najbrze uditelj in mezZnar, t j.
pomoénik uéitelju, orgljaveu in meznarju, kar je bilo vse
v eni osebi zdruZeno. Dekret je tako pisan kakor prvi:
podpisan je pa v njem Ze drug visji Solski nadzornik,
namreé dr. Iv. Vodnjak (Voschnak), ki je bil pozneje prost
v Ptuji.

Za odhodnizo je paé dobil prav dobro izpri¢evalo od
takratnega dekana in distriktnega Solskega nadzornika
Jos, Rozmana: v njem se pravi, da je zadostil svojim
mnogostranskim dolznostim z veliko marljivostjo, da je
imel prav dobro metodo, da so ga otroci pazljivo poslusali,
da je petje pridno gojil in da si je bil pridobil v obé&e in
v vsaki stroki posebej dekanovo zadovoljnost«. — Od
sv. Kriza je bil premesten k sv. Roku ob Sotli, kjer
je bil »privatni uéitelj«, t. j. Sola tu fe ni bila sistemisirana
ali postavno otvorjena, bil je torej tu le nekaki »uéitel]
za silo«, najbrze s silno slabimi dohodki. Tukaj je pa
ostal dve leti. To je prav za prav Se dosti; kajti v tistih
¢asih so poducitelje in take neslalno nastavijene uditelje
skoro vsako leto prestavljali. Morebiti so JamsSeka radi



tega dve leti na enem mestu pustili, ker so se zupniki,
kot takratni folski voditelji, zanj potegovali, ko je bil
mladi folnik tako ljubezniv in miroljuben, dober pevec
in orgljavee.

V jeseni meseca oktobra I 1863., t. j. ravno pred
novim solskim letom, ki se je takrat povsodi &ele o Vseh
svetith zadenjalo, namenjen je Ze bil za drugo sluzbo,
namreé¢ za sv. Jurij pri Rifniku (zdaj sv. Jurij na juzni zel.).
Vendar so se pri konsistoriju v Mariboru hitro premislili
in ga z dekretom z dne 20. oktobra 1863 odlo¢ili za Mo-
zirje. kjer so mu Se vedno le poduéiteljsko mesto odkazali.
Za svoje sluzbovanje na obeh Solah rogaskega okraja je
dobil od duhovidéine, ki je takrat posamezne in skupne
Sole vodila, prav pohvalne dekrete, v katerih se poudarja,
da je Jam$ek v Soli in cerkvi, pri petju in orgljanju, v
moralnem in religijoznem obziru popolnoma zadostoval
in tez vse zvesto svoje dolZnosti izpolnoval.

V Mozirju je bil le eno leto poduditel. Ali je bil
golnik mozirski 1. 1864. od tu premescéen ali v pokoj djan
ali se je bil v veénost preselil, tega ne vemo., kajti z
dekretom od 27. aprila istega leta je bil Jamsek nastavljen
kot %olski provizor v Mozirju, kar bi mi dandanes rekli
kot zacasni Solski voditelj. V dekretu ni zopet ni¢ pove-
daneza o dohodkih (ki so bili menda: bira, &tola, Solnina.
kakosne nagrade itd.), podpisan je pa na njem zopet drug
vigji cerkveni Solski nadzornik, namre¢ dr. L. Vogrin.

Ni bil Jamsek Se dve leti v Mozirji, Ze se je tako
odlikoval, da je veselje brati. Pa vsaj ni ¢uda! V Mozirji
je bil njegov predstojnik, in seveda tudi prijatelj ob enem,
zupnik Ignacij OroZzen, znani zgodovinar in domoljub
slovenski, ki Se zdaj Zivi v visoki starosti v Mariboru kot
prost v pokoji. Ta mu je ze | 1865. dal izvrstno sluzbeno
spricevalo, katerega je menda pri kakofni kompetenciji
potreboval. V njem hvali Jamgekovo delovanje z izbornimi
izrazi. Enako izvrstno svedo¢ho mu je dal tri leta pozneje
Zupnik Ivan Kalin v Mozirji, ki je bil Ze pri sv. Krizu
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poleg Slatine njegov nadzupnik in Solski nadzornik. To
spricevalo je Jamfek potreboval, ko je L 1868. prosil za
izprazneno uéiteljsko sluzbo na glavni foli v Celji. Predno
je dobil to sluzbo, poklican je bil z drugimi odli¢nimi
ucitelji v prvi kmetijski tecaj L 1868, na Dunaji, kjer ga
je bilo samo kmetijsko ministerstvo priredilo. Koliko je
to potovanje, bivanje in uéenje na Dunaji JamSeku kori-
stilo, o tem bomo govorili pozneje, ko bomo omenjali
njegovo literarno delovanje. V dokaz posluSanja tega
velikega kmetijskega uciteljskega tedaja dobil je Jamsek
tiskano svedotbo od poljedelskega ministerstva,

Ko se je nas tovaris radovoljno in na dubu dokaj
bogatejsi povrnil z Dunaja v ljubljeno svojo domovino,
Sel je le za kratek &as nazaj v Mozirje, kajti Iz. Orozen,
njegov bival Zupnik v Mozirji, postal je Skofijski folski
nadzornik, in ko je Jam#ek prosil na glavno folo v Celje,
je Skofijski konsistorij na njegov predlog podelil mu sluzbo
nadomestujotega uditelja 2. razreda na glavni foli v Celji
(dekret z dne 30. novembra 1868, v katerem pa vendar
ni¢ o kakosni plaéi govora ni, teravno je bila Sola e kr.),
kjer je pa — Cujte! Ze prej nego v dveh mesecih kot
uc¢itelj istega razreda napredoval od »supplir. Lehrer
zum provis, Lehrer« Dekret pravi: »ernannt und als
solcher bestellt« — in modro moléi o dohodkih. — Do-
hodki ze niso mogli biti veliki. ker bi se sicer Jamsek
iz Celja, iz bliZine svojega rojstnega kraja ne bi bil Zelel
zopet na kmete. Edino to ga je bilo menda napotilo —
ker stalnost bi bil gotovo v Celji dosegel — da je
prosil za izpraznjeno uéiteljsko mesto v Loki pri Zidanem
mostu Ze na spomlad L 1869. V ta namen, da je rabil
namreé¢ kot prilogo k profnji, mu je bilo izdalo ravna-
teljstvo c. kr. nizje realke in glavne Sole v Celji dne
20. marea 1869 izvrstno sluzbeno spri¢evalo, na katerem
Je kot zadasni ravnatelj podpisan Jos. Skerta. V njem se nas
Jamsek najboljge priporouje in imenuje nein ge-
schickter, seinem Fache ausgezeichnet gewach-



g —

sener Schulmann« (Spricevala in dekreti, katerih je
blizo 100, nam na razpolaganje od gospe vdove danih, so
vea —nemskal

ZaproSeno uéiteljsko, cerkovnisko in orgljavsko sluzbo
v Loki mu je tudi z dekretom z dne 1. maja 1869. L
podelil konsistorij. (Ta dekret je bil med zadnjimi, od
cerkvene folske gosposke izdanimi, kajti potlej je drzavna
folska oblast prevzela [c. kr. dezelni Solski svet] pravice
prejénjih Skofijskih folskih gosposk — na podlagi postav
in naredeb z dne 25. maja 1868, 10. februvarja 1869,
26. marca 1869, 14. maja 1869. 18. maja 1869, 8. febru-
varja 1869.) V dekretu se zopet hvali Jamsek, rekoé:
Hiebei wird erwartet, dass Sie auch ktinftighin bestens
bestrebt sein werden, allen ihren Obliegenheiten in der
Kirche und Schule nachzukommen itd.«

Komaj je bil Jamsek nekaj mesecev v Loki, Ze ga
je takalo najlepSe odlikovanje, katero mu je nova Solska
doba prinesla. Bil je namreé zvest sluzabnik Sole in
cerkve v stari, za Solo »mali« dobi, zato je bil pohvaljen
v novi, za Solstvo avelikic dobi, po pregovoru paé:

Kdor je v malem zvest,

Njemu se dé veliko v pest.
Nauéno ministerstvo ga je na podlagi novih Solskih postav
7 dekretom c. kr. deZelnega Solskega sveta v Gradei dne
4. septembra 1869 imenovalo e. kr. okrajnim Solskim nad-
zornikom za Solske okraje: BreZica, Sevnica, Kozje z
letnim pavsalom 300 gld. in mu kot prvo nalogo naloZilo
voditi volitve uditeljskih zastopnikov v nove okrajne
folske svete,

7 imenovanjem za okrajnega Solskega nadzornika
se je odprlo JamSeku novo plodovito polje. Do&im je do
zdaj skrbel le za lastno folo in za lastno osebo, le za to,
da so njegovi udéenci napredovali, da se je on izobraZzeval:
prevzel je zdaj radostnega in ponosnega srca Se skrb za
napredek svojih tovarifev in sosednih, njemu v varstvo
izrotenih Sol.
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Toda takoj je videl, da mu delovanje kot 3olskemu
nadzorniku ne bode tako lehko, ¢e ne stanuje sredi svo-
Jega okrajnega glavarstva: kajti Loka pri Zidanem mostu
ne spada pod brezko glavarstvo. Sicer se mu je pa tudi
takoj ugodna prilika ponudila, da je prigel &ez dobrega
pol leta v sredino omenjenega Solskega obsega, toda Ze
na — zadnjo postajo v svojem Zivljenji. V prijaznem,
romanti¢tnem Rajhenburgu je bila izpraznena uéiteljska,
cerkovnigka in orgljavska sluzba. Prej je tu deloval skozi
20 let vrl uéitelj Jos. Kovaé, ki je bil sestavil kaj obsirno
in temeljito spisano kroniko rajhenburike fare. Stopil je
bil ta Solnik menda v pokoj, in Jamsek je prosil na nje-
govo mesto, Takrat so bile nove Solske gosposke, krajni,
okrajni in deZelni Solski svet, komaj ustanovljene. Krajni
Solski sveti so celd imeli nekaj ¢asa pravico uditelje
imenovati, Seveda so Rajhenburzani z veseljem imenovali
Jamdeka, kateremu je dezelni Solski svet dne 24. febru-
varja 1870 poslal dekret, da sme v drugem teéaju omenje-
nega leta ze nastopiti to sluzbo, L j. z uéiteljskim stanom
zdruzeno cerkovnisko in orgljavsko sluzbo, ker knezoskof.
ordinarijat v Mariboru je pritrdil temu. da prevzame tudi
cerkvena opravila.

V Rajhenburgu se je Jamsekn dobro godilo. Prisel
je bil v novo, za tiste ¢ase dokaj veliko Solo v razsirjeni
fari z mnogobrojnim Stevilom folskih otrok; Sola je imela
sicer najprvo le en razred, pa je dobila kmalu dva raz-
reda, on sam je postal v smislu postave od 4. februvarja
1870 naduéitel] najprvo z dohodki letnih 500 gld. in
pozneje (po zvifanih plagah) 600 gld., imel izvrstne pod-
utitelje za pomocnike, razdiril je folo kmalu na tri razrede,
kajti njemu kot Solskemu nadzorniku v pomoé danega
ucitelja je porabil za tretji razred. Samec Se, imel je pro-
storno stanovanje v Soli, dokler ni prostovoljno eno svojih
sob odstopil tretjemu razredu.

Jamsek je bil sicer idealen ¢lovek, vendar tudi v
nekem obziru realen, da se namreé ni zapustil gledé
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noveev, Bil je ranjki dokaj varéen. Ceravno ni imel
veliko dohodkov na raznih  svojih sluzbah, vendar je
gledal na lepo zunanjost, na ¢edno obleko. Ko sem
ga L I871, potovavsi k prvi hrvatski uéiteljski skupicini,
obiskal v Rajhenburgu, kjer sem pri njem nasel kot
njegove tovaride sedanja naducitelja Jarea (Braslovée) in
Podobnika (na Iajdinil, videl sem nekako mestansko
(ne Solmestersko) blagostanje pri njem. On sam, ¢eden
v obleki, dostojen v wvedenji, imel je Ze dokaj po go-
sposki svoje stanovanje urejeno. Domadi njegov komfort
je bil pa Jamdek 1 1872, povzdignil. Izbral si je bil
zdaj, ko je bil ze 32 let star, ko je bil gledé sluzbe
popolnoma na konju, tovarisico za Zzivlijenje za lepo, a
vendar prekratko dobo 20 let, 4. febr, 1872 je postala v
Vitanji njegova zakonska druzica gospica Amalija Jaklin,
sestra trgovea Jaklina na Vidmu. 8 to Zenitvijo si je bil
utemeljil Jam&ek svojo druzinsko srefo, postavil dobro
podlago dokaj srednemu poznejfemu Zivljenju v miénem
Rajhenburgu.

Predno fe kaj ved o njegovih privatnih razmerah
govorimo, preditajmo Se kopo raznih njegovih dekretov.

Kvinkvenije so bile Jamgeku Stiri pripoznane (po
60 gld.), z dekreti od 8. julija 1875, 23. junija 1880, 4. av-
custa 1885 in 26. avgusta 1890. Med njegovo literarno
zapusdino nafel sem Se koncept (seveda nemski) za prvo
kvinkvenijo — in glej natanénost in red Jamgeka — na
isto polo je Se pisal koncept profnje za drugo, tretjo in
celrto starostno doklado,

Jamsek je bil jako vesten uéitelj in Solski voditelj,
pa tudi natanéen 3Solski nadzornik, kar bodemo fe vse v
tem spisu obsirno razlozili. Ze njegova skrita in pleme-
nita ¢astizeljnost. njegov lep ponos nista pustila mu, da
bi se mu bila kakoSna sramota zgodila. In vendar se je
bilo to prigodilo. Jamsek je bil namre¢ le za prvo Sesl-
letno dobo Solski nadzornik. Ko je bilo L. 1875, novo ime-
novanje, prezrli so ga. Vzroka si je iskal v tem, ker je
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bil narodnjak. A narodnjak ni bil kot Solski voditelj, g
manj pa kot nadzornik, kajti v tej lastnosti je dosledno
le nem&¢ino rabil, kar nikakor ne odobrujemo. Kot pri-
vatni ¢lovek, posebno kot predsednik po njem osnovanega
uditeljskega drusdtva bil je pa odlo¢en Slovenee. To je za-
dostovalo, da se je zameril vladnim in nevladnim nem-
Skutarjem, da je bil prigel v nemilost pri samem ec. kr.
dezelnem folskem nadzorniku RoZeku. Dokler sta bila
njegova predstojnika dr. Moénik (do I 1872 in Klodié
(do L 1873.), tega ni bilo mogode, ali RoZek je bil skrite
strune napel. Dasi je bil Jamek marljiv kakor &ebela,
vesten kakor svetniki v nebesih v vsaki mali ali veliki
re¢i; vendar mu je RoZzek v nekem privatnem pismu
o¢ital, ¢esar ni zasluzil. Kako je to bodlo Jamgeka, lehko
si mislite. Se bolje ga je nemilo dirnilo, da 1. 1875, ni
bilo ve¢ njega med novo imenovanimi nadzorniki.

Kakor moénega moza ne potladi noben mrzel veter,
tako se tudi Jamsek ni dal upogniti. Neumorno je deloval
naprej, deloval za dom in folo, za narod in — Avstrijo.
On je rad vstregel ljudem na vse strani. Zato si niso
mogle razne Solske gosposke kaj, da ga ne bi bile za
njegov trud, za njegovo bistroumnost odlikovale. Veliko
pohvalnih spri¢eval, ki jih je bil Ze od cerkvenih Solskih
gosposk dobil, smo Ze omenjali. A pred nami jih lezi Se
dokaj, ki morajo tudi na dan.

L. 1865. ga je nadzoroval c. kr. Solski nadzornik
dr. Moénik v Mozirji, pohvalil ga - pri konsistoriju v
Mariboru, in ta mu je poslal pohvalnico.

L. 1866. je dobil iz istega vzroka mesto pohvale
malo remuneracijo, kar je nekaj izvenrednega bilo, ker
jo je bil dobil iz normalnega Solskega zaklada.

Iz istega nagiba je dobil L. 1873. nagrado, ne da bi
bil prosil za-njo. L. 1875. je prosil za novo ustanovljeno
naduditeljsko sluzbo v Celjski okoliei; pri tej priliki mu
Je dal okrajni Solski svet sevniski, recte okrajni glavar
v Brezicah tako laskavo spritevalo, kakorino &lovek
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malo kdaj bere. Ko se mu je naznanilo, da je njegova doba
kot Solski nadzornik potekla, dogla mu je sicer tudi po-
hvala, vendar le bolj »suba«. L. I876. ga je pohvalil
okrajni  Solski svet na predlog takratnega nadzornika
Konénika, da je po zimi sam dajal drva za %olo in sam
dal stanovanje uéiteljici Mar. Vidie, ker tega krajni Solski
svet ni storil. L. I1878. je dobil zopet od iste korporacije
gplogno pohvalo za svoje delovanje. Enako pohvalo mu je
poslal zopet 1. 1879. z ozirom na nadzornikovo poroéilo.
Ceravno ni bil veé sam nadzornik, kar ga je morebiti
peklo posebno takrat, ko so bile okrajne uliteljske kon-
ferencije. vendar ga to ni motilo, da ne bi se bil z veseljem
udelezeval vseh teh skupséin. Nasprotno, tudi kot priprosti
¢lan konferencije je imel vsled svoje izvedenosti in prid-
nosti prvo besedo. lzdelal je vselej temeljito vsa vpra-
sanja ali v slovenskem ali nemskem jeziku in je prednasal
s svojo prikupljivo besedo in mi¢nim kretanjem. Zato je
pa tudi dobil menda vselej pohvalna pisma za svoje ela-
borate: &tiri od teh pohvalnic je nam v svoji dragoceni
ostalini zapustil,

Najvedje in zadnje odlikovanje je dobil Jamsek v
dekretu e. kr. dez folskega sveta z dne 22, aprila 1888
— dobil je »v priznanje svojega marljivega in vspesnega
delovanja v uéni stroki naslov ravnatelja« Tega res
zasluZzenega odlikovanja je bil lahko v resnici vesel, to
pa zato, ker ni pridlo od kakega hinavskega prijatelja ali
lisi¢je prijateljice, marve¢ v prvi vrsti od strani narodnega
moza. Pri okrajnem folskem svetu v Sevnici je to naj-
prvo predlagal okrajni nacelnik Lenéek. V Gradei so temu
pritedili in minister mu je seveda tudi to rad priznall)

1) Da je bil Jamaek tudi skromen, to kaZejo besede, s katerimi
je bil pri domaci uéiteljski konferenciji svojemu uditeljstvu naznanil
to odlikovanje, namre¢:  Ta ast pa prehaja posredno tudi na vso
utitelistvo in na narod sam. Smemo biti tedaj ponosni, da je nasa
éveterorazrednica v tem oziru edina v celem glavarstvu®, (Njegov
dnevnik.)
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In naslov sravnatelje je bilo od strani vlade edino
odlikovanje za tega prezasluZznega olnika. Predno zadnemo
opisovati Jamsekovo delovanja v foli, naj f¢ omenimo, da
se je ranjki rad podajal tudi v Siroki svet into ne za
kratek cas, marved radi izobraZzevanja. Ni se udelezeval
samo malih uéiteljskih uradnibh in neuradnih skup&&in,
ampak tudi velikih zborov, osobito shodov Stajerske uci-
teljske zveze, potem velikih avstrijskih zborov na Dunaji,
v Gradei, Linei in v Ljubnem. Obiskal je tudi obrine raz-
stave v Zagrebu, Mariboru in Gradei ter svetovno razstavo
I. 1873. na Dunaji, za katero slednjo je bil dobil od de-
zelnega zbora 60 gld. podpore.t) Kakogno je neki bilo
njegovo delovanje v $0li? Cudno vpraganje! Jamsek je
bil ustvarjen za Solo: kakor ne more riba brez vode
ziveti, tako ne bi bil mogel Jamsek brez Sole shajati. V
Solo in mladino je bil blagi moZ zaljubljen: otroke je v
resniei ljubil in rad imel. V &olo je stopal z veselim
srcem; po Soli je kar hrepenel. Vsaj je neprenchoma na
Solo mislil, za Solo se pripravijal, za Solo nabiral razno
tvarino, kakor bodemo videli, ko bodemo razpravljali
njegove slovstvene izdelke.

Lep glas, prijazna zunanjost, miroljubnost njegova
— vse to je storilo, da so mu bili otroci popolnoma
udani. Dobra metoda je bila njemu Ze prirojena, ¢e bi
se je tudi ne bil uéil. Otrokom je znal olajSati tezko tva-
rino, kolikor je le mogel. Vaj jim je veliko dajal, pa
vendar le v majhnih porcijah. Da je imel blagi ranjki
dobro disciplino, o tem ni dvombe, ¢e tudi je vse skusal
le z besedo dosec¢i. On je skozi in skozi le na srce
uplival. Ukazovati, Zugati in pretiti ter rotiti se, to ni bilo
v njegovi naravi, ¢e tudi je bil dosleden. Kar je veleval,
to se je moralo vendar le zgoditi. V Soli je gledal po-
gsebno na snago; zlasti pri stranidéih je pazil na pedantno

) Ko je bil na Dunaji, je govoril z uradnikom v naucnem
ministerstvi, kateremu je priporo¢al takratni Zolski list, ,Slovenski
uditel]“, na katerega se je bilo ministerstvo tudi narodilo.
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snaznost. Otrokom je rad prigovarjal in jih napotoval, da
so se vadili v kakofnem roénem delu. Veckeat mi je
kazal razna kmetijska orodja »v miniaturic, katera so
bili njegovi udenci tako rekod za kratek ¢as naredili.
Nikoli nisem bil sicer prisoten pri njegovem pouku,
vendar smelo tedim, da bi se bil dokaj od njega naudil,
ako bi ga bil le eno uro poslusal. Dokaz njegove spret-
nosti so Ze njegovi uspehi pri uéencih v lepopisji. Vsi
udenci, ¢e so le 1 ali 2 leti v njezov razred hodili, pri-
svojili €0 si bili njegov rokopis in vsi v kratkem ¢&asu
tako lepo pisali; kakor on, tako, da je bilo tezko razlo-
¢evati njih pisma. Njegovi uéenci so povsodi dobro na-
predovali; mnogo jih je doseglo pozneje lepe stopinje v
druzabnem zivljenji kot duhovniki, uéitelji itd. Njegova
pol,uojs.a tovariéa v Rajhenburgu n. pr. g. Matko in

. Eksel bila sta njegova uéenca v ljudski Soli, prvi v
.\Ioznp._ drugi v R. Ako bi bil on Z njima grdo ravnal,
cotovo bi se bil jima tako pristudil, da ne bi bila sla zopet
pod njegovo oblast. 1z R, je posiljal Jamfek najboljSe ué¢ence

Kriko me&tansko folo, kjer so bili vedno odlikovani,
skoro kar po vrsti. Ni ¢uda! Vsaj ni popred svetoval
svojim uéencem, da bi bili &li v druge Sole, dokler jih
sam ni dobro izuril, dokler niso pri njem celih sedem ali
celd osem let v Solo hodili. Potlej so seveda drugod dobro
izhajali, sebi in njemu éast delali. Veé takih uéencev jé
ze sedaj uéiteljski kruh in se hvalezno spominja njega in
njegovega soseda in prijatelja.

Kako je Solsko poucevanje, Solsko gradivo in metodo
ranjki Jamsck vedno premisljeval, o tem nam svedodijo tudi
njegovi dnevniki (notice), osobito »Popotnikov koledar,
kamor je zvesto vse zapisoval, kar se je vaZznega zgodilo,
in kjer se je on pripravljal na domade in okrajne udi-
teljske zbore in tudi na Solo. Na mnogih straneh njegovih
dnevnikov so zapiski o tem, kako je nameraval v Soli to
in ono izvesti. Zdaj se je prepariral iz enega, zdaj iz
druzega predmeta. Posebno veliko preparacij je za slo-
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venske slovnidke, pravopisne in spisne vaje. Vsaj je dobro
popiljene te vaje priobéil potem.

Dobro je vedel nad tovarid, da ni samo v drzavi
pravica temelj, na katereza naj se zida; ampak tudi v
Soli je praviea prvi pogoj dobremu sporazumljenju med
udenci in uditeljem. Pravica se pa najve¢ razodeva pri
klasifikaciji. Zato pa beremo v njegovem dnevniku sle-
dede lepe misli in navode njegove o klasilikaciji. nCe je
sploh dolznost uéiteljeva, biti vsikdar vesten in nepri-
stransk, tedaj se mu je zlasti pri klasilikaciji Solarjev
spominjati, da se kateremu kaka krivica ne zgodi, kajti
nZaljenje ¢asti hudo bolic.

»Vestni in nepristranski uéitelj bo dal Ze med letom
svoje udence veckrat na tehtnico, primerjal jih med seboj
in fe le potem zapisal s svinénikom v roéni zapisnik rede
g Stevilkami: 1, 2, 3, 4, 5. Pri tem se bode oziral na indi-
vidualnost Solarjevo in druge okolnosti, Temperament,
dudne zmozZnosti, lizi¢na jakost, starigi in rodovina, gmotne
razmere, hrana, obleka, pridnost, oddaljenost od gole,
Solsko obiskovanje in dr. so momenti, kateri vsi vplivajo
na napredek uéencev; kajti od Zivahnega, nadarjenega,
zdravega in krepkega, pametno odgojenega, malokdaj
la¢nega in blizu fole stanujotega detka se sme ved za-
htevati, nego od mrtve, manj zmoZne, bolehave, od doma
dugevno in fizitno zanemarjene, vedkrat pomanjkanje
trpede in morebiti Se dale¢ od Sole stanujote deklice.
Pred klasifikacijo ali ob enem naj uéitelj pregleduje Se
pisanke, risanke, naloge itd. ter se trudi dobiti pravo
prepri¢anje o napredku, pridnosti in vedenji u¢enceve.

Kako dober metodik je bil, naj pri¢a sledeéi zaznamek
iz njegovega dnevnika, ko je enkrat v 2. razredu v pri¢o
nadzornika izpraseval oddelek iz nazornega nauka, namreé
prvotne pojme iz zemljepisa z ozirom na Rajhenburg in
okolico. »Na folsko tablo risal je 4 strani sveta — okrajno
cesto — Zeleznico, Savo. Od katere strani sveta priteka S.?
Proti kateri strani tete? Kje je levi, kje desni breg? Na-



dalje je risal: Doldki potok, Brestanico, Lambriico, Mo-
horsko goro s cerkvijo, grajski hrib s samostanom, vasi:
Anze, Rozno, Armesko, Lokvo, Senovo, Dolgko. Omenjal
pripovedko o sovraznih bratih, lastnikih gornjega in dol-
njega gradae,

Kako zanimivo je razlagal prirodopisni oddelek na-
zornega nauka, to naj kaze odlomek »hraste, ki je bil s
slede¢imi potezami v njegovem dnevniku obrisan:

»Na tabli je bil narisan Zelod s 3isko in jezico. Kje
se nahaja to? — Kaj je treba vsaditi, da izraste hrast, ali
%, & — j.? Cemu je e zelod? — Zir? Hrast daje svinjam
mast. Vsem svojim sinovom je priskrbel ode kapice, sam
je pa nema. Kaj je to? (Uganka). Cemu so &igke? —
Cemu jezice? — Cemu je hrastov les? — skorja? — od-
padki in korenine?

Se bolje bodemo Jamseka cenili, ako ga bodemo
opazovali kot naduéitelja, kot Solskega voditelja.
V tej svojej lastnosti je pokazal prvi¢, kakosen je on sam
v svojem razredu, in drugic¢ je razodeval pri vsaki priliki,
posebno pri domacih uéiteljskih konferencijah toplo Zeljo
na tako prijazen nacin, da bi bili vsi njegovi tovarigi
enako vneti in delavni, kakor je on sam., Kot folskega
voditelja, osobito kot voditelja teh domadih zborovanj ga
nam ni tezko slikati; kajti vse domace uciteljske konfe-
rencije ima on v svojih dnevnikih tako zvesto opisane,
kakor bi bili to dogodki svetovne vaznosti, kakor bi bile
to seje driavnega zbora. On se je namred tako zvesto
pripravijal na te domace pogovore, da je vse poprej na-
tanko v svoje notice zapisal, predno je stopil pred in med
svoje domade utiteljstvo. Noben predsednik kakodnega
velikega zbora se ne pripravi z vedjo natanénostjo na svoja
naznanila, kakor je to Jamseh storil. Zakaj neki? Ali so mu
bili uéitelji natakneni? Kaj Se! Ali so ga mar dusevno nad-
krilili? Tudi ne. Jam&ek je to storil zgolj iz neprecenljive
vestnosti in iz Zelje, da bi bila njegova udilnica uzorna,
da bi bili njegovi sodelavei tako vrli uditelji in odgoji-
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telji, kakor je bil on sam. Da se mu je to v veliki meri
posredilo, to smo Ze veckrat v tem spisu omenjali. Blagi
ranjki je bil poln takta in miroljubnosti. Zato je vladala
med njim in njegovim uiteljstvom, od katerega so bili
nekateri fe njegovi uéenci, vedno najlepsa sloga, Ce je
kdaj prigla mala disharmonija, bila je kriva tega morebiti
le izven uditeljskega zbora stojeda oseba. Jamsek je vendar
znal vse lepo poravnati; kajti bil je neizre¢eno miroljuben
in ljubezniv, posebno v zadnjih letih. Le v zadetku je
porabljal tudi svojo avtoriteto na dostojen nacin, da se
je storilo, kar je postava velevala.

Kakofen je bil moz kot Solski voditelj, spoznali
bomo najbolj, ako priobéimo nekatere odlomke iz njegovih
zapiskov o domacih uéiteljskih konferencijah. To so sicer
le fragmenti, le poglavitne besede — Schlagworter —
toda praktitnemu folniku bodo zadostovale, da bode iz
njih posnel, koliko je bil nas prijatelj delaven, n. pr.

Domaca konferenca.
IV. = 27, januvarja 1887.

1. »Razglas okrajnega Solskega sveta od 10. decem-
bra 1886, &t. 493, s katerim se delinitivno potrjuje nadrobni
naért za realije, (za Cetverorazrednice ni¢ spremenjen),
kakor je dosel folskemu vodstvu | 1885. pod $t. 488.

2. Gospod M. je po Solskem vodju okrajnemu Sol-
skemu svetu naznanil, da bo dne 31. t. m. zopet poducevati
zacel. Dne 31. januvarja in 1. februvarja namestoval bo
on gospodidino 8., katerej sem dovolil dvadnevni dopust
povodom poroke njene gospodi¢ine sestre na Redici; za
2. razred bo se dal znabiti naprositi gospod katehet vsaj
za torek.

3. Potrudimo se biti vsikdar ¥/, ure pred zafetkom
pouka v svojem razredu, da bodemo ¢akali mi na folarje,
ne pa Solarji na nas. Ko ura udari, naj se odmoli, in to
tudi takrat, e je jutro kratko in vreme neugodno. Ce se
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¢aka kako minuto na pribajajoce Se otroke, naj se to po
molitvi zgodi. Pozni¢ naj potem, ko je odmolil, potaka,
in sicer fant na fantovski, dekle na dekligki strani, dokler
ea uéitelj ne vprasa po vzroku zamude. Tudi tisti otroei,
katerih prejénji Solski dan ni v Soli bilo, naj stojé |glava
za glavo) do svojega opravi¢enja zvunaj. Sedaj je to toliko
bolj potrebno, ker se imajo tudi vzroki zamud v razred-
nico zaznamovati,

4. Solniku je tudi paziti na to, da se izgovarjajo
besede pravilno ne samo pri pouku, ampak tudi pri mo-
litvi in pri petji; tedaj Gospod je s teboj, ne Gespod je s
teboj, — Svetlo solnce se je skrilo, vse na nebu potihnilo,
ne potehniloc.

5. Odsvetoval bi, postavljati v mrzlih dneh Solarje
za kazen pred vrata.

X. dne 7. julija 1887.

Porodila:

1. Razglas slavnega okrajnega gSolskega sveta od
26. junija t. L &t 336, da bo specijalna razstava svezih
pridelkov Solskih vrtov dne 15. in 16. oktobra t L v
Gradei. Ob jednem se opozarja na ilustrovani Casnik
»Der Schulgarten« na Dunaji.

2. Dne 17. t. m. je tukaj okrajna uditeljska konfe-
rencija; po razredih naj bode vse v redu.

4. Dne 18. avgusta je rojstni dan nadega presvetlega
cesarja, tedaj prosto. Vsa Solska mladez se bode udelezila
pod vodstvom svojega uéiteljstva dolotene sluzbe bozje.
Po vrnitvi nazaj v Solo v 2. razred razlozil se jej bode
pomen dneva. Koneéno se bode zapela cesarska pesem.

4. Solsko leto se bode sklenilo brzkone v sredo,
dne 31.t. m. Uéencem, ki so, ali ki bodo spolnili 14. leto
svoje starosti Se pred novim Solskim letom, naj se pove,
da se oglasijo za odpustna oziroma odhodna spri¢evala.

5. Dan odhoda uéiteljstva ima se naznaniti folskemu
vodstvu, pa tudi kraj, kam da se misli iti na pocitnice.

2
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6. Prihodnja (zadnja) domaéa konferenca bo v nedeljo,
dne 28. t. m. v tej uénej sobi ob 9. uri zjutraj. Na dnevni
red naj pride: Razvrstitev Solarjev v posameznih razredih,
oziroma oddelkih a) v vrlo sposobne (le-ti pridejo v zlato
knjigo), b} v sposobne, ¢) v manj sposobne in & v nespo-
sobne. Tu je omeniti, da slab red iz religije pridrzi
folarja v istem oddelku (razredu}. Vrlo sposobni so oni
Solarji, ki kazejo poleg nadarjenosti tudi marljivost. K
vsakemu folarju naj se pristavi tudi njega starost, na
katero se je ozirati pri pomikanji na visjo stopinjo. V
obte se pa prepudéa tehtanje posameznih uéencev nepri-
stranosti in vestnosti dotitnega uéitelja. Novo Solsko leto
se pritne v pondeljek 17. oktobra.

Nadalje poroéata gg. E. in 8. o nazornem pouku,
tako, da je tudi ta to¢ka dobro redenac.

Kakor sem imel priliko opazovati, Jamsek kot Solski
voditelj nikakor ni ukazoval imperativno svojim uéiteljem;
on je le Zeljo izraZal ali v podobi pronje ali je pa govoril:

»Storimo tako«, »dobro bi bilo, ako bi mogod&e bilo«.
Sploh je bil moZz poln prijaznosti, olikanosti; na njem ni
bilo paé ni¢, &isto ni¢ robatega.

Kakor za druge reéi, tako je tudi skrbel za zdravje
Solskih otrok. To si je stel posebno v dolznost, ker je
menil, da je Ze rajhenburika fola sama gnezdo za razne
bolezni, ker lezi za njo pokopalisce.

Zato je utiteljstvu pri konferencijah veckrat pri-
porotal, kako naj Solske sobe ventilujejo. da se po zimi
sobe preved ne izhladé, in da po letu niso ne folarji in
ne uéitelji na prepihu. O snaZnosti stranis¢ je pa itak
vedno govoril, to je bilo — kakor Nemci reko: konjicek,
ki ga je vedno jahal, in prav je imel

Ni pa iskal reda in zaslug ranjki naf sobrat le
po koti¢kih Solskega poslopja. On je marvel svojo
glavo tudi kvisku dvigal, pokazal se je vetkrat med
svet, hodil marljivo k svojim Solskim predstojnikom in
bil vec¢krat % njimi v uljudni dotiki. Pri krajnem
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Solskem svetu je interese fole energitno zastopal, bas
tako tudi pri okrajnem Solskem svetu. Zato se mu je
posretilo, da se je bila %ola v Rajhenburgu v teku 20 let
razdirila iz enorazrednice v S&tirirazrednico. Zanimati
utegne de naért sledetega domadega uditeljskega zbora:

I. Porocilo.

L C. kr. glavar g. JoZef Rupnik podal se je v pokoj
dne 31. oktobra. Novi glavar je ¢ dr. Wagner iz Gradea.

2. Tukajgnje ulitelistvo predstavilo se je novemu
gospodu okrajnemu glavarju v nedeljo dne 27. novembra,
bilo je prav prijazno sprejeto.

3. Uloga folskega vodstva na okrajni Solski svet
zastran pomanjkljivosti pri Soli.

4. Proratunska seja krajnega dolskega sveta je bila
dne 16. oktobra. Za uéila dovolilo se je na krepko prigo-
varjanje Solskega vodje 10 gld.

5. Solskih zamud se Je v preteklem letu izkazalo
opravi¢enih 18.068, nepravidenih 6.825 = 24 353,

IL. Nadutitelj obhajal je dne 15. decembra bolj na
tihem svojo tridesetletnico kot uéitelj.

IIl. U¢ila so se ta mesec pomnoZila za 1 zbirko mi-
neralij in 1 vagico,

IV. Natelnik okrajnega folskega sveta vrnil je vse
izkaze Solskih zamud, naj se v smislu dosedanjih naredeb
dopolnijo.

V. Tukaj so golice za Solska naznanila, katera imajo
biti izgotovljena do 15. januvarja, 1. aprila, 15. junija in
do konca folskega leta, da se razdelé 18. januvarja,
7. aprila, 16. junija in konec leta.«

Da je Jamfek skrbno in natanéno vodil uradne Solske
knjige in pisma, kdo bi o tem dvomil. Misliti si celo
moramo, da je vse uzorno bilo do zadnje pi¢ice. Pri njem
najbrze niti pike pri nobenem i ni manjkalo. Kako je pre-
vidno n. pr. gospodaril z uboZnimi 'knjigami, to nam
kaZejo dvojni zapisniki, katere je vodil o njih oddaji.
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V smislu obstojedih postav je Jamdek tudi vedkrat
stopil v razrede svojih souéiteljev, pri katerih je poslusal
kratek ¢as, kako u¢é in izpragujejo. Dan in razred te
indpekeije si je zapisal v svoj dnevnik, kjer je tudi
veckrat obrisal na kratko tvarino, katero je uéitelj v nje-
govi navzodnosti obravnaval. Kar je opazil ve¢ ali manj
hvalevrednega ali pomanjkljivega pri svojem nadzorstvu,
o tem je bil potlej govor pri domacem uéiteljskem zboru.

Da pa je bil véasih ranjki Jamsek skoro prepedan-
tiéen ali po lastni naturi ali vsled vigjih ukazov, to kaZe
prva totka njegovega porotila pri uditeljski konferenci
1. 1889. nekaj dni pred pustom:«

1. Pustne dni ima uéitelj bad tako vestno poucevati,
kakor druge folske dneve. Pustni torek, dne 5. marca,
naj se posebej zaznamova &tevilo Solarjev dopoludne in
popoludne v vseh razredih.2)

2. Dopis slavnega c. kr. okrajnega glavarstva od
20. t. m. Stev. 21 Praes. kot odgovor na izraZeno soZa-
ljenje povodom smrti cesarjeviéa Rudolfa, kateremu
dopisu je pridjan ogovor cesarjev »Svojim narodome« od
5. t. m.

3. Naredba slavnega okrajnega folskega sveta od
9. decembra 1888 stev. 444, vsled katere ima uéitelj ka-
tehetovo uro izpolniti, ako je ta zadrzan priti ob doloeni
uri v Solo, pa mu na Zeljo prepustiti drugo uro.

4. Naredba slavnega c. kr. okrajnega glavarstva od
21. t. m. Stev. 2903 zastran omejitve razsirjenja nalezljivih
koz. Doti¢ni zvezek postav se nam pogljec.

Nekateri Solski voditelji ne vedé, o ¢em bi se po-
govarjali pri domadih zborih. Jamdek pa ni prisel pri tej
tocki nikoli v zadrego: vselej je nafel primerna temata,
pa ne »s trte zvite« ali kakoSno, »posiljeno zelje«. Dnevni
red njegovih domacih uéiteljskih konferencij je bil vedno
v zvezi z dnevnimi, v Zivljenje segajo¢imi vprasanji. Naj-
') To se je res zgodilo; kajti pri naslednji konferenciji je po-
rotal, koliko ucencev je bilo v vseh razredih pustni dan v Zoli.
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bolje zanimiva so bila seveda njegova porocila. Lepa
navada je pa tudi ta bila, da so se vselej pretresovala
vprasanja, ki so bila predloZena okrajni uéiteljski skup-
s¢ini. Kako vestno so se pod njegovim vodstvom ona
resevala, to naj kaze slede¢i posnetek iz njegovih zlata
vrednih notie.

Odgovor na konferenéno vprasanje 4. Da si uéitelj
pridobi zaupanje in veljavo v svoji obéini, treba je pred
vsem paziti na 3 tofke:

. Bodi celi moz, L j. vesten odgojitelj in uéitelj
v Soli.

Il. Bodi postenjak in znadajnik zvunaj fole.

[1Il. Bodi skrben ofe in varéen gospodar na svojem
domu.

Odgovor na ono vprasanje deliti mi bo na tri dele:

a) Utitelj v Soli. &) Ucitelj zvunaj Sole. ¢} Utitelj
na domu.
Ad 1
V Soli bodi celi moz, t. j. kridanski in vestni odgo-
Jitelj in uéitelj, kateri odgojuje v vednostih vrle drzavljane.

Ad 1L

Zvunaj Sole, t. j. v druzbi, v obéini bodi vzgledni
postenjak in znaéajnik, pa tudi prijeten druzabnik, a pre-
viden.

Ad TIL

Doma bodi dober in skrben ofe in gospodar, ki
skrbi, da se za stare dni kaj prihrania.

Iz raznih Jam3ekovih notic smo izvedeli marsikaj
iz notranjega Stajerskega Solskega Zivljenja. Stajersko
Solstvo se je vsled velike skrbnosti mnogobrojnih folskih
uradov in uéiteljev samih kaj lepo razvilo in v marsi¢em
napredovalo. K napredku je veliko pripomoglo vse polno
ukazov in naredeb dezelnega Solskega sveta. Vse te
naredbe z novimi postavami in ministerijalnimi ukazi
vred so se redoma priobevale in se Se priobfujejo v
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posebni zbirki, ki izhaja v zalogi knjizarne Leuschner in
Lubensky v Gradei. Dolga vrsta teh naredeb pri¢a, kako
razvito je Stajersko folstvo, in kako smo n. pr. na Kranj-
skem v tej zadevi zaostali. Po vsem pa tudi teh naredeb
ne hvalimo, ker si véasih v ve¢ ali manj bistvenih ali
nebistvenih reéeh nasprotujejo in ker kaZejo, da se je Ze
nekoliko preveé¢ birokratizma vtihotapilo v Stajersko fol-
stvo. Pa dezelni Solski svet se toliko ne pregresi zoper
to, kakor véasih kakofno okrajno folsko svetovalstvo. Mi
namred take in enake re¢i za birokratizem imamo, kakor
je slededa naredba, katere omenja JamSek z besedami:
»Naredba okrajnega Solskega sveta od 20. oktobra
&t. 767 veleva, da se uéitelj ne sme Casnikov posluzevati,
¢e nastanejo diferencije med njim in njegovimi sotrudniki,
oziroma organi Solskega nadzorstvac. — Da more tudi
odlo¢ni privrzenee novih Solskih postav, kakor je Jam&ek
bil, dober kristijan biti; to je pricalo sicer celo njegovo
zivljenje doma, v Soli in cerkvi, to je pri¢alo njegovo
dobro sporazumevanje z domadéo in sosedno duhov&ino,
pa tudi to, kako je skrbel, da se je mladina k poboZnosti
napeljevala. Vedno je povdarjal pri domac¢ih uéiteljskih
zborih, da se uditelji vestno udeleZujejo z otroci vred
vseh predpisanih verskih vaj. Tako beremo v njegovih
zapiskih na mnogih mestih, n. pr. dne 23. marcija 1890:
nKakor obi¢ajno udeleZila se bo tudi letos Solska mladina
»vstajenja« velike sobote veder. Uditelji, ki ne gredé na
pocitnice, povabljeni so, spremljati Solarje pri sprevodue.

Kako je Jamdek za vse skrbel, kaZze zopet sledeca
notica, prebrana pri Solski konferenciji v poletnem ¢asu:

1. »Sedaj se bo Ze smelo Solarjem dovoliti kopati
se, vendar v Savi nikdar. V Savi je Ze mnogo ljudi uto-
nilo. Tudi kmalu po deZju ne! Za kopanje se izberejo
tihi kraji ob potokih, kateri niso preoéitni‘in kjer ni kaé.
Fantje naj se kopajo posebej, dekleta posebej. Vsak mora
biti vsaj toliko obleden, da ne daje pohujfanja. Nesram-
neza, nesramnezko angelj varuh zapusti! Le dobrega
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kaznovan! — Ce si razgret, ne hodi precej v vodo, da
ne zbolid; zmod¢i si poprej roke do komolea in prsa, da
se ti kri podasi shladi. Ne kopaj se predolgo in le enkrat
na danc.

Se bi lahko na dolgo in &roko opisovali ranjkega
Jamseka kot folskeza voditelja v Rajhenburgu, kajti to
nam ne bi &sto ni¢ truda prizadevalo, mi bi samo njegov
dnevnik prepisovali in se pri tem le zabavali in uéili
Toda prostor, ki je temu spisu odmerjen, ne bi zadostoval
za tako obSiren Zivotopis. Morebiti bi se kje drugod
stasoma priob¢il njegov dnevnik, o katerem se paé po
pravici lahko re¢e: »Nulla diea sine linea«. — Zdaj pa
nam je zadeti opisovati nasega folskega junaka v njegovi
lastnosti kot okrajni Solski nadzornik.

Ce je kdo dandanes odlikovan s tem imenovanjem,
je to radi tega velika &ast zanj, ker je mnogo sposobnih
uditeljev za ta posel. Toraj smemo misliti, da spada ime-
novani med najsposobnejfe. — Pred 24 leti, ko je bil
Jams&ek imenovan, ni bilo toliko izobraZenih uditeljev, ker
tudi prilike niso imeli, izobraZevati se, razen tistih, ki so
so sami — kakor bas Jam&ek — omikali. Cast pa je bila radi
tega tudi, ker so prej samo duhovniki in to le dekani
bili okrajni (distriktni) 3olski nadzorniki. Da je Jamseka
ta ¢ast doletela, izvira najbrze od tod, ker ga je takratni
deZelni &olski nadzornik dr. Moénik osebno poznal pri
priliki nadzorovanja v Mozirji in menda tudi v Celji. Ze
zna biti, da se je Jamsek, takrat fele 29 let star, tudi dru-
gaée odlikoval. Jamsek je bil kos novi Solski dobi, ki je
bila z L 1868. in 1869. nastopila. Vsaj se je za vse dogodke
na Solskem polji, za novo folsko literaturo, in za vsako
folsko in javno gibanje zanimal. | tem imenovanjem se
je JamSeku nekako tako zgodilo, kakor ribi, ki jo vrzes
v njen element, Lehko si mislimo, kako se je &vrsto lotil
dela. Prva njegova naloga je bila, da pospefuje ustanov-
ljenje okrajnih 3olskih svetov s tem, da vodi volitve uéi-
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teljskih zastopnikov v te korporacije. Kako je izpeljeval
tezko svojo nalogo v veliko zadovoljnost vseh predstoj-
nikov, vsega podloZznega uéiteljstva, o tem svedodi Ze
natanéno njegovo zapisovanje v dnevnik, v njegov »vade-
mecume, brez katerega ni mogel Ziveti,

Komaj je bil meseca septembra l. 1869. imenovan, je
ze 1. oktobra vodil volitev uéiteljskega zastopnika v Kozjem
(izvolijen Strmsek v Kozjem| in 2. oktobra pa enako
volitev v Brezicah (izvoljen Juri).

31 oktobra je bil pozval dr. Moénik spodnje-Stajerske
nadzornike k pogovoru, kako zateti folstvo preosnovati
na podlagi Ze proglasenih drZzavnih postav in z ozirom
na dezelne zakone, ki se Sele snujejo. Pri tem posveto-
vanji, ki je bilo menda v Celji, so bili sloveéi pedagogi:
dr. Lindner (takrat profesor v Celjil, Hafner in Kapun.
Veliko lepih naukov jim je Moénik dajal z ozirom na 3olo,
na metodo, Solske knjige, seje okrajnih Solskih svetov itd.
Ker je bil takrat boj za %olo Ze skoro dokonéan, ko je
bila fola vzeta cerkvi in duhovidini; bil je gotovo jako
¢asu primeren nauk, ki ga je dal deZelni olski nadzornik
okrajnim gledé takta nasproti duhovidini. Jamdek si je
ta migljej v svoj dnevnik takole zapisal: »Der betreffende
Inspector moge gegen die Besiegten (die Geistlichkeit)
zuvorkommend sein und trachten mit ihnen im guten
Einvernehmen zu verbleiben«. (Kot folski nadzornik si je
Jamsek vse le po nemski zapisoval, sicer pa skoro vse
po slovenski). Sploh je bil Jamfek kot nadzornik zeld
previden. V politiko se v obée ni vtikal, razen, kar je v
zvezi bilo s folstvom in narodnostjo slovensko. Ko govo-
rimo o previdnosti njegovi, naj povemo Se to, da se je
pri prvi Stajerski deZelni uditeljski skupséini modro ogibal
prepira, ki je bil nastal med deZelnim Solskim nadzorni-
kom Rozekom in med slovenskimi uéitelji pri tisti tocki
dnevnega reda, ko je £lo za to, koliko prostora se odmeri
nemséini na slovenski Soli. (Jamsek ni hotel potegniti z
Rozekom, ki je preveé nemséine terjal, ki je hotel nem-
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&ino celd kot uéni jezik vpeljati; zameriti se mu pa tudi
ni hotel, ker »kruh in éast« ste pa¢ dve dobri in lepi
stvari.)

Koliko dela je imel Jamsek kot nadzornik, lehko
ume le tisti, kdor je v tisti dobi zatel na Solskem polji
delovati, ko se je on zadel z nadzornistvom pecati. Takrat
je bilo treba uéitelje privajati Sele na novo dobo, sezna-
njati jih z novimi drzavnimi in deZelnimi postavami, z
novimi ministerskimi in drugimi naredbami, osobito s
golskim in uénim redom (20. avgusta 1870); treba je bilo
vpeljati uéne nadrte, uéiti uéitelje, sestavljati urnike z
ozirom na uéne naérte itd. Nadzornik je moral tudi na
to nekoliko gledati, da so se krajni Solski sveti ustanovili
in svoje delo priceli. Utitelje na vecérazrednicah je bilo
treba napeljevati, da so zaceli imeti domace uciteljske
konferencije. Vse to tezavno delo je JamSek kaj spretno
izvreval. Da je bil takoreko& »rojen nadzornike«, to po-
snamem iz njegovega dnevnika. Ceravno ni vodil konfe-
rencij, vendar je takoj potem, ko je v prvi¢ nadzoroval
edino Stirirazrednico svojega okraja, sklical doti¢ne utitelje
v posvetovanje ter jim tako dobre navode dajal, kakor hi
bil Ze pet let nadzornik in ne samo pet mesecev. Da so
golski nadzorniki lozje svoje delo opravljali, dan jim je
bil takoj v pomo¢ suplent, ki jih je v Soli nadomestoval.
(Jam$ek je imel n. pr. L. 1871. sedanjega naduéitelja Podob-
nika v Hajdini za suplenta.)

Pri sejah treh okrajnih Solskih svetov, ki so bili v
njegovem delokrogu, je bil seveda dusa in vedno tudi
energi¢en. Na ta nacin je veliko dosegel. Kakor je videti
iz njegovega dnevnika, se je vedno skrbno na te seje
pripravijal in prisel Ze s spisanimi svojimi predlogi na
dan. Da so njegovi predlogi tudi obveljali, razumno je;
vsaj so bili vsi udje z glavarjem vred prepri¢ani, da Zeli
le najboljSe uditeljem in Soli, da torej nima nikakorsnih
gkritih slabih namenov, kakor so jih imeli véasih njegovi
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nagledniki. ki so zmerom »z roko drugam merilie, nego
s0 s prstom kazali.))

Na Stajerskem so Ze zgodaj dezelni %olski nadzor-
niki okrajne v posvetovanje vabili. Tako jih je bil n. pr.
Ant. Klodi¢ L. 1873. v Gradec povabil v pretresovanje uénih
na¢rtov. P’ri njih izdelovanji je pomagal tudi Jamsek, ki
je bil sploh pri vseh nadzornikih priljubljen in si je ved-
krat dopisoval s takimi velemozi, kakorini so bili:
+ dr. Moénik, Klodié, (Rozek). Tudi s pokojnim- slovenskim
uenjakom MikloSitem sta si nekaj dopisovala.

O svojem nadzorovanji mi je Jam&ek marsikaj pri-
povedoval. Iz njegovih besed sem paé toliko posnel, da
Je z uéitelji posebno lepo ravnal, kakor tovaris s tovarisi,
prijatelj s prijatelji, vendar pa pri tem ni pozabil na svojo
uradno dolZznost in dostojanstvo. Dasi sem dobro poznal
ved ali manj vse ucitelje, katerim je bil on predstojnik,
vendar nisem ¢ul menda nikoli toZbe o njegovem posto-
panji. Lehko bi se bilo pripetilo, da bi se mu bila v
kako&ni reéi »pedantarija« o¢itala; da se to ni zgodilo, pisati
je le njegovi ljubeznivosti na rovas.

V marsikateri re¢i je morebiti vendar-le bil pre-
natanéen, ako se ne motimo. Tako je veékrat pripovedoval:
»Ko sem Sole nadzoroval, gledal sem posebno na snaZnost,
osobito na to, da so bila stranid®a snaZna. Zato je bila
moja prva pot, ko sem prifel v Solo, da sem gel gledat,
kakoSno je straniSte, Iz tega sem Ze sklepal, kakofna
utegne biti 3ola — gledé snage.«

Ce pa morebiti JamSek kot nadzornik ni mogel po-
polnoma pokazati, kakoSno srce ima; pokazal je pa to
gotovo kot predsednik uéiteljskega druftva. Zato
hotemo zdaj priljubljeno to osebo opazovati, kako se je

') Gospa vdova nam je pripovedovala, da mu posebno Solski
nadzornik A. ni bil ni¢ naklonjen. Jamsek je izdelal urnik, v katerem
ni sebi najved ur naloZil, ker je bil Ze bolehen. Ali A. je ukazal, da
mora imeti najved ur tisti, kateri je najbolje plaan. Zoper to se je
Jamsek pritoZil, in nadzornikova ni obveljala.
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vedel in gibal v uditeljskem drustvu brezkega okrajnega
alavarstva.

PPosebno potrebno je bilo v prvi dobi novega &ol-
skega Zivljenja uditeljska drudtva snovati. Zavedni ucitelji
80 jih tudi skoro v vsakem okraji osnovali, ¢e so njih
predstojniki pomagali ali ne pri tem. Jamsek si je pa sam
to za nacelo postavil; iz njegove inicijative se je | 1872
osnovalo uéiteljsko drustvo za okraje: Brezice, Kozje in
Sevnica. Jam&ek je imel seveda — kakor vsaka blaga
dusa v tem polozaju — najbolje namene. Mislil si je:
Pri nadzorovanji dajem sicer uciteljem navodila in na-
potila, pri okrajni uciteljski konferenciji tudi: toda to je
vse premalo. Da bodo postale nove Solske postave meso
in kri, treba je Se vedjega napora, treba je Se ve¢ med-
sebojnega pouka. Pa Se nekaj je imel pred oémi, kakor
se dozdeva nam, ki smo ga dobro poznali. Pri indpekeijah
posameznih &l in pri okrajni konferenciji se ni mogel
kazati odlo¢nega Slovenca, kar je sicer v istini in posebno
v srcu bil. Pri privatni uéiteljski skupséini je pa to veliko
lozje storil. Pri teh shodih ni bilo nobenega uradnika;
da bi pa bil med uditeljstvom kakosen vohun, kakosen
Judez Ifkarijot, tega ta blaga dusa niti mislila ni. Zato
se je pri uéiteljskem drustvu Jamsfek kazal, kakorien je
v resnici bil: odkritosréni slovenski udcitelj, ki svoje slo-
venske narodnosti ni zatajeval. Da so uditelji njega za
predsednika v drustva volili, to je naravno. Te &asti mu
niso izkazovali mar zato, ker je nadzornik bil, kaj Se!
Vsaj so ga tudi od L 1875, naprej volili Se, ko ni bil vee
nadzornik. Navadno je tudi sprejel predsednidtvo, vecékrat
pa tega ni hotel, nekoliko radi bolehnosti ne, nekoliko
pa radi tega ne, ker je v resnici dobro, da to kolegijalno
zaupanje in malo odlikovanje tudi na druge koli¢kaj spo-
sobne osebe preide. Bil je itak skoro v vseh dobah za-
stopnik uéiteljstva v sevnidkem okrajnem Solskem svetu,
kjer je imel priliko za folstvo in uéiteljstvo to in ono
storiti.
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Malokatero uditeljsko drustvo je tako pogostoma
zborovalo — vsaj Se dandenagnji isto stori — kakor ome-
njeno drudtvo. Kar je veliko vredno bilo, je tudi to, da
je semtertje zborovalo skoro vselej na drugi Soli brezkega
polititnega okraja. Da je bilo mikavno pri teh zborih,
spoznamo iz mikavnega dnevnega reda, za katerega je
znal predsednik skrbeti. Skoro vselej je bilo ved govor-
nikov. Pa e tudi jih ne bi bilo; vsaj je sam Jamsek znal
veliko povedati, prvi¢ Ze iz izkusnje kot Solski nadzornik
in okrajni Solski svetovalec, drugié je porolal iz svoje
bogate torbe, v kateri je imel vse polno novosti s Sol-
skega polja. Nabral jih je iz Solskih in politiskih listov in
iz knjig, s katerimi je bil tako zaloZen, kakor skoro nobeden
ucitelj njegovih okrajev ne. Tretji¢ so njemu posiljali
slovenski in drugi pisatelji razne knjige, da je on pri
razpedavanji posredoval in da jih je priporo¢al. Na ta
nadin je on in njegovo uciteljstvo vedno v duhu casa
napredovalo. Da je tudi daljni svet izvedel in tisti domadi
uditelji, kateri se niso zborovanj udeleziti mogli, kaj se
je pri skupiddinah obravnavalo in vréilo, skrbel je Jamsek,
da so zapisnikarji (sedanji naduéitelji Jarc, Matko), Kunstié
in drugi pridno porocali v &asopise, osobito v Solske,
n. pr. v »Slov. uéiteljac {temu listu je bil JamSek kaj na-
klonjen), v »Pid. Zeitschrift« in tudi v politiske Casnike,
pozneje pa v »Popotnikae.

Ko se je bilo osnovalo »Utiteljsko drustvo za slo-
venski Stajer« najve¢ v ta namen, da bi bilo 1. 1873. za
nekaj mesecev prenchanega in | 1874. zopet v Zivljenje
obujenega »Slov. uéitelja« vzdrzavalo, priporocalo je zlasti
brezko uciteljsko drustvo namene onega vedjega drustva
in njegovega organa.

Ker se je menda pri okrajni uéiteljski konferenciji
tudi pod Jam&ekovim vodstvom premalo slovensko govo-
rilo, skrbel je on, da se je pri shodih uéiteljskega drustva
bolje na slovensko oziralo. On sam je dal najboljdi vzgled.
Tako n. pr. sta . 1873. na Vidmu dva uéditelja iz Brezic,
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pokojni . (Slovenec) in O, nem3ko govorila, Jaméek je
pa o zemljepisji slovensko govoril. Dotiéni dopis v »Slov.
uditelju pravi: sJegovi tehtni izrazi v é&sti slovenséini
doneli so nam kot lira sijonska po nasih uesih. Govoril
je res tako, kakor bi rozice sadile. To drustvo je prire-
Jalo tudi velkrat izlete, zlasti meseca majnika. Najlep&i
izlet je bil I 1874 v Zagreb. O njem je porofal Jamsek
v seji meseca junija istega leta tako-le:

nlzleta se radi slabega vremena ni ravno veliko
uciteljev udelezilo.

Kar mojo osobo zadeva, se ne kesam tega  izleta,
kajti dovolj sem od3kodovan za res male stroske. N:
kolodvoru smo bili od mestnega uéitelja prijateljsko
sprejeti, (g. Tomsi¢ je bil takrat bolan), kateri nas je
povsodi prijazno spremljal. Ogledali smo si najprej muzej,
v katerem se nahajajo res zanimive stvari iz vseh dob.

Tukaj nas je radovoljno spremljal znani zgodovino-
pisec 2. Tkal¢ic¢, ter nam razlagal ter razjasnjeval manj
znane predmete. — Ogledali smo si dalje: Stolno cerkev
in njene paramente, judovski tempel itd. Ugitelj g. Suler,
rojen Kapeltan nas je na kolodvoru kratkocasile.

V isti seji je JamSek priporotal »Narodno Solo« v
Ljubljani rekoé:

»lzvrstni zavod je »Narodna Sola« v Ljubljani. Njen
predsednik je znani uéitelj Stegnar, blagajnik pa uéitelj
Matej Moénik. Nasi revni Solarji so jej Ze veliko hvale
dolZzni. Podpirajmo to drustvoe.

Zadovoljen je bil L 1874, Jamsek z izletom v Zagreb.
V" jeseni L 1875. pa menda ne, kajti razlagal si je, da mu
Jje ta izlet drustva utegnil Skodovati, da ni bil veé za
nadzornika imenovan. Nakljuéje, ali tudi kaj druzega je
hotelo, da se je isti ¢etrtek (prosti dan) bil . RoZzek na-
povedal (menda posredno), da pride v Rajhenburg. Jamgek
bi ga bil rad doma pocakal, ako ga ne bi bila moz-beseda
zadrzavala, da pelje svoje uéiteljsko drustvo v Zagreb.
Kot moz znafajnik je Sel v Zagreb, (ne radi politike, radi
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izobrazevanja in izvedrila) — g. RoZek je pa res prigel, in
Jamseka ni bilo doma.

Ranjkega Jamseka ne bi »v deveia nebesa po-
vzdigovalic, ako ne bi bil on tudi slovenski knji-
zevnik, Kajti tudi drugi uéitelji in Solski nadzorniki
so bili vrli ljudje, pa se jim niso obSirni Zivotopisi
pisali. Zato pa hofemo Jamseka Se od te strani opazovati.
Jamsek je moral biti velik talent, ker se je le kot samouk
— edini njegov pravi uditelj je bil Kovac povzdignil
do precejsnje stopinje omike. Pismeni slovenséini in nem-
s¢ini je bil popolnoma kos; v pismu in govoru sta mu
oba jezika enako gladko tekla. Kdaj je zacel v javnost
stopati s svojim peresom, ne vemo. Morebiti je Ze v
cerkveni dobi, v L. 1860—1870, pisal kaj v nade slovenske
liste, kolikor jih je takrat izhajalo; toda za gotovo ne
vemo; njegova blaga gospa vdova nam je zatrjevala, da
je bil to gotovo storil.

Ko je postal Solski nadzornik, prvi dve leti ali tri,
tega e utegnil ni. NajbrZze je bil prvi njegov slovenski
spis priob¢en L 1873. v »Slovenskem uéitelju«, namreé
govor o zemljepisu, ki ga je imel pri raznih uéiteljskih
zborih okrajnega uliteljskega drustva. Potlej je pa le
doma drzal in pilil, kar je sestavljal. Morebiti tudi ni
hotel nekaj let posdiljati, kar je imel spisanega; znabiti
mu v tistih letih (1873—1878) pisava slovenskih 2olskih
listov ni ugajala. »Slovenski uéitelj« mu je znabiti pre-
ostro poudarjal narodno staliste, »Uéiteljski Tovarig« se je
pa pod M. Moé¢nika uredniSstvom preve¢ upiral novim
solskim postavam.

Ko je pa zatel »Popotnik« v Celji in potem v Ma-
riboru izhajati, ugajal mu je ta list popolnoma. Zato mu
je tudi Jamfek marsikak spis poslal. (Vseh njegovih
spisov v raznih listih nismo mogli zaslediti, ker ni dal
morebiti vselej svojega imena. Veékrat se pa je pod-
pisal »Zalskic ali »Zaléan«). Vendar smo pa zasledili v
»Popotniku« slede¢e &lanke iz njegovega peresa: N. pr.
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l. 1883. »Beseda slovenskim uéiteljeme (?) (Zaléan), » Avan-
cement ljudskih uéiteljeve, L 1884, »Zakaj ne doseZejo
poedini, dusevno normalne nadarjeni otroci predpisanega
uénega smotra? Kako je pospesevati enakomerno napre-
dovanje razreda?« V letniku od 1886, je skoro v vseh
Stevilkah opisoval »Slomfeka«; o izviru tega spisa bomo
ge govorili; I 1889. »o regulovanji uditeljskih pla¢ na
Stajerskeme. (Ko bi imel »Pop.c pri svojem indeksu, kjer
navaja spise, Se ime pisatelja, bilo bi nam delo olajsano
— in gotovo ne bi ni jednega njegovih ¢lankov iz-
pustili).

»Utiteljski Tovaris« je prinesel pod naslovom »lz
Sole za Solo« nekatere izvirne in temeljito spisane slo-
venske pravopisne vaje (I 1886. in IB87.). Te vaje so se
takratnemu uredniku Praprotniku tako dopadle, da se je
Jamseku v posebnem pismu za-nje zahvalil. 'V tem listu
je skoro gotovo Se kaj druzega priob&il. ne da bi bil
to s svojim  pravim ali vsaj s svojim pisateljskim
imenom (»Zalski«) na aveliki zvon« obesil. Véasih je
pisal Jamdek tudi v »Narod«, ali o uredbi uéiteljskih
pla¢ ali kaj druzega. Ker je bil njegov zvesti naroénik,
zato mu je tudi kakosen dopis privoscil, osobito o lokalnih
dogodkih v Rajhenburgu, o Solskih sklepih in veselicah
ali kaj slicnega. Neki dopis mi je Se Zivo v spominu.
Pobila je nekega leta to¢a prav moc¢no v Rajhenburgu. Blagi
Jamsek se je zanimal, ¢e ni tofa tudi pti¢jih gnjezd
poskodovala. In res nasel je v gnjezdih ve¢ ubitih pevk
— kar je njegovo nezno srce tako pretreslo, da mu je v
lepem dopisu dal dusgka in hladila.

Da bi bil Se pri drugih slovenskih listih Jamsek so-
deloval, nam ni znano.

Kaj ¢vrsto se je pa Jamdek oklenil »Pedagogiskega
drustva« v Krikem, kateremu je bil takoj s pocetka pri-
stopil, ker ga je veselilo, da hote ono literarno delovati,
in ker je zlasti hvalil, da je bilo osnovalo prvo »stalno
izlozbo uéil na Slovenskem«. Ker se je Jamfek tako
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zeld zanimal za drudtvo in ker je sploh kot dobri sosed
prijazno obéeval s kr3kimi uditelji, zato se ni branil, da
ga je ono v odbor volilo in celé postavilo za sourednika
»Pedagogidkega letnika«. V petih letnikih je prinesla ta
perijodi¢na knjiga iz JamSekovega peresa: 1. nVzroki za-
surovelosti mladine, Soli odrasle, in sredstva, kako pomodi
tej zalostni prikaznic. (L. letnik), 2.) »Spomini na Duna j«
(3. L). Oba spisa sta dokaj ob&irna. Posebno zanimiv je
drugi, ki obsega precej drobtinic iz Jamfekovega Zivljenja
in dokaj podatkov, kako se je Solstvo Stajersko in avstrijsko
razvijalo — okoli L. 1867.—1870. Poglavitno, kar je v njem,
je pa to, kako se je Jamsek v kmetijskem tecaji na Dunaji
pridno uéil, koliko je ondi videl in slisal. Vse to je iz
svojega dnevnika tako ljubko popisal, da je kar veselje brati.

Kdor je bil tako iskren domoljub in pri vsej prijaz-
nosti precej éastizeljen, kar je v pravi meri hvalevredno,
kakor Jam&ek: od njega se je smelo pri¢akovati, da bode
tudi vedje delo, samostojno delo na svetlo spravil. Na to
je Jamsek gotovo veckrat mislil. Prilika se mu je kmalu
ponudila. »Ptujsko uéiteljsko drustvo« je razpisalo na-
grado za 2 najboljfa Zivotopisa velikega Slomseka. Jamsek
(in pisec teh vrst] se je takoj dela lotil. Dosla sta
samo dva spisa. U&iteljsko drustvo ni bilo sicer no-
benega obdarilo, a dofla spisa sta bila oba objavljena,
Jamdekov v »Popotnikue, drugi voTovarisue Iz »Popotnika«
je prigel spis v prvo Jamsekovo knjigo, o kateri moramo
ob&irneje govoriti. Imenuje se:

Solske drobtinice. V petindvajsetletni spomin
smrti A. M. SlomsSeka. Ucéiteljem, odgojiteljem in prija-
teljem #ole spisal Franc S. Jamsek, naduéitelj in bivsi
c. kr. okrajni Solski nadzornik v Rajhenburgu. V Ljub-
ljani. Natisnil in zalozil J. R. Milic. Cena 1 gld. V knjigi
vidimo na ¢&elu sliko Slomsekovo, v 215 strani debeli
knjigi navadne osmerke pa vse polno lepe Solske
tvarine, in sicer pred vsem Slomska opisanega kot peda-
goga, domoljuba.in rodoljuba slovenskega. Ta spis, ki
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Je pisan prav temetjito, pa tudi zelo ljubko v jako
umevni in pravilni slovendéini, ima na 97 straneh sledeco
tvarino: »Slomsek od svoje zibeli do svojega groba,
Slomfek o domadi odgoji otrok, Slom&ek o Zoli, Slomgek
o uciteljih, Slomsek kot praktiéni solnik, Slomsek o do-
moljubji in o rodoljubji. Slomiek o materinem jeziku,
Slomsek o petjue. — Ta Zivotopis naj uéitelj prebira z
duhom in srcem, pa se bode napojil prave ljubezni do
otrok in do fole ter bode tudi v jedru pedagogije bolj
pouden, kakor ¢&e prebere kopo bombastiéno pisanih
nemskih knjig te vrste, Ob jednem pa mu bode Zivo pred
ofi stopila blaga podoba slavnega slovenskega pedagoga,
— Razen tega nacelnega in glavnega spisa imajo Jam-
dekove »Solske Drobtinice« $e to-le vsebino: nUditelj
zatetnik. — Za koliko podpira Solska ustrahovalnost ali
disciplina poudevanje neposredno. — Avancement ljudskih
uditeljev. Pospesujmo branje dobrih bukev med Slovenci.
Ucitelji slovenski, zjedinimo se tesneje. — 1z Sole za folo.
(Naloge v izobrazbo prostih stavkov. Slovenski pravopis).«
— Drobtinice so knjiga stalne vrednosti, ki bodo &ez H0
in 100 let imele ¢ zmirom svojo zlato vrednost, kakor
so tudi Slomsfekove »Drobtinice« Se zmirom prav pri-
merno berilo. Knjiga je pa tudi praktitne vrednosti, ker
ima poleg Slomgekovega Zivotopisa $e dva vaZna spisa;
namreé »izobrazbo prostih stavkove in »slovenski pravo-
pis«. V obeh se je g. JamSek skazal temeljitega, praktic-
nega in pridnega Solnika. Stavki, katerih je tu toliko
nabral, so izvrstni; nabral jih je veliko iz ust prostega
naroda; kar jih je posnel po nemskem, ti o tudi dobro
poslovenjeni. Drugi so pa sploh vzorni krepki izreki. S
tako tvarino si uéenci res mnozé jezikovni zaklad, taka
tvarina je tudi primerna, da bi Se Z njimi popravili in
pomnozili slovenski slovnici pri 2. in 3. berilu, ki niste
Se ¢&isto dovrseni in brez pomot.

Druga lepa KknjiZzica ranjkega Jamdeka se zove:
»Napake pri vzgoji otrok v zveriZo-steznem
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vrtu Kratek in umeven navod, kako ravnati, da se ti
otroci razvadijo in spridijo. Poleg nemskega: nder [Irr-
garten der Erziehunge. Ta knjiga je taka kakor ona nem-
gkega pred 100 leti Zivedega pedagoga Salzmana »Krebs-
biichleine. V teh knjizicah se veleva to stariSem, kar oni
ne bi smeli storiti, tedaj se napake prav ofitno razkazujejo.
Vse kar je negativno v knjizici, moralo bi biti pozitivno.
Enako knjizico je bil izdal v hrvatskem jeziku hrvatski
pedagogijski knjizevni zbor v Zagrebu Zze pred 20. leti
pod naslovom »Zablude vzgoje« (spisal + Solski nadzornik
Stojanovié, jako ljubezniva, vrla dusa hrvatska). Jamsek (in
Z njim vred vsi prijatelji vzgoje) je zelel, da bi bila druzba
sv. Mohorja tako knjizico izdala. Ker pa tega ni hotela,
ponudil je rokopis Jaméck. ker kot varéen &lovek ni hotel
sam veliko denarja vtakniti v knjige slovenske, ki se
tezko razpedajo, »Popotnikue, kjer je izhajal kot posebna
priloga in kjer se zdaj dobiva kot samostalna knjiZica.
Potrebo njeno Jamsek kaj lepo in z izdatnimi razlogi
opravituje v predgovoru in uvodu, kjer tudi trdo besedo
wzveriZzostezni« [veriga, steza) vrt razlaga z »vrtoglavi
vrte, vrt z zverizenimi in zavitimi stezami, t. j. gaji s
takimi stezami so bili baje v navadi pri gosposkih
parkih v starih ¢asih. Po tako zamotanih in zakrivljenih
potih  hodijo tudi stari$i, kateri svoje otroke napaéno
izrejajo.

Ako bi starigi tako brali to knjiZico, kakor berd
radi kakosne ¢asnike: koliko bi svoje otroke bolje izrejali.

Razen navedenega nam ni znano, kaj bi bil Jamsek
de spisal. Literarne zapudtine je nekaj. Najveé se najde
v njegovih dnevnikih; tukaj je Se nekaj neobjavljenih
spisov. Vedji spisek je o »geometrijic. Sicer je pa ves
njegov dnevnik vreden, da bi se priobéil, ker bi se zlasti
mladi uéitelji iz njega veliko naudili. Slovenska utiteljska
lista naj bi se vsekako te tvarine polastila. Jamsek je
pisal lep, pravilen, gladek, lehko umljiv jezik. Le malokje
je bil zavit po nemskem slogu. Odli¢en poznavalec slo-
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venskega jezika, g. dr. Mencinger v Krskem, mi je Kkaj
hvalil pri neki priliki JamSekov knjizevni jezik.

Jamsek ni bil samo na Solskem polji narodnjak, to je
marved kazal tudi na drugem polji. Bil je dolgoleten ud
druzbe sv. Mohorja, katero je posebno &slal in podpiral.
Po njegovem trudu se je okrajna uéiteljska knjiZniea
vpisala kot dosmrini ud »Slovenske Matice«: podpiral je
tudi druga drustva, ali gmotno ali s sodelovanjem, n. pr.
pevska drustva, kajti bil je dober pevec. Bil je tudi eden
najdelavnejsih soustanovnikov in odbornikov ¢Zitalnice v
Rajhenburgu. Ker je bil ranjki varéen (v njegovem dnev-
niku berem na prvi strani: »Kaufe nicht, was du brauchst,
sondern was du nicht entbehren kannste, zato si je bil
ze kot samec nekaj noveev pridtedil. Kerje bil e nekaj
prizenil, zato sta lahko s soprogo razpolagala z nekaterimi
lepimi novei. Velik del tega svojega imetja je hotel nalo-
ziti pri banki »Slovenijic« (dokaz njegovega narodnjadtva),
toda soproga se je upirala, rekoé: »Es ist nicht gut alles
auf einen Nagel zu hiingen.« V tem sluéaji je prav imela,
in posebno Se potem, ko je nasvetovala, da je delnice,
katere je imel vendar pri »Slovenijic, pravoasno odpo-
vedal. Na ta nadin je bil tej nesre¢ni banki brez velike
izgube odnesel pete. Zato je sklenil, tu sreéno refeni
denar drugam vtakniti — v zemljo. Kupil je v Triki gori
nad Kr3kim lep vinograd, katerega je zatel skrbno in
umno obdelovati, s katerim je imel tudi veliko veselja,
dokler ni zagela trtna uf v njem gospodariti. Ker je imel
vinograd, za¢el se je tudi teoretiéno za umno vinorejo
zanimati. Dokaz je njegova ob&irna razprava o vinarstvu,
v Konénikovem é&etrtem berilu. (Tudi v tretjem berilu je
nekaj vaj iz njegovega peresa). Zanimal se je pa tudi za
druge stroke kmetijstva; zato je marljivo sodeloval pri
zborih kmetijske podruZnice v Sevnici, kjerkoli je zboro-
vala, navadno doma ali v Rajhenburgu. Nad pokojni
France je bil kot tovarid jako ljubezniv. Zato so ga radi
vsi tovaridi, osobilo slovenski, obiskovali; posebno so
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marljivo kK njemu zahajali uéitelji iz Sevnice, Brezic itd.
Tako so bili tudi uéitelji iz Krikega pogostoma njegovi
wostje, katerim je postregel s kapljico iz svojeza vino-
grada. Vedje Stevilo uéiteljev je bil zbral v svoji gosto-
ljubni hisi, ko je praznoval meseca novembra 1887, L tri-
desetletnico svojega uditeljevanja. Kot goprog in ode je
kazal svojo ljubeznivost 3¢ v vedji meri. Kakor sploh.
tako je tudi v rodbini hotel dosec¢i vse le po dobri poti,
po dobroti svojega srca in po pametnem preudarku. On
ni nikdar ukazoval, komandoval ali rentaéil; grda, ne-
olikana beseda ni 3la iz njegovih ust. Ce mu le ni bilo
kaj po volji, mol¢al je. Na tem ga je bilo spoznati v
rodbini, da je nevoljen. On se je menda v vseh slucajih
ravnal po Gellertovem, 100 let in veé starem izreku, ki
se zatenja z besedami: »Wenn dich die Listerzunge
sticht ete«. Njegova najlepfa lastnost, rekel mi je njegov
ucenec, 20letni tovaris in naslednik Matko, je bila — zata-
jevanje v veliki meri <

V rodbini je bil Se dokaj sre¢en. Dva fantka, Cisto
otetove natore, in ena deklica, bili so mu darovani za
kratek ¢as. Lepo jih je odgojeval od mladih nog. Fantka
sta n. pr. Ze igrala na klavir, ko sta komaj po konei na
stolu sedeti mogla.

Okoli leta 1882, ko bi on moral zadovoljno prazno-
vati svojo 25letnico, nastopili so bili pa zanj in za celo
njegovo rodbino slabi ¢asi- V Solsko poslopje, katero vsled
bliznjega pokopalida sploh ni zdravo, je prislo vse polno
nalezljivih in-drugih boleznij, da je bilo treba Solo za-
preti, in da so mu vsi v rodbini ve¢ ali manj nevarno
zboleli, ter da mu je bela smrt celé odnesla héerko edi-
nico. — Da je bila kupa grenkosti polna, zbolel je 3e
Jamsek sam nevarno v sapniku. Ta bolezen, katero je
dobil morebiti v &li od obilega govorjenja in petja, (v
soli si on paé¢ ni privogéil poditka), muéila ga je veé kakor
tri leta. Ker je pa iskal pri mnogih izkugenih zdravnikih
v domacih krajih in v Gradei pomodi, ker se je sam vestno
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ravnal po zdravnikovih narotilih (n. pr. med boleznijo
vina pokusil ni), premagal jo je bil popolnoma in nekaj
let pred smrtjo ni o tej bolezni ni¢ ved tozil.

Zato smo pa kar ostrmeli, ko smo bili izvedeli no-
vieo o njegovi nagli smrti. Cisto zdrav je bil $e, ko zadene
32letnega moza, 22, julija 1892, 1. kap na mozgane, ki mu
je takoj zavest in drugo jutro (23.) Se blago Zivljenje vzela.
Pogreb njegov v Rajhenburgu je bil velik in lep, kakor-
gnega je blagi ranjki zasluzil. Vdelezilo se ga je 35 uéi-
teljev in mnogo obéinstva, vimes veliko najbolj odli¢nega.
Pri pogrebu se je vse jokalo: otroei in prijatelji ranjkega
g0 kar ihteli. Pevei so mu peli Zalostinke ; njezov nekdanji
uéenee in sedanji naducitelj MeSi¢ek v Sevnici je imei
jedrnat in tako resni¢no-Zalosten govor, da je vse globoko
v sree presunilo. Lepe Zivotopise so prinesli o ranjkem
takoj slovenski Casopisi: »Popotnike [Matko}, »Tovarid«
(Eksel). »Slovenski Narod« in » Domovina« (Lapajne). Gospod
Eksel ga je tudi kratko, a dobro opisal v Popotnikovem
koledarji 1. 1893., kjer vidimo to naso dobro zadeto sliko.

Ivan Lapajne.

Sedanji rajhenburdki naduéitelj g. I. Matko dodal je
temu Zivotopisu fe nastopne vrstice o blagem ranjkem:

Prva skrb mu je bila Sola, kjer se je kazal pravega
mojstra ; seveda se je vestno pripravljal na posamezne
uéne ure. V prvej vesti si je pouk uredil za praktidne
potrebe, vrh tega ga je znal zanimivo soliti.

V ra¢unstvu obravnaval je prav, prav malo, a teme-
ljito: uéenee, ki ni zamogel dohajati njegovega pouka,
moral je biti Ze jako slabo nadarjen. Posluzeval se je vseh
kazalnih sredstev, ucenec je zamogel Stevilne razmere
takoreko¢ otipati.

Jezikovni pouk si je mojstersko uredil ; njegovi udenei
so se znali zlasti ustmenega jezika gladko in pravilno
posluZevati, ter so imeli dokaj lepih izrazov na razpolago.
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To je lahko umevno, ker Jamsek je imel jezik v popolnej
oblasti: govor mu je tekel, da ga je bilo prijetno poslusati.
V realijah je rad izbiral zanimive predmete in pa
take, ki se dadd kazati. Ves njezov pouk je bil kazalen pouk.
V Soli zovoril je mnogo, pozabil véasih na uro, ter
prisel po konéanem pouku oéividno telesno upehan in
dugevno utrujen iz Solske izbe. Takrat vzel je ¢asopis v
roke, pri katerem se je zopet razvedril.
Pisava njegova je bila povsod lepopis: umevno je
tedaj, da je svoje utence privedel do jako okusne pisave.
Do petja in godbe je imel veliko veselje. Nekdo se je
izrazil, da Jamsek orglja kakor, da oblaki po nebu plavajo.
V Mozirji, kjer je bil pomoénik pod »starim« Braunseis-om
(pozneje provizor), je kot orgljavee tudi zastarele cerkvene
pesmi popravljal, vines pa tudi katero novo zlozil.

Z ukom ni prenasitil uéencev, vse je Slo igraje : zato
so mu bili udenci ¢ilega, elastiénega duha, postali so uka-
zeljni. Pred vsem pa je budil v svojih gojencih ¢astizeljnost ;
odli¢ne vspehe pri pouku je najved s tem dosegel. Njegovi
ucenci so tekmovali zlasti v prostovoljnih domadih nalogah,
bodisi v obgirnih, veckrat trudapolnih pismenih izdelkih,
bodisi v udenji na pamet jako dolgih berilnih vaj, kakor
n. pr. ber. 45. v IIL ¢it, »Martin Krpan« itd. — V obilni
meri gojil je domisljivost (fantazijo).

Pri tako zanimivem pouku bila je tudi disciplina
vzorna, kaznovati mu je bilo le redkokedaj. Ako je zapazil,
da so udenci raztrefeni, vpragal je n. pr.: »kos platna meri
10 metrov, kako daleé je tedaj iz Reichenburga do Vidma ?«
Ali: »Kaj je tezje, 1 klg. volne ali 1 klg. svinea? Stavil je
rad uganke, povedal kako zanimivo notico iz ¢asopisa itd.

Se veto pozornost, kakor na pouk, obratal je na
odgojo. Neumorno je likal in gladil, ter v prvi vrsti z
lastnim vzgledom, s poudevanjem in resnim opominje-
vanjem napeljeval svoje gojence do dobreza in lepega.
Pred vsem je vplival na sree, obujal vest in gojil voljo;
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vzrejal je znadaje. Le redkokedaj se mu je kateri gojenec
gpadil. Njegovo nadéelo je bilo, privesti gojenca
do tega,daje znal sam sebe premagovati, kro-
titi. brzdati. »Ce to z cojencem doseZeme, rekel je,
nsem 8 seboj zadovoljen«. Svojim gojencem nasproti ostal
je Jam&ek vedno miren, tudi v slucajih, Kjer bi bilo dovolj
vzroka razgreti se. Nedostojne ali celo surove besede
nikdar ni bilo slifati iz njegovih ust. ne v druzbi, toliko
manj v foli, dagiravno je znal nepoboljsljivega zanikar-
neza, zlasti nesramneza trdo okarati in osramotiti, S pre-
magovanjem samega sebe bil je JamSek uéencem
kakor doraslim blid¢eé¢ zzled, strasti ni poznal nikakorsne,
Vsaka beseda, vsak korak, vse njegovo dejanje in nehanje
je bilo kakor po tehtnici odmerjeno. Nekateri so mu to
v zlo &eli, ¢ef, da je prenapet, pedantiden; tudi se mu
je od neke strani oc¢italo, da mu je lastna oseba nad vse,
da je sebiten, da je egoist. (Sicer je bil jako varéen,
vendar je dobre prijatelje gostoljubno sprejemal. Pri svoji
rahlotutnosti je revezem in nesreénezem rad pomagal,
nevredne prosjake pa je dobro ostel)

V mlajsih letih svojega sluZbovanja posluzil se je
véasih sicer tudi Sibice, a v poznejsih letih postajal je
mehkejdi, da celo zasluZzeno kazen je rad spregledal »skozi
prste«. Njegova odgoja bila je tedaj mehka, prav nerad
je kaznoval; tolikoved je obozaval, opominjeval, svaril.
Znal je gojencem k sreu govoriti, vedel jih je omehéati
in ganiti, da so se jim solze brale iz o¢i. V poprejénjih
letih narekoval je n. pr. nastopno pismo, katero je menda
sam sestavil :

Ivan dragi i ljubi!

Le Se kratko bodes obiskoval Solo doma&o, kajti
otrofka Solska leta prejdejo, kakor prijazni veseli majnik,
kakor Zlahtna, prijetno diSe¢a cvetica na vriu, kakor voda
gumedée reke, ki se izliva v daljno neizmerno morje.

Izstopil boded skoraj iz te svete in spomina vredne
sobe, v koji se bistri Tvoja glava in Zlahini Tvoje srce,
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iz zivahne, blagoslovljene ¢ede otrodje, ter se bodes ime-
noval mladeni¢ v najzaliem evetji svojega Zivljenja.

In ako Te bodo takrat redili 8¢ Tvoji starisi, hvali
Boga za tako veliko srefo, kajti brzo, brzo dojde ¢as
log¢itve, ko se bodo zagrnila mrtva trupla Tvoje matere,
Tvojega o¢eta in Tvojih dobrotnikov v tiho jamo hladne
gomile, po resnem pregovoru: Mladi more, a stari mora
umreti,

Kaj hoce& potem, zapuséena sirota, med ptujei podeti?
— Tebi, ki si vestno rabil zlati Solski ¢as, ki si z veseljem
bistril svojo glavo, zlahtnil svoje srce, rad segal za delom,
poleg tega pa v nedolZnosti Bogu sluzil: Tebi ni obupati,
ni preved tugovati; kajti Bog, nas dobri ofe, hote za-
dostno namestovati Tvoje umrle starise. On bode skrbel
ofividno za Tebe, kakor je skrbel za Izrael-ovega mla-
deni¢a, nedolznega Jozefa v Egiptu.

nl&tite pred vsem kraljestvo BoZje in njega pravico,
drugo vse Vam bode navrzeno !« — To pismice v svojem
zivljenji Cestokrat preditaj, s katerim Te spodbuja in tolazi

Tvoj nekdanji utitel]
Jamsek.

Nad napakami svojih gojencev je rad »jedno oko
zatisnile. Zgodilo se je celo, da kaj nedostojnega, kakor
po nevedoma, ni hotel videti ali sliSati, ali pa se je kakor
slu¢ajno obrnil v stran. Vendar pa je imel vsikdar in
povsod pazno oko in uho, ni ga bilo lahko prevariti.
Najzoprnejsi so mu bili menda laZnjivei in tati¢i. — Rad
je videl, ée so bili njegovi souéitelji strogi glede odgoje,
zlasti glede premidljeno sestavljenega »3olskega redac.

Po navedenih vzgojnih naelih odgojeval je svoje
lastne otroke, namre¢ dva sinka in héerico, katere je
neizred¢eno ljubil. Bil je med njimi otrok, narisal in zrezal
jim je iz papirja mozake, ki so z rokami in nogami ce-
petali, komponiral je za glasovir »otrodki marse, katerega
je Franceku mnogo, mnogokrat na glasovirji igral. Kako
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oa je potrla nenadna smrt svoje dvoletne héerke, kaZze
nastopna »listnica« v Mozirje:

Dragi! TuZznim srcem Vama naznanjam, da smo
véeraj mojo ljubeznivo héerico Maliko, najino »pisko
misko« — zagrnili. Reviea postala je Zrtev morilne griZe.
Zalost neizretena, — povsod praznota, najbolj pa v najinih
krvave¢ih srcih. Zaradi Franceka prestavila sva se od
ranocelnika Nunéi¢a k dr. Keppa-tu, saj vednost povsod
zmaguje. Bodita zdrava in vesela svojega Zivljenja bolj,
nego sva midva svojega, ter sprejmita pozdravljenje za *
sebe in svoje od -~ Vasega — tuznega prijatelja —
Jamseka.

Iz konceptov nadzorovalnih porodil, kakor tudi iz
opravilnih zapisnikov. ki se nahajajo v reichenburskem
folskem arhivu, se razvidi, da je bil kot e. kr. okr, Solski
nadzornik brezkega okr. glavarstva pri uradnem poslovanji
jako natanéen, pri nadzorovanji pa vesten, v posameznih
slu¢ajih strog sodnik: vsikdar pa neustrasljiv boritelj novih
Solskih postav. — Ob enem se razvidi iz gori omenjenih
nadzornigkih listin, da je imel v primeri s sedanjo dobo,
v katerej so nove Solske postave Ze vkoreninjene, kot
nadzornik prve dobe jako teZavno stalis¢e; treba je bilo
celino orati. Ta ¢astni posel, za katercga je uzival letnih
300 gld., prizadel mu je dokaj truda in sitnosti; kajti za
nadzorovanje treh okrajev doloten mu je bil le eden
mesee, za a fas nadomeséeval ga je v ponku poseben
suplent. Tudi pouk v Soli bilo je treba uravnati po novih
uénih értezih. Kot uéitelju (samouku) starejse ddbe bilo
se mu je priuc¢iti potrebnih vednosti iz realij Sele v po-
znejdih letih; to je dosegel z vestnim (deloma pismenim)
pripravijanjem na posamezne uéne ure. — Vkljub vsej
njegovi natanénosti ofitalo se mu je nekokrat od folskega
oblastva, da kot okr. Solski nadzornik svoj posel zanemarja.
Kako ga je moralo uzaliti tako oc¢itanje pri izvanredni
marljivosti in vestnosti, razvidi se iz njegovega ugovora
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proti navedenemu ukoru. (Ta ukor je dobil le wvsled
svojega odlo¢énega narodnjagtva.)

- Svoje prepricanje je odlo¢no zastopal, kjerkoli si
bodi. Iz kodljivih vprafanj pa je znal gladko izviti se;
negotovim poloZzajem izmuznil se je polzko ali pa se jih
je izognil oprezno. V prepir nikdar ni zasel, k sodiséi bil
je v svojem Zivijenji le enkrat (kot pri¢a) pozvan, (kar mn
je bilo jako neprijetno), volitvam se je rad odtegnil s pri-
mernim izgovorom.

S Kkrajnim Solskim svetom, s Kkaterim je vedinoma
pismeno obéeval, imel pa je marsikatere neprilike; mnogo-
krat moral se je opirati na postavne dolot¢be. Sicer pa bi
bil uravnal marsikatero zadevo ustmeno morebiti hitreje
in ugodneje.

Ker je vedel, da sodi in eeni svet ne le po dusevnih
zmoznostih. ampak tudi po vnanjosti, kakor po druZbeni
oliki, tako tudi po obleki, zategadelj je bil vsikdar obleden
okusno; njegov govor je bil po vsebini in obliki vedno
dovrsen, njegovo vedenje je bilo pri vsem takorekod »v
rokovicahe. — V druzbo zahajal je le med olikance, kjer
se je z dudevno zabavo tudi bolj in bolj omikal. Bil je
jako zgovoren, zaradi gradiva ni prisel lahko v zadrego.
Pri kupici vina ali piva se je razvedril, ter pravil postene
kratkotasnice, znal je biti jako prijeten druzbenik. Zlasti
mu je bilo ubrano petje priljubljena zabava, ter je med
pevei kaj rad zapel, med vsem svoj ljubljeni »Slavéek
mili;« toda ni ga bilo lahko pregovoriti, da bi bil, tetudi
v veseli druzbi, dolo¢eno uro in mero zdatno prekoracil.

Pred leti bil je ud »skrskega pevskega drustva« pod
vodstvom gosp. SuiterSia z Vidma. Vsak teden prihajal
je pes k pevskim vajam (pel je 1. tenor), ter se je udelezil
vsake veselice, katero je to drustvo priredilo.

Kot samee, pa tudi fe v prvih letih zakonskega
stanu je prisel veckrat v gostilno, rad je kegljal, v po-
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letnem ¢asu se je vsak dan v Savi kopal v druzbi rajhen-
burskih uiteljev in gg. katehetov.

Mnogo veselja imel je s svojo umno obhdelano ngorico«
v Triki gori nad Krikim, kamor je rad povabil dobre pri-
jatelje; vendar ni imel graje vredne navade, goste dez
mero siliti s pijaco.

V veseli druzbi je rad pravil kratko¢asnice, kakor
je n. pr. sledeta dogodba, katero je na Dunaji dozZivel:

V hotelu, v katerem se je nastanil, zgresi nekokrat
Stevilo vrat, ter stopi v naglici namesto v svojo, v sosedno,
nekoliko temno sobo. Kar se dvigne na divanu lezed vigji
Castnik’ zakri¢eé: »Pack dich hinaus, stinkender Jud !«
Jamsek se hofe opraviditi, ali ¢astnik kolne razkaden:
»Marsch hinaus, unverschiimter, —, —, Saujud! ete. —
Seveda mora Jamsek hitro pete odnesti.

Veckrat se je tudi spomnil zmote, katera se je nje-
govi soprogi pripetila. Pred mnogimi leti oglasi se namred
c. kr. dez. Solski nadzornik v foli v Reichenburgu pri od-
prtih kuhinjskih vratih, ter Zeli govoriti z gospodom Jam-
gekom. Ona pa ga zavrne z besedami: » Wir kaufen nichts«.

S pravo radostjo in najivnostjo je tudi rad pravil,
kako sta se s sevnigkim 3olskim ravnateljem Dernjacem
v dunajskem praterji s cilindri na glavi na gugalici zibala.

Tudi Saljiv je znal biti. V Gradei Sel je v trafiko
smodk kupovat. Svojo Zeljo izrazi z besedami: »Prosim,
ali bi mi prodali smodk ?« Nemsko dekle ga debelo gleda,
na kar ji Jamsek rede: »Pardon, verstehen Sie nicht fran-
ziisisch, Friulein?« Seveda se on na to dobrohotno opra-
viéi, ter ji izrazi svojo Zeljo v njej razumljivem jeziku.

Ranjkega prijatelji se vedo spominjati Se ve¢ enakih
kratkocasnic.

Praznoveren ni bil, vendar je veroval na nekako
brezprostorno dugevno dotiko, rekel bi, slutnjo, kar je s
sledeto dogodbo podpiral:

»Bil je poduditelj v Konjicah, njegova postarana mati
zivela je v Zavei. Neko® se mu sanja, da pride mati
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zadnjikral se poslovit Kk njemu. Drugo jutro pride mu
iz Zavea nenadna vest. da mu je mati umrla.«

8 svojim stanom bil je zadovoljen. Zelel je le, da
bi prislo uéiteljstvo do one veljave, katero uzivajo drugi
omikani stanovi. Menil je, naj bi se uditeljski kandidatje
Se vidje izobrazevali: pomanjkanju uéiteljev pa bi se naj
odpomoglo s povidanjem plag, ki so neprimerne postale
utiteljevim dolZznostim in teku casa. Ugled uéiteljstva naj
bi se povzdignil z vestnim odbiranjem uéiteljskih priprav-
nikov. — Grenile pa so ga premnoge nepotrebne Solske
pisarije, kakor: vsakoletno prepisovanje »tednikac, polu-
meseéni (namesto meseéni| izkazi Solskih zamud; tudi
pismeno izdelovanje konferenénih vprafanj naj bi se sta-
rejéim uditeljem spregledalo itd. — Vkljub vsemu temu
ostal je do zadnjih let optimist, ki je vedel sebe, kakor
tudi tiste, ki preradi vse »érno« vidijo, s tehtnimi razlogi
obrniti na »below. — »Ce ne bi bil uditelj«, rekel je,
nhotel bi biti sodnike.

Ak

Tean Matko.
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Vazni spisi
»Jana Amosa Komenskega “
Priobéil J. Ravnikar,

I. V kaksnem razmerji je Komenskega ,,éeska‘* Didaktika
z ,,Jlatinsko* ?

“lovenci smo dobili pred kratkim »ecelotnow
%% Didaktiko slavnega teskega pedagoga J. A. Ko-
I, menskega. Ker je Komenski pisal Didaktiko
s v teSkem in v latinskem jeziku, utegne marsi-
katerega citatelja slovenskega prevoda za-
nimivati, da izvé, v kak&nem razmerji ste obe »Didaktikic?
Komur so razna dela u¢enjaka, modroslovea in peda-
goea teskega, Jana Amosa Komenskega, le kolitkaj znana,
mora pripoznati, da se je on ves ¢as svojega Zivljenja z
vso svojo dudo trudil za napredek na polji didak-
ticno-pedagogidkem, in sicer z nenavadnim
ugpehom po vsej Evropi. 8 svojo divno jasnostjo je
opazoval, kako posluje priroda, in na podstavi tega je
ustanovil pravila za negovanje &loveskega duba. »Ves
pouk naj se vr&i po redu, naznaéenim po sami prirodi
poleg neprestanega ozira na vzroke, ki jih je ustanovila
priroda sama. S tem prirodnim postopanjem pri vzgoje-
vanji se ukazuje, da se postopa od lahkega k tezjemu,
od znanega k neznanemu, od konkretnega k abstraktnemu,
in sicer tako, da vse rase podasi in neprenehoma.
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Komenski je bil prvi, ki je sosecbno zahteval, da se
mladina naobrazuje na temelju materinskega jezika; ptujega
jezika pak naj se uéi le toliko, da s tem pripravlja pot v
golo — stvarnim znanostim. Neprenchoma je tudi o tem
govoril in pisal, da se uéencem podaje SirSa in znatnejda
vednost ter da se to godi z manjSo tezavo, kakor pa se
je do zdaj vrsilo. Vzgojevatelj mora pomagati ter tem
natinom otrosko sposobnost voditi k razvoju in naobra-
zenju . . .

Komenski je uéenjake tedanjega ¢asa vedno opomi-
njeval na delo, namreé, da bi vsi gledali na to, kako bi
pripravijali boljge znanstvene pripomoc¢ke za boljSo in
srednejdo vzgojo folske mladine. Za to pa je sam pokazal
najboljéa sredstva v svoji ,Didaktiki*, katero je v &eski
obliki za vporabo svojim rojakom spisal vedinoma Ze
l. 1628. v Lesni: zadnja poglavja pa je dowrsil 1 1632.
tako, da je nalogo, ki jo je dobil od cerkvenega zbora,
izvrdil &e poprej, kakor mu je bilo naro¢eno. — V XXVIIL po-
glavji »eske« Didaktike se omenja »Informatorium mate-
rinske Sole« Zze kot dovriena knjizica, katero Komenski
vsem rodbinam prav toplo priporoda,

Ko je Komenski v naglici sestavil kratek naért!) o
preosnovi Sol v kraljestvu Ceskem (obSirnejse je raz-
pravljal o tem v zadnjih treh poglavjih »éeske« Didaktike),
imel je Ze tudi Sest Solskih knjig za Sest Ceskih razredov
pripravljenih. Ko so »Ceski Bratje« nadejali se za trdno,
da se jim dovoli povrnitev v domovino, imel je Komenski
od svoje strani za prvo potrebo novim Solam Ze vse pri-
pravijeno. L. 1631, je bil Ze izdelal »Janua« za stvarno-
jezikovni pouk po temeljih, navedenih v Didaktiki.

Ker ste »Didaktika« in »Informatoriume« vecini Sol-
nikov znana, in ker imamo za oboje Ze veé razprav, bodi
nam na tem mestu dovoljeno podati samo kratek naért,
v kak&nem razmerji je »éeska« Didaktika k poznejsi
»latinski«, ki v novejdem ¢asu zadenja po prelaganji v

) Priobden v tej knjigi.
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razne jezike biti ob&no imetje narodov, z opazkami pisa-
telja samega. Latinska razprava je na drobno boljfe raz-
deljena. Ceski rokopis nima nobenih odstavkov; lastno-
rotne obkrajne opazke niso dovriene in v posamiénih
delih izdelane. Cesko poglavje XXVIL, v katerem so &tiri
Sole samo splosno naérlane, razdeljeno je v »latinskic
Didaktiki v pet poglavij (XXVIL—XXXIL), kjer je za
vsako Solo odlo¢ena posebna obravnava [za materinsko,
ob&no ali narodno, latinsko in visoko %olo posebejl. V
izvirniku (»deski« Didaktiki) nasprotno najdemo patrijo-
ti¢na razmisljevanja, kako bi se ustanavljale Sole po novem
navodilu (metodi); zakaj naj bi se take %ole takoj snovale,
dalje opomin do vsega ¢eskega razumnistva, da bi njegov
nasvet jemali v postev. Ta opomin najdemo sicer v krajsi
in suhoparnejsi obliki tudi v XXXIIL poglavji »latinske«
Didaktike; v poglavji XXXIL pa je razodel svojo misel za
dovrsenost fole, kar je Komenski posebno rad primerjal
s tiskarno, tega v »éeskic Didaktiki ne najdemo. »Ceskac
Didaktika po tem tacem obseza 30 poglavij, vsebina
se¢ omenja v predgovoru »nemsfkegac Informatorium-a
l. 1633.; latinska pak 33, deloma kasneje spisanih po-
glavij. Sledovi pravega povoda za spisovanje tega imenit-
nega dela, kakor tudi neposredni patrijotiéen namen so
v latinskem prevodu, ki je bil namenjen za vse narode,
obledeli ali pa izginili.

V 16. stoletji so Ze tozili o pomanjkljivem, dolgo-
trajnem, sitnem in okornem Solskem pouku; imeli so pa
le slabe uspehg v uéenji latinskega jezika pred oémi; za
ljudsko naobrazZenje, izim&i verouk, brigali so se
prav malo. V 17. stoletji pomnozilo se je Stevilo moz, ki
so Solske napake skrbno preiskovali in je pomilovali.
Komenski pozna vse te moZe ter jih imenuje v svojih
spisih, n. pr.: Erasma Luthra, Melanchthona, Sturma, Baco
Verulamskega i. t. d., toda Mat. Kolinskega (Collinus) (1550,
Petra Kodicila [Codicillus), (njegov folski red je od I 1586.),
Martina Bahacija (Bachacius) (1598 —1612) in veé¢ druzih
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zasluznih moZ prazkega vseuliliséa pa ne omenja. V
uvodu »Didaktike« Komenski imenuje odidaktiéne spise«
Volbenka Ratkeja (4 1632); njegov, ¢etvorko obseZen spis
je praviéno presojeval svedski kancelar Oxel Oxenstierna
z opazko, da Solskih napak ne odkriva slabo, vender pa
ne nasvetuje za odstranitev nobenih sredstev. Komenski
se je takoj s podetka svojega poucevanja v Lesni obrnil
veckrat do Ratkeja s prodnjo, da ne bi odlasal svojega
boljsega navodila (metode) objaviti, toda zaman. Se-le stari
pastor goldberski, Jurij) Winkler, mu je pismeno razodel
vzrok Ratkejevega mol&anja, Kajti on je nameraval po
Helvigu in Jungu razvpiti naé¢in, v pouku prodati kacemu
vladarju za veliko denarja. Dalje imenuje Komenski Ivana
Rhenius (1614}, Kristofa Helvig (4 1617), Elijo Bodin
(L, 12), Stefana Ritter (1621), Glauma, »ki se je delal,
kakor da bi bil v tej stroki najve¢ dosegel« [1625), Ivana
Vogel, Iv. Valentina Andreae (IV, 10}, Eilharda Lubin, ki
je svojo »Didaktiko«, poklonivsi jo Filipu, vojvodi Pomern-
skemu, pisal 18 let, Jana Cecilija (Caecilius) Frey, ki je
svojo »preljubo« Didaktiko izdal L 1629. Vsi ti pisatelji,
ki so dandanes le malo znani (toda samo nekateril, do
Komenskega niso imeli posebnega vpliva, kar on sam pri-
poznava, imenujoé svojo »Didaktiko« ¢isto novo delo (toto
genere novum). Jedin moz, katerega je Komenski po-
pragal za svet, bil je Andreae; le ta mu je odgovoril,
obljubivéi mu neko svetilo. In kaksno svetilo? Neko
pisanje, v katerem dokazuje, da bi »Didaktika« bila v
korist in prid stariSem, uciteljem, otrokom, Solam, ob&inam,
cerkvam in nebesam, o ¢emer pa je Komenski bil pre-
verjen ze veliko poprej. Ta izjava cislanega bogoslovea
pa ni bila odveé, vzlasti ker so nekateri bogoslovei Ko-
menskega didakti¢na prizadevanja napadali, ¢es, da se to
ne viema z njegovim poklicem.

Ko je »Didaktika« pridla na svitlo, oéitalo se je
Komenskemu, da bi prvih sedem poglavij, ki razpravljajo
namen in spogobnost za omiko, ne bilo treba, ker na tem
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nihée ne dvomi, da bi ¢lovek ne bil najimenitnejfa stvar
ter da se njegov namen razteza Se nad pozemeljsko Ziv-
lienje i. t. d.; Komenski naj bi bil rajée precej pokazal
nadin umetnega poudevanja. Na to je Komenski odgovoril
v svoji lastni kritiki (oceni), da to delo prvotno ni bilo
pisano za uéenjake, temué za ljudstvo, ki spi spanje pra-
viénega, ki potrebuje vzbujanja; v dosego tega je »Didak-
tika« namenjena v vsej svoji celoti. »Ker Didaktike nisem
pisal za umetnisko slikarstvo, slovnico, logiko (umoslovje)
ali za kak drugi oddelek vednostij, ampak » Didaktiko
za Zivljenje« (Didacticam vitae) in vsled tega sem jo
imenoval Didactica generalis. Ker je moj namen
podati nekaj celotnega, ne pa jeden sam del, moral sem
tedaj uéiti v celoti, ne pa v posameznem delu ter svojo
zgradbo. pri¢eti od spodaj na podstavi nepremakljivih
temeljev. Meni je zoprna sleharna povrénost, vsaka krpa-
rija, vsaka zgradba brez temelja, ker imam vedno sploden
namen pred o¢mi; v dosego namena pa pripravna sred-
stva, vzeta od splosne prirode, ki so sigurna in zanesljiv:
i.t.d. Ne prenaredim ni¢esar. Didaktika naj zadenja z
zadnjim ciljem ¢loveka, vzbuja naj mu hrepenenje po
konéni popolnosti in vodi naj ga po vseh dobah k zad-
njemu uZitku njegovega hrepenenja.« Komenski node, da
bi se splofna sredstva in vodila, ki je v poglavjih VIII
do XII navaja za pren.lrcdbo Solstva, v ¢em kaj predelala.
Pravila, ki jih jame v XIV. poglavji za preustrojitev na-
¢ina v poucevanji navajati, opirajo se na posnemanje pri-
rode, so torej pod vodstvom, da ni mogode pravega pota
zgresiti. Dokaz teh pravil pri vporabi sinkritiSkega ali
primerjajotega nac¢ina vzbudil je pri ué¢enjakih marsikatere
pomislike vsled sklepa: pti¢ posnema pri valjenji svojih
mladi¢ev ta postopek; po tem takem naj se pri naobra-
zitvi duha postopa na jednak nacin, ne ve pa se, ¢e je to
tudi stanovitno ali ne. Po logi¢nem vodilu sicer podob-
nost pojasnuje, a ne dokazuje ni¢esar, vsled tega se je
temu navodilu odrekla stalnost, kar je pozneje Komen-
4+



skega napotilo. da je v Le&ni seZgal neko razpravo o
sinkritiSkem navodilu (metodi). Prisel pa je do zakljutka,
da logiéno vodilo o sli¢nosti ni po vsem resniéno, ali le
resni¢no glede na tesno spojene sli¢nosti ali pojedinosti.
To, kar je v resnici sli¢nega, ne vodi samo k dokazu,
temved tudi do prepri¢anja. »V poglavjih (XIV—XX) »nsvoje«
Didaktike ne prenaredim ni¢esa,« rekel je Komenski.
»Sole in uditelji naj opazujejo rastline, ptice, ose, pajke
i. t. d, kakor tudi to posnemajote vrtnike, tkalce, gradi-
telje, slikarje in katerekoli rokodelee, kako ravnajo pri
svojih opravilih, da izvrde tako umetna svoja dela; prepricali
se bodejo, ako primerjajo svoje uspehe v Soli s temi do-
vrsenimi izdelki, kako zmedeno je vse brez povoljnega
sadu. Zatorej naj se ude z vso dudevno silo, kako da bi
si izboljgali natin delovanja in dosegli boljse uspehe.« To
velja sosebno o nacelih, po katerih se pouéuje lahko,
jedrnato, prijetno in v vsem uspefno. V poslednjih po-
glavjih najdemo posebne napotke za vednosti, umetnosti,
jezike in nravstvenost, za naboZnost; poglavje XXV. go-
vori precej obsirno o odstranitvi poganskih pisateljev iz
krétanskih Sol, ali na kak nacin naj bi se staroveski kla-
siki dovolili po %olah; na to poglavje so.se mnogi sklice-
vali bolj pogosto, kakor na vsega Komenskega. Da se
bodo nad tem poglavjem spodtikali, na to je bil Komenski
pripravljen. Komenski, zajemajod vse iz svetega pisma,
bil je vedno (izim8i uvod k »Dijogenu«) v poglavji XXV,
razodetih misli, da naj kri¢anske 3ole oZivlja samo mod-
rost BoZja (Kristus), da se blis¢obi klasikov ne daje pred-
nost pred priprostino evangelija, kakor je storila dvedska
Kristina. Komenski izraza Zeljo, da v naslednjih poglavjih
ni¢ ne predeluje, ampak ponavlja opetovano svojo najljubso
misel, da naj bi se Solski pouk popel na stopinjo goto-
vosti, di¢nosti in urnosti, primerjajo¢ega s tiskarno. Ko-
neéno Se prosi, da bi po danem nasvetu preosnovali Sole.

V katerem jeziku pa je Komenski »svojo« Didaktiko
prvotno pisal? To vprasanje je lahko odgovoriti vsacemu,




b3

kdor le povrino pozna Komenskega spise. Ko je Raumer
Komenskega »Didaktiko« imenoval »frithestes und tief-
sinnigstes paedagogisches Werke, moral je vendar njegovo
»Opera Didactica« v rokah imeti. Tu se &ita (I, 8, § 16):
Unde mihi tractatus hic, rem plenius, quam hactenus (uti
spero} enucleatam exhibens, natus est, conceptus pri-
mum vernacule in gentis meae usum, jam antem
svadentibus viris bonis latinitate donatus, ut publice prosit,
si poterit. Namesto tega beremo v éeskem izvirniku: »Mi
pigemo v svojem jeziku, Ker pifemo svojemu narodu.
Drugi narodi imajo ljudi, da jih budé, opominjajo, na-
obrazujejo. Imejmo jih tudi mi ter hvalimo Boga iz vsega
srca, kateri nam pri¢enja s tolikanj veselimi in sijajnimi
zarki svetiti izza prejsnjih mraénin nagih srce. Opp. did.
I, 4: Coepi ergo... seriptum hoe vernaculum nostrae
tantum genti destinatum transferre in latinum (1638).
Opp. did. II, 8: Conscripta ergo nobis fuit domesticum in
usum (ideoque lingua vernacula, latine enim commutari
nunquam venerat in mentem) Didactica . . ... Glej
pod IV, 38.

Da je bila »néeska« Didaktika s tremi zadnjimi poglavji
popolnoma dokonéana 1. 1632, razvidi se Ze iz tega, ker je
izmed imenovanih spisov najzadnji Iv. Cecilija Freya
»Didaktika« od L 1629.; Hugenoti se imenujejo | 1631.;
Sam. Hartlieb (v XXVIL poglavji) pa 1632. I. »Prava Di-
daktika« bila pa je prav gotovo l. 1628. dogotovljena.

Iz vsega tega je pa¢ razvidno, da je Komenski naj-
prej pisal »Didaktiko« v ¢eskem jeziku; kasneje (L. 1638,
jo je pa prelozil na latin¢ino in v marsi¢em predelal.




II. Kratek naért o preustrojitvi ¢eskih Sol.

I. Preustrojitev cerkve, obéine in vsega naroda se
zamore (ako Bog preskrbi poglavarje po svoji sveti volji)
dosedi z novo, previdno in modro osnovo udilnie.

Il. Z novim utemeljenjem £ol misli se:

Vsa mladina nasega naroda obojega spola, brez
katerekoli izjeme, ima ne le pisanja in &itanja uéiti se,
temved vaditi se ob jednem v Bozjih in ¢lovedkih resni-
cah, ki so ji za sedanje in bodoée Zivljenje potrebne.

Le Sola ji zamore v vsem pomagati.

2. Udilnice imajo tako osnovane biti, da delujejo na
nravstveno vzgojo mladine ter da jo vsposobijo za razno-
vrstno razumno obdevanje na tem svetu.

3. A nad vse to imajo biti prava semenidéa cerkve,
v katerih se priute nezmotljivo vseh resnic kri&tanske
vere in bogaboje¢nosti (od Cesar je odvisna vsaka bla-
Zzenost).

4. Poleg tega ima iz teh Sol priti na stotine popol-
noma naobrazenih ljudi v jeziku in v sleharni modrosti,
kateri bi, prosvetljeni in modri, bili sposobni voditi cerkev
in obéino, da nam vse to lepse cvete.

Ill. Da pa tukaj povedanega ni nemogode niti pre-
tezavno doseti, kaZzejo nam pota, oznaena od Boga samega.
samo ako bodejo poglavarstva voljna Bogu pomagati, da
se pribliZujejo svojemu cilju, ki nam ga je on naznadil.

Pokazati tedaj hotemo:

1. kako je mogode,

2. kako je lahko, in

3. 8 &¢im zamore poglavarstvo na pomoé pritedi.

IV. Mogoce je, da se vsa mladina do 12. leta navadi
¢itati in pisati (kakor tudi vsega, kar jej je za nadaljno



zivljenje potrebal; ostali pa, ki nameravajo u¢enim zvati
se, prinde naj se Stirih jezikov: éeskega, latinskega, grékega
in hebrejskega; a komur je treba, tudi nemskega, franco-
skega in italijanskega. Sleharni se mora nauditi tega, kar
mu je na vsak nadin posredno potrebno, a v svoji stroki
pak popolno. Vse to, kar sem rekel, mogode je, samo &e
se folam ¢as in opravilo porazdeli razmerno; t. j.:

1. Za uk in vadbo je potreba dovolj casa, namred
24 let od dne svojega rojstva.

2. Cas ta se razdeli na &iri ole tako, da na vsako
solo pride 6 let.

3. Ta 3ola se razdeli zopet na 6 razredov (sleharno
leto svoj razred).

4. Vsakemu razredu se nazna¢i osnova, da se ve,
koliko se ima iz katerega predmeta vzeti in to brez
kakéne premembe.

5. Doti¢no gradivo razdeli si razmerno na mesece,
dni in ure.

6. Te razreditve ima se ¢vrsto drzati uéitelj in uéenec.

Tako se doseZe namen nedvojbeno,

V. Kakor drevo, ki zaéne iz malega zrna rasti, po-
staja od leta do leta vedje, poganjajod vedno nove veje in
mladike, s katerimi zamore zopet vedjo moé¢ gnati, tako
tudi ¢lovek ne pride na svet velik na dudi in na telesu,
temué postaje velik z rastjo. Niti ni mogoée izrasti, ako
manjka potrebnih uvetov, ki mu pomorejo, da raste vse
milo in krasno, brez nasilja, lepo, kadar umni vrinik zna
rastlini preskrbljevati vsega, kar ji je za vzrast zares po-
trebno. Za vzrast nafega telesa je dovolj 24 let (toliko je
odmeril stvarnik), in toliko tudi za razvoj duha, t. j. na-
obrazenje ¢loveka v vsaki vednosti in umetnosti. V 24, letih
nadteje se mnogo ur, a ¢lovek zamore sleharne ure nekaj
novega ¢&uti, éitati, izvedeti, nauciti se; ¢loveskemu duhu
pa je prirojeno, da nikdar pogivati ne more, temveé, da
na vsako milo stvarico obrada ofi, ufesa in vsa Cutila.
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Ako se deluje pametno, ni mogode, da ne bi se dovolj
obogatil v tolikih letih.

VL Razdelili smo ¢as na 6 let, zavoljo tega imamo
4 Sole.

1. Sola materinska, t. j. krilo materino, zadensi od
rojstva do 6. leta.

2. Sola narodna, ¢eska, v vsakem mestu, trgu, v
vsaki vasi (brez izjeme jedna, katero mora vsak otrok od
6. do 12. leta obiskovati.

3. Sola latinska, v kateri se gojenci naude jezikov
in vsake umetnosti do 18. leta,

4. Akademija (visoka Sola, vseudiliste), kjer se sle-
herni spopolnuje v izbrani stroki, in sicer v bogoslovji,
zdravilstvu, pravua in modroslovji; dve leti zamorete se
za potovanje dodati; po tem tacem se 24 ali 25 let stari
mladeni¢ po vsem naobraZen, zamore svojemu poklicu po-
svetiti, jednak drevesu, kateremu je dosel pravi ¢as, da
rodi sad.

Prva Sola mora v vsaki rodbini biti, kjer imajo
otroke, druga v vsakem mestu, trgu in vasi, tretja v
vsakem okrozju, ¢etrta v prestolnem mestu; te vrste za-
dostuje jedna za vso deZelo.

VIL V gleharni $oli mora se mladina uéiti naboZnosti,
nravstvenosti in literarnih (slovstvenih) vednostij (ti¢od se
stvari in besede), toda vse prestopno, da jedno pripravlja
pot drugemu, kakor vidimo na drevesu, kjer iz letodnjih
popkov mladike izrastejo v prihodnjem letu in zopet s
svojimi popki itd.

Iz Cesar se uimo, da se sleharnega leta vse samo po
sebi mnozi in krepi. In kakor vidimo na drevesu vejice,
katere so mu to leto prirasle, tako morajo tudi pri pouku
mladine vadbe razdeljene biti, da se zamore napredek
vsacega leta o¢ividno oceniti. Uprav iz tega vzroka mora
vsaka Sola v razrede razdeljena biti, in sicer po letih, vsled
¢esar bode vsak udenec, ¢im uk v njej proudi, ¢ez leto
dni tudi dobro napredoval, a nikdo se ne bode zanemarjal.



- b7

VIIL. Z ozirom na dobo mora se vsacemu razredu
toliko in tacega uénega gradiva odmeriti, da je mogode,
tudi mnozino in kakovost brez velicega napora pojmiti in
v tem izvezbati se.

IX. Pouéno tvarino je treba dalje razdeliti na mesece,
dni in ure, da vsaka ura, vsak dan, teden in mesec ima
ze dolo¢eno mnozino, toda tako, da nikdar ni¢esar ne
zmanjka.

X. Dalje je potrebno, da vedd vsi, uéitelj kakor
uc¢enci, sleharni za svoje, kaj se mora vsacega meseca,
dneva in vsake ure udéiti, tako se tudi dobro dela, a to se
doseZze prav lahko, ker

XI. 1. nauk se predava v Stirth urah na dan, do-
poludne dve, a popoludne dve: ostali ¢as se prepudcéa za
domaca opravila, za pomo¢ roditeljem itd.

2. V teh stirih urah ne smejo se uéenci priganjati na
nepriljuden nadin k delu, ker se nikdar ve¢ ne vzame,
kakor zamore uéitelj za Cetrt ure do dobra raztolmaditi,
razloZiti tako, da ga vsi sludatelji v vsem razumeti za-
morejo; druge detrt ure imajo sami ponavljati, pisati in
vezbati se, in to vse, kakor bi se igrali, tekmovaje mej
seboj v marljivosti. Na zadnje jih ucitelj izpraSuje. Sle-
harne ¢etrt ure nekoliko pridoda, a kadar se vse tako
zasude zanesljivo, stalno, po redu. ofividno se mora tudi
uspehl pokazati.

XIL. Da bode pouk ne le mogod, temveé tudi lahak
in prijeten, potreba je pred vsem, da je natin poudevanja
dober, stanovit, lahak, prijeten, da gre vse kakor igra,
ker je potem razumljenje ¢im dalje tem bolje pristopno,
duda tezi za njim, in on jo zopet vabi k sebi. Tak natin
je tukaj z milostjo BoZjo Ze naznaden. a drugo se bode
spopolnjevalo od dne do dne.

XIII. Poleg tega nadina morajo vse knjige za vse
razrede tako pisane biti, da zamorejo uéenci, vezbajoé se
skupno, vedno jasen pregled imeti, kar spada na vsako
leto, vsak mesec in dan, o ¢emer pa ne smejo dvomiti,
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brezposleno pota prestopati, brezposleno preved zaba-
rati se.  Solske knjize so dvojne vrste: jedne, ki se dado
u¢encem v roke: v teh je natanko in jasno naznadeno
vse, kar se ima tega leta v tem razredu uéiti, a druge
za uporabo uditeljem, v katerih je kaZipot, kako je treba
z uéenci postopati, da se vse razumno in p stopno pre-
dava, Obojne vrste knjige morajo kratko in jedrnato pisane
biti, ker so klju¢, s katerim se odpira razum ¢&loveski,
dugo pa usposobuje za gledanje in umevanje. Nekaj tacih
knjig je za nekatere razrede Ze sestavljenih.

XIV. 3. Da se 3ole lazje preskrbé (sosebno s pocetka,
ker se pozneje — brz ko ne — nauk pomnozi, kakor
vrbovje pri tekoc¢ih vodah), ter da je moZno po novem
na¢inu na temelju novih knjig predavati, pripomore znatno,
ako v vsakem razredu predava samo jeden uditel] vse
leto ter jedno uro vedno dela z vsemi uéenci, ravno tako,
kakor jedno solnce na nebu ves svet razsvetljuje, ogreva
in ozivljuje, kakor jedno deblo vse drevo vzdrzuje (in e
ima tudi tisote vejicl, nosi, hrani in mu daje Zivljenje itd.
A to je vse — kakor vidimo — modro urejeno, in ¢ée bi
bilo drugade, nastala bi kvarljiva zmegnjava.

XV. Ako pravid: Kako je mogoce, da je jeden sam
ucitelj dovolj vsej Soli, sosebno prenapolnjeni? Odgovarjam:
Pota so se tudi za to Ze nasla, da, kakor solnce vsej zemlji
svetlobo in gorkoto daje, deblo na vsemu drevesu zbira
hrano in moé, tako tudi jeden uéitelj zadostuje v jednem
razredu, v katerem bi bilo tudi na stotine uéencev, vsem
zamore sluziti; bodisi da jih je dve- in tristo, zadovoljil
bode, kakor dvema ali trem. To pa se zgodi:

1. Ako ne jemljemo ufencev v folo v vsakem ¢asu,
kakor je bilo dozdaj, temué samo jedenkrat v letu, n. pr.
na pomlad o sv. Gregorju ali Se bolje je na jesen o Vseh
svetih; kolikor pa se jih je vpisalo, vodijo se ob jednem
navodilu, toda niti jednemu se ne dovoli kasneje ustop
v #olo. Tako tudi nebedko solnce priéne svoj posel samo
Jjedenkrat v letu (pomladi) ter vodi vse prestopno — eelo po-



mlad, celo poletje in vso jesen, do¢im da po zimi sleharni
stvari potitka. Zakaj tudi tiskar za vsako knjigo besede
zlozi posebej? On jih zlozi sam jedenkrat, na to pa na-
tisne tisoée knjig.

2. Da se vsi utenci samo z jednim opravilom za-
bavajo, ne sme se niti jednemu dopustiti kaj druzega
pisati ali éitati. Vsi imajo le na jeden predmet paziti,
jeden od druzega uditi se, uditelj pa se ne moti v ni¢em.
Do zdaj ni bilo tako, ker bili so skupaj raznega napredka
uéenci, sede¢ jeden poleg druzega, pedali so se z raznimi
predmeti, vsled tega je morala za uéitelja in uéenca na-
stati Skodljiva raztresenost.

3. Utitelj se ne sme nikdar le z jednim udencem
pedati, kakor je bilo do zdaj (gledalo se je ali na osebe,
ali niso drugade znalil, ampak v vgem z vsemi, da imajo
od predavanja vsi vkupno korist. A ker solnce, stojete na
najvigjem mestu z jedinimi in istimi zarki deluje na vso
zemljo, tako tudi uéitelj prevzame nekoliko vzvifeno
mesto, poutevajot z jedinimi in istimi reé¢mi, jedinim in
istim pisanjem in risanjem, samo paziti mora, da vsi pazno
spremljajo roko in njegova usta, ter, kakor on, tako tudi
ucenci vse pripovedujejo, pisejo in rifejo. Kako pa si uéi-
telj svoje udence na vse to pripravi, pokazali smo za to
dovolj nezmotljivih na¢inov, tako pri izpitovaniji, kakor tudi
pri vezbanji, kako da se posel izvréi na kratko, ucitelj pak
se vender zamore prepridati, ¢e so ga razumeli in kako
jim je treba delati, da bodo sami znali.

4. Utitelj zamore tudi stalne pomoénike imeti, kateri
bi nadzorovali opravilo, da nihfe ne zaostane ali da se
nobeden ne izpusti; zato naj vsaki uéitelj, pudtajo¢ svoje
udence v vigji razred, obdrZi si na vsacih deset, ki jih ima
na novo prevzeti, po jednega. Njegova dolznost bode:

1. Paziti, da so pri pouku vsi navzodi.
2. Pregledati naloge in vse stvari, da nikomur ni¢esar
ne zmanjka. ;
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3. Skrbeti, da vsi pozorno spremljajo uéiteljevo pre-
davanje ter da delajo, kar se jim zaukaze.

4. Ker so se ti pazniki vse to, kar zdaj vidijo in kar
se uce, ze proslega leta naucili, imajo vsem novincem,
sosebno slabejim, pomagati, ker uéenec utenca zmirom z
vedjo zaupljivostjo in manj$o sramezljivostjo izpraduje, tega
pa se tudi bolje naudi.

5. Njihova dolZznost je tudi, vzdrzati vzajemno slogo
in ljubezen, z besedo, oni so uéiteljevi pomoé&niki: seveda
mora tudi uéitel] sleharnega dné pregledovati, kako se kaj
dela in godi; zaté pa naj pogosto kaj ponavlja, izprasuje
— in sicer z vsemi skupaj, kar pripomore mnogo v dosego
vspesnega cilja.

XVL Na vsak nadin pa morajo za izvriitev tega
predloga sodelovati vidje in niZje oblasti, da se vse ono,
kar se nam je pokazalo s prstom Bozjim, zamore ob jed-
nem tudi z BoZjo pomodjo oZivotvoriti. Te namred morajo:

1. Odvzeti dohodke jezuvitom in samostanom; ker,
karkoli so jim darovali v naboZno nakano nasi ocetje, ne
sme se za ni¢ druzega, kakor v naboZne namene, slavo Bozjo,
razdirjevanje cerkve, naobraZenje mladine uporabiti.

2. Skrbeti za to, da se po mestih, trgih in vasch,
kjer & ni Sol, te ustanové. Sole se imajo sezidati ter uéi-
teljem preskrbeti vsa potrebna sredstva, in sicer iz do-
hodkov iste ob&ine, &e jih pa nima, vporabijo se za to
samostanski dohodki, ¢e le zadostujejo, ali pa za tako
vzvisen namen dolo¢ijo oblasti (pokrovitelji) potrebne vsote.

3. Preskrbeti siromasni solski mladini, kakor tudi
vsem sirotam sredstva, da se zamorejo za ¢asa Solskega
obiskovanja vzdrZavati.

A tu zamorejo zares vsi tisti, ki nimajo otrok, pa
vender prejemajo blagoslov BoZji za sretno Zivljenje, pri-
te¢i na pomod ter vzeti v hido po jedno siroto, kakor bi
ze oblast odredila. Ker, ako so na&i kmetje morali gospo-
S¢inam pse izrejati, zakaj ne bi te njihovih podanikov?
Zakaj ne bi otrok Bozjih, ki imajo nekdaj biti stebri



— g

domovine? To bi pa¢ pravi¢no bilo. Dalje, kdor ima samo
jednega otroka, imetja pa dovolj, zamore jednega ptujega,
ki je revnih stariSev, vzeti; s tem se bode Bogu najbolj
prikupil. Bogatinei pa, kolikor imajo sinov in héera, za-
morejo poleg njih ravno toliko revnih detkov in deklic
vzdrzavati, s ¢imer bodejo najbolje, slaveé Boga, pomagali
blagru domovine in cerkve; obiljnega blagoslova pa jim
nikdar zmanjkalo ne bode. Ker Bog tiste, ki ga &aste,
popla¢uje z rodovitno letino, mirom, zdravjem itd.

4. Dolznost oblastnij je, namestiti nadzornike, kateri
bi ves pouk vodili, da pojde vse po zakonu in po redu.
Otrokom v %oli materinski so nadzorniki sami kumi in
staridi, da tem nadinom opravljajo svojo dolZnost, toda
¢ez te je duhovni pastir poleg staresin svete cerkve. V
obéinski foli je nadzornik upravitelj cerkve, in sicer v
sleharnem mestu, trgu in v vsaki vasi, ki spada k obéini;
dalje tudi predstojnistvo tistega mesta, trga in tiste vasi.
Latinsko folo naj vodi dekan tistega okroZja poleg raz-
umnih in naboZnih Solskih strokovnjakov. Glava akade-
miji (vseucelis¢u) pa bodi sam vladika, ako ga ni, potem
njegov namestnik poleg Solskih strokovnjakov ali zagovor-
nikov, katere volijo visji stanovi.

XVIL Ako vse tukaj navedeno — oblasti izvrié, morejo
zavestno redi, da so storile v svojem casu vse, v Cemer
so spoznale voljo Bozjo: A nedvojbeno bodejo za to za-
dobile tudi BoZjega blagoslova, ker Bog je onim, ki se
niso obotavljali mu sezidati prebivaliséa ter niti bali se
troskov, rekel: »SkuSajte me v tej stvari, pravi Gospod,
prinesite prvine in desetine v mojo hiso, da vidim, ako
ne napolnim vasih Zitnic.« Slednji¢ bode za vso domovino
velika dobrota, ako jej vzgojimo mnozino vrlih moZ njej
na &ast in diko, ker se zamore v sleharnem sludaji, v
vsaki potrebi Z njimi pomagati. Usmili se Gospod svoje
dedne lastnine ter dodeli, da se ta tvoj zapudfeni vrt
razeveta jednako, kakor vrt jedin na slavo svojega last-
nega imena, ker si Bog blagoslovljen na vse velne &ase.

-



III. Imenik ,,Jana Amosa Komenskega spisov‘* v krono-
logiénem redu.

1. 1612—56. Linguae bohemicae thesaurus h.
e. lexicon plenissimum,grammaticam accura-
tam,idiotismorum elegantias etemphases ada-
giaque continens. To imenitno delo je zgorelo v Ledni.

2. 1612—-56. Amphitheatrum universitatis
rerum, ¢efka realna (stvarna) enciklopedija (jedro znanstva),
dovrieni del (Naturalia) je zgorel v Le&ni (v besedilu I, 9.)

3.1612-16.Grammaticae facilioris praecepta.
Praga 1616. (To delo se $e ni naslo. Besedilo II, 1.)

4. Listovédonebe(Pauperumoppressorum
clamores in coelum). Olumue 1617 (II, 2.,

5.1622. Zemljevid Moravskega, izdal na svitlo
v Amsterdamu 1627, 1664 itd. (II, 1).

6. 1622. Moravske starine, ¢eski, 2 dela, se je
izgrubilo.

7. 1630. Potetek in dejanja rodbine Zero-
tinske, ¢eski rokopis; najbrZze se je izgubil. .

8. 1620. Retunk ete, Praemonitiones adver-
sus antichristianas seductiones.

9. 1620. Metrické pFebasnéni zZalmia Davy-
dovich (Metridko prepevanje Davidovih psalmov.) Zadnji
natisek v Kralicu, 4 pole, nedovrieno, Dunaj 1861.

10. 1621. Pfemy&lovani o dokonalosti kfe-
stanske itd. (Premigljevanje o kri¢anski popolnosti itd.),
de perfectione christiana. Praga 1622, Halle 1765,
Praga 1864,

11. 1622. Hlubina bezpeénosti (Globina var-
nosti), Centrum securitatis. Ledna 1633, Amsterdam
1663, Berolin 1785, Praga 1864.
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12. 1623. Nedobytelny hrad jmeno Hospo-
dinovo (Nepremagljivi grad ime Gospodovo), (predgovor:
10. vinotoka.) Halle 1765, Praga 1864.

13.1623. O sirobé (Osirotah). Tiskano 1624 (?) Lesna
1634,

14. 1623. Rozmlouvani itd. (Pogovori itd.), Dia-
logi animae afflictae ¢um ratione, cum fide,
cum Christo. IL del: »Truchlivy« (Otozni} izdali so
Bratje L. 1624. v Pragi na svitlo; na nemski jezik pod
naslovom: »Trauren dber Trauren und Trost tiber Trost«
je prevel neznan pisatelj. IIL del je bil pisan leta 1651.,
IV. pa L 1660.

15. Labyrinth svétaarajsrdce (sreca). To delo,
ki je in ostane za vselej zaklad ¢egke knjizevnosti in
vrhunec knjizevnega delovanja Komenskega, bilo je dokon-
¢ano dné 13. grudna 1623. I. po tezavnih no¢eh v Bran-
dysu nad Orlico. V é&eS¢ini tiskano 1631, 1663., 1757.,
1782, 1809, 1848, 1862, 1871. 1. V holandski jezik prevel
baje Ivan Gajus, tast Komenskega, a ni bilo tiskano. V
nemskem jeziku prislo na svitlo 1787, 1872, (%); v ogerskem
pa 1805, leta.

16. 1625. Kotter-jeve prikazni, degki rokopis
(ITl, 7—101. Dragocen rokopis v Berolinu.

17.1627. Didactica generalis (Veliko ukoslovje)
je Komenski pricel na Cefkem spisovati; 1. 1628. je konéal
to imenitno delo v Le&ni, na popolnoma novem temelji v
¢efkem jeziku. Prevel v latins¢ino 1638. leta, izdal pa v
Amsterdamu L. 1657. Prvotni ¢eski spis je bil dolgo popol-
noma neznan. Leta 1841, pa se je posredilo Janu Ev. Pur-
kyni najti ga med literarno zapuséino Komenskega v Le&ni,
ki je urejen od pisatelja samega, od koder je prisel v ¢edki
muzej. Matica Ceska je preskrbela natisek leta 1849.;
I. 1871 tiskala se je »Didaktika« vnovié in sicer dvakrat;
od tega ¢asa pa zopet dvakrat; iz &eStine na hrvatski
jezik preloZzena 1. 1871, in 1. 1894, tudi na sloven&éino.
Iz latind¢ine na nemski jezik: Nekoliko v Berolinskih
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»Agendis scholasticisa ravno v sredi minolega stoletja
(I. del 39—69; IL del 8095}, z opazko, da bi se spisi
Komenskega, ki so Ze tako redki, izdali vsi, ali vsaj oni,
ki so namenjeni za obéni blagor, v novi izdaji. Vsa »Di
daktika« pridla je &ele 1. 1854. na svitlo, (prevel J. Leutbe-
cher), drugi¢ . 1871. od Jul. Beeger. L. 1875. je priredil
nov prevod dr. Lion, kasneje jo je izdal Beeger Ze v tretje.
V novejiem ¢asu je v nemskem prevodu izdal »Veliko
ukoslovje« tudi dr. Lindner.

18. 1628. Informatorium materinske Sole,
t. j. pouéni spis za roditelje, vzgojitelje in druge osebe,
kako je voditi in vzgojevati otroke. Cegki izvirnik so
nasli . 1856. v Legni, |. 1858. prvikrat natisnjeno v Pragi,
nova izdaja je izza L. 1873. »Slov. Uditelj« je pred nekaj
leti to delo prinasal po ¢eskem izvirniku. Na poljééino
prelozil in izdal Komenski l. 1633. () v Torunu. Tudi na
nems&¢ino je Komenski prelozil v Ledni 1. 1633, Lipsko
pri Grossius-u L ... v Norimberku natisnjeno leta 1636.;
(nov natisek v Weissenfelsu | 1864, v Halli 1. 1874.), v
Gitterslohu 1. 1863., poslednji¢ v K. Richterjevi »Paed. Bi-
bliothek« leta 1874, [z nemséine v angled¢ino prevedeno
. 1641. v Londonu, v ogerski jezik L 1653. V latini¢ino
leta 1657. v Amsterdamu. Fr. Froebel, po Krause-ju na
Komenskega opozorjen, ustanovil je na podlagi tega spisa
svoje notrogke vrtew,

19. 1628. Sest ¢eskih knjig za Sest razredov
ljudske Sole, nedovriene, so se poizgubile.

20. 1628—31. Janua linguarum reserata (Od-
prta vrata jezikov). Prvikrat v latin8¢ini v Le&ni 1. 1631
Cedki od Komenskega samega v Le&ni 1. 1633. Nemski
prvikrat od Mochingerja, kdaj? — Dalje v kratkem ¢asu
v veé druzih jezikih (v dvanajst evropskih jezikih in Stirih
azijatskih: v turikem, arabskem, perzijskem in mongol-
skem).

21. 1628—31. Ceska skladnost sv. pisma, v druZbi z
drugimi duhovniki: zgorelo 1. 1656.
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22, 1630—31. Praxis pietatis, v defkem prevodu
(Vaja poboZnosti) jako razdirjena knjiga, ki jo je preskrbel
L. Bayle, iz8la pri Jungmannu, str. 328, Stev. 1372 c,, ni-
tidissima editio v Amsterdamu.

23. 1631. Historie o umudéeni P. J. Kr. (Zgodbe
trplijenja Gosp. J. Kr.); Lesna 1631, Amsterdam 1663, Be-
rolin 1757, Praga 1832, 1864.

24. 1631 (?). Manualnik (Priroéna knjiga) posnetek
iz sv. pisma. Amsterdam 1658, 12, 912 str. Za predgovor
temu delu je pridejana Lewinsky-jeva pesem o izgnanstvu.

25. 1632. Cerkveni zbor (synode) je Komenskemu na-
lozil zgodovino jedinosti (unitaet) pregledati ter jo dopol-
niti s ¢etrtim delom. Morda je pod Komenskega imenom
natisnjena Ecclesiae Slavonicae brevis histo-
riola vzeta iz tega spisa? Nemski prevod preskrbel
Buddeus, Schwabach 1739

26. 1632. Historia persecutionum ecclesiae
Bohemicae. (Zgodovina proganjanja ¢eske cerkve), pri-
pravljeno za natisek 1. 1632., na svitlo prislo Sele 1. 1647.;
pozneje vedékrat v latinskih in ¢eskih izdajah. Komenski
je preskrboval sestavke k temu delu, zato ga pripisu-
jejo njemu. :

27. 1632. Haggaeus redivivus, pripravljen ¢edki
spis za izgnance, ki so mislili na povrnitev v domovino,
katerega je tudi odobril cerkveni zbor (synodej; se je izgubil.

28. 1632. Navrzen{ kratké itd. {Kratek naért itd.)
za preustrojitev ol na Cefkem. Praga. Z »Didaktiko«
vred 1. 1849,

29. 1632, Vestibulum Januae latinitatis,
Legna 1633 itd. (Predvor lat. jezika itd.) Lesna 1633 itd.

30. 1633 (7). Otdzky nékteré o jednoté bratii
¢eskych. (Nekaj vprasanj o jedinosti ¢eskih Bratov) —
nahaja se v ¢eskem muzeju.

31. 1633 (7). Cerkvene pesni z navodilom vred
ob izdaji pesmarice za edinost, &eski rokopis v Praskem

b
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muzeju. Psalmi (v éeskem prevodu) po francoskih napevih
s0 se izgubili.

32. 1633. Physicae ad lumen divinum refor-
matae synopsis philodidacticorum et theodi-
dacticorum censurae exposita. Predavanja za sta-
rejde dijake. Lipsko 1633, Amsterdam 1643 in 1645,
Pariz (??) in 1663.

Astronomija (zvezdoznanstvo) v latins¢ini glej 8t. 104

33. 1633. Moudrost starych pfedki itd. (Modrost
prednikov itd.) ¢eSki pregovori, po pog. Janua razvriteni.
Praga 1849,

34. 1634. Conatuum Comenianorum praelu-
dia, Porta sapientiae reserata. (Predigra Komen-
skega podjetij, — odprta vrata modrostil. Pod tem na-
slovom je AngleZz Sam. Hartlieb objavil naved za Pansofijo
v Oxfordu 1. 1637. Pod naslovom: Pansophiae prodromus
(Vseveda) priglo na svitlo v Londonu 1. 1639, v Leydenu
l. 1644, v Parizu itd. V angledtini v Londonu 1. 1642.

35. 1635. Leges illustris gymnasii Lesnen-
sis, odobreno od cerkvenega zbora. Rokopis v Lesni,
natisnil A. Ziegler v Lesnenskem gimnazijskem izvestji
za leto 1855.

36. 1635. Na spis proti Jednoté bratrske od M. Sam.
Martinia . . ., spis v obrambo proti mag. Marti-
niusu v Pirni. Ledna 1635, 40

37.1636. Kazani XXL. .. (21 propovedij . . .| o smrti,
vstajenji in vnebohodu Kristusovem, propovedova! v Lesni
l. 1636., Amsterdam 1663.

38. 1636. LLatinski pogrebni govor za Rafaela
v Lesni. Ziegler (gl. 35) str. XXIV.

39. 1636. Frage, ob Christus sich selbst auf-
erwecket. Lesna 1638, po narodilu edinosti priobéil
nemski. Polemika (znanstvena pravda) proti Scheffer-ju.
V latind&ini v Amsterdamu 1659.

40. 1637. Cesta pokoje (Cesta k miru), Ledna 1637,
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41. De sermonis latini studio per Vesti-
bulum, Januam, PPalatium et Thesaurum ...
poklonil Vratislaveem, Lesna 1638, London 1639, Opp.
Did. 1, 346.

42.1637. Faber fortunae sivears consulendi
sibi ipsi, Amsterdam 1657, 1661, v ¢eskem prevodu 1872.

43. 1638. Diogenes Cynicus redivivus de
compendiose philosophando. Amsterdam 1658, 1662,
ceski 1872,

44, 1638. Conatuum pansophicorum dilu-
cidatioingratiam censorum facta. Ledna 1638 (7).
ponatisnjeno v Londonu 1639.

45. 1640. A dextris et sinistris h.e. pro fide
in Christum deum-hominem Marcioniticis de-
lirtis lucta, Amsterdam 1662,

46. 1640. Abrahamus patriarcha. Scena reprae-
sentatus anno 1641 in Januario. Amsterdam 1661,

47. 1641. Via lucis vestigata et vestiganda,
spisal po zimi |. 1641. v Londonu, izdal v Amsterdamu 1668.

48. 1641. Pansophiae .diatypo.%is, po rokopisu
izdal v angles¢ini Jerem. Collier v Londonu 1641, v la-
tind¢ini prislo na svitlo v Gdanskem 1643, v Amster-
damu 1645.

49.1642. Janua rerum sive metaphysicapan-
sophica, omenja se prvikrat 1642 in bi imelo tega leta
priti na svitlo v Londonu ali Lugdanu (Leyden); 1. 1643.
vzame Figulus izvod za poskusnjo s seboj na Svedsko;
I. 1644. je to predaval Komenski v Elbinku. V »Methodus
linguarume (metoda jezikov) se ta »Janua« tudi omenja in
l. 1649. prislo je v Lesni na svitlo pet listov za poskudnjo,
katere pa Ze L. 1678. niso mogli pri Komenskega sorod-
nikih najti. Najbrze je zgorelo l. 1658. v Lesni, ker je
Komenski L. 1661. jednako »Janua« pripravljal za natisek;
prislo pa je na svitlo Sele po njegovi smrti leta 1681. v
Lugdanu.

o*
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50.1643. Christianismus reconciliabilis re-
conciliatore Christo. To veliko misel zedinjenja je
predlozil kancelarju Oxenstierni, izdelal je to leta 1644,
ter poklonil Vladislavu IV. kralju Poljskemu, a natisnjeno
ni bilo nikoli. Komenski naznanja 1. 1661. naslov osmih
poglavij tega spisa.

51. 1644. Huldrici Neufeld (izmisljeno ime] ju-
dicium de judicio Valeriani Magni super ca-
tholicorum et acatholicorum credendi regula
seuabsurditatum echo —duo libelli, dovril med
Nigrinovimi skusnjavami l. 1644. v sedmih tednih, Gdansko
1644 —45, Amsterdam 1644, 1658 (De regula fidei judicium
duplex].

52. 1644, De rerum humanarum emendatione
consultatio catholicaad genus humanum,ante
alios ad eruditos Europae. Namen didakti¢nih —
pansofistiénih spisov izrazuje se najbolje v »Popravku
¢loveskih stvaric. Leta 1645. govori se o tem spisu: sub
manu opus est; po pozaru v Lesni prigla sta samo dva
dela na novo predelana, v Amsterdamu na svitlo pod
naslovom: Panegersis (drugié¢ iz rokopisa Halle, 1702; v
nemséini v K. Richterjevi »PPaed. Bibliothek« 1874, ¢eski
1861) in Panaugia.

53. 1645. Regulae vitae sapientis, harmo-
nicae ... Amsterdam 1657, ¢eski 1876.

54, 1646. Methodus linguarum novissima
(Najnovejsa metoda jezikov). Prvikrat se to delo imenuje
28. kimovea 1643. 1., meseca vinotoka 1. 1645. bilo je ze
pripravljeno za natisek; meseca prosinca 1647. I. bila so
poslednja poglavja tega predelanega spisa s kazalom in
posvetilom vred dovréena. Prislo na svitlo v Ledni 1. 1648,
v Opp. did. II. Synopsis Meth. lingg. Amsterdam 1657.

55. 1646. Eruditionis scholasticae pars L:
Vestibulum rerum et linguarum fundamenta
exhibens, predlozil meseca grudna 1646. L. &vedski ko-
misiji z Meth. lingg. vred: izslo je v Lesni 1649, Opp.
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did. IIL.; to je priredil tudi za poljske fole in v Saros-
Potoku je bilo posebej (nonnisi 26 foliola) natisnjeno.
Nemska izdaja v Tubingu L 17?7}, v holandskem jeziku
iz&lo z bakrorezi.

56. 1646. Erudit.schol. pars IL: Janua rerum
et linguarum structuram externam exhibens.
K temu Lexicon latino-germanicum (Latinsko-
nemski slovar) in Grammatica latino-vernacula
{Slovnica latinske govoricel. To se je meseca grudna
1646. leta na Svedskem pregledalo in potem predelalo.
Slovar je obsegal 3, abecede in ker je ostalo po na-
tisku na konei Se nekaj praznega, je Komenski preskrbel
za ta prostor 16. kimovea 1650. leta nekak zagovor (pri-
stavek). Vnovié je bil slovar natisnjen v Frankobrodu
L 1659. Opp. did. 1IL, ogerski v Saros-Potoku; v Schafl-
hausnu 1656, Janua latine tantum cum figuris 1656, la-
tingsko-nemski v Tubingu itd.

57.1646. Erud, schol. pars IIl: Atrium rerum
et linguarum ornamenta exhibens (Predvor, ka-
7ot lepoto ret¢ij in jezikov). Ta spis je Komenski do-
kon¢al Sele na Ogerskem, kjer je prisel tudi v natisek;
potem v Norimberku 1655, Opp. did. IIL

58, 1648. Independentia — aeternarum con-
fusionum origo, LeSna 1648, Amsterdam 1661.

59. 1649. Joan. Lasitii, nobilis Poloni, Hi-
storiae de origine et rebus gestis fratrum Bo-
hemorum liber octavus, qui est de moribus et
institutis eorum, dovrieno delo okoli . 1585.; Ko-
menski izdal v Lesni 1649, 1655. V Amsterdamu 1660
{contractior. Cegki tudi v Le&ni in Amsterdamu 1649,
1660, potem v Halli 1763, 1765. Zraven: Napomenuti
k navriceni se na prvni ldsku (Opomin k povratku
k prejdnji ljubezni).

60. 1649. Manuductio in viam pacis ecele-
siasticae, s. |. 1650. Kako je ta spis v zvezi s »Cesta
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pokoje« pod &tev. 40. ali z onim v Stev. 59. navedenim
opominom, ni znano,

61. 1650. K3aft umirajici matky Jednoly
bratrské (Oporoka umirajote bratske edinosti). Lesna
16560, Berolin 1757 itd.

62. Uméni kazatelské (Umetnost propovedanja),
Praga 1823 in 1872,

63. 1651. Schola pansophica ete. (Sola vsevede
itd.) Saros-Potok 1651. Opp. Did. I1l. Nemski v K. Richter-
jevi »Paed. Bibliotheke«, 1874, ¢eski 1875.

64. 1651. Primitiae laborumscholasticorum:
dva govora: de ingeniorum cultura (Pesta 1791:
nemski v K. Richterjevi »Paed. Bibliothek«, cedki 1874
in de libris [tefki 1873). Saros-Potok 1651. Opp. Did. IIL

65. 1661. De reperta ad authores latinos le-
gendos et intelligendos via, schola latina tri-
busclassibus divisa. Potok 1651, recusum Amsterdam
16567, Opp. Did. 1IL, ¢eski 1874.

66. 1662. Laborum scholasticorum ... con-
tinuatio, Potok 1652, Opp. Did. lIL.: Trije folski govori:
1. Hvala prave metode (feski 1873, 2. 0 imeno-
vanji imen (¢eski IB73), 3. 0 jezikoslovni lepoti.

67. Fortius redivivusseude pellendascho-
lis ignavia (Kako pregnati lenobo iz Sol'. Tiskano v
Potoku 1652, potem v Opp. Did. III. v Amsterdamu 1656,
nemiki v K. Richterjevi »Paedagogische Bibliothek «,
ceski 1873, 1876.

68. 1603. Praecepta morum. . ., Potok 1653, Opp.
Did. Ill, nemski v Richterjevi »Paedagogische Bibliotheke,
ceski 1876.

69. 1653. Leges scholae bene ordinatae, Po-
tok 16563, Opp. Did. IIL, nemé&ki v Richterjevi »Paedagogische
Bibliothek« &eski 1876.

70.1654. Orbis sensalium pictus (Svet v slikah.)
Norimberk 1658 (v tretje 1661), potem brezstevilnokrat v

1) Prevod v V. Ped. letniku.
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raznih jezikih. To delo, ki ima Se dandanes veliko ceno,
pisal je Komenski v Saros-potoku.

71. 1664. Rchola ludus (Sola v igri). To delo
je izdlo tiskano v Potoku 1655, v Amsterdamu 1656,
Opp. Did. IIL

72. 1654 lLexicon atriale latino-latinum,
dokontano na Ogerskem, tiskano v Amsterdamu 1657
in 1686.

73. 1664. Laborum scholasticorum ... co-
ronis, Komenskega govor v slovo, Potok 1654, Opp. Did. 1L

74. 1664 Animae sanctae beatumsatellitium
operum bonorum exercitus h. e. parentalis su-
per Ludivici de Geer senioris obitum oratio
ad nobilem Laurentium de Geer. Potok, 1654
Opp. Did. 1IL

75. 1664 Gentisfelicitas speculo exhibita iis,
qui num felices sint et quomodo fieri possint,
cognoscere velint. Ad G. R. T. P, (Georgium Rakoci
Transsylvaniae principem| scripta 1654, excusa 1659 in
120, Po lastnem porodilu Komenskega.

76. 1605. Utoc¢isté v souzeni... (Utotiste (za-
vetje) v nadlogij, Lesna 1655, Halle 1763, Berolin 1765.

77. 1656. Panegyricus Carolo Gustavo (Po-
hvala Karolu Gustavu), Lugdan 1657.

78. 1666, Excidium Lesnense anno 1656 fac-
tum, fide historia narratum (Razdejanje Ledne itd. Am-
sterdam 1656.

79. 1656. 1. zgorelo pri pozaru v Lesni, kolikor znano:

a) Sylva pansophiae.

b) Sapientia bis et ter oculata, o sinkritiski (pri-
merjajoci) metodi.

¢c) Propovedi (Geske), ki jih je govoril v 40 letih.

d) Velik »Slovnik ¢esko-latinsky in latinsko-
teskYe, na katerem je Komenski 40 let delal. Ta
izguba je za ¢efki narod nenadomestljiva!

1) Prevod v V, Ped. letniku.



e) Skorovsadopisovanjazudeniminpolitigkim
svetom, ki je je imel na vse strani.

79. 1656. Opera didactica omnia, ¢veterodelna
skupna krasna izdava didaktiénih spisov, izdlo v Amster-
damu 1657. Cetrti del obsega naslednje, . 1657. v Amster-
damu na novo spisane razprave:

a) Vestibuli latinae linguae auctarium, tudi
posebej tiskano 8e.

b) Apologia pro latinitate Januae lingg. po-
sami¢ | 1657, in 1658. natisnjeno.

¢) Ventilabrum sapientiae.

d) E scholasticis labyrinthis exitus in pla-

num (nemski v Richterjevi »Paedagogische Bibliotheke,

teski 1872,

¢) Latium redivivam i. e. de forma erigenni
latinissimi collegii.

S) Typographeum vivum i. e, ars sapientiam
non chartis sed ingeniis imprimendi
(teski 1872).

g) Paradisus juventuti christianae reducen-
dus (Geski 1872

h) Traditio lampadis h. e. didactico studio
imposita coronis (¢eSki 1875).

80. Latinska izdaja Kotter-jevih, Ponatovski-
jevih in Drabikovih prikazni:

a) Lux in tenebris, h. e. prophetiae donum...
pod izmisljenim imenom s. I. 1657. Ta krasna izdaja
je Ze prava redkost,

b) Historia revelationum... 1659, 4o

¢) Lux e tenebris novis radiis aucta... s sli-
kami ¢udovideev, 1665.

81. 1668. Janua seu introductio in biblia
sacra ... scholarum in usum. Norimberk 1658.

82. 1668. Epitome novi testamenti... No-
rimberk 1658. Jednak namen kot pod 81



83. 1659. De Christianorum vero Deo, patre,
filio et spiritu sancto fides antiqua, Amsterdam
1659, 1660 — proti Schlichtingu. Morda je ta spis ravno
tisti, ki ga je Komenski izdal pod naslovom: Veri chri-
stianismi idea, ad lapsos Germaniae,

84. 1659. Kancional, t.j. kniha Zalmi a pisni du-
chovnich (Duhovska pesmarical iz$lo v Amsterdamu 1659,
v Pragi 1786.

5. 1659, Admonitio fraterna ad Sam. Mare-
sium de zelo sine scientia et charitate, Amster-
dam 1659.

86. 16569. Disquisitiones de caloris et fri-
goris natura, Amsterdam 1659, Jena 1698

87. 1660. Vindicatio famae et conscientiae
JA Comenii contraNic. Arnoldum, Lugdan 1660
(deset pol).

B8, I860. Smutny hlas zaplageného hnévem
bozim pastyfe k rozplaSenému hnévem boZim
stadu. (Zalostni glas pregnanega pastirja unitene &rede),
natisnjeno v Amsterdamu 1660, v Berolinu 1757. Isto, kar
Komenski sExhortatioconsolatoriaaddispersos
Bohemos« imenuje.

89. 1660. Ratio disciplinae ordinisque eccle-
siastici in Unitate fratrum Bohemorum cum
praemissa de ecclesiae Bohemiae ortu et pro-
gressu mutationibusque historiola, iz8lo v Am-
sterdamu 1660, v angles¢ini 1661, nemski 1739,

90.1660. Refutatio exercitationis paradoxae
cui titulus: Philosophia scripturae interpres.

91. 1660. Paraenesis ecclesiae Bohemicae,
ruinas passae, ad Anglicanam, ruinas praeve-
nire quaerentem, de bono unitatis et ordinis,
v Amsterdamu 1660, ponatisnjeno v Genevi (Genf]: v an-
gledtini izslo 1661.
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92. 1660. Cartesius cum sua naturali philo-
sophia a mechanicis eversus — pod izmidljenim
imenom s. I 1660; Komenski prizna ta spis I. 1661.

93. 1660. De irenico irenicorum h.e. de con-
ditionibus pacis a Socini secta oblatis ad
Christianos admonitio, v Amsterdamu 1660 — proti
Dan. Zwicker.

94. 1661. Raym. de Sabaude Oculus fidei
theologianaturalis ete. v Amsterdamu 1661 (adversus
Turcas, Judaeos omnesque infideles, nominatim pseudo-
rationalistas Socianos|.

95. 1661. De iterato Sociano irenico iterata
ad Christianos admonitio, v Amsterdamu 1661 —
proti Zwickerju.

96. 1661. Socinismispeculumexipsorumm et
propria confessione concinnatum, v Amster-
damu 1661.

97. 1661. Epistolaad Petrum Montanum, ca-
talogum scriptorum Comenianorum exhibens,
v Amsterdamu 1662.

98. Confessio, podet z viry. (Zadetek z vero), v
Amsterdamu 1662. Komenski je izdal 1. 1661. za »Brate
v Fulneku« nemiki katekizem, ki je tudi izdel v Amster-
damu 1. 1661. pod naslovom: »Die Vralte Christl. Ca-
tholische Religion in Fragen und Antworte na
~ v Gdanskem vnovié 1. 1756,

99. 1662. Admonitio tertiaad D.Zwickerum
ete. v Amsterdamu 1662.

100. 1662. Moudrého Katona mravna po-
uteni. (Modrega Katona nravstveni nauki), Catos Disticha
moralia v metrifkem ¢éeskem prevodu, v Amsterdamu 1662.

101. 1663. Veyhost svétu (Slovo od sveta), v Am-
sterdamu  1663.

102. 1667. Angellus pacis, s L 1667.

103. 1668. Unum necessarium (Jedno potiebné
— Samo jedno je potrebno). S tem zadnjim delom se je
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Komenski pripravljal na zadnjo pot. Natisnjeno v Amster-
damu 1668, potem v Lipskem 1668, 1724, v Jeni 1713.
Jedno poglavje @eiki pod naslovom: Posledni vile (Po-
slednja voljal, Halle 1765. Nemski L. 1690. v Liinebergu,
I. 1735. v Lipskem.

104. Za Stev. 32, bi morala astronomija (zvezdo-
znanstvo) slediti, o kateri Komenski porofa: Astronomia
ad lumen Physicum reformanda novis, non ad placitum
fictis, sed veris et realibus, e coeli natura desumptis, hypo-
thesibus superstruenda. Non prodiit, nec obsoluta ex toto
est, quia, eui dedicare institueram, vita excesserat, Phi-
lippus Lanspergius, meque avocabant alia.

105. Proti konei kimovea 1. 1643, prevel je Komenski v
naglici iz poljf¢ine nek Calendarium ecclesia-
sticum in ga je poslal na Svedsko.

106. Dné 15. svecana 1. 1655, je poskudal, kako bi
se Virgil in Ovid prelozila v metri¢nih verzih na
ceski jezik. Tiskano L 1842.

107. Ceska bibliogralija (knjigospisje) omenja Se¢ pet
tegkih spisov naboZne vsebine, vse brez vetjega
pomena.

Opomnja. Veé& let ni mo& dobiti jeden izvod Lay-
ritza »Manes Comenii vindicati«, natisnjeno v
Norimberku 1. 1742, na kar se ¢itatelji uljudno opozorjajo.

&5
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Situvacijski ¢rtezi in risanje zemljevidov.

Spisal Jos. Bezlaj.

“ituvacijski (okoli¢éni, poloZajni, legopisni) ¢rtez
je natancen naris kakega kraja ali prostora,
kakor se nam kaZe z viSave (ptidjega ob-
zorjal. Taki ofrti so izdelani po omaljenem
merilu?) ter nam predstavljajo razne redi iz
prirode, kakor njive, vrte, senoZeti, vinograde, gozde, po-
slopja, pota, vode, mostove itd. s posebnimi znamenji v

dolo¢enih barvah. Ta znamenja so kolikor je mogode
podobna predstavljenim predmetom, tako n. pr. nariSemo
gozd s tem, da naértamo veé malih drevese. Nekatera
znamenja so tudi popolnoma jednaka znamenjem na zem-
ljevidih, kakor so tudi v resnici zemljevidi le é&rtezi de-
zeld, drzav, delov sveta, izdelani 3¢ po manjgih merilih
kakor situvacijski ¢értezi.?) Vsled tega zginejo na zemlje-

') Navadni situvacijski &rteZi kot priloge stavbnim &rteZem
80 izdelani v merilu 1:250. Katastralne mape, katere obsegajo posa-
mezne parcele (odlomke) zemljis€, izrisane 80 v merilu 1:2880, V
Avstriji imamo kataster (zemljisko knjigo) Ze iz Casa Marije Tere-
zije in JoZefa II. Takrat so izmerili vsa zemljidta. Po tej meritvi so
davke uravnali in po njej se ravnajo tudi razsodbe pri prepirih in
tozbah zaradi mej in mejnikov.

) Nova specijalna karta Avstro-Ogrske od c. kr. voja¥kega
geografskega zavoda je narisana v merilu 1:75000, t. j. 1 em na
karti predstavlja 760 m na zemlji. Solski zemljevidi risani so Se po
manjsih merilih.
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vidih posamezni gozdi, vrti, njive itd.: tu se lo¢ijo le Se
ravnine in doline od gord, mesta niso ved zaznamovana
kakor prej s posameznimi hisami, ampak tu je zacrtan
le prostor (krog ali Stirikotnik), kjer stoji mesto. Na situ-
vacijskih ¢rtezih (mapah} narisani so torej manjdi deli
zemlje, zato pa vse v vedji meri, tedaj natanéneje in po-
drobneje, kakor na zemljevidih. Tu opazimo posamezne
hise, male potoke, vodnjake, bajarje, kolovozna pota, po-
gostoma tudi steze, gric¢e, jame, jezi, posamezno drevje,
razne nasade, kakor vrte, hmelnike, vinograde itd.})

Na zemljevidih zaznamovani so le celi kraji in sicer
s posebnimi znamenji: bajarji, potoki in gri¢i navadno Se
zaznamovani niso, ampak le jezera, reke in gore, ker jo
tu merilo mnogo manjse.

Zemljevidi so torej podobe zemeljskih delov, kakor
se nam kaZejo z vifave, n. pr. s kakega zelo visokega
hriba ali balona.

O risanji zemljevidov nam je Ze 1. 1890—91. prof.
Orozen v »Uéit. Tovaridu« napisal jako temeljito razpravo.

V nastopnih vrsticah bodemo deloma to popolnili, zlasti
pa pojasnili razlo¢ek mej zemljevidi in situvacijskimi értezi.

Znamenja na situvacijskih értezih so navadno po-
sebno obarvana, tako n. pr. zid rdece, les rmeno, voda
visnjevo itd.; na zemljevidih pa so znamenja navadno jed-
nakobarvna.

Na zemljevidih so strani neba tako razdeljene, da
je sever zgoraj, jug spodaj, vzhod na desni in zahod na
levi strani. Pri situvacijskih ¢értezih pa so strani sveta na-
vadno zaznamovane s p(.)sehnimi értami (puséicamil.

Na zemljevidih vidimo posebne krive é&rte, to so pol-
dnevniki in vzporedniki, ki razdelé zemeljsko povrino
na male kose ter dolotujejo zemljepisno lezo sleharnega
kraja. Vzporedniki so navadno vodoravne érte, poldnev-
niki pa krozne ¢rte, potegnjene od severa k jugu.

1) Situvacijski &rtezi so vedinoma podobe v ,Nazornem nauku®,
ki ga je izdalo ,Pedagogisko drultvo"” 1. 1894.
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Oddaljenost poldnevnikov drug od druzega je zazna-
movana s stevilkami in sicer, ako znasa oddaljenost pol-
dnevnika do druzega samo 19 potem je Stevilna vrsta
1, 2, 3, 4, 5, 6 itd.; ako pa znasa oddaljenost 5% potem
slede Stevilke H, 10, 15, 20 itd.

Ako Stejemo razdirjenost kake dezele po vzpored-
nikih od leve (zahodne) strani proti desni (vzhodni) strani,
imenujemo to zemljepisno dolzino, ki je pa dvojna, namred
vzhodna ali zahodna, Steta od prvega t.j. nulmeridijana.

Na ta nadin pravimo: »Avstrija lezi med 27° in 44°
vzhodne dolzine ali njena vzhodna dolZina znafa 17%«
Kranjska dezela se razprostira med 311, in 332/,° vzhodne
dolzine. Kot prvi meridijan vzamemo onega, ki gre skozi
otok Ferro.')

Vsaka stopinja meri na zemlji 15 zemljepisnih milj
== 111 km. Na velikih zemljevidih je tudi razdelitev mej
posamnimi meridijani zaznamovana. Kakor znano, deli
zemljo ravnik (ekvator) na dva jednaka dela, t.j. na se-
verno in juZno poluto. Ker je zemlja krogla, je ravnik krog,
katerega delimo na 360 jednakih delov, t. j. stopinj. Vsaka
stopinja na ravniku meri 111-3 km, tedaj zemeljni obseg
360. 1113 km = 40068 km.

Vse kroge, ki so z ravnikom vzporedni, imenujemo
vzporednike. Njih oddaljenost je razliéna — 19 5° ali 10"
Na zemljevidih so vzporedniki zaznamovani s Stevilkami
in sicer od ravnika navzgor proti severu in navzdol proti
jugu posebej; zaradi tega imamo severno in juzZno
zemljepisno Sirino,

Vzporedniki in poldnevniki napravijo mreZo, s katero
dolo¢ujemo zemljepisno lezo dezel, krajev, otokov itd.
Na podlogi teh najdemo, da leZi Avstrija mej 27° 11" in
44° 9 vzhodne dolZine in 42° 6 ter H1° 3' severne Si-
rine; Kranjsko pa mej 31¢ 15" in 33° 24’ vzhodne dolZine
in 45° 30" ter 46° 33’ severne Sirine.

) V novejSem ¢asu imamo v Evropi srednje-evropski as in ta
se rayna po meridijanu, ki gre mimo mesta Libereca na Ceskem,
na Kranjskem blizo Zagorja.
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Situvacijski értezi nimajo nikakih poldnevnikov in
vzporednikov, kakor tudi ne stopnjiske mere. Stopnjigko
mero na zemljevidih rabijo posebno mornarji. Da se za-
¢etnik privadi hitro dolotiti zemljepisno &irino in dolZino,
treba je mnogo vaje. Dologitev zemljepisne leze raznih
kronovin je jako dobra vaja za udence.

Na zemljevidih zaznamovane so vode (reke, jezera,
morjaj, gore, ravnine in kraji s posebnimi znamenji. Na
zemljevidih, ki nam predstavljajo manjse dele zemlje,
kakor generaldtabski, zaznamovane so tudi ceste, potoki
in celo posamne hiSe. Ta znamenja mora ulitelj pojasniti
ucencem na Solski tabli, predno se udé zemljepisja na
zemljevidih. U¢enci naj si taka znamenja tudi zabeleZijo
v svoje zvezke. Na zemljevidih spoznamo pri rekah breg
prav lahko, ker je reka tako narisana, da se vidi njen
izvir in izliv: proli izliva namreé je reka risana vedno
debelejsa, ker je v resnici vedno &irokejda in globokejsa.
Utenci naj kazejo reke na zemljevidih vedno tako, kakor
se voda odteka. Gore so na zemljevidih tako risane, da
predstavljajo goste &érne bregove, beli prostor v sredi pa
nam kaze vrh. Cim gosteje so értkani bregovi, tem strmejsi
so. Tako se nam kaZejo gore tudi z visave. Na isti nadin
narisano je pogorje, ki ima na stranch bregove, na sredi
pa greben. Na manjih zemljevidih so pogorja narisana
z jedno samo debelo érto, posamni vriaci pa so zazna-
movani z malimi trikoti ali kriZei. Perspektivno narisane
gore bi bile uéencem sicer bolj umljive, ali potem vidimo
le svet pred goro, ne pa onega za njo. Z vifave narisane
gore pa nam kaZejo svet odprt na vse strani. Uéencem
najlazje telesno predstavijamo goro (kar je posebno v
krajih na veliki ravnini potrebno), ako vzamemo tri ali
tiri okrogle, male lesene plodtice ter jih polozimo drugo
na drugo tako, da je najveéja spodaj, najmanjfa pa zgoraj:
potem pa jih od vrha s peskom posujemo, tako nastanejo
bregovi. K temu modelu naj uéitelj nariSe na tablo po-
dobo, katera nam kaZe ogled od vrha in od spredaj, glej
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na prilogi pod. 1. Posevno értani pravokotniki a, b, e, pred-
stavljajo okrogle plos¢ice v preseku izvrSenem po érti
A B0 je s peskom obsuti vrh; 1, 2, 3, 4, so pa bregovi.

To je sicer idejalna ali izmisljena podoba gore, toda
ako naredimo plos¢e v pravi obliki ter jih primerno ob-
sujemo s peskom, dobili smo vzoree — gori podoben.

Hodemo li dobiti od kake gore natanéno podobo,
potem moramo napraviti naris od treh strani in sicer,
kakor se nam kaZe gora od vrha (oért), od spredaj
{nadért) in od strani (proért ali profil).

Taki narisi predstavljajo tudi razne strmine bregov.
Pri¢ujoé¢a pod. 2 nam kaZze na ta naéin goro od treh
strani. Iz tega narisa opazimo, da se razprostira gora
bolj po &irini 4 B kakor na Sirino C D. Iz podobe je tudi
razvidno, da je vrh a podolgast in ne okrogel. Ako opa-
zujemo posamezne plasti, vidimo, da so na nekaterih
krajih tesneje skupaj, kakor na drugih, tam kjer so oZje,
je gora strmeja; taisto opazimo tudi v preseku (profilu)
A, By, izvréenem navpiéno po premi 4 B.

Profil ali presek (procért) kake gore narifemo na
slededi nacin: »Crto 4 B, ki kaze mér preseka, prestavimo
vzporedno na 4, B, (glej pod. 2] kakor temelj: potem po-
tegnemo po danem merilu (tu '/; em = 15 m) toliko prem
vzporedno nad temeljem kolikor je v prejgnjem narisu
zaznamovanih plasti (5. Te preme morajo biti natanko
1y em druga od druge oddaljene. Nadalje vledemo od
totek 1, 2, 3, 4, 5 na premi 4 B navpiénice k temeljnici
A, By, ki setejo vzporednice ter dolo¢ijo posamezne plasti.
Ako doti¢na presedidéa primerno zveZemo s krivimi értami,
dobimo strmine in popolni presek (stranski ogled) zore«.

Ker ima gora nekoliko veé kakor 4 plasti & 15 m,
je tedaj njena vidina nad 60 m. Drugi presek moremo
napraviti po premi C D, ki pa je mnogo krajsi, toda bre-
govi so strmejsi kakor pri 4, B,.

Pod. 3. predstavlja tloért in naért (oziroma presek
po A B) gore z vriacama razli¢tne visine, kajti levi vriac
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ima skoraj 5. desni pa blizu 7 plasti, kar posebno natanéno
pojasni presek, izvrien po 4 B. Med vriacama a in a je gorsko
sedlo b, ki lezi 35 m visoko. Ako opazujemo goro od
podnoZidta B vidimo le vi§ji vriae, od podnozidta 4 pa
vidimo oba, ker zadnji sprednjega presega za 20 m. Strmino
bregov spoznamo vedno po érticah in sicer na strmih
krajih so é&rtice krajSe in debelejSe, na zloZznih krajih pa
so daljse in tanse. Tu je izértana le desna stran gore.

Zacetnik naj nariSe od obeh vriacev po prej razlo-
zenem navodilu profil, jednak onemu € D v pod. 2.

Profil ali presek kake gore izvrdimo lahko na razne
strani.

Sleharni zemljevid ima merilo, ki je navadno spodaj
naértano. Poleg merila so stevilke, ki povedo koliko meri
vsak centimeter na papirji — v resnici na zemlji. Na ta
na¢in lahko dolod¢imo razne daljave, n. pr. ako znasa da-
ljava dveh krajev na papirji 3 em ter je merilo v razmerji
1: 1000000 (1 em na papirji predstavija 10 mn na zemlji),
je oddaljenost v resnici 30 Am. Ravno tako lahko zaradu-
nimo povriino kake pokrajine |dezele, drzave)l. Ako je
n. pr. celi zemljevid 20 ean dolg in 12 em &irok, potem
znasa njegova povrSina 240 em? povrSina upodobljene
zemlje pa 24.000 km?, (¢e je zemljevid nadrtan po merilu
1L em = 10 km). Tu naj se ufencem tudi pojasni velikost
Mm® na ta le naéin: »Mm® je kvadrat, éegar stranica meri
1 Mm = 10 km. Hitri pefec prehodi v jedni uri b km, tedaj
je 10 km =2 uri peshoje. Okoli Mm?* pridemo torej v
osmih urah. Ako izberemo na zemljevidu 4 kraje, ki pri-
blizno tvorijo kvadrat ter stoje 2 uri narazen, predstavlja
ta prostor (ploskev) Mm?. N.pr. Od Krikega do Rake, od Rake
do Kostanjevice, od Kostanjevice do Krske vasi in od Krike
vasi do Krikega. Takih ploskev obsega Kranjska dezela
ravno 100 = 100 Mm?,

V pod. 4. je narisana gora, ki ima na raznih straneh
razne strmine, katere tudi lahko zmerimo. Hodemo li izme-
6
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riti strmino desnega brega, potem moramo najprej dolo-
¢iti, kolikokrat se breg zavije.

Iz podobe je razvidno, da se spremeni strmina v
tem sluéaju Stirikrat. V ta namen narifemo vzporednice,
ki razdele breg na Stiri dele. Na vsaki vzporedniei na-
trtamo polukrog, katerega najprej razpolovimo, potem pa
vsako polovico razdelimo na tri dele in vsaki del zopet
na tri, torej celo polovico (&etrt kroga) na 9 delov. Ako
potegnemo od vsakega razdelid¢a preme k sredidéu ter
jih zaznamujemo s Stevilkami 10, 20, 30 i t. d. imamo
kotne stopinje, s katerimi lahko dolo¢imo razne strmine.
V pod. 4. je strmina pri vrhu 600 nizje 75°, Se nizje 40°
in spodaj pri vznozju samo 30°% Na isti nadin zmerimo
strmino na levem bregu.

Po tem vzgledu dolo¢imo tudi strmine bregov ka-
terekoli gore, n. pr. onih, ki sta naértani v pod 2.in 3. in
sicer pri naértu in prodrtu. Tu se ravnamo po sledeéem
pravilu: »Ako ho¢emo doloéiti strmino kake plasti, na-
¢rtamo pravokoten trikotnik, ¢egar navpiéna Kateta je
vidina plasti, vodoravna pa nje Sirina; hipotenuza tvori
potem kot strmine, katerega izmerimo na prejSnji nadin
ali pa s kakim kotomerome. Ako sta vidina in Sirina plasti
jednaki, znasa kot 45° in tak breg smatra se Ze kakor
jako strm.

Koneéno omenimo Se nekatere opazke, kako naj
uéenci rigejo zemljevide.

Ko so uéenci narisali razna zemljepisna znamenja
in jih tudi popolnoma umeli, potem naj jim uéitelj na
Solski tabli nariSe in pojasni najbliZjo okolico,}) kar naj

') lzvratno uéilo je pa plastiéni zemljevid bliZnje okolice. Za
krsko okolico ga je izdelal utitelj g Fr.Ivanc v merilu 1:25000, ki
je razstavljen v stalni izloZbi ,PedagogiSkega druStva® v Krikem.
Ta zemljevid je vlit v gipsu, 78 em dolg in 55 em 3irok, ter predstavlja
pridviZno (plastiéno) vse hribe, doline, ravnine in struge okoli Krikega
do Studenca, sv. Kriza in Krike vasi na Kranjskem, kakor tudi do

Blance in Artié na Stajarskem. G.Ivanc ga je najprej izvrsil od le-
penke ter previekel z voskom, potem pa dal v mavec vliti pri
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tudi ucéenci nariSejo na papir. Potem pa naj uditelj
uéencem vse to ge enkrat razlozi na stenskem zemljevidu
in tu nadaljuje zemljepis dotitne deZele. Kadar udéenci
temeljito poznajo celo domaco dezelo in so tudi v risanji
ze nekoliko izurjeni (torej na vi§ji stopinjil, naj pri¢no z
risanjem zemljevida in sicer v posebni mrezi t. j. v kva-
dratu, ali v zemljepisni mreZi, ali pa fe bolje v osnovni
obliki doti¢ne dezele.?)

Risanje zemljevidov je precej tezavno, tedaj naj se
v ljudski Soli goji le na vi§ji stopinji, ko uéenci Ze
znajo risati sestavljene krivoértne ornamente, kajti dru-
gate so zemljevidi, ki so jih risali ljudskofolski ucenci
le spake (karikature) brez vsakega vzgojnega in pouénega
pomena!

nekem podobarju v Zagrebu. Ta jako pouden zemljevid bi izvrstno
sluZil vsem bliZnjim Solam pri zemljepisnem pouku. G. Ivanc sedaj
ucitelj v Radedah je pripravljen preskrbeti ve¢ odtisov, ako se mu
povrnejo strodki., Morebiti bi dotiéni krajni Zolski sveti kaj Zrtovali
v ta namen in s tem jako pospesili domoznanski pouk v Zoli!

1) Glej ¢lanek v ,Utiteljskem Tovarisu® 1. 1894. 8t. 3.: Kako
je risati zemljevid kranjske deZele* (z zemljevidno mrezo).

f*
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Dopisovanje v meni¢nih zadevah,
Pojasnil dr. Tomaz Romih.

a sestavek je bil namenjen kot dodatek k
pouku o menicah v moji knjigi »Obrtno knji-
govodstvoe«. Ker pa bi bila knjiga preved
narasla, moral sem odloziti* spis. Priob¢im
ga torej tukaj. Morebiti vstrezem Z njim
kateremu svojih tovarifev, ki poutujejo na obrtnih olah.
Pisma priob&im ravno tako, kakor sem jih sestavljal z
udenci v obrtni Soli kedki; pisma so torej iz Sole za Solo. Za
tiste, ki nimajo obrtnega knjigovodstva pri rokah, po-
stavim na ¢elo vsacemu pismu doliéni obrazee, ker
primera stvar najbolje pojasnuje.

K 2.in 3. obrazeu obrtnega knjigovodstva str.7 in 9.
_ Obrazec 2.

V' Ptuji, dne 1. februvarja 1891. L. Za 260 gld. |
Dne 1. maja 1891. 1. plaéajte 2a to preo menico po naredbi |
J. Vodnjaka vsolo od

dvestopetdeset goldinarjey.
Vrednost v blagu in postavite jo na raéun po porodilu.

Gospodu F. Vaniéu v Celji. Marko Pavlinié 1. r. '
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~ Obrazec 3. = ——oeil &
V' Ptuji, dne 1. februvmja 1891 L Za 260 gld.
Dne 1. maja 1891. 1. pladajte 2a to preo menico po naredbi |
J Vosnjaka vsoto od
dvestopetdeset goldinar/ev.
| Vrednost v blagu in postavite jo na raéun po poroilu.
Gospodu F, Vaniéu v Celji. Marko Pavlinic 1. r.
F. Vanié 1. r,

1.  Gospodu Josipu Vognjaku v Soétanji.

V Ptuji, dne 1. februvarja 1891. I.
Prilozeno Vam poéljem v pokritie Vase terjatve pri
meni. = tiire . . . . 250 gld.
v moji potezki!) na l° rana \.un("t v Leljl v dan 1. maja t. L
S tem je poravnana Vasa ierjatev pri meni.
PriloZeno: S postovanjem
1 menica. Marko Pavlinié 1. r.

2. Gospodu Franu Vaniéu v Celji.

V Ptuji, dne 1. februvarja 1891. L.
Oziraje se na mojo terjatev pri Vas sem izdal za 250 gld.
menico na Vas po naredbi Josipa Vosnjaka v dan 1. maja t. L.
Prosim Vas, da sprejmete menico in zapisete me-
ni¢no vsoto meni v dolg.
S postovanjem
Marko Pavlinié L r.

3. Gospodu Marko Pavlini¢u "
v Ptuji.

V Sostanji, dne 3. februvarja 1891. 1.
Potrjujem, da sem prejel v pismu z dne 1. febru-
vaps Rkl e e . - . . . 280 gld.
v Vasi potezki na Frana Vdméa v (el_]l v dan 1. maja t. 1
S tem je poravnana moja terjatev pri Vas,

8 podtovanjem e -
Josip Vodnjak L r.

') Potegnjeni menici.
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4. Gospodu Antonu Porekarju
v Celji.

V Sodtanji, dne 3. februvarja 1891. L.

Prilozeno Vam poéljem potezko gospoda Marka
Pavlini¢a na Frana Vani¢a v Celji, glaseto se na 250 gld.
v dan 1. maja t. I. Prosim, da preskrbite sprejem menice
ter mi vrnete menico s prvo posto. Za svoj trud zapisite
1/, 0y provizije meni v dolg.

S postovanjem
PriloZeno: Josip Vosnjak L.
1 menica.

5. Gospodu Josipu Vognjaku
v Sodtanji.
V Celji, dne 5. februvarja 1891. L.

M. Pavlini¢evo potezko, doslo mi véeraj z Vadim
pismom z dne 3.t m, glasedo se na . . . . 250 gld.
v dan 1. maja t. | je danes gospod F. Vanié¢ pravilno sprejel.
Vrnem Vam torej takoj sprejeto potezko. Po Vasdi zelji
zapisal sem Vam v dolg:

postnino . . . . . . . . 020 gld.

328y provizije . . . . . . 120 »

skupa!' SR o sams g i o s ey LI
S postovanjem

Prilozeno : Anton Porekar I r.

sprejeta menica.

6. Ako bi F.Vani¢ menice ne bil sprejel.

Gospodu Josipu Vosnjaku
v Sostanji.

V Celji, dne 5. februvarja 1896. 1.
Obzalovaje Vam moram javiti, da F. Vani¢ ni sprejel
M. Pavlini¢eve potezke, dosle mi véeraj z Vasim pismom
z dne 3.t.m, glasete se na . . . . . . . 250 gld.
z dospetkom v dan 1. maja t. L
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Dal sem torej takoj narediti protest vsled odbitega
sprejema in venem Vam omenjeno potezko in protest v
Vaso daljno porabo.

Po Vasi zZelji zapisal sem Vam v dolg:

postnino . . . . . . . . . 0°20 gld.
protestne stroske . . . . . 2°— »
1.9/, provizije . . . . . . 120 »
skulmi A e e e R K G T P

S postovanjem

PriloZeno :
Anton Porekar L r.

1 menica, 1 protest.

K 4. obrazcu obrtnega knjigovodstva str. 10.
Obrazec 4.

| V Sodtanji, dne 1. februvarja 1891.1.  Za 250 gld.
‘ Dne 1. maja 1891 1. pladajte za to prvo menico po naredbi |
maji lastni vsoto od
dvestopetdeset goldinarjey.
Vrednost pri meni in postavite jo na raéun po porofilu.
Gospodu M. Pavliniéu v Celfi. J. Vosnjak L. r.
M. Pavlinié 1. r.

7.  Gospodu Marku Pavlini¢u
v Ptuji.

V Sostanji, dne 1. februvarja 1891. 1.

Potrdim, da sem prejel dne 28. februvarja Vase na-
rotilo z dne 26. januvarja. Narofeno blago sem odposlal
danes po Zeleznici na Va3 Castiti naslov; faktura pa je
tukaj priloZena.

Kakor sva se pogodila, potcgnil sem za fakturin
ZNOREK -« o7 o e e voeo. . 250 gld.
menico na Vas po naredbl mop laqtnl v dan 1. maja t. L
Prosim, da podpiSete menico in jo potem meni vrnete.
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Storil sem vse, da bodete s posiljatvijo popolnoma
zadovoljni in upam, da me bodete Se veckrat podastili sé
svojimi Gastitimi narodili.

Z odli¢nim spostovanjem

PriloZeno : J()sip V()annk L r
1 faktura, 1 menica.

8. Gospodu Josipu Vosnjaku
v Sostanji.

V Ptuji, dne 4. februvarja 1896. 1.

Blago, naznanjeno mi z Vadim cenjenim pismom z
dne L t. m., sem danes prejel: zadovoljen sem popolnoma
Z njim. ‘

Radi tega sem podpisal z omenjenim pismom doslo
mi menico za 250 gld., po naredbi lastni, v dan 1. maja t. |.
in jo tukaj priloZim v poravnanje raéuna, doSlega mi z
istim pismom.

S posebnim spostovanjem

PriloZeno : Marko Pavlinié 1. r.

podpisana menica,

K obrazcu 12. obrtnega knjigovodstva str. 18.
Obrazec 12.

V Sodtanji, dne 1. februvarja 1891.1.  Za 250 gld.
' Dne 1. maja 1891. l. plaéajte za to preo menico po naredbi
maji lastni vsoto od
dvestopetdeset goldinarjey. i
Vrednost pri meni in postavite jo na raéun po poroéilu.
Gospodu Marku Paviiniéu v Pluji, J. Yosnjak 1. r.
menitna vsota platljiva v Celi. Marko Pavlinié s.r.

meniéna vsota, plaéljiva pri
F. Vaniéu v Celji.

S
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8. Gospodu Marku Pavliniéu
v Ptuji.

V Softanji, dne 1. februvarja 1896. 1.

Zahvaljevaje Vas za Vafe narotilo z dne 20. janu-
varja t. L javim Vam, da sem je izvriil danes in od-
poslal blago po Zeleznici na Va$ Castiti naslov. Prosim
Vas, da sprejmete v pokritje priloZenega raduna v iznosu
250 gld. priloZzeno potezko, katero sem potegnil na Vas
po naredbi Jastni v dan 1. maja t. L. Ker nimam za to
menico v Vasem mestu nobene porabe, prosim, da pri-
stavite na njej udomljenca za Celje ter da mi blagovoljno
vrnete podpisano menico.

Z osobitim spostovanjem
PriloZeno: Josip Voénjak.
1 rad¢un, 1 menica.

9. Vprasanje na F. Vaniéa, je-li hote biti za udomljenca?
Gospodu Franu Vani¢u _
v Celji.
V Ptuji, dne 3. februvarja 1891. 1.
Prosim Vas dovoljenja, da Vas smem na potezki
Josipa Vodnjaka v Softanji za 250 gld. v dan 1. maja t. L,
po naredbi lastni in od mene sprejeti postaviti kot
udomljenca.
Bodite prepri¢ani, da Vam bodem pravodasno poslal
potrebno vsoto v pokritje potezke.
Z odli¢nim spostovanjem
Marko Pavlinié L r.
10. Odgovor na prejénje pismo.
Gospodu Marku Pavlini¢u
v Ptuji.
V Celji, dne 5. februvarja 1891, L
Odgovarjaje  Vasemu cenjenemu pismu z dne
3. t. m. javim Vam, da sem voljan platati o dospetku
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od Vas sprejeto, pri meni udomljeno potezko za
250 gld. v dan 1. maja t. 1., ako pofljete pravodasno v
pokritje potezke potrebno vsoto in mi dovolite, si za-
radunati 1/; 0/, provizije.
7 vsem spostovanjem
Fran Vani¢ L r.
11. Vrnitev sprejete udomljene menice.
Gospodu Josipu Vosnjaku
v Sostanji.
V Ptuji, 7. februvarja 1891. L
Odgovarjaje Vasemu cenjenemu pismu z dne 1. t. m.
venem Vam prilozeno Vaso potezko v znesku 250 gld. v
dan 1 maja t. L. z dostavljenim sprejemom in udomljencem
v Vaso daljno porabo.

Prilofenos Z odli¢nim spostovanjem
1 meniea. Marko Pavlinié I r.

12. Posiljatev pokritja za menico.
Gospodu Franu Vaniéu
v Celji.
V Ptuji, dne 25. aprila 1891. 1.
Potom pogtne hranilnice posljem v pokritje za mojo
pri Vas udomljeno menico po naredbi Josipa Vodnjaka v
dan L. maja t. L kot

pokritje . . . . . . . . 230-— gld.
1/,%, provizije. . . . . . 0-83 »
skupni S PR L L T R

Prosim Vas, da pladate o predo¢bi od mene sprejeto
menico in mi jo vrnete s prvo posto.

Z odlilnim spostovanjem

Marko Pavlini¢ L r.
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13. Vrnitev placane menice.

Gospodu Marku Pavlini¢u
v Ptuji.

V Celji, dne 2. maja 1891. L.

Potrjujem, da sem sprejel dne 2. aprila potom postne
hranilnice za Vas radun 250°83 ¢ld. S to vsoto sem pladal
od Vas sprejeto, meni véeraj predofeno menico v iz-
NOB 755 i w5 S T T8 ar e w e s e ——gtd
in si zaratunal /5%, provizije. . . . . . 0-83 »
T P e S S A 0

Platano menico Vam vrnem ob jednem s tem pismom.

Z odliénim spostovanjem
PriloZeno: Fran Vanié L r.

pladana menica.

K obrazcem 17., 18.in 19. obrtnega knjigovodstva,
str. 24., 25. in 26.

Obrazec 17.

Za vsprejem namenjena proa menica.

| V Ptuji, dne 1. februvarja 1891. 1, Za 250 gld.

Dne 1. maja 1891. 1. pladajte 2a to prvo menico po naredbi
J. Vosnjaka wvsoto od l
dvestopeldeset goldinarjey. 1
|

' Vrednost v blagu in postavite jo na raéun po poroéilu.
" Gospodu F. Vanicu v Celj M. Paviinié 1. r.
! F. Vanié 1. r.




92
Obrazec 18.

Zna prevod namenjena druga menica.
V' Ptuji, dne 1. februvarja 1891. 1. Za 260 gld.
Dne 1. maja 1891. 1. plaéajte 2a to drugo menico po naredbi
J. Vosnjaka vsoto od

dvestopetdeset goldinarfer.
Vrednost v blagu in postavite jo na raéun po porodilu. ‘
| Gospodu F. Vaniéu v Celji M. Pavlinig 1. r.

_ Obrazec 19. B )

Za prevod namenjena druga menica.
V Ptuji, dne 1. februvarja 1891. 1, Za 250 gid.
Dne 1. maja 1891 1. plaiajte 2a to drugo menico po na-
redbi J. Vosnjaka vsoto od

dvestopetdeset goldinarjev
Vrednost v blagu in postavite jo na raéun po poroéilu.
Gospodu F. Vani¢u v Celji. M. Pavlinié 1. r.
Prva menica za vsprejem pri M. Vodnjaku v Celji.?) |
Prvo menico izrodil Celjski posojilnici
dne 20, aprila 1891. 1.

Hrbet obrazca 18.in 19.

S S '
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) Ta stavek se na originalu prefrta, kadar M. Vo&njak spod-
njega napise.
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14. Trasant poroc¢a trasatu, da je na njega potegnil prvo
in drugo menico.
Gospodu F. Vani¢u
v Celji.
V Ptuji, dne 1. februvarja 1891. L
Cast mi je Vam uljudno javiti, da sem potegnil
danes na Vas prvo in drugo menico za . . . 250 gld.
v dan 1. maja t. L po naredbi J. Vo#njaka v SoStanji.
Prosim Vas, da sprejmete to menico ter zapiSete
meni¢éno vsoto meni v dolg,
Z odliénim spostovanjem
Marko Pavlinié.
15. Pogiljatev prve menice v svrho sprejema.
Gospodu M. Vosnjaku
v Celji.
V Sostanji, dne 3. februvarja 1891. L.
Bodi mi dovoljeno Vas prositi, da preskrbite vsprejem
na prilozeni prvi menici za . . - « » . 200 gld,
potezki M. Pavlini¢a na F. Vani¢a v (,elp v dan 1. maja
t. 1, ter da hranite vsprejeto prvo menico na razpolago
prevodjeni drugi menici. O izvrienem vsprejemu blago-
volite mi takoj porocati.
7 odli¢nim spodtovanjem
Josip Vosnjak L r.
16. Porodilo o izvrienem vsprejemu.
Gospodu J. Vodnjaku
v Sostanji.
V Celji, dne 6. februvarja 1891. 1.
Odgovarjaje Vasemu cenjenemu pismu z dne 3. t. m.
Cast mi je — javiti, da je vsprejel F. Vanié z istim pismom
mi doslo prvo menico za 250 gld., potezko M. Pavlini¢a
v dan 1. maja t. | Vsprejeto prvo menico hranim in jo
bodem izro¢il meni¢nopravno upravi¢éenemu posestniku
druge menice.
Z odli¢nim spoitovanjem
M. Vognjak L r.
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17. Podiljatev prevodjene druge menice v eskontiranje.
Slavni posojilnici
tukaj.
V Sostanji, dne 3. februvarja 1891. 1.
PriloZeno pofljem potezko M. Pavlini®a na F. Vanica
za 250 gld. v dan 1. maja t. L s prodnjo, slavna posojil-
nica blagovoli mi izplacati za to listino danasnjo vrednost.
Z odliénim spostovanjem
PriloZeno: J. Vosnjak I r.
1 meniea.
18. Odgovor prejénjemu pismu.
Gospodu J. Vognjaku
tukaj.
V Sodtanji, dne 4. februvarja 1891. L.
Oziraje se na Vase cenjeno pismo z dne 8. t. m. ja-
vimo Vam, da smo pripravljeni eskontirati po 6°/, diskontu
potezko M. Pavlini¢a na I. Vanita v Celji za 250 gld. v
dan 1. maja t L ter da lahko danes polegnete:
meniéno vsoto . T L 250— ¢ld.
po odstetem 6°/, diskontu za 86 dni . . . 3568 »
torej v gotovini . . . . . . . . . , . 24642 gld.
Posojilnica v Sodtanji :
J. Govedi¢ L r.
F. Gori¢nik L r.

19. Podiljatev druge menice v razbremenitev raduna.

} uda ravnateljstva.

Slavni posojilnici
v Celji.
V Sodtanji, dne 5. februvarja 1891. L.
V razbremenitev naSega rafuna pri Vas poéljemo
Vam prilozeno 250 gld. v potezki M. Pavlini¢a na F. Va-
ni¢a v Celji in prosimo, da zapiSete meni¢no vsoto po
odstetem 5%/,%, diskontu nam na korist.
Posojilnica v Sodtanji :
J. Govedié L r.

F. Goritnik 1. r. } uda ravnateljstva.
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20. Odgovor prejSnjemu pismu.
Slavni posojilnici v Sobtanii.
V' Celji, dne 6. februvarja 1891. 1.
M. Pavlini¢evo potezko za 250 gld. na F. Vanita v
Celji v dan 1. maja t. L. smo prejeli z Vasim cenjenim
pismom z dne 5. t. m. ter smo Vam zapisali na korist

meniéno vsoto . , . . : - .. 200— gld.
po odstetem 51,9, dlskontu Za 8-1 (lnl Gt 322 »

OBMAMG . . =« .« < . & & s oW .oy . 24678 gld.
—— - ——— e

Posojilnica v Celji:
Dr. J. De¢ko L r.
Dr. J. Sernee | r. [ @da ravnateljstva.

K obrazeu 22. obrtnega knjigovodstva, str. 30.
Obrazec 22. B -
V Ptuji, dne 1. februvarja 1891. 1. Za 250 gid,
Dne 1. maja 1891. 1. plaéajte za to preo menico po naredbi
J. Vodnjaka vsoto od
dvestopetdeset goldinarjey
vrednost od M. P. in postavite jo na radun po poroéilu
Slavni posojilnici v Sodtanji. Hranilno in posojilno drustro
v Ptuji:
Dr, F. Jurtela :
DT PIQ) I uda ravnateljstva,

21. Posdiljatev kupljene menice.
) PY
Gospodu J. Vosnjaku

v Soétanji.
V Ptuji, dne 1. februvarja 1891. |.
V poravnavo mojega racuna z dne 20. januvarja t. 1.
posljem Vam tukaj 250 gld. v pomzkl Hranilnega in posojil-
nega drustva v Ptuji na posojilnico v Sostanji v dan 1. maja t. L.

S postovanjem
PriloZeno :

Marko Pavlini¢ L r.
1 menica.
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22, Odgovor prejénjemu pismu.
Gospodu M. Pavlini¢u
v Ptuji.
V Sostanji, dne 3. februvarja 1891. L.
Potrjujem, da sem prejel z Vadim cenjenim pismom
z dne 1.t. m. 250 gld. v potezki Hranilnega in posojilnega
drudtva v Ptuji na posojilnico v Sodtanji v dan 1. maja
t. L: s to rimeso je poravnan Va$ radun z dne 20. febru-
varja t. I
Z odli¢nim spostovanjem
Josip Vodnjak L r.
23. Trasant naznani trasatu, da je trasiral na njega.
Slavni »Posojilnici«
v Sostanji.
V Ptuji, dne 1. februvarja 1891 L
Uljudno Vam naznanimo, da smo potegnili na Vas
250 gld. po naredbi J. Vo&njaka v dan 1. maja t. |
Hranilno in posojilno drustvo v Ptuji:

Dr. F. Jurtela _
Dr.J. Ploj | uda ravnateljstva.

K obrazcu 23. obrtnega knjigovodstva, str. 31.

Obrazec 23. Narodena rimesa.

V Ptuji, dne 1. februvarja 1891. 1. Za 250 gld.
Dne 1. maja 1891. 1. pladajte za to proo menico po naredbi
J. Vodnjaka vsoto od

dvestopetdeset goldinarjey ;

vrednost v raéunu g. M. P. in postavite jo na radun po
porodilu.
Stavni posojilnici v Sodtanji.  Hranilno in posojilno druitvo
v Pluji:

A Jurca | )
M. B méofé l wda racnateljsiva. ‘



24. Narotba rimese.
Slavnemu hranilnemu in posojilnemu drustvu
tukaj.
V' Ptuji, dne 1. februvarja 1891. I,
Vljudno prosim, da posljete gospodu Josipu Vosnjaku
v Sodtanji rimeso za 250 gld. v dan 1. maja t. L ter da
zapisete njeno vrednost meni v dolg.
Z odliénim spostovanjem
Marko Pavlinié L r.
25. Odgovor prejénjemu pismu,
(Gospodu Marku Pavlini¢u
tukaj.
V Ptuji, dne 2. februvarja 1891. 1.
Vljudno Vam javimo, da smo danes poslali gospodu
Josipu Vosnjaku 250 gld. v nadi potezki na posojilnico v
Softanji v dan 1. maja t. L. ter da smo Vam zapisali v dolg:

meniéno vsoto . . . . ; e o« oo« 250— gld,

po odstetem 40/ diskom.u 7 88 dni G 244 »
24756 «ld.

in prifteti 1,0/, opravnini . . . . . . . 125 »

24881 gld.
Hranilno in posojilno drustvo v Ptuji:

Dr. F. Jurtela L r.

A Jurca L. | uda ravnateljstva.

26. Naznanilo rimese.
Gospodu J. Vodnjaku
v Sostanji.
V Ptuji, dne L februvarja 1891. I.
Vljudno Vam javim, da sem narolil hranilnemu in
posojilnemu drudtvu v Ptuji poslati Vam v poravnavo
mojega racuna z dne 20. januvarja t. l. rimeso za 250 gld.
v dan 1. maja t. L
Z odli¢nim spoStovanjem
Marko Pavlini¢ L r.
7



27. Posdiljatev rimese.

Gospodu Josipu Vosnjaku ;

v Sostanji.
V Ptuji, 2. februvarja 1891. L

Vsled narothe Marka Pavlini¢a podljemo Vam tukaj
prilozeno 250 gld. v nadi potezki na posojilnico v Sotanji
v dan 1. maja t. I, katero vsoto blagovolite Marku Pavli-
ni¢u zapisati na korist.

Hranilno in posojilno drustvo v Ptuji:

PriloZeno : Dr. I. Jurtela

. g mateljstva,
1 menica. A. Jurea | uda ravnateljstva

28. Odgovor na &t. 26. in 27.
Gospodu Marku Pavlini¢u
v Ptuji.
Potrjujem, da sem prejel s pismom hranilnega in
posojilnega drusdtva v Ptuji z dne 2. februvarja t. 1. 250 gld. v
njeni potezki na posojilnico v Softanji v dan 1. maja t. L;
& to vsoto je poravnan Vas ratun z dne 20. januvarja t. 1.
Spostovanjem
Josip Vosnjak L r.
20. Obvestitev trasata o izdani menici.
Slavni posojilnici ’
v Sostanji.
V Ptuji, dne L februvarja 1891 .
S tem pismom Vam vljudno javimo, da smo izdali
na Vas menico za 200 gld. v dan 1. maja t. 1. po naredbi
J. Vognjaka. Prosimo Vas, da ¢uvate ¢ast naSega podpisa
in vsprejmete, oziroma plaéate, meniéno vsoto in jo za-
pifete nafemu ra¢unu v dolg.

Hranilno in posojilno drustvo v Ptuji:

A. Jurca L r. :
M. Brengie L r. ( da ravnateljstva.
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K obrazecu 24. obrtnega knjigovodstva, str. 32.

Obrazec 24, Naroéena potezka,

V Sostanji, dne 1. februvarja 1891.1.  Za 250 gid |
Dine 1, maja 1891, 1. pladajte 2a to prvo menico po naredbi
» Posojilnice v Sodtanji* rsoto od
dvestopetdeset goldinarjev
! vrednost prejel in postavite jo na raéun M. P. po porotilu.
- Slavnemu , Hranilnemu in_ posojilnemu
I drudtou® v Phyi. J. Voinjak 1. r.

30. Obvestitev trasata o naroéeni potezki.
Slavnemu »Hranilnemu in posojilnemu drustvuc
tukaj.
V Ptuji, dne 24. januvarja 1891. 1.
Vljudno Vam javim, da sem narodil J. Vodnjaku v
Softanji potegniti na Vas 250 gld. v dan 1. maja t. I
Prosim Vas, da sprejmete, oziroma pladate meniéno
vsolo in jo zapisete mojemu radunu v dolg.
Z odli¢nim spostovanjem
Marko Pavlini¢ L r,
31. Narocba potezke.
Gospodu J. Vognjaku
v Sostanji.
V Ptuji, dne 24, januvarja 1896. L.
V pokritje Vage terjatve pri meni v iznosu 250 gld.
v dan 1. maja t L potegnite za moj radun menico na hra-
nilno in posojilno drustvo v Ptuji; bodite prepri¢ani, da
se bo menica vzprejela, oziroma platala, brez zadrZzka.
Z odliénim spostovanjem
Marko Pavlini¢ L r.
7.
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32. Obvestitev trasata o izdani potezki.
Slavnemu »Iranilnemu in posojilnemu drustvuc
v Ptuji.
V Soétanji, dne 1. februvarja 1891. 1.
Vsled narotbe Marka Pavlini¢a v Pluji sem si do-
volil potegniti za njegov radun na Vas menico za 250 gld.
v dan 1. maja t. 1. po naredbi posojilnice v Sostanji; prosim
Vas, da vzprejmete, oziroma placate, meni¢no vsoto in jo
zapisete Marku Pavlini¢u v dolg.
Z odli¢nim spostovanjem
Josip Vosnjak L r.
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Pogled v kemijo in alkemijo.
Opisal J. B,

1.

4 judje opazujejo %e od nekdaj prirodo in iz
¢ tega opazovanja razvila se je znanost, ki
ji pravimo prirodoznanstvo. Prirodo-
znanstvo pa delimo na tri dele, namreé pri-
rodopis, fiziko in kemijo.

Ako si natan¢neje ogledamo navaden kamen z ime-
nom apnenec, katerega je pri nas pm’sod najvec¢ ter
opifemo njegovo zunanjost in omenimo tudi Se njegovo
trdost, gostost in teZo, petali smo se s prirodopisom.
Ce pa zdrobimo s kladvom tak kamen na male kosce,
razlotijo se ti kosci od celote le po velikosti. Tako de-
litev imenujemo mehani¢no. Mehaniéne modi se nam
natanéneje razlagajo v fiziki. Ako pa apnenec vriemo
v razbeljeno peé ter ga Zgemo ved dni, kakor se to v
apnenici godi, — spremeni se popolnoma. Postane meh-
keji in laZji in &e vlijemo mrzle vode nanj, zaéne fumeti
in se kaditi iz njega ter razpade v prah. Tako spremembo
imenujemo kemié¢no. Kemi¢no se tudi spremeni les v
pepel in oglje, kadar zgori, — ali pa Zelezo, &e se rja 2
njega naredi.

Ako potisnemo prazno povezneno kupico v vodo,
vidimo da se kupica ne napolni z vodo, ker se zrak v
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njej temu upira. Zaradi te lastnosti pristevamo tudi zrak
— telesom. Kakor vsako drugo telo, tako tudi zrak ne
pripudéa svoj prostor kakemu drugemu telesu brez upora.
Smo li postavili pod povezneno &afo plavajoto lué, tedaj
lu¢ nekaj ¢éasa gori, potem pa ugasne in med tem stopila
je tudi voda nekoliko vigje v kupici. Iz tega spoznamo,
da sta v zraku dva plina in sicer jeden, v katerem lué
gori, drugi v katerem vegasne; prvega imenujemo kisik,
drugega dusik. Kemiki pa poznajo fe mnogo drugih
plinov, kakor vodik, klor i t. d.

Ti plini pa se ne dajo veé¢ razkrojiti v druge, imenujejo
Jih zaradi tega elemente ali prvine. Nerazkrojljive so pa
tudi nekatere druge tvarine, kakor Zveplo, oglje in vse
kovine. Tudi te imenujemo clemente. Vseh elementov je
dandanes nad 60, mogode je pa, da se s Zasoma pokaze
kateri teh elementov &e kakor sestavljeno telo. V starih
¢asih go poznali le 4 elemente, namred zrak, vodo, zemljo
in ogenj, ali dandanes dobro vemo, da od teh ni nobeden
element, ampak da so prvi trije sestavljena telesa, ogenj
pa je le kemiéna prikazen.

Jednaka kemiéna prikazen je tudi vrenje Zganih
pijaé in dihanje. Za dihanje imajo ljudje in Zivali pluéa,
katere lahko primerjamo s kemiénim aparatom, v katerem
se s pomodjo kisika spremeni slaba, izrabljena kri v
dobro. Nad Zelodec je pa Ze cel kemiden laboratorij, v
katerem se izpreminjajo jedila v soke, iz katerih se na-
reja kri in meso. Znano je, da ljudje in Zivali za dihanje
potrebujejo zrak in posebno kisik, ki se pa vsled upliva
krvi v plu¢ah spremeni v ogljikovo kislino, katero potem
izsopejo. O ogljikovi kislini pa tudi vemo, da se v njej
ljudje in zivali zadusé. Na ta nacin bi se séasoma ves
kisik iz zraka porabil ter nadomestil s fkodljivo oglji-
kovo kislino; toda modri stvarnik je tudi skrbel v tem
obziru. Ogljikovo kislino namred posrkajo rastline po li-
stih vase, iz sebe pa izhlapé kisik, ki je zopet Zivalstvu
in ¢lovestyu v prid. Ta sprememba se v svetovnem ko-
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lobaru vr&i v jedno mer. Njeno resni¢nost pa tudi lahko
dokaZzemo s poskusi. Ogljikova kislina ima to lastnost, da
skali apneno vodo in to se tudi zgodi, ako po cevi so-
pemo v apneno vodo. Ako pa denemo v posodo, z vodo
napolnjeno zelene rastlinske liste ter jih pokrijemo tesno
z livom (lijavnikom) zgoraj dobro zamagenim in posta-
vimo na solnéni kraj, nabere se v nekaterih dneh v li-
javniku mnogo kisika. Svetloba pogostoma pospesuje ke-
miéne spremembe, tako n. pr. se razkroji (razpade) na
solneu solitarna kislina (ki jo narejajo iz solitarja); na-
sprotno pa se spoji klor (t. j. plin, ki se nahaja v navadni
kuhinjski soli in tudi iz nje dela) z vodikom (t. ). plin,
ki se nahaja v vodi) na svetlobi s tako silo, da razZzene
steklenico, v kateri sta prej plina v temi popolnoma mi-
rovala, z moénim pokom na drobne kosce, in iz klora in
vodika nastala je solna kislina. Najlepsi dokaz kemiénega
delovanja svetlobe je pa fotografija. Toda ne le svetloba
ampak tudi toplota, elektrika ali pa tudi Ze sama ke-
mi¢na sorodnost povzrotuje razkroj in spojitev tvarin.
Ako napeljemo elektriéni tok v vodo, razkroji jo v vodik
in kisik, elektri¢na iskra pa spoji zopet ta plina. Veckrat
se pa tvarine tudi spajajo, ako pridejo le v dotiko. Kostek
natrijuma, ki ga vrzemo v vodo, se vige ter spoji s ki-
sikom. Ako polijemo kredo s hudim oljem (vitrijolom,
Zvepleno kislinoj, se spremeni v gips.

V solitarni kislini se stopi kostek Zeleza, svinca,
bakra, cina, srebra, sploh vsaka kovina razen zlata ter
napravi solitarni kovinski okis (kovinski nitrat].

Vse to nas uli kemija, to je torej znanost, ki nam
razlaga, kako se tvarine spojé in razkrojé. Stevilo ke-
mi¢énih spojin je ogromno, kajti razen 60 elementov so
vse druge tvarine spojenc. Najnavadnejie so voda, rude,
prst, les, veéina kamenja, rastlinska in Zivalska trupla i.t.d
Kemija je dandanes v prakti¢nem Zivljenji jako velikega
pomena. Mnogo obrtnikov pripada iz znanstvenega sta-
lis¢a kemikom. Usnjar (strojar), ki nareja iz koZ usnje,
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je kemik, &e tudi on o kemiji ni¢ ne ve. Celo peka, ki
iz testa spete kruh, lahko &tejemo med kemike; da je
pa lekarnid¢ar izurjen kemik, je’ obée znano. Tvarine,
kakor cuker, lim, barve, svede. milo, opeka, steklo, por-
celan, papir, soda, Zganje, pivo, jesih, svetilni plin, Zve-
plenke, smodnik i t. d. se izdelujejo kemi&no v tovarnah
(fabrikah). Kemija je sploh dandanes podstava obrtniji,
kakor tudi modernemu poljedelstvu in zdravilstvu. Vsled
tega upeljana je ta vednost Ze povsod v srednje Sole kot
uéni predmet. Ali kot znanost razvila se je najved Se le
v tem in preteklom stoletji. Pedali so se sicer Ze tudi
prej in celo v starodavnih ¢Easih posamezni uéenjaki s
tem predmetom, ki so ga pa »alkemijo« imenovali. Be-
seda »alkemija« izvira iz arabskega »al kimia« in zazna-
muje posebno umetnost, s katero so se menda Ze peéali
stari Egipéani, pozneje lotili so se je Arabei in ti so jo
prinesli v Evropo, kjer se je v srednjem veku razsirila
skoraj po vseh drzavah ter ohranila do 19. stoletja. Alke-
misti skudali so na vse mogodée nadine spremeniti ne-
zlahtne kovine v Zlahtne, posebno v zlato. Na to misel
napeljala jih je lo¢itev kovin iz mineralij. Bili so namreé
mnenja, da se mineralije spremene v kovine in sklepali
so dalje, da bi se na ta na¢in dale tudi navadne kovine
v zlato spremeniti. Ta prizadevanja spozna danadnja ved-
nost za bedarijo, kajti mi vemo, da je zlato element, ki
se more le iz zlate rude dobiti, kajti kemiki pa¢ znajo
elemente spajati, nikakor pa jik spreminjati, Vendar brez
vsega pomena tudi ti napori niso bili, kajti z raznimi
poskusnjami nasli so marsikaj koristnega, kakor fosfor,
poreelan, smodnik in iz »alkemije« razvila se je polagoma
sedanja kemiéna znanost. Dandanes se tudi noben kemik
ne peca z iznajdbo zlata, vendar nemogoée ni, da se to
kdaj komu slu¢ajno posreéi: kajti popolnoma dognano Se
ni, ali so res sedanji elementi prvotna nerazkrojljiva telesa,
marved verjetno je, da je Se marsikateri sedanji element
kemiéna spojina, vsaj so tudi zmotnjave &loveska lastnost.
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Alkemisti pa niso skusali samo zlato narediti, ampak
kasneje tudi tako zdravilo, da bi ozdravilo vse bolezni,
pomladilo starost in podaljsalo Zivljenje. Alkemisti sami
80 svojo vednost imenovali »lapis philosophorume (kamen
modrijanov) tisti pa, ki so ga na8li, zvali so se adepti.
Adepte imeli g0 navadno za copernike, nekateri tudi za
svete in jako uéene moZe, pogostoma tudi za sleparje in
goljufe.

O tem porotamo pa Se nastopno.

2.

nKamen modrijanove je dandanes le e govorica,
podobna kaki pravljici. ali ne fe pred sto leti so imele
te besede za ulenjake in neulenjake ves drug pomen.
Takrat je bil »kamen modrijanove nekaj, kar se le more
dobiti s trudapolnim premigljevanjem in delom, s potrp-
ljenjem in Zrtvami. Iskali so ga z resnobo in vnetostjo,
da, moglo se ga je najti, in nasgli so ga.

Globoko misle¢i moZje, najtemeljitejsi prirodoznanci,
domidljajodi si, da stojé visoko nad predsodki in zmotami
svojega ¢asa, sodili so takrat o tistih, ki so dvomili o
skamnu modrijanove ravno tako, kakor bi dandanes sodili
mozje-strokovnjaki o tistem, kateri bi hotel dvomiti o pri-
kaznih spektralne analize. Luther, Baco Verulamski, Spi-
noza, Leibnitz in mnogi drugi misleci verovali so na
»lapis philosophorum«. Pravicoljubni in spostovani mozje
trudili so se z nikoli navelitano pridnostjo, ga najti in
zastavili so svojo besedo za njegovo eksistenco in moé.
Poldrugi vek so se pe¢ali mnogi resni, nadarjeni in za
resnico vneti mozje, delyma pa tudi malopridneZi, s
pojmom, kateremu se sedaj smeja srednjeSolski dijak, ki
se je uéil le polleta kemije in prepri¢an je, da sme al-
kemijo in njen »kamen modrijanove imenovati najvedjo
neumnost. Vendar smemo »alkemijo« le smatrati kot zmoto-
Prava cenitev »alkemije« v literaturi je tudi tezavna in
sicer zaradi njenih teZko umljivih in okornih izrazov.
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Zadnja oporoka in skrivnostna Kknjiga »DBazilija Valen-
tinusa« res ni lahko umljivo berilo. Alkemija je tudi na-
lad¢ iz verskih vzrokov ¥ temnem. nerazumljivem jeziku
pisana, kajti bila je le” za posebno wizbrane« razodeta,
in to se je moralo nevrednim skrivati, da se po njih ne
oskruni.

Zatetek »alkemije« je misti¢en (skrivnosten) ter sega
v starodavne ¢ase. Se le iz 4. stoletja imamo zgodovinske
értice od Novoplatonikov iz Aleksandrije. Ko so Arabei
v 7. stoletji si prisvojili Egipt, pozgali so jako bogato
knjiznico v Aleksandriji, ali vse kaZe, da so alkemisti¢ni
spisi poleg korana odsli plamenom, ker kmalu so jih
zadeli novi gospodarji dezele prebirati in tudi uporabljati.
Na svojem daljnem bojevanji proti zahodu vzeli so Arabi
mnogo obetajofo umetnost seboj, in v lepi Spuniji S0 jo
dalje gojili. V 11, stoletji je potem od tod prigla na Fran-
cosko, Nemsko in Anglegko.

Njena glavna naloga je bila — spremeniti nezlahtne
kovine v zlato ali srebro. S to neizvriljivo nalogo so se
takrat lahko pecali, ker Se niso vedli, da sta srebro in
zlato prvotni tvarini — elementa. Ako bi pa bile poka-
zale poznejse iznajdbe, da so Zlahtne Kovine tudi sestav-
ljene tvarine, nadaljevali bi gotovo Se sedaj izdelovanje
zlata. Tega mnenja je tudi Heferich, novejsi prirodoznanec.

Napredujotemu ¢loveskemu duhu se morebiti Se po-
sre¢i to, kar je hotela otrodja fantazija in pohlepnost po-
prejénjih prirodoznancev doseéi z odlotno gotovostjo Ze
pred 100 leti.

V 4. stoletji p. Kr. je ué¢il Egiptan Zosinus: »Ne-
beska bitja znajo narejati zlato in srebro in te so poka-
zale to iz ljubezni ljudem.« Vsled tega in pa ker so se
ve¢inoma duhovni peéali z alkemijo, imenovali so jo sveto
umetnost. Toda egiptovski duhovni so raji sebi pripiso-
vali to ¢ast, kakor pa bogovom in tako je postal med
njimi »Hermes Trismegistos« praote alkemiji. On je baje
zapustil 20,000 spisov o svoji umetnosti in » Aleksander
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Velikic je nadel na svojem potovanji skoz Egipt v nje-
govem grobu imenitno delo stabula smaragdina«. Ta se
nahaja v vseh alkemisti¢nih knjigah srednjega veka kot
najstarejsi kodeks alkemije ter se glasi: »Loéi zemljo od
ognja, drobno od debelega in z velikim razumom mehko ;
potem se vzdiguje od zemlje proti nebu in zopet nazaj
na zemljo ter dobi moé¢ gornjih in doljnih reéi. Vsled
tega bo tudi bezala od tebe tema. To je pa vseh moéi
najkrepkejsa moé¢ zaradi tega, ker bo prekosila vse tanke
re¢i in prodrla vsa trupla. Imenovan sem llermes Tris-
megistos, ker imam tri dele modrosti celega sveta.c

Kaj se je s tem stavki mislilo, je dandanes tezko
uganiti. Slaven alkemist »Bazilij Valentinus« sam pravi:
Tabula smaragdina je zelo temna ali umni alkemisti jo
znajo razloziti.

V vseh ¢asih je bilo pomanjkanje v Zivljenji, — in bo-
wastvo, zdravje ter dolgo Zivljenje spozna mnoZica vedno
Se za najveto sreco. To sredo so mislili dosed¢i z ¢ezna-
turno modjo, in tako nezmotljivo sredstvo je bil »kamen
modrijanove. Rabili so ga do 12, stoletja za izdelovanje
zlata, potem pa v zdravilstvu.

Kaj pa je bilo vender to »nkamen modrijanove, ki
g0 ga Cislali kot dufo ali seme zlata?

Paracelsus ga opisuje kot stalno tvarino, rde¢o kakor
rubin, prozorno kakor kristal, mehko kakor smolo in
vender krhko kot steklo. Kakor kamen je bil le malo
znan, ali iz njega narejena Stupa je rdeéa in Zafranasta
ter zelo tezka. Ta dragocena, fudovita tvarina se je tudi
imenovala veliki eleksir, veliki magisterij, rde¢a tinktura.

Na dvojni na¢in je bilo mogode narejati ¢udoviti
kamen. Alkemist najde vodilo in k temu je treba prede-
stinacije, na katero mora vsak najprvo sam verovati; naudi
se pa tudi lahko od drugih, v tej redi posvecenih. Ali
to je bilo jako teZzavno, ker velik greh je bil, z boZzjo po-
modjo pridobljeno umetnost oitno uéiti in jo tako mo-
gote celo izrotati nevrednim. Sedanje in veéne kazni so
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strasile tega. ki je znal sveto umetnost: grozne prisege
so zavezale adeptu jezik in nih¢e ni narejal copernije v
jeci ali drugage prisiljen.

S premisljevanjem in 8 pazljivostjo, s postom in mo-
litvijo, s kabalistiénimi in magiénimi sredstvi, z zvezo
hudih duhov, z uporabo astrologije se je mislilo visoki
skrivnosti priti na sled. To hrepenenje in trpljenje za
izmigljeno stvarjo je imelo nekaj neprijetnega in bojaz-
ljivega, ali tudi nekaj globoko futeega in Zalost obud-
ljivega v sebi.

Tam so sedeli stari mozje z upadlimi lici, treso¢imi
udi, z zbodljivimi skoraj zmesanimi pogledi. Sedeli so
samotno v svoji stanici, obdajalo jih je raznovrstno ¢udno
in pomanjkljivo orodje. Strupeni sopari so jim kvarili
¢ute. Poskus je sledil za poskusom ter se opazoval z
najved¢o nestrpnostjo. Nove misli so prepodile stare in s
tresoto roko se je predrugadilo staro pravilo. Najdejo se
tudovita sredstva. Od dela utrujen in zopet od upanja
okreptan, je &akal veckrat uéenjak laden in premrazen,
kaj se bo zvarilo v njegovi ponviei. Ali bo Zel slavo svo-
jega truda? Ali se bo omotljen zrusil na tla?

Kdor se je kdaj poganjal za ideje, brez da bi imel
trdno stalid®e pod seboj, ali kdor je mislil, da stoji na
njem, pozneje pa spoznal, da se je le trudil s praznimi
spekulacijami in pri svojem duSnem delu zabredel v pred-
sodke svojega Casa; ta gotovo tem mozem ne bo odrekel
socutja.

Le poglejmo, kako so hoteli najti »kamen modri-
janove, Glavna podstava je »materia prima«. To so iskali
v kovinah, posebno v Zivem srebru, v soli, v zraku (v
tem sluéaji tako imenovanem »spiritus mundi«}, v rosi,
v zemlji, v vseh vegetabili¢nih in animali¢nih sestavinah.
V zadnjih posre¢ilo se jim je najti fosfor. Sploh je ta-
tasno sledenje in hrepenenje po tvarinah koristilo po-
znejéim vedam, ¢e tudi so iskali najplemenitejfo in Ziv-
lienje krepéalno. Slavni stari magik Bazilij Valentinus se
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je izrazil: »Prava »materia primae, prvo seme kovin in
rudnin, katero z vulkanovo umetnostjo v pluskvamper-
fekeiji naredi stalno zdravilo, iz katerega se rodi pravi
wlapis philosophorume« ter se more in tudi mora roditil«
Ko se je mislilo, da se to doseZe po trudapolnem
in brezumnem eksperimentiranji in da tudi nebegka moé
pripomore, muéili so se s temnimi in pamet zmesajodimi
recepti. Vodilne teorije, naslonjene na znane zakone se
ne dajo pri iskanji najti iz smaterie primes, in visoko
skrivnost — nevrednim izdati — bil je greh in pri temnih,
nejasnih naznanilih in popisih celo nemogode, ker kaj
hote dobri ali hudobni, neumni ali pametni zateti s
smeSnim receptom: »Priroda prenovlja prirodo, priroda
premaga prirodo.« Tako imenovana memlititka tabela go-
tovo ni bolj jasna, ¢e udi: »Nebo zgoraj, nebo spodaj«i.t.d.
Imenovanega Bazilija odhodni opomin je vagled,
kako je sebe in druge muédil z nerazumljivimi procesi:
»To Vam povem resni¢no, i8¢i materijo v kovinskem
bitju, naredi iz tega merkurij, potem naj vre z merku-
rijem Zveplo, ta naj zopet vre z lastnim Zveplom in s
soljo, postavi sedaj vse v red in zveZi po svoji tezi, potem
postane iz prejSnjega nekaj, kar zdruzi s trajajoéo toploto,
potem povekSaj to Se enkrat v tretje po naukih mojih
zadnjih klju¢ev in dobil si ter imas zaZeljeno.«
Komu ne pride tu na misel zagovor stare coprnice
v Faustu? Jednako nerazumljive so sestave, ki se pripo-
ro¢ajo v rabo adeptu. Tu je govor v prvotnem zlatu,
prvotnem ognju, o vkoreninjeni mokroti, o balzamu pri-
rode, o solncu, chambrinu, azothu, kadmiéni zemlji, beli
zenski, saracenskem psu, zelenem levu, rde¢em volku. —
Mnogopriporoéani merkur je po sedanjem razlaganji —
kisli, presunljivi Spirit, — s katerim se pridobi hrana, ¢ut,
premikanje, moé¢, barva in podaljSanje Zivljenja. Rekli so
tedaj: »Zveplo je debeli, sladki, oljnati balzam, kateri daje
zivim prirodno toploto; ono je sredstvo vse rasti in spre-
membe ter ima mo¢ — pomiriti in nasprotno vezati.«
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Ti poskusi morajo nam pa¢ vzbujati misel, da je
morala organizacija moZgan teh moZ biti prav posebna.

Vedno so premisljevali in koprneli;, mesali, kuhali
in varili ter upali »materio primo« tako dalje¢ spremeniti,
da postane »caput corvig, t. j. krokarjeva glava. Zopetna
uporaba mrzlote in toplote in primerni traktament je
dal belega labuda, zadnji akt alhemisti¢ne delavnosti je
napravil »kamen madrijanove. To pa je najvigje, kar more
tlovek dosedi. Temu, ki ga najde, podeli dolgo, bolezni
prosto Zzivljenje in ved zlata ter srebra. kakor ga imajo
vsi knezi na zemlji skupaj, tudi prepodi bojazljivost in
potrebo (siloj. Majhen del tega spremeni nezlahtne ko-
vine v Zzlahtne in se ne pomanjda, ampak postane ve-
liko vedji.

Kapljica eleksira spremeni tiso¢ kapljic merkura v
zdravilo, ki ozdravi vse bolezni, tudi vodenico, sufico in
raka. Kdor ima »kamen«, vidi vse v svetlobi, kar je v ne-
besih, na zemlji in pod zemljo; on pozna imena in lastnosti
vseh zvezd, zelid¢ in kamnov ter more z duhovi govoriti
in od njih vse zvedeti. Z njegovo pomocjo dobé rastline
visoko rast in rodovitnost, Zivali pridejo kamor jih po-
kli¢e, hudi duhovi zbeZe in noben razbojnik se ne more
priblizati posestniku te ¢udovite substance. S »kamnome
izvrsi se tudi sprememba kovin. Cuditi se je, da prazni
empirizem ni uniéil vstrajnosti adeptov, ker vedno so se
sukali v tistem krogu. — Celo nasprotno, pogrezali so
se vedno bolj v nemogoénost in k alkemistiénim &udezem
pridruzil se je fe mistiéni element.

Medtem, ko so poskusali materijalisti 14. in 15. sto-
letja izpremembo nezlahtnih kovin, trudili so se mistiki
z organiénim tvorenjem zlata. Pogostoma so se preiska-
vanja vréila na verski podlagi. Tako &itamo: »Mi revni
ljudje bomo zaradi greha umrli, kar smo tudi zasluzili.
V zemlji bomo nasoljeni tako dolgo, da bomo segnili in da
bomo poéasi oéiséeni, potem pa po nebeskem ognji in toploti
prebujeni, klarificirani in povzdigneni k nebeski subli-
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maciji, tako bodo lo¢eni vsi grehi in nedistostic Ko e
niso imeli ur, dolotevale so molitve ofenadov — ¢as ope-
racijam; tako n. pr. se je reklo: »To tvarino kuhaj 6 ofe-
nasev dolgo.« Mislili so pa tudi, da ima molitev vedji
upliv. na delo, tako so si domnevali dvojno korist, po-
sebno v samostanih, kjer so se pogostoma bavili z alke-
misti¢nim poslom, ker imeli so tudi tam ¢as in sredstva
za to.

Prazna vera je tudi blagoslavljala alkemijo ter stavila
zaupanje na njen uspeh. Alkemija dajala je verskim na-
zorom mnogo pripodob, katerih se je pozneje tudi Luther
posluzeval in katere najdemo v teozofi¢nih spisih Jakoba
Bohasa na vsaki strani.

Koneéno nastane vender tudi vpradanje, ali so nasli
to, kar so iskali skozi stoletja z neizmernim trudom. Vsaj
moralo bi se narediti to, drugade bi ne bili toliko ¢asa
eksperimentirali. In res najdli so zlato. Po tiskanih pismih
tudi zvemo, da se je vedkrat iz tega koval denar, od ka-
terega se pa ni ni¢ ohranilo do danadnjega skepti¢nega
veka. Leta 1648. spreminili so v Pragi 21/, funta Zivega
srebra v zlato in iz tega so kovali medalje, na katerih
se bere napis, da se je pokazala »BoZja metamorfoza«
vprico cesarja IFerdinanda III. Ta medalja se je baje de
hranila do L 1797. v dunajski zakladnici.

Cesarji in kralji so umetnost, katera je mnogo obe-
tala, zelo podpirali. Henrik VI je opozoril 1. 1423. zopet
¢ posebnim dekretom vse plemenitase, profesorje in du-
hovne, naj obrnejo vse svoje mo¢i za znajdbo ¢udovitega
kamna. Povod temu je pa bil, da je hotel omenjeni cesar
s tem vse drzavne dolgove poplacati, kar bi bilo gotovo
prijetno. Nemski cesar Rudolf IL, kralj Avgust moéni,
volilni knez Viljem Brandenburfki in mnogo druzih se
je pecalo osebno z izdelovanjem zlata in knezi so ved-
krat tudi poskusali z obljubami, zvijatami ali celo s silo
pridobiti adepta v svojo sluzbo, posebno e si je le ta
ze na bliznjih dvorih pridobil kako slavo.
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Toda slabo se je godilo temu, ki ni dosegel namena.
Ce so od njega mislili, da je trdovraten, primorali so ga
k nadaljevanji dela z je¢o in natveznico: ako so jih pa
spoznali za goljufe, obesili so jih pozlaéene. Friderik
Veliki je razglasil izdelavanje zlata za sleparijo, ker je
pri tem sam zapravil 10.000 tolarjev; toda nikakor ni bil
preverjen, da kaj takega ni nemogode stvoriti; jezilo ga
je pa se najbolj to, da je poskufal v Potsdamski gar-
niziji vsak zastavnik delati zlato z namenom, da bi se
redil svojih dolgov.

Tudi v pravdah je imelo znajdeno zlato svojo ulogo.
L. 1725. se je od juridiéne fakultete v Lipskem zahteval
odgovor v zadevi neke grofinje Erbahske proti njenemu
soprogu. Grolinja je namre¢ dala v svojem gradu var-
stvo nekemu adeptu, katerega so zasledovali kot divjega
lovea. Ta je potem iz hvaleZnosti spremenil grolinji sre-
brno posodo v zlato. Grof je potem zahteval polovico
vrednosti, ker se je to izvrdilo na njegovem posestvu in
v zakonu. Previdna fakulteta je pa razsodila proti grofu
za to, ker je bila, posoda lastnina grofinje. Dogodba je
tudi dokazala eksistenco »kamena modrijanove in s tem
mogodénost, narejati zlato.

Znajdli so vsekakor zlato, L j. nekaj, kar so imeli
za zlato, kar pa v sedanjem ¢asu vsak kemik spozna kot
pobarvano kovino. Znajdli so in rabili samo umetnost
barvanja kovin ter motili se, ker niso znali kemi¢no raz-
krojiti (analizirati) in tudi ne loéili specifitne teze, ampak
le sodili po navideznih barvah kovine.

Tu in tam se je res pripetilo, da je bilo v spreme-
njeni tvarini nekaj zlata, toda to je bilo Se pred ope-
racijo v kovinah t. k. n. pr. v srebru in solnograskem
arzeniku je pogostoma nekoliko zlata.

Mnogokrat so pa najdli zlato na tisti nadin kakor
I. 1887. pri prof. Salom. Semmlerji. Ta je kupil od nekega
potujofega avtorja zraéno sol, ki je takrat veljala kot
obéno zdravilo. Obrajtal je pa to sol e bolj ter priredil
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mnogo poskusov in naposled nasel, da se dobi zlato v
zraéni soli, ako se namod¢i v nekem posebnem spiritu in
postavi na toplo. Veselo iznenaden je poslal uceni pro-
fesor precej to sol v Berolin, tam so jo preiskavali drugi
utenjaki ter locili vse tvarine posamezno, pa tudi uradno
dolodili, da je nekaj zlata. Ali daljni poskusi se niso ab-
nesli. Nova narocba iz Halla je pokazala, da se je tam
poslabSala zra¢na sol, ker v njej so nadli vse prejénje
tvarine, le zlata ne, namesto tega pa tombak. Ali sedaj
se je razjasnilo tudi to. Semmlerjev sluga je namreé tudi
pomagal pri delu ter vmes deval zlate pene, da bi na-
pravil svojemu gospodu veselje. Ko pa je sluzabnik od-
potoval za nekaj dni, je Semmlerjeva soproga opravljala
ta posel, zlate pene pa zamenjala s tombakom.

Toda ne samo zlato so dobivali od preslavnega
skamna modrijanove, ampak on je tudi dajal mediciniéne
in morali¢ne mo¢i. Ozdravljal, krep&al in omladil je élo-
vesko telo, zato imenovali g0 ga »veliki panacée«. Pha-
lain zvali so ga, ¢e so ga rabili za notranje bolezni,
»a sa« 80 pa rabili za zunanje boledine. Od obeh se je go-
vorilo: »To zdravilo ¢isti ¢loveku kri, osnazi vse zlo, —
krepta mozgane, srce, Zelodee in spomin ter je pristni
klju¢, pred katerim bezé vse bolezni«. Rajmund Lullus,
imeniten alkemisticen modrijan 13. stoletja poroda, da je
rabil »panacee« v visoki starosti ter postal zopet mlad.
Salomon Trismasin, ki je Zivel v 16. stoletji, hotel se je
¢ panacee ohraniti do sodnjega dne in to so mu verjeli
takrat. Bazilij Valentinius pravi v svojem traktatu o na-
turnih in &eznatumih stvareh: »Posestnik skamna mo-
drijanove ne bo trpel revicine, doteknila se ga ne bo no-
bena bolezen in nobena stvar mu ne bo fkodovala do
namenjene smrti.« Ker so rabili- pri pripravijanji »pa-
nacee« tudi alkohol, morala je ta res nekoliko poZivljati
in okrepéevati, ali s tem je pa tudi konlana zdravilna
moé »panacee«, kajti v najve¢ih sludajih je pomagala
sama priroda. Kadar pa ni pomagalo ¢udezno sredstvo,

8
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je rastla trava ez grob, toda velemol svele »panacee«
ostala je nedotakljiva.

Mnogo skugenj ostane neporabnih, posebno, ako je
treba za uporabo resnega premidljevanja. Ako v nasem
znanstvenem stoletji rabijo Daubijev »Kriuterliquer«, Hof-
ferjev »Malzextract« kot zdravilo za znane in neznane
bolezni, potem se ne moremo nikakor éuditi veljavi »pa-
nacee« v prejsnjih stoletjih. .

»Kamen modrijanove dajal je tudi moralne moéi nje-
govim izdelovaleem. Skrivnostno opravilo v zvezi z vero
dajalo je alkemistom pred navadnimi ljudmi veliko slavo.
Alkemiste imeli so sploh za bolj svete in Bogu podobne
ljudi.

Vse te zmote so pa imele dober nasledek, kajti do-
vedle so do prave znanosti — sedanje kemije.
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O lepopisyi v ljudski soli

Spisal J. Rupnik.

b ¢ni “smoter lepopisnemu pouku v ljudski doli
je: »Utenci naj se privadijo razloéne in
¢edne pisave.«

Da bode mogode uéni smoter v resnici
dosedi, treba je v ljudski Soli gojiti lepo-
pisje metodi¢no, t. j. uditelj se mora potruditi tudi pri
tem predmetu dosedi, kar se najved da, Lepopisje je dan-
danes vsakemu ¢loveku neobhodno potrebno. Tisti Gasi,
ko je oni, ki je le nekoliko pisati, ali vsaj svoje ime za
silo podérkati znal, veljal za uéenjaka, so davno minoli.
Sedaj je tak ¢lovek, kateri ne zna brati in pisati naj ze
pride kamor hode, naj si izvoli ta ali oni poklic, prava
uboga boZja para na svetu. Naloga ljudski Soli je tedaj
priuciti ucence razloéne in cedne pisave,

V L razredu, oziroma v nizji skupini ali oddelku se
goji lepopisje skupno z jezikovnim poukom, ker tukaj ni
doloteno temu predmetu posebnih ur. Tu pigejo otroci
navadno na ploééice. Uéilelj hoc¢e na priliko otrokom po-
kazati érko 4. To naj bi se storilo n. pr. tako le:

Otroci, pisala v roke! Vsaki naj drzi svoje pisalo na
lahko s tremi stegnjenimi prsti, s paleem, kazaleem in
sredincem. — U¢itelj naj se prepri¢a ali vsi olroei pisala
bl
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pravilno drzé. Sklju¢en kazalee preveé pritiska na pisalo
in stori pisanje pretezko. Potem uéitel] napove:

1. Vajo v zraku. Desna roka na klop. Vzdignite roko
od leve proti desni navzgor, viecite proti levi navzdol za-
krozite in potegnite zopet proti desni navzgor. Naredite
e picico na vrhu, Vadimo: »Od leve proti desni navzgor,
proti levi navzdol, zakroZziti, proti desni navzgor, piko na
vrhu.« To kaZe uéitelj v zraku in uéenci vadijo tako
dolgo, da se jim privadi roka na podobo popolnoma. Nato
narekuje uditelj in naredi na tabli érko i v veliki obliki,
da jo vidijo vsi ufenci dobro. Sedaj se pri¢ne vaja na
tablicah in sicer po¢etkoma na neizértani strani tablice.
Otroci delajo velike ¢érke in vselej le po napovedi udite-
ljevi. Nobeden ne sme narediti ve¢ &rk, ne manj, kakor
je narekoval uéitelj. Da je pri tej vaji paziti na pravilno
sedenje, pravilno drzanje telesa, tablice in pisala ume se
samo ob sebi. Dobro je tudi, da pokli¢e uéitelj uéence
po vrsti k folski tabli in ukaZe vsakemu napisati i na
Solsko tablo. Osobito pa je to vselej storiti z ucencem,
kateri morda pri tej vaji ni bil v foli navzoé, ker dosti-
krat se pripeti, da u¢enee ¢érko prav lepo napravi, a &e
ga cledad, vidis, da jo je pricel ravno iz napaéne strani.
Kadar se prepri¢a uéitel), da so uéenci to vajo razumeli
in da je tudi oblika ¢rke i Ze povoljna naj se obrne ta-
blica na drugo sértano stran in piSe naj se i v vrsto, pa
zopet po nareku. Vsi uéenci morajo ravno to delati, kar
narekuje uditelj. O tem naj se prepriéa uéitelj tudi ved-
krat. Poneha naj v sredi érke in naj pregleda so li vsi
udenci res napisali le toliko, kar je narekoval. Pri tem
pisanji paziti je na to, da pisejo uéenci natanko od vrste
do vrste; da stavijo érke enakomerno drugo od druge in
pazijo tudi na enako lezo. Pise naj se ne preved, temved
u¢itelj hodi od ufenca do uéenca in pregleduj ter po-
pravijaj napake, kajti napako je odstraniti precej v po-
cetku veliko lozje, kakor pozneje, ko se ji je udenec Ze
privadil. Vse pa, kar je napisano naj bo kolikor mogode
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pravilno in litno. Ce se je uéitel] preprical, da uéenci Ze
vecinoma delajo podobo érke i pravilno, naj jim naroéi,
da je napisejo dve ali tri vrste kot domado nalogo. Dokler
pa uéenci vsaj vecinoma ne delajo podobe pravilno, ni
dajati domatih nalog, kajti to bi se reklo ravno toliko
kakor izraduni nalogo, katere. 3¢ ne umes. Uéenee bi se
privadil z domaéo nalogo nerodne oblike, katero je potem
zboljsati tesko.

Kakor Ze povedano, piZejo otroci v niZjih razredih ali sku-
pinah na tablice ali ploXcice.

Kakosne naj bodo tablice?

Tablica za zadetnike naj ne bode prevelika pa tudi ne pre-
majhna, na eni strani ni¢, na drogi strani pa precej Siroko v &tiri
vrste sCrtana.

Vecina uditeljev trdi, da je prvi pouk v pisanji veliko loZji
na tablicah nego na papirji. Tudi jaz nofem tega popolnoma adbiti,
a vender ima tablica tudi svoje slabe strani. Otrok pise na tablico
8 trdim pisalom, &uda ni, da dobi nekako trdo roko in le tezko ga
je pozneje privaditi pisati z lahkim Zilastim peresom. Otrok pise
na tablico, pa se zmoti, ali érko slabo naredi, hitro vtakne prst v
usta in zbrise napako. Temu se pa lahko privadi, da hote tudi po-
zneje na pisanki ravno tako storiti, in pisanke zadetnikov so vse
polne pacek, Ali bi ne bilo morda bolje ko bi se precej pofetkoma
zalelo z mehkimi svinéniki pisati na pisanke ?

Videl sem take poskuse in moram redi, da so se obnesli,

Na enaki nalin naj uéitel] obravnava vsako posa-
mezno ¢rko, kakor slede iste v abecedniku. Kadar znajo
otroci ze vel ¢&rk, zvezati je iste v primerne zloge in
besede.

Kadar je utitelj na ta nadin obdelal celo malo abe-
cedo, priéne naj se pisanje s peresi na pisanke, kajti tem
prej, ko se otrok lo¢i od tablice tem bolje je.

Tu pa se ni ve¢ drzati na abecednik marved spra-
vijo naj se vse ¢érke v skupine in vadijo, n. pr. v tej le
vrsti:
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Za velike érke bi priporocal slededi red:
A .';,, T T f’/’
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Pri posameznih &rkah bile bi nekake predvaje zelo
koristne. Take predvaje so posamezne poteze v érkah.

V vsakem vigjem razredu ali skupini naj se pri¢ne
zopet z malo abecedo z novega in pazi naj se na to, da
bodo otroei oblike posameznih érk izdelovali vedno pra-
vilnejSe in lepse. Pisanje po taktu je zelo priporoéljivo,
dasiravno je isto pri nadih zelo prenapolnjenih folskih
sobah jako tezavno. Popolnoma napaéna metoda pri lepo-
pisji pa je, ako uéitelj u¢encem le napige na Solsko tablo
predpis, katerega prepisujejo eno ali celo ved lepopisnih
ur. U¢enci si prinéé predpis iz clave, ter ga potem pisejo
brez da bi se zmenili za oblike ¢érk, ¢etudi je uditelj tiste
predpisal 3e tako lepo in pravilno,

Napake, ki jih je zapazil uéitelj pri lepopisji. je precej
popraviti, {dokler se te ne vkoreninijo), ali vsakemu uéencu na
zvezku, ali kar je bolje, splogno v veliki obliki na Solski tabli.

Pri tej priliki hoc¢em Se posebno opozoriti na ne-
katere napake, katere se le prerade vrivajo, ako uditelj
ne pazi posebno. Pri zvezi ¢érke o z i in e opazila se
bode dostikrat nepravilnost. Za ¢érko r naj se oblika 2 po-
polnoma izpusti. Enakih napak, katerih mi pa ni mogode
vseh nasteti, bo pazljivi uéitel) opazil mnogo, in tu naj
velja pravilo: »Vsaka napaka naj se skusa popraviti po-
prej, dokler ne postane navadna.

Pri lepopisji pa je sploh paziti:

1. Na snago. Nobeden zvezek ne sme biti popacan
ali zamazan.

2.Na redno sedenje in pravilno drzanje
Zivota,
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3. Na o¢i. Ucenei naj ne brlé preved v zvezke, da
se ne privadijo kratkovidnosti.

4. Na vrste, Vsaka ¢érka mora biti od vrste do
vrste potegnjena.

5. Na pravilno lezo, katcru Je pa dandanes tesko
pogoditi, ker se nam je bila zafela vrivati pokonéna pi-
sava, katera je pa sedaj Ze popolnoma ob veljavo.

Pokonéna pisava je bila nova znajdba, katere smo
se bili tudi uéitetji le prehitro poprijeli, a prepri¢ali smo
se, da vender ni vse, kar je novo, najbolje. Pokonéna pi-
sava ima svoje prednosti, a tudi svoje slabosti. Jaz je
notem obsojati — ne hvaliti, ker je ista tako Ze prigla
iz mode. Poprijeli smo se je bili le, ker je bila nova
stvar. 1] Istotako se nam je godilo pri risanji. Ko se je
pofetkoma povsod priporoc¢alo risanje s stigmami poprijeli
smo se ga takoj na vsih folah. Vse risarske predloge:
Grandaner, Eichler i. dt. so bile vravnane le za tako ri-
sanje. Sedaj pa je parola: Pro¢ sé stigmami! To se pravi:
Kozolee preobracati, lavirati. Tista metoda je vselej in
povsodi najboljsa, s katero uéenca najlozje in najhitreje
dovedes do zaZeljenega cilja; tako tudi pri risanji. Utenee
I. razreda naj sedaj, ko Se dobro pisati ne zna na érte,
najedenkrat riSe na veliko risanko brez vsacega pripo-
mocka. Ker pa ni moj namen govoriti. oziroma pisati o
risanji, bodi to le mimogrede omenjeno. Za lepopisje pa
naj veljd na eni in isti Soli |tukaj mislim veérazrednice),
jednaka pisava, ker drugade se uéenec ne prime niti ene,
niti druge. Ugitelji naj se o tem med seboj dogovore in
dolo¢ijo obliko érk, (Najboljfa je tista, ki jo imajo ulenci
v Solskih Kknjigah),

1) Posebni pomen ima kot podlaga za rond-pisavo, drugale
pa jo tudi ufenci v Zivljenji opusté sami, ako morajo veliko in
hitro pisati. To je tedaj le neka neprakti¢na parade-pisava; ker pod
strogim uditeljevim nadzorstvom so uspehi res izvrstni, uéenci imajo
skoraj vsi jednako lepo pisavo. (Glede pravilnega sedenja pa zdravniki
sami Se niso jedini (tudi je to od naprave klopi zavisno).
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Omeniti mi je 3e nekaterih zaprek, katere ovirajo
lepopisje v ljudski foli:

1. Prenapolnjene Solske sobe.

Otrok bi moral pri lepopisji pravilno sedeti, a to pri
nas nikakor ni mogote, ker so sobe prenapolnjene.

2. Slabe Solske klopi.

Stare klopi so navadno previsoke in preozke, veasih
tako, da je deska. na Kateri lezi pisanka ne dosti ali ni¢
Sirja od pisanke.

3. Lepopisju jeodmerjeno posebnovvigjih
razredih premalo ur. Ena ura na teden ne zado-
stuje, in Se ta dostikrat odpade.

Res je, da sedaj otroci v Soli veliko pisejo, pri
spisji, pravopisji. rac¢unstvu, in da bi morali vedno
lepo pisati, ali pri teh predmetih se v resnici ne more
popolnoma gledati na lepopisje, ako se no¢e zanemar-
jati glavnega predmeta, kateremu je pravzaprav ura od-
merjena.
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So li deska ro¢na dela potrebna ali ne
in kako jih je gojiti?
Razpravija Flor. Rozman,
I

eSevaje to vprasanje oglejmo si nase soci-
jalno zivljenje kmetskega, delavskega in
gosposkega ljudstva.

V kmetskem stanu najdemo gospodarje
in gospodinje nezadovoljne. Tarnajo o ma-
lomarnosti in lahkomidljenosti svojih poslov, o draginji in
slabi vporabljivosti, da ne refem brezvestnosti delaveev,
najvetkrat & celo o pomanjkanji faistih sploh.

Nasproti o posli in delavei nezadovoljni s svojimi
gospodarji, ker so jim ali presitni, ali prenatanéni, ali jih
preslabo placujejo in preved od njih zahtevajo. Zato preradi
vporabljajo njegovo odsotnost v pohajkovanje in lenarenje.

Tudi pri gospodarjih ne najdemo ved toliko skrb-
ljivosti in pridnosti, kakor nekdaj, ¢e tudi se v njih pro-
gpeh in oliko veliko stori, vender nazadujejo in sicer v
tem, kar jim je najbolj potrebno v previdnosti, v samo-
stojnem misljenji, v skrbnosti in pridnosti; zmeraj le
gledajo, kaj se jim bode podalo od drugod ali pa éme in
krice o slabih ¢asih. Le ¢lej jih, kako nosijo ne samo
dekleta in fantje ampak tudi ofetje in matere, komaj pri-
dobljene krajearje v mesto za judovske cape, ki jih bolj
slaéijo, kot obladijo, in za potratno kavo, ki jih bolj slabi,
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kot krepi; vsaj bi morali vendar izpreviditi, da je to
narobe svet, ki ni¢ prida ne kaZe. Kmet, ki vsega pridela
doma, moral bi medtana oblagiti in hraniti, ali meséan
obla¢i in hrani njega. seveda v resnici ga le sladi in
razvija.

Nekdaj je imel vsak kmet za skednjem pepelaco,
takozvano »trugoe, s katero je hodil v mesto po pepel.
V sladkorove ¢istilnice so hodili kmetje po zlindro, ob-
rabljene Zgane, smelete kosti; doma so napravljali Stu-
panje, z dobro predelanim tri- tudi &etirikrat prekopanim
zivinskim gnojem, s Kkaterim so Stupali ajdi. Tako so
dajali kmetje zemlji, kar ji gre, ona pa jim je povracala
stotero: Zita so bila tedka in ajde polne.

Sedaj so dali kmetu dober plug, a ta ne stori tega,
kar pridna roka in umna glava; plug je le mrtev pripo-
moéek. Kakor slab rokodelee tudi z najboljfim orodjem
ne napravi, kar bi bilo posehne vrednosti, tako tudi kmet
brez glave ne bode obdeloval dobro svojeca polja. Komu
je dandanes mar, da bi Sel razore vzdigovati, kar bi se
z danasnjimi plugi vender veliko loze zvrevalo, kakor
ge je z nekdanjimi; in prav zato orali so kmetje nekdaj
na ozke lche, katerih Se dandanes v mnogih krajih ne
morejo opustiti, ali ne vporabljajo jih tudi ne, kakor so jih
nekdaj, nihée jih na to ne spominja, in sami se tudi ne
domislijo tega. Napredek v lahkoti in hitrosti dela je
vsled boljfega orodja in strojev paé velikansk, velik je
tudi napredek v izomiki kmelta, ali v prakti¢nem migljenji,
v prevdarku v lastnem svojem umovanji ne napreduje
zadosti.

Drugi ¢asi, druge potrebe, iznajdbe na industrijelnem
polji so obrnile tudi kmeta s prave poti, da ni veé zado-
voljen s svojim pridelkom, kateri nima veljave, ker ni po
novi Segi, ne stane noveev, — Sopiri se s ptujim blagom,
kakor sraka s pavovim perjem: v to pa treba denarja in
zopet denarja.



Gospoda placa boljSe, zato hiti vse v mesto, tu se
navadi fe le prav gizdavosti in razkofnosti. Prostejge
mestno Zivljenje je mladini ljub&i, kakor strogo urejeno
kmetsko, vlie¢e jo torej v mesto, v tovarne, kjer se spa-
kadra, postane lahkomisljena, lahkoZivna in pozabi na
8voj pravi namen, na sre¢o v prihodnosti, na zadovoljno
rodbingko Zivljenje. Tu naradéa iz nje nekak delavski
proletarijat, ki ni za delo, paé¢ pa za lahkomigljeno in
razuzdano Zivljenje, ki je spreten v vsem, le v delu ne.

Nasim delaveem se odita povrinost, nespretnost, ki
Jih stori nesposobne za nekatera dela, - prav to odjemlje
jim vedja podjetna dela ali pa stori, da se ne more delo
na njih same omejiti; tako dobi spretnejsi ptujec pri nas
veliko kruha ter odnese najboljsi zasluzek. Le poglejmo,
koliko nam odneso lagki zidarji, koliko se izda za ptuje
blago, jekleno orodje, za umetne izdelke v steklarstvu in
rezbarstvu, in vse to zaradi pomanjkljive domace spret-
nosti. Vsaj se izvriujejo nam Se najbolj priprosta dela
tako, da se Bogu smili. Kamor se ozres, najdes povrs-
nosti, ki zalijo spretno oko. Poslopja pogostoma nimajo
nikakeza pravega lica, &e je jedna stran plota vodoravna,
vslod¢ena ali posevna je gotovo druga. Sploh sorazmerja,
nas delavec ne vidi; to pa le zato ne, ker je njegovo oko
bolj razvajeno z nejednakimi nepravimi vzgledi, kakor
vajeno na pravo jednakomerje.

Naga mladina ne meri ne z ofesom. ne s Sestilom,
ne z mero, vse se ji podaja zmerjeno in ta nedostatek
ostane ji potem vse Zivljenje.

Tudi na vporabljivost naprav in priroénost orodja
se pri nas vse premalo pazi: da prav redko, rekel bi
skoraj ne najded na kmetih ¢&loveka, ki bi znal dobro
vzidati kotel, v pe¢ upeljati pravilno kurjavo, pa vsaj se nam
ge v mestih kadi iz pe¢i. Tu je treba natanénega lizikalnega
pouka, ki pa je mogo¢ jedino le po roc¢nih delih; ako
bode dedek v minijaturi sam sestavljal take maprave in
jih risal pod vodstvom uéitelja, tedaj jih bode razumel



kot gospodar, kot izdelovatelj. Kako nepripravna so naga
orodja! Poglejmo le kmetijska orodja in primerjajmo jih
z amerikanskimi: kako nerodne so nage vile, nase grablje,
nade lopate, kake celo ro¢ice nafega pluga v primeri z
onimi amerikanskega. Kako neuglajeno je nafe orodje.
kako litno in lahko pa amerikansko, kako priroéno, sloéno
in kako prozno je ono.

Vsemu temu da se odpomodéi v 2oli z dobrimi vzorei.
z razlaganjem, risanjem in izdelovanjem istega v mini-
Jaturi, z vedjimi uéenci tudi v naravni velikosti. Vsega
tega in veliko ved se uéi Amerikanee Ze v ljudski 3oli,
od tod njegova spretnost. Ze nekdanji pedagogi so uéili,
da ¢lovek le tisto prav spozna kar sam napravi; ta rek
se pri Amerikancih obistini. Pri njih se goji vednost radi
vporabe, pri nas pa le radi vednosti. ker je pouk premalo
prakti¢no urejen,

Nagi obrtniki zaostajajo za obriniki inozemstyva, ée
tudi se je zadnja leta v tem oziru nekoliko storilo, ali
vendar veliko premalo. Vpeljale so se obrtne nadalje-
valne Sole, a s tem ni vsemu pomagano. Nase obrtne na-
daljevalne Sole, ¢e tudi v pravem smislu osnovane,
vendar ne zadostujejo, ker 1. dobé premalo izobraZene
ucence, 2. pa imajo premalo ¢asa, da bi mogle kaj vspe-
Snega dose¢i. Drugace bi bilo, ko bi imele tudi vsakdanje
Sole nekake roénostne delarne, kjer bi se uéenci v prostih
urah vadili obdelovati les in kovine in bi iz teh, pa tudi
iz papirja in gline izdelovali nazorno-uéne in pohisne
izdelke. Izobrazevali bi si vid in okus, vadili se delavnosti
in ro¢nosti, obrnili bi ¢as v svoj prid, v svojo izobrazbo,
ki ga zdaj porabijo v igri po zakotjih in z drugim po-
¢enjanjem sehi v kvar in pogubo.

Clovek, ki je priroten, ima veselje do dela, ker v
vsem, kar poéne dobro vspeva in ker ga marsikdo pohvali
zaradi ro¢nosti in uma, kar moéno upliva posebno na
mladino,



Marsikateri propalih mladeni¢ev bi se podal k obrtu
¢e ne k navadnemu pa k umetnostnemu; dobili bi na-
rad¢aj spretnih in omikanih obrinikov, kar bi jako povz-
dignilo na$ narod in njegovo blagostanje.

Uradnik, ki sedaj v svojem prostem ¢asu ne ve
druzega se poprijeti, kakor ¢asopisov, keja ali krogle, po-
prijel bi se potem tudi orodja, in bi napravil svoji do-
maciji lepih nakitov sebi v veselje in druZini v zado-
voljstvo, vrhu tega bi si prihranil lepih noveev.

Dunajsko drustvo v pospesevanje deskih ro¢nih del
stori prav v tem smislu veliko, ako ono skusa vpeljati
rotna dela v ljudske in mestanske Sole; vendar so
v srednjih Se bolj potrebna, ker prav iz teh naradta pravi
proletarijat. V tem ko ljudske in mes¢anske Sole gojé
roéna dela kot vzgojevalno sredstvo, gojile naj bi jih po-
navljavne in srednje Sole kot pripravljanje za Zivljenje, kot
pomoé v vseh mogoéih dogodkih, ki vedno preté Eloveku.

Vdelu najde &lovek pogum in pozabi na nezgodo in
nesredo, ki se pripetila mu je ravnokar. Vsaj se tudi nade
zenstvo uéi roénih del, in poglejte, koliko tolazbe, koliko
podpore dobi prav v njih. Dobra gospodinja ne miruje,
ako se ne ukvarja s teskim, doma¢im delom, ukvarja se
vsaj z lahkimi ro¢nimi deli, dobro vedot, da delo varuje
greha in je prvi in najboljsi pripomodéek k zdravemu in
sreénemu Zivljenju. Zakaj bi tudi mostvo ne delalo? Vsaj
mu preostaje po trudapolnem dusevnem naporu Se dokaj
¢asa; in prav delo, ro¢no delo ¢loveka bolj zvedri kakor
vse igre in vse posedanje po kavarnah in krémah.

Ro¢na dela naj se torej goje v folah zato: 1. da se
mladina vadi delavnosti in se odteza pohajkovanju;
2. da postane rodna, dobi veselja in srénosti do dela;
3. da si krepi telo in uri &ute; 4. da si vedri glavo in
krepi dugo: 5. da se vadi pazljivosti in misljenja: 6. da
se vzgoja Z njimi podpira in popolni, in 7. da se¢ podpira
z njimi umevanje naukov in se jih otroci vadijo vporab-
ljati v praksi.



Kakor se trudimo, da bi jezikovni pouk ne bil zaman,
ter ustanavljamo knjiZnice in saujemo bralna drustva, iz-
dajamo cene liste: prav tako skufajmo tudi realistiéni pouk
vpeljati v vporabo. Ze v ljudski #oli se nam nudi v to lepa
prilika, fe lepSa pa v nadaljevalnih in ponavljalnih olah.
Ce smo v ljudski Soli navadili otroka spretno rabiti Zago,
pilo, struzee, dleto; e smo ga navadili priroénih oblik,
priudili nasajati razno orodje: ¢e smo pustili, da so otroci iz-
delovali orodje z noZzem v omaljeni meri; ¢e smo jih vrhu
tega vadili risati kmetijska poslopja, gnojiséa, vodnjake
in jih morebiti tudi Z njimi vred izdelovali v omaljeni
meri: storili smo za prakti¢no uporabo pouka Ze veliko:
pripravili pa smo si zraven Se lepo zbirko ué¢il za nazorni
nauk. V mestih in trgih, kjer se bavijo prebivalei bolj z
obrtnijo, vaditi je otroke teh izdelkov: posebno naj se
rifejo in izdelujejo izdelki kovacev, kljutavnitarjev, mi-
zarjev in stavbarjev, rezbarjev, kiparjev in kleparjev. Jako
primerna in mi¢na je tudi trikotna rez — Kerbschnitt -
s katero se celo Zenstvo nekoliko peéa; tudi z izde-
lovanjem listnih okraskov se po nekod Ze ukvarjajo, se
ve, da pri nas le Se malo.

Kolikor bolj bodemo mladino privadili delu in spret-
nosti, toliko sre¢nejSa bode odraslost, tembolj bodo zginili
socijaldemokratski pojavi. Vsi milijoni, ki jih vlada od-
merja za dunajske prometne naprave, da zadudi krik za
kruhom, so le brizeg vode v plamtedi poZar, kateri po
poteku tem huje izbruhne. Ne ti milijoni, ne zvisanje
mezd, ne skrajsanje dela ne bodo odpomogli bedi v de-
lavskem stanu, ker ona nima korenin v tem, ampak v
slabi vzgoji, v malomarnosti, gizdavosti, v bohotnem na-
sladnem zZivljenji, ki ga v mestu najde, — in prav visoke
mezde, dober zasluzek najbolj podpirajo vse to. Ko bi tega
ne bilo, gotovo bi ljudstvo z dezele v mesto ne hitelo,
marve¢ bi Zivelo doma zadovoljno med svojei, ter osre-
¢ilo sebe in sorodnike. Pomagajmo torej na noge obrtnosti
se na dezeli po dobri odgoji in spretnem pouku, ki vlece
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bolj k delu in treznemu domademu zivijenju; skudajmo
storiti ¢loveka sreénega doma z domac¢imi pridelki in
izdelki. Vsaj so kraji, ki so siromasnejsi, nerodovitnejsi
kakor nasa lepa Slovenska, ali vendar v njih ljudstvo sre¢no
in v blagostanji zZivi; ljudstvo goji v njih domado obrt-
nost, v njih proevitata kmetijstvo in kupéija, k éemur po-
mozi Bog tudi nam!

Zgodovina vzgoje nam pripoveduje o vaznosti roénih
del pri odgoji mladine, kajti prvaki vzgoje so se jih
posluzevali in jih vpeljevali v Sole, a do danadnjega dne
so se ohranila le v otro¢jih vrtih. V novejfem ¢asu se
zopet ozivijajo in so v nekaterih dezelah, kakor v Fin-
landiji, v Svediji in na Francoskem Ze pognala tako moéne
korenine, da se gojijo v Solah kot obligatni ali vsaj de-
loma obligatni predmet. Tudi po Avstriji se &rijo bolj
in bolj, posebno po Ceskem. kjer se je pod uplivnim po-
ukom Kindermanovim obrtnija bolj razevela, kar je Se
posebno pokazala deZelna razstava v I'ragi. RazSirjajmo
jih torej tudi po nasi mili domovini, kjer so prav tako
potrebna kakor drugod ; gotovo bodo mladini v prospeh,
bodisi pri odgoji, pouku ali splodnjem razvoju, koristila
ji bodo pa tudi pozneje v praktiénem Zivljenji.

Ker je vsaka novotarija teska, skusal bom tu podati
kratek navod, kako pri¢eti z roénimi deli. Pred vsem
treba orodja. S tem postrezejo dunajske firme kakor:
»Joh, Weis & Sohn« prav dobro in ne predrago. Za pri-
tetek zadostuje: H Zag — D siruzéev (strznikov) — 5 li¢-
nikov — (te se more tudi opustitil, 5 spehavnikov — b
mizarskih dlet po 6 mm in 5 po 11 mm Sirokih, in 5 dlet
za trikotno rez po B mm Sirokih; 1 brusni kamen na
vrtelo in 1 oslo. Vse drugo dobi se Ze doma pri domacih
prodajaleih, ali pa v bliZznjem mestu.

Struznice napravi prav dobro domadi mizar ali tesar
po navodilu uéiteljevem, in sicer iz 7 do 9 em debelih
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bukovih, borovih ali hrastovih plohov, dolge ali kratke:
dolge merijo do 4 metre in imajo po 3 prostore, vsak
prostor pa spono — stranski vijak — in oporo, to je 8 do
10 em &iroko in 1 em debelo deséico. ki se povpredno zabija
in izbija skoz ploh prav kakor se jo ravno potrebuje. V
to destico upre uéenec les, ki ga hoce obdelati; ne drzi
ga sicer tako trdno, kakor Zelezni kljuki v navadni mi-
zarski klopi, a je vendar boljsa, kakor oni, ker toliko
struzea ne krha. UZenee zopetno in zopetno zadene v
zelezo, vselej struZee skrha, kar se pri tej nikdar ne zgodi,
vrhu tega pa stane komaj ¢etrtino tega, kar stane mizarska
klop. Zadaj ima taka klop 13 em $irok zleb, spodaj
pa polico.

Najsitnejse delo je brudnja. ali je tudi najpotrebnejse,
zato naj povem najprej nekaj o tej. Struzee imej vedno
nekoliko izbo¢eno rezilo, linejdi manj, oni za debelo reznjo
ved, potem viete dobro, StruZee, ki rezila nima izbo¢enega,
vle¢e jednakomocno obelnico in se masi. kar ga stori ne-
rabljivega. Pri striniku znadaj izbodenost nad 1 mm, pri
litniku in spehavniku manj kakor 1 mm, pri onem za trd
les pa celo malo. Dvorezniku se mora mrtvo rezilo dobro
prile¢i, da ne Zre: Zivo naj gleda izpod mrtvega &ez in
¢ez jednako, pri mehkem lesu do in nad 2 mm, pri trdem
malo nad 1 mm ali tudi manj, potem je mogode, kakor se
hoce, fino (tenko) ali bolj debelo struziti (oblati).

Ce se struzec ne prime, je skrhan, ali pa ni na-
stavljen, sicer se mora prijeti, ¢e le ni vslod¢en, brez
da bi se ga pritiskalo; jedino pri izboceni tenki de-
S¢ici treba obli¢ pritisniti, zato da se jo ravni. Zaéni
oblati zmeraj s konea, le spehuj najprej na sredi, da ne
izpahnes izboceno.

Dleta naj bodo dobro, vendar ne preveé odtegnjena;
preved odtegnjena se rada drobé ali pa ovijajo. Za tri-
kotno rez izbrusujejo se navadno od obeh strani, da je
lazje nabadati pokon&no: posevni nabad kazi rez.
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Tage ovijaj enakomerno in sicer za suh, mehek les
za dvojno listno debelost, za suh trd les za enojno in za
sveZ les za trojno debelost.

Lesa je treba trdega in mehkega, lep naj bo, bodi si,
kterikoli, ne gréav, ne zavit, ne kriv, ampak raven. Ko
ga kupujes, glej na gladkost; &im gladkeji je deska in
¢im gostejde letnice ima, tem bolj&i je, — kosmate deske
nikdar ne jemlji. Za rezbarstvo rabi se najveé jelin les,
ker je jako vlacen in se ne kroji (ludci); rabi se pa tudi
lep lipov ali topolov: poslednjega se ne prime érv in
velja najbolje za barvane izdelke. Za bele izdelke se rabi
Javorov les, orehov in hrastov les se rabi le za majhne
reci, in Se za te redkokrat.

Delati se priéne Ze z drugoletniki. Otroke, ki &ez
poldan v Soli ostanejo in se jih dobi brez igre, brez
vsakega opravila, se pelje k nalasé za to pripravljenim
kozicam, se jim da Zage in Ze razeepljena polenca, naj
jih Se¢ enkrat prereZejo: eni mojstrujejo, drugi pomagajo
na drugem konci zago vledi, tako dobita po 2 in 2 pri
eni Zagi opravilo; Zaga jima dobro tefe in se kmalu pri-
vadita. jo naravnost vledi. Ko se je prvi navelical biti
mojster, pusti druzega na njegovo mesto. Ako imad
5 kozic in H zag lahko das opraviti Ze 10, in to je nekaj.

Ko so se otroci tega dela privadili, morebiti Ze
drugo, tretjo ali ¢etrto uro, jih peljed k struZnici, ukazesd
Jjim naj poloze desko-paznico na klop, 2 se vsedeta nanjo,
2 vzameta Zago v roko, eden drzi za konee, ki se ima
odrezati, drugi pa pride z vogelnikom, ter zarise kos
60 em dolg, katerega odrezejo. Takih koncev se odreZe b,
dvema in dvema se da 1, ki ga pritrdita po konei, ter od-
zagata kvadratelj, ki sta ga prej obrisala v debelosti deske
na obeh straneh. Ko so late (letve) narezane, da se vsa-
kemu eno, da jo ostruzi s strznikom; posname ji samo kocine,
Opomni naj se, da se struzi od konea proti konci: otrok
navadno na sredi zaéne. Ko so s strznikom posnete, da
se mu spehavnik, polozi na letvo in pokaZe, da ga ima

9
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od konea pa do konea naravnost skoz potisniti. Najboljse

gre na 1, 2; na 1 potisnejo vsi kmalu struzee, na 2 ga
potegnejo nazaj; tudi_ Zagati se na ena, dve — dobro

naude. Ko so kvadrateljni napravljeni, narezejo se na enak
natin letvice, ki so dvoje firokosti kvadrateljnov, in se
obdelajo.

Drugo prav primerno, rekel bi fe laZje delo za za-
detnike je izdelovanje mizarskih evekov in grabeljnih zob.
Izdelujejo jih otroci iz klinov, naklanih iz mecesnovega, 0zi-
roma javorovega ali bukovega lesa, v nalasé za to priprav-
ljienih modelih, katere tako-le naredimo: V deséico, 2 dm Si-
roko in 60 em dolgo, ki se natakne na oporo, se izreZe jamica,
v katero se polaga klin; sredi cveka ob strani se napravi
za 2 prsta Siroka in za 2 prsta dolga vrez, da se more s
prstmi do cveka ter se ga lahko prime, ven vzame,
obrne in zopet nazaj poloZi. Zraven, morebiti tudi na
obe strani, se pa nabijete letvici, med katerima obli¢
tete. Otrok potisne struzec 3krat, 4krat &ez cvek in evek
je na eni strani postruZen, tedaj ga obrne na nasprotno
stran in po tej struzi dokler ga struzec doseze, potem
ga obdela ravno tako tudi na druzih stranch. Kakor
eveke prav tako obdelujemo tudi grabeljne zobé, le da
se jim nazadnje & robé vzame, kar se stori tudi s
struZecem pa v jamicah, v katere se cveki polagajo na robé.
Za zobe napravimo jamice - modele — na ono destico,
in prav na enak nadin kakor za cveke.

Kvadrateljne in letvice porabimo za okvirje, vezane
po kriznem nakladu; zbijemo jih s tenkimi Zi¢astimi eveki
in te pokrijemo z rmeno-glavicastimi od medi, kakor
jih rabijo pri higni opravi in pri komatih. Grabeljne &eljusti,
grabeljga in grablje izdelujejo vedji ulenci.

Da se more iz kvadrateljnov narediti osmostrani¢ne
palice, vreZejo se v 80 em dolge in 10 em Siroke descice
pravokotni Zlebovi, v te se pokladajo kvadrateljni ter se
jim posnamejo robovi.
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Ko otroei Ze tudi evetlitne, vrtni¢ne. telovadske
palice in metre dobro izdelujejo, preide se k deféici. Tu
izdeljujejo najprej napisne descice, privezne in zasadilne;
zabojcke, Skatljice za semena in rude: koritea, v katere
se poklada pticam in perutnini: finejde gkatljice z izvledkom,
kakor tudi z navadnim pokrovom, ki se rabijo za shra-
nitev robcev, rokovie, nogovie in drobnarije; solnice,
Zlitnike in podnoZnice, zajee in enake reéi, ki se ra-
bijo doma.

Velike vrednosti za kmetske decke, so nasadila
kakor: lopatisce, toporide in vozna oprava, kakor: rodica,
oplen, svora, voje, polza, lestva i t. d.

Kot uéila napravijo vsemogode lesne vezi razliéne
velikosti, geometri¢ne oblike in telesa. Spretnejdim u¢encem
dovoli se celo izdelati razno kmetsko orodje, kakor: brano,
plug, pluzje, voz, samokolnico i t. d., tudi poslopja, kakor:
kozolee, skedenj, hlev, ¢ebelnjak i. t. d. v omaljeni meri.

Rezbarstvo, leparstvo in kalupovanje nadim kmetskim
razmeram ni toliko primerno kakor mizarstvo: tudi so te
stroke Ze vse bolje pojasnene. Imamo Ze obilo primernih
predlog, navodil in uéne érteze, ki ne potrebujejo tu po-
drobnega opisa.

Omenim le, da pri trikotni rezi in izglobenji prav
dobro sluzi skupni pouk. Utitelj si napravi v ta namen
tanek ploh, pokrov od kakega zaboja ali tudi samo desko.
Obije njeno planoto v velikosti podobe, ki jo misli na-
rediti, z 2 em debelimi letvami in natolée na njo ilovice,
kakorsno rabijo za kalupovanje.

Vso planoto dobro zgladi ter naride nanjo podobo v
povetani meri, morebiti 10 : 1, tore¢j 1 dm na tabli je 1 em
na uéencevi destici. Ko je uéitelj ilovico natolkel in
zgladil pripne desko z dvema sponama na Solsko tablo:
tu rife pred ucenci, ti pa za njim. Ko je narisal, vzame
velik kuhinjski noz, ali pa dleto, &iroko 8 do 10 em, bru-
Seno malo posevno, kakor so navadno dleta za trikotno
rez brufena, (naredi je po navodilu lahko vagki kovaé ali

9*
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pa tudi ugitelj sam iz trdega lesa ali kositarja), ter nabada
% njim podobo v ilovico prav tako kakor imajo otroci
nabadati. Otroci ga posnemajo popolnoma v delu, drZanji
in kretanji; vetkrat se ozre, da vidi, ¢e delajo tako in
pripomni ter pomaga, kjer vidi, da je treba. Ko je nabodil,
izrezuje: otroci mu zopet gledé, opomni jih na drzanje in
zastav dleta.

Pri izglobenji naj postopa uéitelj jednako, kakor pri
trikotni rezi.

Obedve te rezi pospefujete posebno risanje, otroci
se vadijo rabiti mero, ravnilo in Sestilo, kar je sicer pri
risanji prepovedano in postanejo v rabi teh resni¢no spretni.

Podobe trikotne rezi so tako primerne in lahkotne
za risanje, da se je kar ¢uditi, kako da naSe risarske
predloge ni¢ ne omenijo o njih, ampak se kaZejo kakor
golo okostje, ko bi bile lahko vse s trikotnimi narezki
prenapolnjene; koliko bi se prihranilo papirja. kako bi oZi-
vele po njih podobe in kako bi oZivahnelo risanje.

Konéaje omenim, — uéitelj naj bo pri roénih delih jako
prizanesljiv, naj se zadovolji z izdelkom, &e je tudi fe
tako slab; napake naj pokaZe. navede ulenca na pravo
pot, po kateri mu bo boljse izpalo, reko¢: »Kaj pa ko bi
ti to-le Se enkrat naredil, pa tako-le«, in mu pokaZe. Utenee
bo zadovoljen, ter se bo postopil dela iz nova; ¢e ne,
pusti se mu drug enako lahek izdelek napraviti.

7 zametanjem izdelkov se veselje do dela krha.
Uditelj naj ve, da se tu pa¢ ne gre za izdelke, ampak
edino le za vzgojo. Otroci naj delajo samo, da ne po-
hajajo, da dobe ljubezen do dela, da postanejo spretni,
krepki in se ognjejo slabe tovarsije.
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Kolegijalnost.

Njeno bistvo in nje vrednost, ter kako naj jo
uciteljstvo neguje in pospesuje.

(Cital pri okr, ugit. konferenciji v Krikem dne 31. julija 1895. leta
utitelj Fr. Ivane,)

aznovrstne in mnogostevilne so lezave, ka-
tere tarejo danadnje uéiteljstvo. Nekatere so
nam tako navadne, kot vsakdanji kruh in
tako same ob sebi umevne, kakor poletna
vro¢ina in zimski mraz, n. pr. boj s slabimi
lastnostimi otro$ke nravi, in pa, da mera dufevnih zmoz-
nosti otroskih navadno precej zaostaja za ono mero, po
katerej nam je postavodajalec odmerjal vzgojne in uéne
smotre. O tem tozi Ze malokdo izmed nas.

Se vet pa je tezav, s katerimi se nam je boriti, in
kojih bi ne bilo, ako bi vladala mej éloveStvom ona bla-
gohotnost, ki je dolznost vsakemu kristijanu in omikanemu
¢loveku. Tezke ure nam napravljajo: ljudstvo, Solska
oblastva in drugi javni éinitelji. Pritiska se na nas od
zgoraj; zahteva se od nas, da do pidice izpolnjujmo vse
svoje stanovske dolznosti, katerih imamo ved in tezjih,
kakor vsak drugi stan.

Nasproti se pritiska na nas od spodej, ker nam
starigi vsled revi¢ine, malomarnosti ali zle volje onemo-
gofujejo ustrezati, — ne hoteé posiljati svojih otrok redno

Lo
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v golo. Dosezi ta in oni eilj, stori to in to, — a od
dvesto in ved uéencev, katere morag poudevati na dan,
se Ti jih ne odvzame, kar je ez postavno &tevilo; ne da
se Ti potrebnega ¢asa, prostora, uéil in Solske oprave.
Po ¢asnikih in javnih shodih se zabavlja proti Soli in
nam, njenim varuhom, zagovornikom in braniteljem. In
k vsemu temu moléi — ne gani se — sicer Te bodo
raztrgali kot nemirneZa, politika in zabavljivea. Da Za-
lostni ¢asi so to. Naj bo dovolj te jeremijade! Pa¢ mno-
gokrat ste jo ze culi ali tudi sami tako tozili, in — vselej
Vam je odleglo. Vsaj edino, kar nam more olajSati
trpljenje, je zavest. da smo zvesto izpolnili svojo dolZnost,
pogled na plod nagega delovanja in pa -— da si potozimo
svoje tezave. Kje pa naj is¢em tolazbe, ako ne pri tova-
risih, ki z menoj trpé in z menoj ¢utijo. Zastonj bi iskal
tolazila pri neuditelju! Le uéitelj more razumeti uéitelja,
le on ga zna potolaZiti ter podati mu dudevnega krepila
-— in — dragi tovaridi in tovaridice — dolznosti imamo
ze celo kopico, ki so nam jih nabremenili drugi; prosto-
voljno naloZzimo si &e jedno, vsaj toliko plemenito kakor
je vsaka onih drugih — in ta je: Biti vedno in povsod
zvest tovaris ali tovariSica, ljube¢ sotrpin in tolazitelj
svojega souditelja! To nam bodi ¢astna dolZnost, po kateri
nas bodo poznali drugi stanovi. Ljubezen do bliznjega je
ona sveta dolZnost, katero nam je naloZil prvi in najvedji
Ucitelj, reko&: »Ljubi svojega bliZznjega kakor samega
sebel« In — ni li mar za sorodniki — souéitelj za nas naj-
blizji? Ljubimo se mej seboj in izvajajmo iz te ljubezni
vse posledice, ki se dadd izvajati, bodisi v sluzbenih raz-
merah ali izven sluzbe to je — bodimo kolegi-
jalni! 8 tem, gospéda moja, poskusil sem razloziti po-
trebnost kolegijalnosti in svoj pojem o njej, katerega
skréim v delinicijo: Kolegijalnost uéiteljska je
ljubezen do bliznjega, ki vprvi vrsti vodi uéi-
telje v njih sluZbenem in izvensluZbenem ob-
¢evanji. Kolegijalni smo lahko povsod in proti vsacemu.
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Morebiti mi ta ali oni tovari§ ni prav po godu, ker ima
to ali ono hibo; morebiti bi mu nikakor ne mogel biti
osebni prijatelj — ali dober tovari§, kolegijalen do njega
sem lahko, — ako abstrahujem vse drugo in vidim v njem
le uéitelja. Kolegijalnosti smo dolZni drug druzemu za-
radi svojega jednacega poklica — pa tudi pred svetom —
in to zopet zaradi svojega stanu.

Prevazna je kolegijalnost za uéitelje bodisi z ozirom
na vspeh wnjihovega delovanja v Soli, — bodisi glede
nravnostnega dobi¢ka, ki nam ga donaga. Lani ¢uli smo
tukaj izvrstno razpravo v prvem oziru, istej skorej nimam
¢esa dostaviti. Preostaja mi torej ozirati se na dobicek,
ki nam ga donada kolegijalnost. Re¢i smem: »Sreéno udi-
teljstvo onega okraja, one 3ole, kjer vlada ljuba kolegi-
jalnost!« Kot brat k bratu ali sestri se zatefe k tovarisu
kdor si ne vé svéta, ko je potreben tolazbe. Bil je uéitel]
nesreéen vsled druzinskih razmer, — drugi, neuditelji so se
mu rogali, ed: »No, to je lepa druZina uéiteljska«, — ali
on se je zaupno zatekel k zvestemu tovaridu, razkril mu
svoje gorjé in nasel tolazbe. Drugi je imel hude nasprot-
nike in sovraznike v obéini; tovari$ ga je tolazil in bodril,
se potezal zanj in ga branil nasprotnikov bolje nego bi
se bil mogel oni sam. — Tretji se je pregresil in prisel
v diseiplinarno preiskavo; kesanje in skrb zaradi posledie
sta ga morila — zvesti tovarid ga je tolazil, miril mu vest
— zagovarjal ga pred vi§jimi, potezal se zanj, naglasal
njegove vrline in ga sreéno resil — ako ne popolnoma
— pa vsaj pretrde kazni. Vsaka tezava, s katero se mora
uéitelj boriti, mora ve¢ ali manj uplivati na njegovo &ilost
in svezost duha; neprijetni dogodki in skrbi slabé njegovo
mod, in marsikateri bi bil uze opefal, onemogel in zane-
maril svoj poklic, da ga ni okrepil in zopet povzdignil
zvest tovarid s tolaZilnimi besedami in kolikor moZno
dejanjskim soéutjem.

To, gospida, so zlati sadovi kolegijalnosti. Siromak
pa utitelj, ki ne goji in vsled tega morebiti tudi ne uZiva
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kolegijalnosti! Silno muéno mora biti zanj, ako pride mo-
rali¢no upehan in pobit vsled raznih neprilik mej tovarise,
ali tu mesto dobrih besedij, iz srca v srce segajode to-
lazbe, ¢uje le hladne ali morda celé zbadljive besede.
Velika mora biti njegova nravnostna moé¢, da ne zdvoji
in se ne izgubi za vselej.

Kako li naj uéiteljstvo neguje in pospefuje kolegi-
jalnost? Tu hofem navesti nekatere okolig¢ine, ki jo po-
spesujejo ali pa ovirajo. Neizogibno je pri tem, da to ali
ono pograjam, da me pa ne bode kdo napadéno raz-
umel, ali celo iskal osebnosti v mojih besedah, — vzlasti
ker sluzbujem na vecrazrednici, izjavim. da nikakor ne
govorim »pro domo« in tudi ne samo z ozirom na nas
olski okraj, temved na podlagi opazovanj. ki so se mi
podala na raznih krajih in iz raznih virov.

Postavimo si dve volili: »Kakor se posojuje, tako se
vracuje« in pa: »Povractuj hudo z dobrime. Po prvem
uravnavajmo svoje vedenje proti tovarisem, kadar poso-
jujemo, — po drugem, kadar vradujemo.

V' pryvi vrsti uravnavajmo svoje unanje medsebojno
obnasanje po pravilih priproste uljudnosti. Paé ne bode
nihé¢e mislil, da hotem oéitati komu nespodobno vedenje
— in res ne; ali ne zdi se mi primerno, ako tovarig, vajen
na glacé-rokovice, zahteva, naj ga njegovi tovaridi vedno
tudi le s takimi prijemajo; nasprotno pa isto-tako ni-
prav, ako zahtevam od tovarisa, da naj bode zadovoljen,
tudi ¢e v oblevanji Z njim zanemarjam najnavadnejsa
pravila uljudnosti. Svoje vedenje proti neuditeljem urav-
navamo tako, da jim % njim kaZemo svoje spoStovanje;
uravnavajmo je tako tudi proti tovarisem. Obéujmo mej
seboj priprosto in prisréno. Ne tirjaj preveé, ne daj pre-
malo — srednja pot — najboljsa pot. Posebno se je ozirati
na to, kader nismo sami mej seboj. Marsikateri vtakne
smejé se v zep od tovarifa tudi precej slano &alo, — ali
uzaljen bode — in po praviei — ako mu jo zakroZim
vpri¢o neuditeljev, ali celdé neizobrazenega ljudstva,



Gospoda moja! Vsi imamo edno nalogo, eden
namen, — biti ljudstvu uéitelji in izgojitelji. Vsem je
naloga Zivljenja ednaka, - torej smo v bistvu tudi mi
ednaki, — bodi naduditelj, uéitelj ali uéiteljica, — star ali
mlad: Ucitelj si! Res se kaZejo na zunaj nekatere razlike,
ta je uze nad-, oni $e ne, a tretji je celd Ze-le provizoriden,
— ali naj li te razlike uplivajo na naSe obéevanje? in —
ali more njih nagladanje pospesevati kolegijalnost? Jaz
bi si drznil trditi, da ne! Kajti uprav tam, kjer se nagla-
Sajo ali ¢utijo te razlike, pride kaj rado do navskriZnosti
in potem — z Bogom kolegijalnost!

Obra¢am se najprvo k gg. naduiteljem. Kako naj
uravna naduéditelj svoje vedenje do drugih uéiteljev iste
fole, da ne bode on kriv razdora? Svetoval bi, da naj se
nikar ne izigrava preve¢ na nekakega »fefac. Tu sem
zadel ob malo tenko struno, — pa apelujem na Vado pra-
vitnost in dobrohotnost. »Sefove, kakor so v drugih sta-
novih (uradih), pri nas, hvala Bogu, na spiofno korist Se
nimamo, vsaj meni se tako zdi; nasi zakoni pa& o njih ne
covoré. Zakon samo ukazuje, da naj bodo ostali uditelji Sol-
gskemu voditelju v uradnih stvarch natanko pokorni: tudi
naklada voditeljem odgovornost gledé toénega izdelavanja
uradnih spisov drugih uéiteljev iste Sole. Vsak uéitelj pa
tudi kmalu spozna vse svoje dolznosti in torej tudi svoje
pravice. Vsak vé, da mu voditelj Sole ne more ni¢esar
ukazati, kar ni uZe njemu samemu naprej znano kot
zakonita dolznost; —— izrecno pa se mu daje pravica in
celé naklada dolZnost, naznaniti okr. Solskemu svétu, ako
bi e mu zdelo, da naduditelj zahteva kaj Skodljivega ali
nezakonitega. Ni li to nekaka medsebojna kontrola? In
&emu so paé lokalne konferencije — ali ne zato, da upliva
vsak posamezni uéitel] na ustroj fole. Menim torej, da
ravna oni naduécitelj najpravilneje, ki se smatra kot po-
sredovalec mej Solskimi oblastvi in uliteljstvom iste Sole,
ter kot prijazni svetovalec in, ¢e treba, opominjevalec.
PPa¢ bode vsikdar zadostovalo, ako re¢e: »Tovari§ — kako
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pa s tvojim tednikom, ali si kaj na dolgu? Ali Ti v za-
pisniku Se ¢esa manjka itd.? Kar mogoéno in kategoriéno
ukazovati tu paé ni dobro, ker vselej Zali ali pa — osmedi
tacega »defa«. Celd smedno, — ali za prizadeto uditeljstvo
zaljivo je, ako naduditelj govori vedno le o svoji foli,
kaj je on uvel v svoji #oli, kako ho&e on imeti na
svojidoli itd. Prav sladko sem se mu v obraz nasmejal, ko
mi je tak »def« predstavil svojega tovariga, rekoé: »Gospod
N. N. — moj utitelj«. Torej gospdda naduéitelji, izvolite
nas smatrati kot svoje tovariSe (ali »souditelji in soudi-
teljice«, kakor nas imenuje zakon) in ne kot svoje pod-
loZnike: postopajte tudi tako proti nam, ter bodite nam
tovaridi, in &im starejdi in izkusnejgi, tem ljubsi sveto-
valei; potem bodete najlazje izvrievali svojo nalogo kot
voditelji Sol, pa tudi najbolje pospesevali kolegijalnost.

Kaj naj pore¢em o drugih uéiteljih in uéiteljicah
nasproti naduéitelju? Uze prej sem dejal, da moéno po-
spesuje kolegijalnost, ako s svojim obnasanjem kaZemo
spodtovanje svojim tovarifem ter tudi opomnil, da nam
zakon nalaga uradno pokoritino nasproti naduéitelju, —
to nam bodi vodila dovolj. Ako rad skazujem spostovanje
soutitelju, — zakaj bi ga ne ravno tako rad ali e lazje
naduéitelju, ki je navadno stareji od mene, ki je Ze veé
izkusil in ima tudi ve¢ prakse. Kaj lahko pride nesloga
mej uciteljstvo po krivdi uéitelja (torej ne naduéitelja).
Véasih je vzrok temu nekaka domigljivost mlajiega udi-
telja, ki je de-le priSel s pripravnice in misli, da on mnogo
ved vé in zna nego stari naduditelj, ki je uZe uéiteljeval,
ko njega Se na svetu ni bilo. No — ¢uditi se temu ni —
prva mladeniska navdusenost kaj rada prekipi. Toda tacega
hitro zbode vsaka, $e tako dobrohotna opazka — in ogenj
je v strehi! Naduéitelj potem tudi re¢e: »Ti me Ze ne bod«
in vojska je gotova, — ali trpita pa oba.

Pride tudi druga¢e. Naduditelj je star, tarejo ga véasih
razne skrbi in teZave, pride bolezen, futi starost — in
postane semtertje ¢merikav, pa pozabi doma glacé-roko-
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vice in ako ni uéitelj potrpezljiv in praviten dovolj, da
bi se na éloveske slabosti oziral, — zopet je vojska, ali
trpita zopet oba in véasih tudi ugled fole in uéiteljskega
stanu.

Ko iz uéitelja postane naduéitelj, misli si mnogi:
»To je sedaj moja Sola. tu bom ostal mnogo let ali celo
do konca svojega sluzbovanja.«

Vsled tega naveZe se prav tesno na folo, mnogo
bolje nego drugi uéitelji iste Sole, ki smo vsi nekako bolj
ndanes tukaj, — jutri tame«. Umevno je torej in naravno,
da je navadno nadutitelju bolj mar napredek cele fole
nego drugim. Njena slava odseva v prvi vrsti na njega,
— a toliko tudi nasprotno. Posredno torej skrbi za-se, ko
skrbi za #olo. Zanima se za vse razrede in skrbno opa-
zuje delovanje in uspehe souciteljev. Ni se ¢uditi potem,
ako o priliki vporabi svojo pravico ter tega ali onega
opomni na nedostatek, ki ga je zapazil. Napaéno je za-
radi tega hudovati se, posebno ako je naduéitelj ubral
prijazen glas. Ce le-ta vidi, da njegovi lepi opomini nié
ne izdad6, — Cuti se opravi¢enega govoriti resneje, —
potem pa sledi jeza in prepir, da mora véasih vigje oblastvo
poseti vmes. A to je vsikdar grob kolegijalnosti. Potrpimo
drug z drugim, ne sramujmo se iskati in vzprejeti do-
brega svéta; svetujmo radi, ali ne vsiljujmo se; i&¢imo na
tovaridu le njegovih dobrih lastnosti, odjenjajmo vsak ne-
koliko, pa mora gladko biti; porodilo se bode medsebojno
spodtovanje in iz tega ljuba kolegijalnost. Posebno vaino
se mi zdi za kolegijalnost na vedrazrednicah, da vsak
vestno izpolnjuje svoje dolZnosti v Soli. Izpolnjuj z vsemi
svojimi mo&mi svojo dolZnost in tovaridi Te bodo spo-
gtovali ter zeleli, Te vedno ohraniti mej seboj! Oglejmo
si kako veérazrednico, na kateri se ne alternira. Razun

ednega, — delajo vsi uditelji z naporom vseh sil, ne-
umorno in vstrajno. Eden pa je bolj »flegmati¢en« in si
misli ter semtertje pravi: »E — naj gre kakor hote: &e

se necte otrok uditi, — pa naj tepec ostane, Jaz se ne bom
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ubijal z njim.« V njegovem razredu je kmalu ved in mnogo
tacih, ki se »nec¢ejo uéitic in toraj tepei ostanejo. Ko-
neéni splodni uspeh pa je potem blizo ni¢le. Na Soli, kjer
se alternira, bi tako podetje Skodovalo le njegovim uéen-
cem in njegovemu imenu. Drugade pa je tu. »Flegmatikuse«
se koncem leta globoko oddahne po svojem trpljenju (7
in pravi: »lvala Bogu! Sli so naprej, naj se pa tovaris
JoZze 7 njimi dalje ubija.« In ubogi JoZze se res ubija, a
tesko, tedko ide in pocasi, in ko se bliza konee leta ter
nadzornik, — takrat ubogi JoZe zdihuje in se poti ter
vprasuje: »Kaj pa¢ porede nadzornik, ko bode nagel otroke
fe tako daled od razrednega ciljn?« Nadzornik pride
poslusa, pregleduje tednik, naloge ter pige in pife, da se
ubogemu Jozetu kar lasje jezijo, — naposled pa ga vprasa
z uradno-resnim naglasom in obrazom: »Zakaj e niste
tega in tega — in tega vzeliZe Revez mu ne vé druzega
odgovora nego: »Nisem mogel, dasi sem se tudi trudil.«
Ko se zopet sklene folsko leto, — oddahne se JoZe: »Hvala
Bogu — nekaj se je vendar doseglo. Le ne vem, kaj po-
rete prihodnje leto tovaris Tone, ki jih bo prevzele A
ubogi Joze! 8 teboj vred se je oddahnil tudi »flegma-
tikuse v nizjem razredu in tako zapefatil Tvojo osodo
zopet za prihodnje leto. Prihodnje leto se »flegmatikus«
v nizjem razredu zopet neée »ubijatic, — JoZe zopet zdi-
huje in se poti, — v vidjem razredu pa Tone s tesko muko
najprej potiska zarjavela kola, véasih zagodrnja nad
ubogim Jozetom in ga pika z bolj ali manj razumljivimi
izdihljeji. Se bodemo li éudili tovarisu Jozetu, ako se mu
koneéno razlije nekoliko Zoléa nad »flegmatikome, ki ga
ima premalo?

Gospdoda! Prav krepko bi torej e enkrat naglasal:
Vsak stori svojo dolznost, kolikor je le v njegovi modi.
Zakaj naj bi delali trije za Stiri, ali dva za tri? To rodi
opraviteno nevoljo, iz te izvira besedovanje in prepir —
le na kvar kolegijalnosti. Vsak delaj za-se in za vse! Kar
se ti¢e nasega sorazmerja v obée, ne oziraje se samo na
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uciteljstvo edne Sole, — bodi nam uéitelj mej bliznjimi
najblizji. Ugitel] nam bodi zaradi jednaceza stanu veé
nego vsakteri neuéitel). Mej vsemi vladaj najlepsa sloga
— re¢em fe — vsaj na zunaj! Vzemimo si za izgled
duhovski stan. Ti so Vam tako trdno zdruzeni, da bi cela
vojska neduhovnikov ne predrla njihove zveze. Cetudi so
si v ¢em nasprotni, morebiti celo osebno protivni, — na
zunaj — kadar se gre za mo¢ ali ugled njihovega stanu,
stojé vsi za ednegn in eden za vse. Vsak se potegne za
vsacega in temu imajo zahvaliti svojo moé. Zakaj bi mine
bili tako tedno zdruzeni? Se bolj smo trdne zveze po-
trebni, ker imamo posamezni manj moci, skupno pa veéd
nasprotnikov. Postavimo si na &elo: Nasprotnik posa-
meznega ucitelja — je tezko pravi prijatelj
uditeljstva« Na tak naéin se bodemo povspeli do one
stopinje spostovanja, katerega Zelimo in Katerega bi bili
potem v resnici vredni. Mnogokrat potrebujejo nase po-
moé¢i ali sodelovanja drugi stanovi; takrat se pokaZimo
bodemo, da bodo z nami postevali kot s celoto in smatrali
vsacega izmej nas kot obstojni del celote ter po tem
uravnali svoje vedenje proti nam. Le trdni moramo biti.
Nehoté sem se na uditeljstvo spominjal vselej, kadar sem
udencem razlagal berilo »V slogi je moél« Zal, da smo
le preveckrat podobni onim sedmim sinovom. Vem, da
ni lahko dosledno ravnati se po navedenem nadelu — ali
primorani smo k temu, -— to je »conditio sine qua
non«. Bodimo neustraseni; bodisi Peter ali Pavel. nihée
ne sme vpri¢o nas napadati nasega tovarisa, —tudi ne &e je
morebiti tovarid kaj zakrivil, — posebno ée je le-ta od-
soten. Ni bag treba spudcati se v prepir; zadostovala bode
mirna opazka: »Gospod, opozorim Vas, da je N. N. moj to-
varis in da me veZe kolegijalnost naznaniti mu, kar ne-
lepega 0 njem govorite.« To navadno napravi dober uéinek
in mnogokrat pomaga, da klevetnik umolkne. Lepo je
odstopiti razzaljenje, — a &e si bil razzaljen kot utitelj,
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dolzan si sebi in svojemu stanu, — da si poisées postavnim
potom zadosdenja. Tu bi bila dobrota — slabost!

Vpri¢o neuditeljev nikdar ne razpravljajmo osobnih
razmer svojih tovariSev, Naravnost grdo pa je in sra-
motno za vsakega ucitelja, ako nima toliko takta, da bi
napram neuditeljem ne mogel prikrivati osebne mrZnje,
ki jo ima morebiti do kakega tovarisa. Zal, trikrat Zal,
da se tudi to, ¢etudi redko, ali vendar najde! Kaj paé briga
druge ljudi, da midva nisva prijatelja? Naj li bodo oni
sodniki mej nama? Paé ni lepo, ako nastevamo in rede-
tamo slabosti in napake svojega bliZnjega, in stokrat grdo
je, ako tako stori utitelj — uéitelju — in 3e celo vprito
neuditeljev. Tak ni vreden nasega imena, ni uditelj.

Vse, kar sem povedal do sedaj, naj bi veljalo za
uéiteljice tako kakor za uéitelje. A — tesko ¢e mi ni ka-
tera izmej cenjenih gospej in gospodi¢in na tihem ugo-

varjala — ko sem postavil nacelo, da nam bodi vsem
tovari8 — prvi najblizji! No — ko bi mi bila dana moé

ukazovati, ukazal bi tako paé¢ uéiteljem; uéiteljicam pa
dal vendar nekoliko ve¢ prostosti, da si same izbirajo,
kogar hoéejo smatrati kot najbliznjega, ker vem, da bi
¢estokrat nobena zapoved ne pomagala, — kajti srce véasih
uide. Utiteljice so vsled svoje nadpovpreéne izobraZenosti
posebno na dezeli z veseljem vsprejete v najboljde dru-
zabne kroge, s ¢emur se uéitelji v obée bad ne moremo
ponasati. Semtertje velja pravilo, da kdor ni Studiral uni-
verze — ne Steje v boljSe kroge. Pri uéiteljicah se na to
ne gleda. Gospe sklepajo Z njimi prijateljske zveze, go-
spodje pa jim dvorijo in se suéejo okoli njih, da je veselje.
Bi li ne bilo torej neusmiljeno, od uéiteljice zahtevati,
da se odrede tem ugodnostim, ki ji kmalu postanejo po-
trebne kakor svetloba in zrak. Opravi¢eni pa smo prica-
kovati od nje, da se tudi ona vselej potegne za nas in
svoj stan ter ne dopuséa, da bi se o njem zanicljivo
govorilo. Zenska odloénost je Sestokrat kaj izdatna. Kot
dame smejo pri¢akovati uéiteljice od tovarisey vljudnosti
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in galantnosti, — %e ve¢ pa bodo dosegle kot vrle, kole-
gijalne tovardice. UzZivale bodo nase najvedje spostovanje.
Marsikatera uditeljica se je Ze prepri¢ala, da mej vsemi
znanci je 8e najboljdi dober tovaris.

S tem konéam, posebno pa &e povdarjam: »Vsak
dokaz kolegijalnosti od edne strani je seme,
ki obrodi obilen sad na drugi stranile



Ozir po pedagogiskem polji na Slovenskem.
Sestavil I. L.
I.

Leto 1892. in 1893.

e za 6. tecaj nasega »Pedagogiskega letnikae
mi je pisati pregled. Ali je to lahka naloza ?
Nikakor ne. Nade Zolstvo ni novo poslopje;
to je marveé precej star, sicer Ze dokaj
lepo dovrien hram, katerega smo bili Ze v
prejEnjih letnikih ved ali manj ob&irno opisali. Za 6. letnik
nam ne preostaja druzega povedati, nego to, kar se je v
minolih letih na tem poslopji dozidalo, prezidalo, popra-
vilo ali pa nasprotno pokvarilo, pohabilo in na katerikoli
na¢in Skodo trpelo. Nada naloga nikakor ni lahka, ker
moramo poslopje le od zunaj ogledovati, in risati njegov
nadrt le z visine, kakor pti¢, ki visoko nad streho po
zraku plava. Ko bi nam prilika dana bila, in ko bi sploh
to spadalo v ozke meje, katere so nafemu pregledu po-
tegnene, pokukali bi tudi v znotranje prostore nafega
poslopja, t. j. opisovali bi znotranjo uredbo slovenskega
Solstva, n. pr. v tem obziru, kako je Solstvo gledé metode,
napredka in morale ué¢encev, gledé Solskega obiskovanja,
gledé izobrazevanja uciteljev itd. napredovalo. Kljubu temu
se hotem potruditi, podati kratke sliice o slovenskem
Solstvu in navajati zlasti one momente najprvo iz pretekle
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dveletne dobe, kateri so ugodno uplivali na razvitek nasih
golskih razmer.

Najprvo naj »dtevila govoréa.

Izmed pokrajin, v katerih Slovenci Zivé, se je na
Koroskem najveé za Solstvo storilo; kajti v tej dezeli pride
na 1000 prebivaleev 141 %olo obiskajoc¢ih otrok in 9 udi-
teljev; na 1 uéitelja pa 79 ulencev. Ta deZela ima le
370.000 prebivaleev, pa vendar 362 ljudskih in 2 mes¢anski
doli, pri katerih je vpeljan skoro v vseh celodnevni pouk.
Solo obiskajodih otrok je 94°f, t. j. od 100 Zolo-godnih
je 94 v Solo hodetih otrok.

Nekoliko slabde so Ze razmere na Stajerskem. Tukaj
pride na 1000 prebivaleev le 126 Solo obiskajoéih otrok
in le 6 uéiteljev; na 1 uditelja pa 85 otrok. Za svojih
1,300.000 prebivalcev pa ima le 861 Sol (vmes 14 mesd.),
od katerih jih je le 3/, s celodnevnim poukom. Solo obi-
skajo¢ih otrok je 899/,

Se slabge so vse te razmere na Kranjskem, kjer pride
na 1000 prebivalcev le 98 folo obiskajo¢ih otrok in le b
uéiteljev; na 1 uéitelja pa 102 otroka. Ima pa Kranjska
s svojimi 500.000 stanovalei 24 Sol manj kakor Koroska,
mej temi, kakor dobro znano — 1 mes¢ansko Solo; od
teh ima le 60 Sol popolnoma celodnevni pouk; Solo obi-
skajodih otrok je le 77°/,.

Na Primorskem so v marsidem najslab%e razmere,
kajti na 1000 prebivalcev pride le 94 Solskih otrok in 5
uditeljev; na 1 uéitelja vendar-le 76 otrok. DeZela ima
720.000 prebivalcev in 443 Sol (vmes 4 mes¢.), na katerih
je le v 163 zavodih celodnevni pouk. Solo obiskajotih je
le 67°,; to je torej najmanjse Stevilo v slovenskih pokra-
jinah. Na Primorskem so v marsitem ¢udne razmere.
Tako je n. pr. boljge Solsko obiskovanje v goratih, neplo-
dovitih, mrzlih krajih po Tominskem in po goriSskem
Krasu, kakor v Goriei, in celé po istrskem Krasu in po
Cicariji ne bode slabe obiskovanje kakor v Trstu samem.

10
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Utitelj je podoben stavbarju. Oba preiskujeta temelj,
predno za¢neta svoje delovanje; eden svojo stavhbo, drugi
svoj pouk. Uéitelj ga mora naslanjati na materinski jezik,
on se mora v prvi vrsti ozirati na narodnost svojih otrok.
Zato se moramo pri svojem pregledu ozirati, kako so osno-
vane slovenske %ole z ozirom na narodnost prebivaleev. Tu
zavzema kranjska deZela prvo mesto. Ker je 95%/, slovenske
narodnosti, je tudi od javnih ljudskih Sol 284 slovenskih,
12 slovensko-nem&kih in 26 nemdkih Sol. Na Stajerskem
je ze slabfe. Slovencev je ena tretjina v dezeli; vendar
gtevilo slovenskih %ol ne odgovarja temu razmerju, kajti
slovenskih #ol je le 188 poleg 63 slovensko-nemskih in 555
nemékih. Na Primorskem odgovarjajo Sole gledé uénega
jezika Se precej ondotnim narodnostnim razmeram, kajti
v tej dezeli je bilo 169 slovenskih, 151 italijanskih, 54
hrvatskih, 25 mesanih in 2 nemski Soli. Najslabge je pa
na Koroskem, kjer je toliko kot ni¢ slovenskih ol

Taksne so bile nage folske razmere po Slovenskem
na podlagi statistiénih izkazov od L 1890, Ali so se od
takrat kaj predrugadile, kaj na boljse obrnile? V obée
je ostalo to stanje nespremenjeno. Stevilo ol se ni po-
mnozilo skoro nié, le &tevilo razredov pri nekaterih Solah
je nekoliko narastlo, osobito na Kranjskem in Stajerskem
in v mali meri na Primorskem. Stevilo $ol raste
prav polagoma. Zakaj ne z urnejSimi koraki? Na Ko-
rofkem so se menda vse potrebne Sole ustanovile fe
v prej$njih letih; v drugih deZelah se je v nekaterih
okrajih to tudi Ze bilo precej storilo; v nekaterih pa stvar
spi »spanje pravi¢nega«. Vsaj na Kranjskem nam je osobito
en okraj znan, kjer se Ze ved let ni niti ena fola na novo
ustanovila in menda niti ena Sola za en razred razdirila.
Zato pa je v tem okraji bilo menda najve¢ analfabetov
po vsem Slovenskem. Da v takih in enakih okrajih ni v
folskem obziru napredka, temu ni samo dejanjska rev-
&¢ina kriva, marve¢ nedelavnost Solskih gosposk. Temu
nasprotno se pa drug okraj na Slovenskem odlikuje, namreé
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ljutomerski na Stajerskem, kjer niso nagli mej vojaki niti
enega, ki ne bi bil ¢itanja in pisanja vedd Cisto naravno,
ker je okraj s Solami preskrbljen. Na Dolenjskem je fara,
ki je dobila komaj v najnovejgfem &asu dvorazredno folo,
pa ima toliko dud kakor ljutomerska Zupnija, ki ima 2
¢veterorazrednicei, 2 trorazrednici in enorazredno realko.

Kdor si je ogledal slovenski svet z lastnimi oémi,
laZje izrete sodbo, kako n. pr. olstvo gledé potrebnih %ol
tu in tam napreduje. V tem obziru moramo pohvaliti go-
rati severni del goriski, kjer ima Ze sleherna, Se tako
revina gorska vas svojo uéilnico. Na Kranjskem se v tem
obziru odlikuje skoro enako revni érnomeljski okraj. Na
obeh mestih imata za to zasluge dotiéna Solska nadzor-
nika gg. Vodopivee in JerSinovec (leta 1893. po pravici
z zlatim krizeem odlikovana).

O mnogih okrajih je pa tezko poroéati; nekoliko
nam niso znane osebe in njih delavnost, nekoliko ne
krajevne razmere. Nekaj je pad Se okrajev, o katerih bi
marsikaj negativnega porocati mogli.

Z narodnostnega stalis¢a bi radi porodali, koliko se
je v tej ali oni deZeli, v tem ali onem okraji na boljge
obrnilo. Na Koroskem trpé slovenski otroei najbolje, ker
se tu ne spostuje pedagogisko nacelo o rabi materinskega
jezika v ljudski foli. Iz raznih nadih &asopisov je dovolj
znano, koliko si prizadevajo slovenski domoljubi, poslanci
in novinarji, da bi v tej zadevi kaj dosegli. Da so vendar
ze nekaj vspeha imeli, se ne da tajiti; da smo pa Se daleé
——dale¢ od vresnitenja nadih nadel in sploh priznanih peda-
gogiénih principov, je ravno tako znana in Zalostna res-
nica. Na Stajerskem in Kranjskem, kakor tudi na Pri-
morskem se v letih 189293 niso brigale solske gosposke,
da bi se bile v jezikovne razmere pri Solstvu zeld vtikale. V
tej zadevi je bilo »premirje«. Da nam pa vendar to »pre-
mirje« na Stajerskem ni v korist, to vemo dobro, ker se je
bilo Ze v prejénji dobi preve¢ nemsdine v slovenske fole
vteplo, in ker %olski nadzorniki z malo izjemo, Slovencem

10*
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od pamtiveka nenaklonjeni, posebno dobro pazijo, da do-
sezejo uditelji zlasti v nemscini predpisani »cilje. To, kar so
pa ukrenili v nekaterih mestih in trgih spodnje-Stajerskih,
da so namreé iz dosedanjih nems$ko-slovenskih 2ol usta-
novili &sto neméke in posebej potem Se nemsko-slo-
venske Sole, to pa Ze ni ved »premirjeq, to je nov naskok.
Vendar nas je na Stajerskem leta 1892.—93. tolazilo to,
da ljudskega Solstva ni vodil nacijonalni Nemec, ampak
nemski (ali nemsko-slovenski) Avstrijanee, ki po svojem
prirojenem znac¢aju ni imel lastnosti, da bi ucitelje pre-
stvarjal v muditelje in uéilnice v muéilnice. Vendar po-
gresamo fe britko slovenskih Sol za ona mesta, kjer so
Slovenci v izdatnih manjginah, kakor v Celji, Mariboru
in na Primorskem, v Goriei, Trstu. V teh krajih mora
deloma vrla druzba sv. Cirila in Metoda to nadomeséati,
Gesar obéine storiti nocejo.

Socijalno in drustveno uditeljsko Zivljenje se je po
Slovenskem tako razvijalo, kakor v preteklih ¢asih. Uéi-
telji so delovali v Soli in zunaj Sole, notri in zunaj ved
ali manj intenzivno. Navadno se opazuje, da je tisti uéitelj,
ki se izven fole odlikuje s svojo delavnostjo, tudi v Soli
jako delaven. Seveda je nevarno, svoje modi prenapenjati
za nesolska dela, ker utegne potem za Solo moéi zmanj-
kovati. V svoji stroki so uditelji v prostih urah delavni
pri domaéih in okrajnih ter deZelnih uéiteljskih konferen-
cijah in privatnih skups¢inah. Od uradnih uéiteljskih
skupséin omenjamo deZelno uéiteljsko 1. 1892, v Gradei,
pri kateri so se slovenski uéitelji dobro odlikovali po
svoji odloénosti in moZatosti. Od privatnih ugiteljskih
skupséin je bil znameniti Eetrti ob&ni zbor »Zaveze slo-
venskih uéiteljskih drusteve v Kranji.

Ugitelji slovenski sodelujejo tudi pri druzih usta-
novah, kjer pospefujejo obéni blagor bodisi nafe Sirje ali
nase ozje domovine. Oni pomagajo pri ob&inah, pri cerkvi,
pri raznih drustvih, pevskih, bralnih, kmetijskih, denarnih
in literarnih; nekateri se odlikujejo kot folski vrtnarji in
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sadjarji ali éebelarji, drugi kot literati ali zgodovinarji ali
veddaki v godbi itd. Marsikdo pa na tihem in skromno
deluje tako, da Sirni svet o njem sicer ne izve nifesar;
a ¢e ga &lovek obisée v njegovi Soli ali v domadi dru-
Zini, vidi, da njegovo tiho delovanje ni ni¢ manj koristno,
od onega, ki vse na »veliki zvon obefa«. Nafa Zolska
literatura se polagoma pomnoZuje. Perijodi¢no izhajajo,
kakor je dobro znano, »Utiteljski Tovarid«, »Popotnike
»Popotnikov koledar« in knjige nPedagogidkega drustvac,
Dusevne podpore tem podjetjem skoro ne primanjkuje,
pat pa materijelne, kakor se osobito lastniki nasih Solskih
listov britko pritozujejo. »Pedagogigko drudtvo« so vsaj
toliko njega prijatelji podprli, da mu je bilo mogote ti-
skovne strodke pladati. Da bi pa moglo — ¢etudi je pod-
pira deZela — fe pisateljem kolickaj nagrade nakloniti,
to je bilo do zdaj le v mali meri mogote. Tudi je Zeleti,
da bi mu slovensko uditeljstvo &e s peresom na pomod
priskocilo, kajti odborove modi utegnejo opegati.

Najvedji korak smo storili v pretekli in predpretekli
ddbi s Solskimi knjigami za tisto Solsko kategorijo, katere
Se nimamo, namred za slovenske mes¢anske fole. Odliéni
slovenski profesorji spisali so od trodelnih uénih knjig, ki
so v medéanskih Solah obitajne, nekaj delov zemlje-
pisa (OrozZen), fizike (Senekovi¢), zgodovine (Vrhovee) in
prirodopisa (Hubad). Te knjige so tudi Ze odobrene za
— slovenske mestanske Sole (koliko jih je?) in Se (iz-
jemoma) za dve slovenski osemrazredni dekliski ljudski
goli v Ljubljani, kateri pa Se nista popolnoma slovenski.

Za Solsko mladino deluje najvspednejSe mladinski
mesedénik »Vrieec«. Tudi druzba sv. Cirila in Metoda nas
je razveselila s kaksno prikladno knjizico; razun tega
nam je vstregel Kosi s svojimi legendami in »Zabavno
knjizicow, Giontini s Hoffmanovimi spisi v dobrem Fun-
tekovem prevodu, Freuensfeld z »Venéekom pravljic in
pripovedek«, Leban z »lskricami« itd.



Kako je hrepenelo slovensko uéiteljstvo po vigjem
izobraZenji, o tem nam je svedocil dobro obiskovani tedaj
za mestanske Sole v Mariborn, v katerem je bilo na svoje
strofke tudi mnogo spodnjestajerskih uciteljev, ¢eravno so
dobro vedeli, da jim to ué¢enje ne bode gmotno koristilo.

Ker so slovenski uéitelji sploh tako vneti za napredek,
Zeleti bi bilo, da se v Ljubljani otvori tedaj za medtanske
fole s slovenskim uénim jezikom.

Smrt nam je 1892, leta pokosila marsikaterega odlié-
nega tovarisa. Umrl je Kocevski profesor Val. Ambruz
{rodom slovenski Korodec), ki je bil kratek ¢as v tem
okraji Solski nadzornik. Umrla sta na Stajerskem vpoko-
jeni nadutitelj Smidinger pri Vel nedelji, in v Redici
naduditelj Frané. Zolgar, oba vrla olnika in narodnjaka.

V najvedji zvezi s »Pedagogidkim drudtvome je bil
pa pokojni Jamsek, katerega smo se v obirncjdem
spisu te knjige spomnili, kar je zasluzil in S veliko ved.

V' zacetku 1893, leta je umrl slovenski knjizevnik
in 30letni sotrudnik »Ué¢it. Tovarida«, profesor Jos. Marn
v Ljubljani. Kmalu za njim je moral iti v veénost BlaZ
Hrovat, ve¢letni ravnatelj moskega in Zenskega uéite-
ljis¢a v Ljubljani.

S slovenskim ljudskim Solstvom je bil pa v najvedji
zvezi dr. Franéisek vitez Moénik, katerega je bila tudi
lani bela smrt pokosila. Ta moZ je bil pa tako velik, tako
imeniten, da mu moramo v nadi Kknjigi postaviti vedji
spominek. Poseben Zivotopis sestaviti nismo utegnili. Pa
saj boljfega ne bi mogli zloziti, kakor ga je prinesel
»Utiteljski Tovarid« v svoji 1. in 2. Stev. t. |. Zato ga pri-
obéujemo v tem letniku nespremenjenega.

DeZelnim Solskim svetom in drugim gosposkam so
precej roke zvezane, da bi mogle veé storiti za Solski na-
predek; kajti gibati se morajo gledé materijelnega podpi-
ranja folstva v mejah proratuna, ki ga dez zbori sestavijo.
Slednji bi bili paé¢ lahko veé storili; osobito bi bili zeleli, da
bi bili goriski ljudski zastopniki svojim tako slabo platanim
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uditeljem saj nekoliko plade izboljsali, kar oni tudi za-
sluzijo, kajti spadajo k najzavednejfemu in najznadajnej-
gemu delu slovenskega uéiteljstva. Toda dezelni zbori niti
toliko niso storili, da bi bili — kar bi ljudstvo ni¢ stalo
ne bilo — stanovski in socijalni ugled slovenskega uéi-
teljstva s tem povzdignili, da bi bili vsem utiteljem brez
izjeme pripoznali obéinsko volilno pravico in s to vred
zdruzeno drugo pravico, voliti v deZelni in drZzavni zbor.
Na Goridkem, kjer nimajo ljudski uéitelji kar ni¢ te pra-
vice, se je pad ta stvar v pretres vzela, toda nazadnje le
dezelnemu odboru izroéila v daljno ukrepanje. Na Kranj-
skem, kjer imajo samo Solski voditelji volilno pravico,
podiva menda doti¢na ulo;m wZaveze« Ze leta in leta pn
dezelnem odboru, in na Stajerskem so poduéitelji po-
nekod brez volilne pravice. Zeleti bi bilo, da bi se »Za-
veza« te vazne zadeve energitmo lotila, kakor se je to
pri ob&nem zboru 1. 1895. v Novem mestu na novo skle-
nilo. Sicer se je pa »Zaveza« I 1893. odlikovala zopet z
impozantnim velikim zborom v Mariboru. Tu so se uéxtcljl
prvi¢ pri svojih notranjih zborih (pri sejah upravnega
odbora in delegacijah) odlo¢no izrazili, “da jim je mnogo
na tem, da se nZaveza« dobro upravlja in da je red pri
drustvu samem in pri njegovem organu »Popotniku«. Vrh
tega so e pri istih sejah odloéno pokazali, da ljubijo
gkozi in skozi slovensko domovino brez vsega Skodljivega
partikularizma. Pri javnih nastopih svojih so se izjavili,
kako sréno zelé, da se L. 1900 dostojno slavi spomin ne-
smrtnega slovenskega pedagoga — velikana Slomseka.
Jako je uditeljem ugajala krasna izlozba uéil na mari-
borskem uéiteljiddi, kjer so videli, koliko zmore uéiteljska
pridnost, in kjer so se prepri¢ali, kako znajo pedagogiski
voditelji uéiteljstvo mariborskega mesta in mariborske
okolice koristno in stanu primerno vzgajati.

Pri obénem zboru samem smo sliSali izvrstne go-
vore; prvic¢ predsednika Ribnikarja samega, ki je umel
tako izvrstno varovati in zastopati stanovsko in narodno
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¢ast slovenskega utiteljstva, drugi¢ ravnatelja in nadzor-
nika Schreinerja, ki je moderno in temeljito izobraZen
pedagog, — pedagog, ki s prepri¢anjem goji tudi narodno
natelo v odgoji, in slednji¢ govor mladinskega pisatelja
Lebana, kateri je tej stroki popolnoma kos. S kratka:
Obé&ni zbor »Zaveze« v Mariboru je delal vso
¢ast zavednemu slovenskemu uditeljstvu.

[z 1. 1893. je tudi nekoliko imenitno imenovanje novih
okrajnih folskih nadzornikov na Stajerskem. Slovensko
uéiteljstvo je veselo, da je bil z nova imenovan eden
najizobraZenejiih folnikov na spodnjem Stajerskem, namred
Solski ravnatelj in pisatelj slovenski, gosp. Schreiner ter
dve novi moéi, ki bodeta krepko podpirali razvijanje slo-
venskega folstva, ne da bi ovirali narodno prizadevanje
na nafem Solskem polji: Dr. J. Bezjak in F. Vreéko
sta vsem uciteljem dobro dosla nadzornika.

e L L -



IL.
Leto 1894, in 1895.

Leti 1894, in 1895. sta na slovenskem Solskem polji
tako mirno tekli, kakor prej$nji leti. Slovensko Solstvo je
v teku teh let se ali razvijalo po nadinu prejsnjih let ali
nekoliko napredovalo ali znabiti tudi semtertje nekoliko
nazadovalo, — Slovensko uéiteljstvo je pa ostalo v obce
dosledno; vneto je bilo za svoj stan, delavno za korist
mladine slovenske in za korist slovenskega naroda ter
ponosno na svoj poklic. Ali se je ono v preteklih dveh
letih v &em odlikovalo? Kaj pak! Ali mar ni to odliko-
vanje, da je pred slovenskim (in laskim) svetom tako
tastno nastopilo, kakor se je to zgodilo pri 6. ob&nem
zboru »Zaveze« v Gorici?! Kako gladko se je zopet to
zborovanje vriilo! Kako mnogobrojno je bilo obiskovano!
Kako je bilo uéiteljstvo navdahneno domoljubnim ognjem,
iz katerega je in bode vselej izvirala prekrasna disciplina,
katera vlada pri vseh skups¢inah nase »Zaveze«! Krona
uéiteljskemu zborovanju v Gorici je bilo odkritje spo-
minske ploste vitezu Moéniku v Cerknem, v vasi, odda-
lijeni ve¢ kakor dan hoda od Gorice, Z odkritjem spo-
minske ploste slavnemu slovenskemu in avstrijskemu
pedagogu so storili goriski in sploh slovenski udéitelji
sami to, kar bi morali storiti vsi avstrijski, oziroma vsi
evropski Solniki, kateri rabijo izvrstne Moé&nikove ra-
cunice.

Odkritje te spominske ploste vrdilo se je bas na
rojstveni dan presvetlega cesarja l. 1894.; s tem so zdruZili
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slovenski uditelji ob enem dokaz, da so tako zvesto udani
svojemu cesarju in avstrijski domovini, kakor je bil to
ranjki Moénik, porojen v prosti kmetski hisi, a povzdignen
v vitezki stan vsled lastnih zaslug, vsled svoje uéenosti
in zvestobe do blagega naSega vladarja., —

Gorigko uditeljstvo se je 1. 1894, fe na drugi nacin
odlikovalo. —

Imelo je lepo dezelno uéiteljgko konfereneijo, kakor
jih je ze ved prej imelo; ob enem pa je bilo priredilo
uéilno razstavo, pri kateri se je osobito domate uéitelj-
stvo odlikovalo s svojimi in z izdelki %olske mladine. —

Ko ze govorimo o zborovanjih »Zaveze«, katera so
vselej za slovensko uéiteljstvo nekako to, kar so bile za
Girke olimpijske igre, naj fe povemo, da je bilo tudi zbo-
rovanje »Zaveze« L. 1895. v Novem mestu jako sijajno,
nekako tako, kakor 4. ob&ni zbor v Kranji, le s tem pri-
jetnim in veliko vrednim razlotkom, da je bilo pri zbo-
rovanji v. Novem mestu prekrasno vreme, dodim je v
Kranji grdo vreme bilo marsikaj pokvarilo, osobito pa
koncert. V' Novem mestu so posebno pokazali slovenski
ucitelji to, da so v glashi silno napredovali, da jim je
parlamentarno zivljenje skoro Ze prirojeno, in da se v
interesu obénega blagra znajo ogibati $kodljivih osebnih
prepirov. Zeleti je, da bi se teh dobrih nagel tudi v bo-
dote drzali. —

Slovensko uditeljstvo je Ze velika armada. Se nekaj
let, pa bode vseh slovenskih uéiteljev in uéiteljic na javnih
in zasebnih Solah blizo 2000. Ako bi v to kategorijo
smeli pristevati Se slovenske profesorje, potem nas je Se
ved, s kateheti vred pa blizo 3000 Ze. — To je impo-
zantno Stevilo, katero tudi nekaj predstavlja, ker je v tem
broju mnogo odliénih glav, veé uéenjakov, pisateljev, umet-
nikov, odli¢nih pedagogov itd.

Kakor ne trdimo, da bi nemfki uéitelji brutalno
ravonali, ako pride na nemske fole kak slovenski otrok:
tako tudi nihée slovenskim uditeljem oditati ne sme, da



se oni na slovenskih Solah (navadno na slovensko-nemskih
Solah) ne ozirajo na tisto majhno Stevilo nemskih (polu-
nemskih) otrok. In vendar so kljubu temu, osobito na
slovenskem Stajerskem ustanovili Ze vse polno &isto
nemskih fol, na katere bodo nastavljali nemske ali nem-
gkutarske ucitelje. Kakor ne moremo take 3ole primerjati
rodovitni zemlji, na kateri raste pristna psSenica; tako
moramo uéitelje teh (in Zalibog Se drugih) %ol skoro
brez izjeme imenovati prave ljulike med slovenskim uéi-
teljstvom, zlasti tedaj. ako so Se pospesevali, da so se
ustanovile take muéilnice, in ne uéilnice.

Za omiko in nadaljno izobraZevanje stori veliko slo-
vensko uditeljstvo. V svoji stroki se Ze izobrazuje s tem,
da se za Solo pripravija, da v Soli dobro pouéuje in
vzgojuje, da se o metodah in vzgoji posvetuje pri do-
madih in okrajnih uditeljskih skupi¢inah ter v zborih
privatnih uéiteljskih drustev. Kedar se prirejajo po-
sebni tedaji za uditelje, n. pr. kmetijski tec¢aji, ali na
Dunaji tedaji za dedka ro¢na dela, slovenski uéitelji ne
zamudé ugodne prilike, da ne bi se podali iskat dalj-
nega pouka. Zlasti storé to kranjski uditelji, katerim se
v tej zadevi daje veé prilike in ved denarne podpore,
osobito za tetaje dedkih ro¢nih del na Dunaji. Le skoda,
da ne morejo vselej to doma pokazati, Cesar so se na
Dunaji uéili, ker jim nedostaje sredstev, da bi si umislili
potrebno orodje in potrebno gradivo. Kako so slovenskim
uditeljem koristili ti tedaji, kaZejo tisti nadi sodrugi, ka-
teri 50 menda basg pri uéenji ro¢nih del na nove ideje
in prakti¢ne iznajdbe prisli, ter so nam nove folske pri-
prave (klopi, table) omislili.

Ko bi se le fe mogle odloéiti nase 3olske gosposke,
da bi tudi v ufne naérte deskih %ol vpeljale nekoliko
ro¢nih del, kakor se je to na Hrvatskem zgodilo. —

Podloga vsemu uliteljskemu izobraZzevanju so udi-
teljid®a. Ta pa na Slovenskem Zzalibog &e niso tako vrav-
nana, kakor pri drugih narodih. Dokler v Mariboru in
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Ljubljani ne dobimo slovenskih uéiteljisé, v Celoveu po-
sebnega oddelka za slovenske pripravnike: toliko ¢asa ne
moremo biti zadovoljni. Ce koga pete, da se pedagogika
nikjer ne uéi v slovenskem jeziku, pedi mora to nase
npedagogisko drustvo«, ki je z velikim trudom na dan
spravilo eelo vrsto slovenskih knjig za uéditeljiséa, pa mora
zalostnim srcem gledati, da se te knjige nikjer ne rabijo,
da niti potrjene niso. ampak le nekatere priporodene kot
pomoZne Knjige.

Gledé materijelnega stanja se je v letih 18945 iz-
boljfalo uciteljem na Stajerskem nekoliko s tem, da se
je ondi 4. plaéilni razred (550 gld.) odpravil, da so naj-
nizje uditeljske plate v 3. razredu (600 gld.), da se je
nekaj uéiteljev pomaknilo iz 3.razreda v 2. razred (700 gld.),
toda to le najve¢ po srednjem in gorenjem Stajerskem,
in da je bilo okolo 100 poduéiteljev (poduditeljic), kateri
so imeli Zze 10 let spri¢evalo vsposobljenosti, povisanih v
wpravi uéiteljski« stan z »uéiteljsko« placo.

Gledé materijelnega stanja se pa e vedno posebno
slabo godi gorifkim uéiteljem, kateri so med vsemi slo-
venskimi uéitelji najslabfe placani. Radi tega so se Ze
zadeli goriski uéitelji posvetovati, ali ne bi kazalo. da bi
prosili drzavne pomoé¢i, ker deZelni zbor za nje vsled
tudnih homatij do zdaj Se niesar ni mogel storiti. (Lani
proti koneu leta in letos se je nekaj malega storiio.|

Na folskem slovstvenem polji se je tudi v preteklih
dveh letih nekoliko storilo. Nase »Pedagogisko drudtvoe
je bilo sicer nekoliko opefalo, pa je ipak nekaj storilo,
kakor je e. &itateljem znano.

Knjizice za uciteljsko rabo je zaéelo izdajati s po-
modjo svojega lista »Tovarifa« tudi »Slovensko uéiteljsko
drudtvow, ki je izdalo v minulih letih ve¢ prav rabljivih
izvodov.

nZaveza slovenskih uéiteljskih drusteve je s pomodjo
tiskarja in zaloZnika A. Gabri¢eka v Gorici ustanovila
»Knjiznico za mladino«, izvrstno in tako ceno podjetje,
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kakorénega do zdaj Se nismo imeli. . Kosi v Sredisd¢i
nadaljuje svojo prav dobro »Zabavno knjizico«. Pa tudi
drugi pisatelji in zaloZniki so objavili marsikaj, kar je
nasi mladini prikladno, n. pr. poZrtovalna knjigarna Gi-
Jjontinijeva v Ljubljani, Katoliska tiskarna (Pomladni glasi)
in drugi. »Vrtec« izhaja tudi pod novim urednikom v
istem hvalevrednem duhu, kakor pod ranjkim Toms&i¢em.

Koncem leta 1895. praznoval je odliéni Solnik in pi-
satelj, velezasluzni gospod Anton Klodi¢ vitez Sabladoski
svojo petindvajsetletnico kot deZelni folski nadzornik.
Slovenskemu uéiteljstva bode posebno v spominu ostal
po svojih izvrstnih uénih értezih, ki jih je izdal za Pri-
morsko v Stirih jezikih. To je prava praktiéna metodika
za vse predmete.

Pri tej priliki naj navedemo fe najnoveje metodi¢ne
knjige, katere bi morala imeti sleharna Sola. Te so:

I. Nazorni pouk v ljudski Soli. Spisal Fr.
Gabriek. Izdalo in zalozilo »Pedagogifko drustvoe.

2. Prvi poduk. Spisal J. Lapajne. ZaloZil Ig. Klein-
mayer & F. Bamberg v Ljubljani.

3. Solske drobtinice. Spisal Fr. Jamsek. Za-
lozil R. Milic v Ljubljani. :

4. Jezikovni pouk. Spisal Fr. Gabriek. Izdalo
in zaloZilo »Pedagogisko drudtvo.

5. Domoznanstvo v ljudski Soli. Spisal J.
Dimnik. Izdalo in zaloZilo »Slov. uéiteljsko drustvo« v
Ljubljani.

6. Metodika zemljepisnega pouka. Spisal
Fr. Orozen. Zalozil R. Milic v Ljubljani.

7. Navod k prvi in drugi radunici. Spisal
dr. Fr. vitez Moénik. Izdala e. kr. zaloZzba #olskih knjig
na Dunaji.

8. Prirodopisnipouk v ljudski foli. Spisala
H. Schreiner in J. Koprivnik v Mariboru. Zalozila pisatelja.
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9. Nekaj o naértu za prirodoslovje na
srednji stopinji. Spisal L. Lavtar. Izdalo zaloZnistvo
»Popotnikac.

10. Fizika vni%jih &olah. Spisal Fr. Hauptmann.
Izdalo zaloZnistvo »Popotnikac.

11. Navod k poéetnemu risanju in obliko-
slovju. Spisal J. Bezlaj. Zalozilo »Pedag. drustvoc.

12. Poéetni nauk o petji. Po R. Weinwurmu
sestavil Anton Nedvéd. Zalozila lg. Kleinmayr & Fed.
Bamberg.

—_——— e
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Zivotopisi v letih 1892.—1895. umrlih odliénih Solnikov
slovenskih.

Dr. Frandisek vitez Moénik.

Dné 30. listopada 1892, | je umrl v Gradei upokojeni
c. kr. dezelni folski nadzornik FrandiSek vitez Moénik.
Bil je jeden prvih avstrijskih Solnikov, pisatelj matema-
titnih folskih knjig, znan ne samo po vsi Avstriji, ampak
tudi izven nje.

Pokojnik je zvrsil studije v Ljubljani ter je tudi tu
deloval ve¢ let kot viji uradnik za napredek ljudskega
solstva in za materijalno izboljSanje uéiteljstva tako blago-
dejno, da se uéiteljstvo slovensko ¢éuti primorano iz hva-
leznosti do svojega dobrotnika postaviti mu v svojem
glasilu skromen spomenik.

Rodil se je 1. vinotoka 1814. I. v Cérknem na Go-
riskem. O¢e mu je bil priprost kmetovalec slovenski. V
ljudsko %olo je hodil v Idriji, v latinske &ole pa je vstopil
v Ljubljani leta 1825. ter te, kakor tudi takratni licej zvrsil
l. 1832. z izvrstnim uspehom. Da je hodil v Solo v Ljub-
ljani, pripisovati je tej okolnosti, da je bila zveza mej
Cérknim in Gorico do leta 1870. tako slaba, da je sploh
ljudstvo njegovega rojstvenega kraja radi boljsih potov
teZilo le proti Ljubljani.

Slu¢aj pa je nanesel, da sta takrat delovala na ljub-
ljanskem gimnaziji dva izvrstna pedagoga, katera sta jako
blagodejno vplivala na svoje ucence. Ta dva profesorja sta
bila jezikoslovee Matija Cop in matematik Leopold Karol
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Schulz pl. Strassnizki [roj. 1803 v Krakovem, umrl 1853
v Veleslavu (Vislau)].

Kake vaZnosti je bilo znanje in obéevanje Moénikovo
z %enijalnim Schulzem za njegove prihodnje studije, raz-
vidimo iz Mo¢nikove sodbe same, v kateri je opisal Za-
lostne Solske razmere iste ddbe, ko so uditelji svoja
predavanja uéencem le prebirali ali jih pa pray mehaniéno
prednasali ter lekeije suhoparno izpragevali; le izjemno se
je tu ali tam prikazal kak izreden talent, ki je po svoji
moé¢i iz ljubezni do vede nastopil pravi pot poulevanja.
Taka izjema je bil nadarjeni Schulz. V svojem nastopnem
govoru, v katerem je opisal vse Zivljenje tedanjega uéenca
na liceji in vzvifeno vaznost pravega znanja matematike,
ogrel in pridobil je poslusalece za svoj predmet. Sam na-
vdahnen z goreéo ljubeznijo do vede, znal je tudi vnemati
svoje poslusalce za njo. Mojster heuristitne metode je s
filozofitno premigljenimi vprasanji dosegaval popolnoma
prave odgovore, kateri pa so kot lasten produkt ostali
neizbrisljiva last uéencevega spomina. Kadar je zaznal
pri kakem ucencu izredne zmoZnosti, bilo mu je to naj-
vedje veselje, katero je s tem izkoris¢al, da ga je vzpodbujal
k marljivosti in samostojnosti; tem je razlagal tudi vigjo
matematiko. Schulz je bil hud sovraznik suhoparnosti,
zato je uporabljal matematiko vsestransko praktiéno. V
lepih poletnih dneh je s svojimi uéenci meril zemljo, ter
razlagal obéinstva vseh stanov v prav poljudni besedi
astronomijo, stvarij, ki so tudi prostemu narodu umljive
in potrebne. 8 svojim uspeSnim delovanjem, vsestransko
vednostjo, veselim, prijaznim in blagim znalajem si je
pridobil ljubezen uéede mladine ter spostovanje in za-
upanje ljudstva. S kratka Schulz je bil sredif¢e umetnikov
in ucenjakov: vsak je Zelel biti mu prijatelj in obéevati
7 njim.

Najboljéi uéenec tega izbornega uéitelja pa je bil
Frantigek Moénik. Mej svojimi souenci v humanitatnih
razredih je Moénik slovel za izvrstnega matematika, ki
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je veekrat celd slusateljem licejskim razreseval tezje na-
loge. Vender se pa Moénik ni posvetil ué¢iteljskemu stanu,
kar bi bilo pricakovati, ampak vstopil je L. 1833, v centralno
semenisée v Gorici, kjer je zvrdil Ze leta 1836. Stiriletne
tenlogi¢ne Studije.

Toda premlad, da bi bil posveien po dokoncanih
dtudijah v masnika, nastopi leta 1836. sluzbo ulitelja v
4. razredu ondotne glavne Sole, kjer je deloval veé let.
Mej tem Easom pa je leta 1840, v Gradei postal doktor mo-
droslovja. S svojimi matematiénimi spisi, posebno z delom
»Theorie der numerischen Gleichungen« (Wien 1839,
pridobil si je ugled pri uéni upravi, katera je tudi leta
1846. mladega ljudskega uditelja imenovala profesorjem
osnovne matematike in trgovinskega rac¢unstva na tehniéni
akademiji v Lvovu, 1. 1849. pa profesorjem matematike na
takratnem vseudilig¢i v Olomuei.

Toda Ze prihodnje leto ga je nauéni minister L(-on
grof Thun pozval h kranjski dezelni vladi za e. kr. folskega
svétnika in porotevalea o Solskih stvareh. Tu je blago-
tvorno deloval deset let. Koncem 1. 1860. je bil poklican
k namestnidtvu v Gradec. Tu je postal po uredbi novih
Solskih zakonov L. 1869. dezelni folski nadzornik. L. 1871.
pa je bil na svojo profnjo umirovijen.

Njegovo uspedno delovanje priznal pa je tudi pre-
svetli cesar s tem, da ga je |. 1862. odlikoval s Frantigek-
Jozefovim redom ter mu L. 1871. podelil red Zelezne krone
L reda in Z njim vitestvo.

Mo¢nik je bil uze kot ljudski uéitelj v Gorici jako de-
laven pisatelj matemati¢nib knjig, vender pa se je prava
delavnost marljivega udenjaka, ki je znal svoje temeljito
znanje zdruZevati s praktitno skuinjo in bistrim vidom
za resniéne potrebe nadega Solstva, jela razvijati Ze-le
potem, ko so se preosnovale gimnazije, ko se je ustanovila
realka in uvedla zdanja nova ljudska Zola.

Cudovito je Stevilo matematiénih Kknjig, s katerimi
je Moénik leto za letom pomnoZeval folsko knjizevnost

11
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v vseh jezikih avstrijska-ogerske monarhije. Od leta do
leta je izboljfeval in popolnoval Solske knjige za ljudsko
in srednje Sole, tako da se Z njim ni mogel meriti no-
beden pisatelj matematiénih Solskih knjig. Ker pisatelj
tega ¢lanka v tem predmetu ni strokovnjak, zatorej tudi
ne more izre¢i konéne sodbe o njegovih knjigah, vender
pa se drzne trditi, da njegovih del gledé metodike, lahko
umljivih dokazov in to¢nih pravil, kakor tudi gledé du-
hovito-mikavne sestave mnogovrstnih nalog, v katerih je
tako prijetno umel spajati potrebe prakti¢nega Zivljenja
z napredki vsakovrstnega znanstva, zlasti prirodoslovja,
ge nihée ni prekosil. Preprical pa se je tudi za svojega
uciteljevanja, da so se Moénikove knjige na tej ali oni
srednji Soli ¢asi nekako prezirno odpravile ter z drugimi
zamenjale, toda le zato, da so se ¢ez nekaj let iz nova
‘uvedle z vedjo &astjo. In ako pisatelj teh vrstic primerja
normalno %olo, katero je pohajal pred blizu 40 leti v
Ljubljani, s sedanjo nafo jednorazrednico, v kateri kot
c. kr. okrajni Solski nadzornik vidi, kako spretno deset-
letni ali jednajstletni de¢ki ratunijo z mnogoimenskimi
&tevili v decimalah in kako lahko refujejo raznovrstne
priproste naloge iz geometrije, tedaj si pa¢ misli, koliko
se je izbornim Mo¢nikovim knjigam eahvaliti, da se je
matemati¢no znanje razdirilo tudi v najnizjih slojih nasega
naroda. Da so pa njegove knjige res izvrstne, o tem pri-
¢ajo Zze njih mnogobrojne izdave. Se v tekotem Solskem
letu 1892/3. se uporablja na avstrijskih srednjih Solah 9
Moénikovih knjig v nemskem jeziku, 8 v laskem, 5 v
hrvatskem, 4 v poljskem, 4 v rusinskem, 4 v slovenskem
in 2 v rumunskem, skupaj v 36 izdavah, od katerih so
bile nekatere Ze 23--31krat ponatisnene.

Se vedja pa je mnozina njegovih knjig za ljudske
gole. Z njimi je Mo¢nik preskrbel ljudske Sole vseh avstrij-
skih narodov; v tekotem Solskem letu 1802/93. se uporablja
59 razli¢nih izdav v raznih jezicih nase drZave. Razven
tega pa je Moénik objavil v raznih letih mnogo knjig
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medoti¢ne vsebine, ved pouénih spisov za narod o avstrijski
denarni veljavi in o meterski meri, spisov, ki so bili pre-
vedeni tudi v vse jezike avsirijskih narodov. Kakor se
¢uje, s0 se njegove knjige uvedle tudi na Nem&kem in
Ogerskem.

Leta 1850, ko je Moénik postal porotevalec o %olskih
stvareh pri c. kr. dezelni vladi v Ljubljani, bilo je nade
ljudsko Solstvo jako zanemarjeno. Utiteljstvo je Zivelo v
slabih gmotnih razmerah; ljubezen do napredka in poklica
je uni¢ila celo pri mlajsih uéiteljih takrat jako cvetoda
protekeija; poudevalo se je suhoparno in mehaniéno; uéne
knjige so bile nerabne in uénega naérta ni imela niti
glavna Sola, da ne govorim o trivijalni Soli. Vsled tacih
razmer je imel nadarjeni in za ljudsko blaginjo jako vneti
folski poro¢evalec dovolj dela. Najprej je izgotovil uéni
naért glavnim ljudskim Solam. A ko uéiteljski zbor ljub-
ljanske normalke tega novega naérta ni hotel uvesti, ker
je dolo¢eval po 8 ur na teden do tedaj preziranemu slo-
venskemu jeziku, tedaj je Moénik, dasi je bil mehkega
srea, pri neki inspekeijski konferenciji uditeljem zapretil
z odlo¢nimi besedami: »Dobro, gospdda, ¢e vi nocete,
moram od vas zahtevati vadih dokumentov. Jaz bom Ze
nagel uciteljev, ki se bodo radi udali mojim namenom !«
In upora je bilo takoj konec.

Sole je pridno nadzoroval ter ob tacih prilikah vedno
priporoc¢al nazorni nauk. Sploh pa je obradal vso pozornost
v to, da se z ljudsko-Solskim poukom ustreza dejanskim
narodnim potrebam, ter da se uditeljstvo zanj temeljito
pripravija. Da bi prej dosegel svoj plemeniti smoter, ob-
daroval je vedkrat po nadzorovanji mlade pridne in za
napredek vnete utitelje z metodiénimi in leposlovnimi
knjigami ter jim priporodal pridno &itanje. Mej svojim
sluZzbovanjem pa je doZivel tudi marsikaj smesnega. Nekoé
je nadzoroval Solo v neki oddaljeni vasi. A ko nikogar
ne najde v uéilnici, gre v uéiteljevo stanovanje. V sobi
se nameri na ¢revljarja, kateri je krpal ugiteljevo obutalo.

11*
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Poleg ¢revljarja na tleh so se igrali uéiteljevi otroei oble-
¢eni v srajéke, okrog peci pa so bili zbrani udenci. Uéitelj
je stal sredi sobe ter pouteval udence in ob jednem nad-
zoroval ¢revljarja in svoje otroke.

Kot porotevalec v Solskih stvareh je Moénik vso
svojo pozornost obradal v izbolj$anje Solske knjiZevnosti
in ker sam, ¢etudi je bil ve¢inoma zjutraj Ze ob 5. uri
pri svojem delu, ni mogel storiti vsega, poiskal si je
pridnih in sposobnih sodelovalcev. Ti so bili; Zupniki Blaz
Potoé&nik, Peter Hicinger, Lovro Pintar in tedanji
posebno nadarjeni mladi uéitelj ter poznejfi ravnatelj
v Ljubljani Andrej Praprotnik. Po Moé¢nikovem na-
vodilu in vplivanji so spisali ti gospodje, zlasti Praprotnik,
dva abecednika, dvoje slovenskih beril, nemsko berilo
za Slovence in nemsko - slovensko slovnico s posebno
uporabo najnovejsih metodiénih pridobitev. S temi in
nekaterimi drugimi knjigami je uvedel Moé¢nik na Kranj-
skem utrakvistitno Solo, ki je izpodrinila prejSnjo, manj
uspedno samo nemsko glavno Solo.

Gmotno stanje uéiteljstva bilo je zelo neugodno.
Utitelji ljudskih ali takoimenovanih trivijalnih Sol, njih
vdove.in sirote niso dobivali pokojnine. Kadar so le-ti
po zvestem izpolnovanji svojih dolZnostij zaradi starosti
dusevno ali telesno opesali, prepustili so jih bridki usodi, ka-
tera je sreénejSim naklonila sluzbo cerkovnika ali pa orga-
nista, manj sreéni pa so Ziveli v revi¢ini. Vdove in sirote
so imele le pravico do milo&&ine (»Armenkreuzer«). Zalosten
poloZaj kranjskih uéiteljev, katerih ogromen odstotek je
bil zategadelj, da so jih lahko odstavljali in premeséali
po svoji volji — samo zafasno nameséen, pekel je zelo
milosrénega, usmiljenega, blagodudnega in plemenitega
c. kr. Solskega svétnika. Ker pa pri tedanjih razmerah ni
bilo pri¢akovati povisanja uditeljskih dohodkov in pre-
skrbeti onemoglih uéiteljev, njih vdov in sirot zakonitim
potom z deZelnimi sredstvi, izproZil je Moénik misel, da
se osnuje ndrustvo vpodporovdovin sirot kranj-
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skih uc¢iteljeve. Na njegovo profnjo in po njegovem
posredovanji je podarila kranjska hranilnica velikodugni
dar 6000 gld.,, s katerim se je leta 1860. ustanovilo pre-
potrebno drustvo, ki Ze toliko let blagotvorno deluje.
Cetudi je drudtvo ves &as svojega obstanka podpiralo z
znatnimi vsotami uéiteljske vdove in sirote, razpolaga
dandanes z ogromno vsoto nad 51.000 gld.

Nad trideset let je bival Moé¢nik izven Kranjskega,
a ljubezen njegova ni ugasnila do prekoristnega drustva
in kranjskega Solstva. Vedno se je zanimal za »vdovsko
drustvo« ter je vsa leta vsacega prvega prosinca posiljal
»Vridevemu« urednidtva vedjo svoto za »vdovsko drustvoc,
za »Narodno Solo« in za »Vrtecq, katerega je pladeval po
tiri izvode,

Z dr. Franc¢iskom vitezom Moé&nikom je umrl delaven
in zvest staro-avstrijski uradnik, najplemeniteji in najvedji
dobrotnik nadega folstva, kranjskega uéiteljstva. Bodi mu
blag in trajen spomin! Po , Uéit. Tovarisu“,

[P —

Andrej Praprotnik.

Trpljenja tvojega so pOtne srage
Pordsile nam delo tvoje uma,

Ki si vrEil brez vsakega je Suma,

Goje¢ nazore vzvilene in blage.
Joz Cimperman.
Dne 25. junija 1895. 1. je zatisnil v smrtno spanje oéi
plemeniti mo% narodni uéitelj, pesnik in pisatelj slo-
venski, zlata dusa, blago srce — Andrej Praprotnik. Z
njegovim plodovitim, nesebi¢nim Zivljenjem je ugasnila
Ziva zgodovina narodnega slovenskega uditeljstva, kate-
remu je bil vzgleden vodnik od prvega pofetka svojega
utiteljevanja, neutrudljiv bojevnik za svete stanovske pra-
vice, vzorno marljiv na polji Solskega napredka, Solske
knjiZevnosti in omike, na polji, ki je pred polstoletjem
pokalo od suse in pretilo izpremeniti se v mrtvo stepo,
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nad katero tuli \'ih;u', in na kateri mre v pekotem
solnénem Zaru sleharna bilka. ki priklije iz tal! — Ta
dolga doba ima svoj potetek in konee prvega razvoja v
Praprotnikovem Zivljenji. In resni¢no! Zadnja leta svo-
jega trudapolnega delovanja je bil pokojni Praprotnik Ziv
gspomenik nekoliko pozabljenim, nekoliko mlajSemu svetu
nepoznanim dogodkom preteklih dni, spomenik onim
bojem, v katere so ga zvali narodovi in osebni sovraZniki.
Ta veliki trud, ob spisovanji knjig prefute noéi, uzalje-
nost rahlo ¢utetega srea, skrb za ljubljeno druZino —
vse to je upognilo njega impozantno postavo, zarilo smrt-
nega ¢rva v zdrave ude, da se je uzalostilo ¢loveku srce,
ko je videl moZa, potrtega na telesu, takati dne, da ga
redi Bog vsega mudenja. In zgodilo se je tako!

Andrej Praprotnik je bil porojen dne 9. novembra
1827. 1. v Podbrezji na Gorenjskem kot sin skrbnega
oteta in pobozne matere. Prve nauke je prejemal doma
od tamosnjega Zupnika Fr. Pirca, poznejSega misijonarja
v Ameriki, kateri ga je Ze v prvi mladosti odloé&il za udi-
teljski stan. Potem se je preselil k stricu Jakobu v Sent
Jurij poleg Kranja, kjer je hodil v Solo do 1838. 1. Potlej
se je Solal v Kranji, od 1841.—1845. |. pa v Ljubljani.

Svoje utiteljsko delovanje je zafel v domaéi fari,
kjer je sluzboval dve leti. Leta 1848, je opravil uditeljsko
skusnjo in se nastanil v Kamni Gorici. Stiri leta pozneje
je #el v Skofjo Loko, od tod leta 1853. na Dobravo in
kon¢éno leta 1858. na prvo mestno ljudsko Solo v Ljub-
ljano, kateri je bil leta 1870. imenovan voditeljem in ka-
tero je vzirajno in v najlepSem soglasji s svojimi tovarisi
vodil do 31. decembra 1890, ko je bil na lastno prosnjo
umirovljen. Ob svojem umirovljenji je dobil Praprotnik
najvigje priznanje, naslov Solskega ravnatelja in pohvalo
mestnega nacelnistva.

Predno preidemo na njega knjiZevno delovanje, naj
Se omenimo, da je bil Praprotnik 25 let ud c. kr. dezel-
nega Solskega .sveta, ud c. kr. izprasevalne komisije za
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obte ljudske in mesd¢anske Sfole, dolgoletni predsednik

»Slovenskera uéiteljskega drustvae, odbornik »drustvu v
pomoé¢ uéiteljskim vdovam in sirotame, od I 1862.—1366.

tajnik ljubljanski »Citalnicic, od 1. 1865. odbornik »Matici
Slovenski«, ki mu je poverila svoje tajnistvo od 1. 1876.
do 1881, in kateri je bil kljutar do svoje smrti.
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Ko je 1. 1848, ustanovil Tvan Navratil list za mladino
»VedeZ«, bil mu je prvi sotrudnik. Praprotnik, kateri je
vedno vanj dopisoval kratke povesti, basni in prilike ter
koristne »izglede pisem mladim Solarjem v vajo«. V »Slo-
venijie je zacel L 1849. potegovati se za zboljanje uéi-
teljskih pla¢; L 1850, ko je zagel dopisovati »Drobtinicam,
pa je izdal za Kamnogorisko Solo »Perve slovenske per-
joheew.

Leta 1852, je zacel v Celovei izdajati Andrej Ein-
Spieler »Solskega Prijatlac. 8 kolikim veseljem je po-
zdravil Praprotnik ta Solski list! To svoje veselje je do-
kazal s tem, da je listn neumorno dopisoval. V »Solskega
Prijatla« letnikih beremo neverjetno mnogo sestavkov v
vezani in nevezani besedi iz Praprotnikovega peresa. V
njem je priob&eval pesmi mladim in starim, navdugeval
in udil svoje tovaride, poganjal se za napredek ljudske
dole, tozil o pomanjkanji Solskih knjig — kratko: v »Sol-
skega Prijatlac je pisal prosto, od srea, dal je dugka svojim
¢ustvom, ki so ga razvnemala in ga silila k delu v bla-
ginjo ljubljenega naroda. Ali bil mu je tu prostor fe
pretesen, nikdar ni mogel storiti zadosti, zatorej se je
pridruzil Se A. JaneZiéu, pisal v »Slovensko Béelo« in v
»(lasnik slovenskega slovstva«. Iz te débe navdufenega,
neizerpnega njegovega delovanja je vsklila iz vrotega
domoljubnega srca pesnikovega ona mehka, ognjevita,
pesnidka pesem: »Beseda sladka, domovina'«

Znamenita je tudi knjiga, katero je Praprotnik izdal
I 1862.: »Spisje za slovensko mladino«. Leta 1887. je bila
Ze peti¢ natisnjena, seveda dokaj popravljena in pomno-
Zena. — Svoje pesmi naboZne vsebine je pofiljal »Zgodnji
Danici«, katera jih hrani obilico v svojih letnikih. Slo-
venski skladatelji so tem pesmim zloZili napeve, in dan-
danes se po vsem slovenskem svetu ob razli¢nih cer-
kvenih slavnostih prepevajo.

V Bleiweisovih $Novicahe je 1. 1849. izprozil Pra-
protnik misel o ustanovitvi uéiteljskega lista, »da bi se
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u¢eniki in vsi folski prijatelji v lastnem ¢asopisu bra-
tovsko in prijazno pomenili: kaj in kako bi za naSo slo-
vensko mladost bolje bilo, kako bi se zavére in protivniki
odvernili.« — »Novieame je ostal do konea zvest sotrudnik.
Ni ga letnika, ki bi ne imel po veé¢ njegovih dopisov.
Tu je nakopi¢enih obilo njegovih prigodnih, naboZnih in
domoljubnih pesmij, takisto spisov, ki se ti¢ejo Sole. Zna-
menita je njegova razprava »Ljudsko Solstvo na Kranj-
skeme«, kjer se v zadetku veseli, kako lepo napreduje
ljudska #ola, dalje govori o Solskih knjigah, zahvaljuje
one, ki pomagajo #oli k napredku in konéno veli, da pro-
cvitajote Solstvo obeta sholjfe fase, kakordnih si vsak
pravi domorodee le Zeleti more.«

Kar si je Praprotnik tolikanj Zelel, to se mu je na-
posled vresnidilo: zatel je izdajati svoj lastni list, zagledal
je beli dan 1. januvarja 1861. »Uéiteljski tovarise,
ki izhaja de do danadnjega dne, sedaj kot glasilo »Slo-
venskega uéditeljskega drustva«. — »Uditeljski tovarid«
je — rekli bi — Praprotnikov dusni sin, kateremu je
odslej posvetil vse svoje dufevne sile. Najvel je za svoj
list pisal sam — koliko in kaj vse, tega ni mé&i-tu na-
teti. Prvih 12 let mu je bil sam urednik in poleg truda,
ki ga je imel pri urejevanji in spisovanji, moral se je
boriti proti mnogim in premnogim sovraZnikom, ki so
mu delali zapreke in so skusali otroka pri krstu umoriti.
Vsekdar se je odloéno potegoval za svojo in svojega lista
tast. . Pogumno je odgovarjal »Tagblattu«, ki ga je ne-
sramno napadal. V isti dobi se je nade Solstvo bistveno
izpremenilo. DrZavni zakoni so ljudsko Zolo iztrgali iz
cerkvenega varstva in jo podredili dravnemu nadzorstvu.
Neka ¢udna sapa je zavela mej nasim uéiteljstvom. Cim
bolj je klical »Tovari« k zloznemu delovanju po geslu,
ki si ga je postavil kot glavno vodilo — vse za vero,
dom, cesarja — tem bolj se je kazal razdor mej uéi-
teljstvom, kateremu je pomagal d¢ vigka spis viteza Ga-
riboldija: »Zur Lehrerfortbildung in Krain«. Kdo bi po-
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uciteljstvu in »Ugiteljskemu Tovarisu«! Odloéni, narodni
in znadajni uéitelji so v posebni knjizici odgovorili tem
napadom, a vendar se je takrat ustanovil »Krainischer
Lehrerverein« in pod urednigtvom J. Zime nov folski list
»Laibacher Schulzeitung«. Take neprijetne okolnosti, skrb
za Solo in dom so prisilile Praprotnika, da je izrodil
»Tovarisevo« urednistvo Mateju Moéniku, ki je ta posel
opravljal do 1882. L, potem ga pa zopet Praprotniku izroéil.
Za blagega in znatajnega Praprotnika je bila nova Solska
doba, ki je nastopila z letom 1868, najtezavnejfa. Na eni
strani bi bil moral Praprotnik- zvest ostati prijateljem
stare folske dobe, privrzencem cerkvenega folskega nad-
zornistva, ker je on vsled lastne pridnosti in ba& s pomoéjo
cerkvenih folskih nadzornikov z vspehom se trudil za
Solstvo ze v stari dobi; na drugi strani pa je previdel,
da bode v novi dobi le tedaj mogel kaj za Solstvo storiti,
ako se bode novih nadel in novih folskih postav oklenil.
Tesko je bilo blagi dusi, da se njegov najbolj&i prijatelj,
Matej Moénik, ki je vedno mu pomagal pri vseh drustvih
in pri literarnem delu, ni mogel z novimi Solskimi zakoni
sprijazniti. Praprotnik pa je imel te dobre lastnosti, da
so se okolo njega radi zbirali in mu pomagali privrZenci
novih in starih Solskih zakonov; tudi duhovniki so ga
vedno visoko ¢islali, osobito, sta si bila z blagim gosp.
Marnom do konea Zivljenja zvesta prijatelja. Na tak naéin
je bilo Praprotniku mogode, ker ga nobena slovenska
stranka — dve slovenski politiéni stranki imamo Slovenci
zalibog 7e 25 let — ni napadala, da je bil sklical Ze leta
IB68. (no takrat Se ni bilo razprtije) prvi zbor kranjskih
uciteljev in ustanovil najprvo »kranjskoe, potem pa
»Slovensko uéiteljsko drustvo«. To drudtvo je vodil kacih
15 let in veé. Le v dobi Pirkerjevega pritiskovanja, v
dobi, ko je »krainischer Schulverein« snoval nemske
nZweigvereinc, ni se upal, ker ni bil e definitivni nad-
ucitelj, voditi imenoma svojega drudtva, za katero je ipak
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vedno skrbel. Takrat mu je bil skozi 2—4 leta predsednik
naduéitel) Govekar na Igu. Poprej pa, namre¢ v letih
18691872 3 (do Auerspergove dobe na Dunaji in v Ljub-
ljani} so bili pa obéni zbori »Slovenskega uéiteljskega
drustva« v Ljubljani tako veliastni, kakor so zdaj glavni
zbori »Zaveze slovenskih uéiteljskih drusteve,

Tudi sedaj, ko ni bil ve¢ urednik, ni poéival. Poleg
drugih manjsih spisov je sestavljal v Letopisih »Matice
Slovenske« porodila o njenem delovanji, spisal knjigi:
»dr. Lovro Toman« in »Slovenski spisovnike, katerega je
izdala druzba sv. Mohorja. 2

Za svojega poznejfega urejevanja »Uéit. Tovarida«
se je moral boriti proti starim sovraZnikom, a krepko se
je drzal do svojega umirovljenja, ko je vodstvo I mestne
petrazredne deske ljudske Sole in urednidtvo »Tovarievo«
izrodil gosp. Andreju Zumru.

Da bode pregled njegovega knjiZevnega delovanja
popolnejsi, naj omenimo e nekatere njegovih spisov, zlasti
solske knjige. Tedanji Solski nadzornik dr. Fr. Moénik
je bil Praprotniku zelé naklonjen, in po njegovem naértu
je spisal 1856. 1. »Slovenski abecednik«, «Slovensko-nemski
abecednik« in leto pozneje »Prvo in drugo berilo za slo-
venske Sole«. L. 1838. je izdal »Koledar Slovenski«, leta
1861. do 1864. »Darek slovenski mladosti« (3 zvezki),
l. 1866. »Paléek« (koledar), I 1869. »Slovensko slovnico
za prvence«, L 1871, »Uéiteljski Koledar«, 1. 1888. je po-
magal A. Zumra in A. Razingerju sestavljati »Prvo nemgko
slovnico in prvo nemsko berilo za slovenske ljudske
Solew itd. itd.

To vse nam zadostuje, da lahko refemo z mirno
vestjo in s popolnim prepri¢anjem, da je Praprotnik po-
svelil vse svoje Zivljenje povzdigi in napredku ljudske
Sole in blaginji svoje domovine. To njegovo neumorno,
njegovemu zdravju izvestno kvarno delavnost je odlikoval
cesar sam, ko mu je L 1883. podelil zlati kriZec s krono

~
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za zasluge. Ce kdo, gotovo je Praprotnik zasluZil to naj-
vigje odlikovanje.

Zal samo, da je zatel Praprotnik takoj po svojem
umirovljenji bolehati. Vkljub temu pa je vedno ohranil
svojo navdusenost za uéiteljski stan, vedro in bistro glavo.
Zivel je do zadnjega udan Bogu, domu in cesarju. To
trojno svojo ljubezen je o¢itno kazal v svojih pesmih in
spisih ter s svojim delovanjem v Soli in zunaj Sole. Te-
lesno bolan je bil zdrav na duhu —— moZ, kateri bodi vzor
slovenskemu uéitelju. Po , Popotniku* z dodatkom.

Vojteh Ribnikar.
In zdaj Se ti! —
Stritar.

Kruta, neizprosna sinrt iztrgala nam je zopet moza
v najlepdi, najkrepkejsi moski dobi, moZa, kojega izguba
ni le nenadomestljiva zapuséeni vdovi in nepreskrbljeni
deci, katera tudi obcutljivo zadene narod slovenski, po-
sebno pa slovensko uéiteljstvo. Nehalo je biti ono blago
sree, ki je toliko hrepenelo po vresni¢enji mnogih blagih idej.
_ Pokojnik se je rodil v Trzi¢i, na divnem Gorenjskem,
23. aprila leta 1857. Tu je pohajal tudi ljudsko folo, po-
zneje pa v Kranji dovrdil Stiri gimnazijske razrede, v
Ljubljani pa utiteljifée. — Prva njegova sluZba je bila v
Smartnem pri Litiji od 1. nov. 1876. do 28. sept. 1877.
Leto pozneje je prisel za utitelja-voditelja v Hotedrico,
kjer je pa ostal tudi samo jedno leto. 2. septembra 1. 1878,
je prigel v Logatec. Sola bila je tedaj Se jednorazrednica,
a vsled njegovega neumornega, napornega truda in pri-
zadevanja je dobil Dol. Logatec do 1. 1892 &tirirazrednico.
Palagi podobno #olsko poslopje sredi vzorno urejenega
vrta bode pricalo Se poznim rodovom, da je tu deloval
moZz blagega, a neupogljivega znaéaja. — Z Ribnikarjem
in njegovo Solo je moral imeti veliko veselje sleharni’
Solski nadzornik, in kdor je obiskal njegovo lepo #olo v
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Dol. Logatei. Bil sem pige odbornik »Tedag. drustva«
— v tej %oli, ko je bilo minulo Ze Stiri leta, e ne ved,
ko je bila 3ola porabi izroéena, a vse je bilo Se kakor
novo, ni¢ pokvarjeno, ni¢ zamazano, vse v uzornem redu.

Kaj je bil pokojni Ribnikar Solski mladini, tega na-
vajati ni treba. Ako redemo, drugi ofe, zadostuje popol-

2 >,

noma. Ne samo 3Solska, temved tudi Soli Ze odrastla
mladina, ljubila in spodtovala ga je z ono ljubeznijo, ki
je lastna jedino le neZni mladini; najboljdi dokaz temu
je bilo pa¢ ono britko, iz dna srea izvirajoée dusljivo
ihtenje, ki se je ¢ulo mej potjo pogreba in ob grobu. In
de sedaj se pozna na obrazih premogih folskih otrok, da
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pogresajo nekaj jim dragega, da Zelé videti vsaj fe jeden-
krat prijazni obraz pokojnika.

Pokojni Ribnikar pa ni bil samo Solski mladini
dober vzgojitelj, vzgled pridnosti in delavnosti, temveé
bil je pravi narodni vzgojitelj. Ze od nekdaj je imel po-
sebno veselje do sadjarstva in s poudevanjem umnega
sadjarstva je hotel zbuditi v narodu ljubezen do dela in
ga privesti do blagostanja. V ta namen se je udelezil
kmetijskega te¢aja na Slapu L 1884 Trud njegov ni bil
zastonj. Uzorno obdelovani Solski vrt je bil pri¢a in vagled,
kako se mora obdelovati in gojiti sadjarstvo. C. kr. kme-
tijska druzba za Kranjsko mu je podelila v priznanje
zaslug za sadjarstvo in kmetijstvo sploh 26. maja 1887. L.
¢astno diplomo. Za pravilno ureditev Solskega vrta je
prejel dve pohvalni pismi, jedno od e. kr. deZ. Solskega
svéta, a drugo od okrajnega Solskega svéta v Logatei
Za razstavljeni naért — plastitni model, kojega je sam
izgotovil, — je dobil na deZ. razstavi v Ljubljani 1. 1888,
prvo odlikovanje, i. s. ¢astno diplomo, veliko srebrno sve-
tinjo in darilo v denarjih. Za razstavljeno sadje iz fol-
skega vria je dobil na dveh sadjarskih razstavah na Dunaji
leta 1888. in 1890. priznalno diplomo in drzavno bronasto
svetinjo. In Se lansko leto je dobil pohvalno pismo za
razstavljeni plasti¢ni naért Sole in Solskega vrta dolenje-
logaskega na zdravstveni razstavi na Dunaji.

A tudi drugate je hotel vspodbuditi narod, pospe-
Sevavsi delavnost. Ustanovil je leta 1889. olarsko delarno,
kjer je pouceval mizarstvo, rezbarstvo in strugarstvo. S
tem je ob kratkem oértano njegovo delovanje kot uéitelj.

A isto tako mnogostransko, vspesno je bilo njegovo
delovanje kot obéan dolenjelogaski. Pokojnik je uZival
pa tadi radi tega popolno odkritosréno ljubezen in spo-
stovanje vseh obfanov v vsej meri. Vsaj je pa tudi vsak
dobil pri njem modrega sveta, &e Ze druzega ne. Skoro
ves ¢as tamosnjega bivanja je bil pokojni obéinski sveto-
valee, ki je dosti m:drega nasvetoval. Dolgo vrsto let je
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bil tudi predsednik krajnega Solskega svéta. Ko je on
dosel v Dol. Logatee, spal je e narod, ni se %e zavedal.
Z njegovo pomodjo sta se ustanovila bralno drustvo in
pozarna bramba, kojej je bil tudi nekaj let nadelnik.
Vsled njegovega prigovarjanja se je ustanovila kmetijska
podruZnica, kateri je bil pokojnik dusa, in njegova misel
je bila, da naj podruZnica priredi letodnjo jesen krajevno
kmetijsko razstavo. Pri odboru za prireditev velikanske
veselice Jurdi¢eve in cesarske slavnosti je bil pokojnik
najmarljivejéi ud, in skoro jedino njegovi neutrudljivi
delavnosti se je zahvaliti, da sta se obe veselici tako
izborno obnesli. Da si ljudstvo tudi gmotno opomore,
pomagal je ustanoviti posojilnico, kateri je bil nekaj let
tudi tajnik. Dolgo vrsto let je bil poverjenik »Slovenske
Matice« ter vedno navduseval. izobrazence z besedo in
dejanjem k pristopu k temu prevaznemu drustvu. Ribnikar
se je tudi drugade jako Zivo zanimal za javno Zivljenje
in marsikje je bilo &éuti njegovo krepko besedo; vsaj je
imel pa rajni tudi nekak poseben dar zgovornosti.
Pokojnik je opravljal tudi sluzbo organista, in ljudje
so takoj poznali, kdaj ni bil on sam pri orgljah. Ribnikar
je imel lep, zvoned tenor, in ljudstvo je njegovo petje
kaj rado poslusalo. Ker so pa sedanje orglje v dolenje-
logadki cerkvi Ze stare in vsled tega skoro nerabljive,
pri¢el je blagi ranjki pobirati prostovoljne darove za nove
orglje, hode¢ od hise do hife, in res, nabral je lepo vsoto.
Kako se je veselil novih orgelj in vedno pravil znancem,
kako pesem bode takrat igral, ko bodo orglje postavljali. A
revez jih ni dodakal, Bog ga je poklical mej nebeske pevce.
Smrt Ribnikarjeva pa je nenadomestljiva iz
guba tudi -za slovensko uéiteljstvo, (posebno
pa za ono v logadkem okrajij. Kajti s pokojnim smo
izgubili nevstradljivega zagovornika nasih teZenj, nadih
pravic. On nam je bil takorekod zvezda-voditeljica. Ugi-
teljstvu logaskega okraja je bil vodnik in svetovalec
v vseh stvareh, kajti bil je nekak »unikume, ki je znal
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vsakemu svetovali, vsakega pouditi. Predsedoval je ves ¢as
od njegovega obstanka logaskemu uéiteljskemu drustvu.
In s kakim veseljem so se &lani zbirali, kader je sklical
Vojteh obéni zbor drustva. Vsaj so pa tudi znali, da se
bodo v skupnem sestanku bratovsko dogovorili o tej ali
oni stvari in da bode Ribnikar s svojim treznomisledim
razumom svetoval vedno najbolje. Da je nepozabni ranjki
uzival brezmejno zaupanje svojih tovarifev logadkega
okraja, pri¢a najbolj to. da so ga bili odposlali kot svojega
delegata k zadnji deZ. uéiteljski konferenciji, letos pa ga
izbrali svojim zastopnikom v okrajni Solski svet.

Pokojnik je pa bil tudi priljubljen vsemu slovenskemu
uditeljstvu. To nam prica, da je Ze tretje leto opravljal
posel predsednika »Zaveze slov. uéit. drusteve. Paé velika
tast in zaupanje! Mnogokrat je razvijal svoje zdrave na-
zore o slov. uditeljstvu, in ¢e se slovensko uéiteljstvo
ravna po teh nazorih, doseglo bode Se mnogo koristnega.
A zal, da je marsikako uho ostalo gluho napram tem
nazorom. Veliko zaslugo ima on posebno pri zasnovanji
in nadaljevanji »KnjiZznice za mladino«, tega prevaZnega
vzgojnega sredstva nase miadine. In Se zadnje dneve
svojega Zivljenja je priporotal, danajse sporoéivsem
slovenskimtovarisem,naj se krepko, oklenejo
tegapodjetja,dabode napredovaloin cvetelo,
kakor zasluzi.

In sredi tega, tako mnogovrstnega delovanja napadla
ga je neozdravljiva bolezen. Zdravniki so mu svetovali
to in ono, a zastonj. Nobeno zdravilo mu ni pomagalo.
Mosko je prenasal bolezen, toZil ni nikomur o svojih ne-
znosnih bole¢inah, niti najboljgim prijateljem ne. Vestno
je opravljal ¢ mnogo lahkih poslov do zadnjega ¢asa.
Veliki detrtek 1895. L. je legel v posteljo, iz katere ni
veé vstal. Popolno v bozjo voljo udan je pri¢akoval smrti,
tolaze¢ svojo Zenko in deco, da Ze okreva. Pravi kristijan,
— prejel je nenavadno poboZno zadnjo sv. popotnico.

T ———
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Dne 26. aprila ob pol jednih ponoéi je zatisnil za
vedno o¢i, Ko se je drugo jutro raznesla vest, da je gosp.
Ribnikar umrl, zaplakala je cela obéina. In ljudje so kar
trumoma prihajali dragega kropit. Jokalo je vse, nihée ni
odfel suhih o&ij, in videl si Se daled v vasi odhajajode
kropilee — jokati se. Da celd milostno nebo se je zjokalo.

Kakorsno spostovanje je uzival ranjki v Zivljenji, tako
Je uzival tudi v smrti. Krasni venei od raznih drustev
kakor: »Zaveza slov. u¢iteljskih druiteve, »Drudtvo uéiteljev
logagkega okraja«, «Urednidtvo ,Popotnika‘«, »Dolenje-
logagka obéina«, »Posojilnica«, »Lovski klub dolenjelo-
gadki«, »Krajni Solski svet v Dol. Logatcu« so pri¢ali,
kje je pokojnik deloval. Isto tako so polozili na rakev
dragega ranjkega vence $e »Solska mladina«, »Dolenjelo-
gasko uditeljstvo« in mnoge odli¢ne rodovine.

Pogreb je bil velicasten. Od blizu in dale¢ so pri-
hiteli znanci, da ga spremijo k zadnjemu poéitku. Britka
je bila ta pot, kajti jokalo je vse, poschno pa folska mla-
dina je bila neutolazljiva. Tovarigi so mu zapeli tri Zalo-
stinke, pred hifo, v cerkvi, na grobu. Nagrobnico mu je
govoril gosp. Stegnar.

In prav je imel gospod govornik, ko je poudarjal
v svojem govoru, da je Ze videl mnogo pogrebov raznih
ufenjakov in bogatinov, a nikjer Se ni videl toliko solz
prave ljubezni, kakor tu.

Dragi Vojteh! Neozdravljiv je udaree, ki nam ga je
zavdala kruta osoda, ker Te je iztrgala iz nade sredine.
A tolazi nas zavest, da je tako hotel Vsegamogoéni, brez
katerega vednosti ne pade las z glave. Nisi de prejel od
pozemskega prebivalstva onega pladila, ki si ga zasluZil,
prejel si ga pa gotovo od nebeskga Oceta. Tvoj spomin
nam ostane neizbrisljiv, tvoji nazori bodo nasi voditelji
po tej trnjevej zemski poti, dokler se ne zdruZimo v
veéno-mladem nebeskem raji. J. Sega — , Popotnik®.

—-g s G
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Matej Moénik.
Opisal Gadperetov Jernej.

»Svet veliko obeta, pa malo dd. Danes ti kli¢e, »ho-
sana«, jutri pa »krizaj ga«, ako se podstopis samostojno
misliti. Te besede je bil pokojni uéitelj Moénik postavil
na &elo nekrologu dr. Jakoba Razlaga v »Uciteljskem To-
varifu« pred petnajstimi leti. Ker je bad Moénik kot
uditel] — ter kasneje kot urednik »TovariSeve skusil
obilo resnico teh besedij, postavimo tudi temu Zivotopisu
njegove lastne besede na celo.

Kakor po navadi, tako sem v adventu l. 1892, predno
sem se selil na svojo novo sedanjo sluzbo, pomudil se
nekaj ur pri svojemn nekdanjem uéitelju, prijatelju in naj-
boljfem svetovaleu, pri dobrem in blazem Moéniku v
Ljubljani. Takrat je stanoval v Pirnatovi higi nasproti
sv. Jakoba: pozneje pa se je preselil v RoZzne ulice St 11,
kjer je tudi umrl. — HvaleZnost do svojega bivSega udi-
telja-dobrotnika me je gnala vedno k njemu, vsled tega
tudi nisem zamudil nikdar prilike, poleg svojih opravkov
v prestolnici, obiskati ga. — Veckrat popred Ze mi je
tozil, da vsled »sréne hibe« boleha, da ga tudi vid cedalje
bolj zapuséa itd, Tako mi je pravil tudi pri zadnjem obisku,
da se ni¢ kaj dobro ne pocéuti; toda temu je takoj dostavil:
»Pri meni je po zimi vedno slabse, na pomlad pa sem zopet
bolj8i.« — Od tega éasa dalje ga nisem videl ni¢ ved; paé
pa sva bila vedno v zvezi z dopisovanjem. Ko sem ga bil
povabil na Dolenjsko, izgovarjal se je vedno, da ne vtegne
in ne more, da je za daljfe potovanje radi starosti in bo-
lehnosti preslab — in da njega ¢aka samo Se jedna pot,
in sicer: »loéditev iz tega sveta v veénost!« In res, blagi
moz se ni motil, takoreko¢ v duhu je ze slutil, da ne
bode dolzo ve¢ Zivel. — Ko je lanski »TovariS« v svoji
7. Stevilki prinesel Zalostno poroéilo, da je Moénik Ze
od meseca vinotoka 1894. 1. bolan, smo prijatelji njegovi
na dezeli precej slutili, da bode tezko okreval: posebno
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jaz sem se tega prestrasil, ker sem vedel dobro, da boleha
ze vel let. — Najve¢ pa je k Moénikovi rani smrti pri-
pomogla lanska velikonofna katastrofa, ki ga je baje tako
pretresla, da je bilo po njem: Kajti naslednji dan Ze po
potresu, t. j. 15. malega travna m. L polozila ga je bleda
smrt na mrtvaski oder . . . Truplo tega vzornega in ple-
menitega, »za vse dobro, lepo, blago in koristno« vnetega
uéitelja, pedagoga in pisatelja slovenskega, pociva sedaj
v hladni zemlji na ljubljanskem pokopaligéi pri sv. Kri-
&tofu; o njem pa bodejo potomei — vzlasti slovenski
ucitelji — sodili bolj objektivno, kakor sodi sedanji vek.
Matej Moénik se je porodil dné 13. kimovea 1827. I.

v vasi Zalogu pri Komendi, Zupnije Cerkljanske na Go-
renjskem. Mlajgi njegov brat, te se ne motim, Se sedaj
gospodari na ofetovem domu pri Jurékovih, tako se pravi
pri hidi: sestra Mica pa je bila od njega starejda, je
nekaj let zivela pri njem v Ljubljani, umrla pa je Ze par
let pred njim. Od tega ¢asa dalje tudi ni imel prave po-
strezbe, kakor se je bil véasih sam izrazil . . . Po do-
konéani tedanji ljudski 2oli je Moénik dovrsil dest latinskih
fol v Ljubljani z najboljsim vspehom. Mej drugimi mu je
bil na gimnaziji soSolec tudi pokojni dezelni folski nad-
zornik R. P, kateri pa mu ni bil kasneje posebno —
naklonjen; veckrat mi je Moénik rekel: »Soudenci so,
kader prilezejo po lestviei kvigku, malokdaj dobri in
udani svojim biviim soutencem.« — Moz se ni motil,
kajti o istinitosti teh besedij se je prepri¢al Ze marsikdo
- z menoj vred! — Nato se Moénik poda k Jezuvitom,
kjer pa ni ostal dolgo; bolezen ga je primorala red Jezu-
vitov zapustiti, 1z samostana je prisel v Zalog na oéetov
dom, kjer pa je ostal le toliko ¢asa, da je nekoliko okreval,
Kmalu potem je stopil v sluzbo dacarja, in sicer ga je do-
titni zakupnik uzZitninskega davka poslal na Vale —
menda okoli 1. 1853., kjer je stanoval pri mojih staridih;
od tod tudi izvira najino poznejge znanje in prijateljstvo;

12*
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on je tudi najveé vplival na mojo ranjo mater, da so me
poslali v ljubljanske Sole. L. 1854 pride Mo &nik najbrze
v jednaki sluzbi v Kamnik. Tukaj se seznani s pokojnim
dekanom Janezom Finkom, koji spozna kmalu veliko
naobrazenost, obsirno znanje v raznih vedah in nadar-
jenost Moénikovo; ta mu je tudi pripomogel, da je 1. 1855.
postal uéitelj kamnigki dekliski Soli. V tej sluzbi je deloval
izvrstno in v popolno zadovoljnost svojih predstojnikov
in vsega prebivalstva v Kamniku do 1. 1864.; tega leta
namred¢ ga pokli¢ejo k prvi mestni deski Soli v Ljubljano,
kjer je bil do L 1870. poduditelj; to leto fe-le so ga ime-
novali uéiteljem. Od L 1870. do 1. 1873. bil je Moé&nik
tudi c. kr. okrajni Solski nadzornik za kamniski okraj in
ud c. kr. izprasevalne komisije za ljudske in meséanske
Sole. L. 1873. prevzame od Praprotnika urednistvo »U&i-
teljskega Tovarisa«, ki ga je urejeval posebno spretno
do I. 1882. Moé¢nik je bil urednik slovenskemu uéitelj-
skemu listu v najhujsih ¢asih, kajti vedina kranjskih uéi-
teljev je pod tedanjimi neznosnimi in Zalostnimi razmerami
postala malomarna; marsikdo je jel omahovati ter je radi
nsvojega ljubega kruhka« obracal svoj plad&é po vetru.
Moénik pa je stal trden kot skala v sredi mej majhnim
krdelecem svojih nevstragenih sobojevnikov, borivsi se ves
¢as dosledno in posteno za svoja nadela. Zato ga je vsakdo,
kdor ga je poznal, gislal in spostoval kot jednega najbolj
znadajnih slovenskih uéiteljev.

Od 1. 1874. do L. 1882. je bil Moé&nik odbornik pri
»Slovenski Matici«; bil je tudi tajnik in kasneje blagajnik
»Drustvua na pomoé uéiteljskim vdovam in sirotam«; sode-
loval je jako pridno pri drustvih: »Slovensko uéiteljsko
drudtvo«, »Narodna Sola«, »Katoliska besednicaw, »Kato-
liska druzba na Kranjskem«, Vincencijeva druzba«, »Druzba
sv. Cirila in Metoda« itd. Svojemu neznatnemu imetju je
za dedita postavil »Marijanis¢e«. — Zaradi bolehnosti je
bil na lastno prodnjo I 1882. umirovljen. — Moénik je
bil skoro do zadnjega moZ &vrstega duha ter je, dasi v
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pokoji zive¢, v raznih domoljubnih odborih neumorno
deloval.
* *
-

Pokojni gospod profesor Marn pise v svoji »Knjigi
slovenskic 1. 1891, da se je M. Moénik prvikrat oglasil
kot petofolee ljubljanski v »VedeZu« L. 1850. I. 47. in sicer
v pesmi nJesenska peseme katero urednik J. Navratil
spremlja z opazko: »Ze spet nov mlad pesnik. Nas veseli,
da se zbujajo. — Za prvi¢ dobro; le tako nadalje«. —
Moénik pa o¢itno ni nadaljeval pesnikovanja, kar je sam
pripoznal v TovariSu |. 1862, str. 74, ¢es: »nPegaza jezdariti
ne znam! V svojih mladih letih sem se pad vsedel ninj,
ali ubezal mi je in me fe dobro obreal; gospod profesor
namre¢ mi je na mojo neumrljivo pesem nekaj takega
nacrtal, kar je konjski podkvi zelo podobno, in odsihdob
ge nisem poskusal kljuse jezdariti itd.« V »Novice« pa
je porotal »Jurékov MatevZe« veékrat o raznih dogodkih
iz Kamnika, tudi o volitvah: stanovitno pa je hkrati jel
dopisovati I. 1861. »Tovariduw in »Danici«, ter potem do
1. 1890. ni ga letnika, da bi ne bil priobéil v njem nobenega
svojega umotvora. Koncem leta 1861. je iz Kamnika pisal
»TovariSu«: »Moje misli so, da naj »Tovarid« po vsaki
ceni dvakrat na mesec izhaja, ker je enkrat na mesec
premalo za namen, katerega si je ta list postavil. Tudi
se tuti, da kak daljsi sestavek takoreko¢ izgubi mikavnost
in veljavo, ¢e ga bralec bere, pa zopet dolgo ne vidi. ..
Kar mene zadene, si bom, ako Bog da, prizadeval »To-
variSue vedkrat kaj dopisovati; ali kaj pomaga, ker je
moja vednost preplitva. Po mojih mislih bi bilo tudi treba,
da bi »Tovarid« prinasal kaj poduénega iz slovenske slov-
nice in sploh iz slovenskega lepoglasja in spisja . . . Ako
bo Bog hotel in sre¢a uéiteljska, bo nad mladi »Tovaris«
postal s¢asoma vrli moZ in &vrst odgojitelj na slavo boZjo
in na sredo milega naroda itd. (str. 205).« — V tem tecaji
je spisoval sestavke: »Lepa odreja« (str. 8—58) in poslo-
venil razpravo »Koliko ra¢unskih nalinov naj se pri za-
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¢etnem nauku v radunanju ali rajtanju razloé llj(‘ in vadic
(str. 125—177). — V »Danici« pa je v spisku »Skof J. M.
Vittmann« svojim tovaridem mnogo poroc¢al o Soli, o
golski udenosti in poboZnosti, o Solarski mafi itd. (str. 12).
L. 1862. ima »Tovarid« sledete njegove spise: »Zakaj
pesmi niso za narckovanje pripravne in zakaj se Z njimi
ne smejo jezikoslovne vaje zedinovati« »Krs€anska od-
rejac (81—133). »Telesno kaznovanjew«. »Jeklena peresa
niso pripravna za pisanje v ljudski foli«. »Nauk v branji
v srednjem in vi§jem razredu ljudskih Sol« (str. 18—303).
»Resnica in laz«. »Potovanje za Savo — o smrti Slom-
sekovi«. »Podudevanje v ljudski Soli naj bo v kr&¢anskem
duhue. »lz zgodovine kritanske ljudske sole« (str. 21—333.)
»Danica« pak je prinasgala: »Odprlo pisemce gospodu pro-
fesorju zl. Radi¢u« o ¢edéenju preblazene Bogorodnice in
pre¢iste Device Marije nasproti njegovemu napaénemu
spisku »Blaetter aus Kraine 15. januvarja, kjer pravi na-
posled: »Zalostno znamenje nafega &asa je, da uéeniki
katoliskih &ol vernim za kratek ¢as take napénosti ponu-
jajoe (str. 27)! — »Ali je tako imenovana verska prenaredba
(reformacija) v 16. stoletji kaj svet zboljfala« (str. 52—60)?
»Kam merijo sovrazniki katolidke cerkve«? Pessimis dis-
plicere est optimis placere — o Jezuvitih, njihovem
vnanjem in notranjem redu« - spisal (str. 85— 119] Laicus
catholicus«. »(ilasi iz Tirol« zoper Miihlfeldov »Religions-
Edikte. Katolisk neduhoven. »Italijo politifko zediniti, je-li
mogode ?« »Avstrija in katolicanstvo«. »Pijeva druzba na
Svicarskem« po Wien. Kztg.

Iz leta 1863. je prinasal »Tovaris«: »lz zgodovine
kr3tanske ljudske folew (str. 9—374). »Koliko mo¢ do mla-
dosti ima zgodnje soznanje lepoznanstva in kaksne dol-
#nosti izvirajo iz tega za odgojitelja in jezikoslovnega
udenika« (str. 19—103). »Prakti¢na slovensko-nemska gra-
matika« (str. 55-376). »Kricanska odrejac (str. 242--356).
— »Danica« pak: »Mnogo porotil iz dezelnih zborove.
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Posebej: »Govor kurata Auerja v tirolskem deZelnem
zboru — za versko edinost« itd,

L. 1864. ima »Tovaris« nastopne ¢lanke: »lz zgo-
dovine kré&tanske ljudske Sole« (str. 20—167). »Prakti¢na
slovensko-nem8ka gramatika« (str. 21--213). »Krs¢anska
odrejac. »LaZe. »Obnasa v cerkvi in bozja sluzba«. »Pisma
dveh slovenskih uéiteljev — Svetoslav in Tugoslave. »Po-
govor o Soli — Anzek mlajSi in AnZe starejdi uéitelje.
nUciteljevo premisljevanje v zatetku Solskega leta«. »Ne-
prijatelj Sol«, »Pedagogiéna pisma — Barovi¢ in Govoride,
—»Danica« pa: »Nekoliko o Bosni in Hercegovini, spisal
M. Moc¢nik (str. 230 --292).

VaTovarifue L 1865. najdemo naslednje Mo¢nikove
spise: »Obrazi iz odgojilne povestnice pri poganih« (stran
90 -214). »Pogovor - Vedez in Klatez«. »Padnik«. »Lepo
evetje, koristen sade. »Kaj si uéitelja dopisujeta — Sveto-
slav in Tugoslave., »lzreki in pregovori«. »Odkritosréne
misli o sedanjih glavnih in srednjih folah«. »O materinskem
jezikue. »Odkritosrénoste«. »Tudi od otrok se uéitelj more
uc¢itic. »Slomsgek, prvi pedagog v novejsih ¢asihe (stran
305--360). »Pogovor dveh uditeljev — Vohné in Rohné«.

L. 1866. ima »TovariSe: »Ali res Sola ljudstvo kazi?«
»Sirovost«. nKritanska odrejac. »Solska postava v dezelnem
zboru«. »Odgoja v moliteve. »Ljnbezen do poklica«. »Kaj
si uéitelja dopisujeta — Radoslav in Svetoslav.« »Odgovor
na poslednja tri pisma »Tovarideva« (str. 320--359). »Isti-
novié, uéiteljc. — »Danica« pa: »Nekatere proste misli o
poslednjem deZelnem zboru«. »TepeZi po Kranjskem, zlasti
Gorenjgskeme«. »nKatoliska cerkev na Jutrovem in katoligke
druzbe v Avstriji«. »Nada katoliske cerkve v L. 1866. (Send-
bote)«. nKatolifka cerkev — skala Kristusova«. »ljudska
gola — narodno vseuédilisée«. »lz zgornjega Tuhinja o
misijonu«. »Katolisko slovstvo pa éasnikarstvo podpirati
je slehernega katoliana sveta dolZnoste. »Kje je prava
ljubezen do bliznjega doma (v katol. cerkvije. »Posebno
apostolstvo v malih Solah — poboZnost do presv. Srca
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Jezusovega«, »Krivica se sama tepe« — po Wien. Kizg.
»Sveto detinstvo in njegova ¢uda na otoku Tsov-Mingue,

L. 1867. je priob¢il v »Tovarifu«: »Tovaris tovarisu
na dezeli — o dr. Orlovi svetanosti v ¢italnici itd.« »Ugitelj
in sveto pismo«. »Kako list »Freie paedagogische Blaetter«
sodi tudi o Slovencih« (str. 63}, »Nekaj starega v novi
obliki — lepo in koristno — v prevdarek« (po Schul-
freund-u«). »O slovendéini v Soli in uradu« — nasproti
»Laibacherici«; »Tagespostic. »lzpod Grintovea«. »O poba-
linih na ulicah«. »O cerkvi in Soli« (Po Vaterlandu posnel
M.). — V sDanici« pa: »Utiteljski zbor na Dunajug, kjer
pravi proti koncu: »Modri ne gleda, kaj ljudje govoré,
ampak prevdarja njih dejanja in potem jih sodi, sedanjost
primerja s preteklim &asom, in tako presojuje sedanjost
in se odlotuje za prihodnjost. Tako delajmo tudi mi, in
ne bomo tako brezmiselno trdili, kar bomo druge sligali
trditi in sladkim besedam se ne bomo dali premotiti. —
Utiteljski zbor bo javalne kaj zboljfal ali v Soli prena-
redil, zanimiv pa je kakor znamenje ¢asa in glasno budeta
tromba za drZzavo in cerkeve (str. 223).

Moénik priobéuje | 1868. v »Tovarifu«: »Procesije
in Solska mladost v nizjih ljudskih folah«. »lzobraZenoste.
»Odgoj za Boga:; odgoj za ta svet«. nKako pomagamo
utitelju do sre¢e«. »Zgodovina v ljudski folic. »O novi
Solski postavi«. »Beseda, katero je govoril v Stirskem de-
zelnem zboru poslanec gospod Buol-Bernburg o Solski
postavi«. Po Vaterlandu prosto poslovenil M. Moénik.
»Zemljepisje v ljudski Solic. — V »Danici« pa: »Driava
in cerkeve. »Katolicani in liberalizem« (po Hist. polit.
Blaetter str. 55).

L. 1869. najdemo v »Tovaridu« iz Mo¢nikovega pe-
resa: »Zemljepisje v ljudski Soli« (str. 4—364). »Dva pri-
jatelja si piSeta, Vedrilec in Cmernilece, »Pastirski list
knezoskofa lavantinskega — Jak. Maksimilijana — zlasti
Soli«. nPotrpezljivoste. — V »Danici« pa: nRazprave in
odprave — za kat. politi¢no drustvo nasproti »Slovenskemu
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Narodu« po geslu: Inimici hominis domestici ejus« (str. 15).
»Pogovor mej Sego in Pravdo« — za veselico v Katoligki
druzbi (str. 147).

Leta 1870. ima »Tovaris« tele Moénikove spise:
nZemljepisje v ljudski Soli« (str. 3—284). »Slovnica v ljudski
foli«. »P’edagogika in verozakon». »Znacajnoste. »Zoprnosti
so ¢loveku koristne«. »Prva nemska slovnica za slovenske
ljudske Sole« itd.

L. 1871. imamo od Mo¢nika v »Tovarisu: »Solsko
in ljudsko izobraZenje«. »Druga nemska slovnica za -slo-
venske ljudske fole« itd. — V »Danici pa: »O liberalizmu
in liberalnih drustvih — v izgled katoliskim« — govoril
v katoligki Besednici (str. 191-—201). »Delavei in sedanji
das« (str. 232—241) itd.

V »Tovarifeveme letniku I, 1874. je Moénik pisal:
»lz Zole za folow. »Pregovori in izrekic«. »Jezikov poduk
in vernost v Soli«. »lz zemljepisjac. »Solski postavi v
kranjskem deZelnem zboru« itd. — V »Dani¢ineme let-
niku pa: »0 spomenici katol. skofov v Fuldi« govoril v
katol. Besednici. »O slove¢em Bizmarku in drugih — tudi
domatih zadevah«, o katerih pife n. pr.. »Kako pa pri
nas na Slovenskem? Mi e do abecede v politiki nismo
prisli, ker ne poznamo potrebne edinosti. — Mladi, ne-
skufeni ljudje starejim pravila dajejo, kako naj govoré
in pifejo, kako naj se vedejo in obnaSajo; stari jim pa
pridno na vse to odgovarjajo in s tem mladim neznansko
veselje napravljajo. Clovek bi mislil, da smo prisli v tiste
tase nazaj, ko so bili trdovratni boji mej — egarji in —
igarji. — Kaké&ni ¢asi so bili takrat, in kakdni so sedaj!
Neprijatelji se nam po pravici smejajo in nas imajo v
takih slugajih za politi¢ne otrotaje. EnerZije in poguma
nam ne manjka — v domadih prepirih; Bog nam je dal
um in pamet, pa jo obratamo narodu v kvar, neprijatelju
v korist. — Doma smo lévi, neprijatelju v ocigled pa po
otrodje priprosti; zato pa Se vsak dan prosimo za toliko
Nemcev v dezelo, da bi nam gospodarili. — Ako si nodejo
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nadi ¢asnikarji »Danice« v izgled vzeti, naj se pa ravnajo
po »Tagblattu«; nikdar in nikoli ta list svoje stranke ne
napada, dasiravno tudi tam ne gre vse gladko. — Ko bi
politika ne bila Se iznajdena, bi jo bili gotovo iznadli
Nemei na Kranjskeme, (str. 410} — Tako je tudi leta 1873.
modro govoril v katol. Besednici, n. pr. »0 Napoleonu III.
po zgodovini, o liberalni, tudi mladoslovenski trditvi: Vera
ni v nevarnosti, in o papezevi okroZniei z dné 21. nov. t. I.
(Glej »Zg. Danicow str. 61., 258, 410, itd.

M. Moénik je v letnem poroé&ilu L. mestne
defke Sole pri sv. Jakobu 1 1865. spisal ¢asu primerno
razpravo: »Odgojevanje nekdaj in sedaj« (Tovarid str. 288);
leta 1868.: »Zanemarjeni otroci v nafem mestu« (Tovarig
str. 251). Leta 186Y9. je prila posebej na svetlo njegova
nZemljepisna zadetnica«, ponatis iz »Utiteljskega
Tovarisa« 1. 1868 —-69. V Ljubljani. 8. Str. 194. (Glej To-
varisa | 1879, str, 96). Leta 1869. je pomagal Praprotniku
sestaviti neméki del v Abecedniku slovensko-nemskem:
l. 1874. je sestavil »Imenik folskih oblastnij, #ol
in uditeljev po Slovenskem.« Ted II 8. str, 143.
Natisnil Milic. (Tovari& 1872, str. 351. 1874. str. IIL)

»Z blagom — pife pokojni Marn v svojem »Jezié-
niku« — »kolikor ga je priobéil dotlej Moé&nik v »Tova-
rifu« in »Danici«, napolnjene bi bile dokaj évrste knjige.
Vzlasti pa je deloval v drustvih prej imenovanih, marljivo
vso to dobo. Kader so se za nemskimi tudi slovenski
utitelji jeli lo¢iti od cerkve in duhovnikov, svaril jih je
modro in resno, poprijemal neméurje in liberaluhe.« Ni e
vseh dnij konee in $e so uditelji, kateri se ne sramujejo
biti katoli¢anje; tudi ni povsoed tako, kakor pri nas v
Avstriji, ko dunajski zidje in neverei, kri¢eni ali nekriéeni,
od »lehrertaga« do »lehrertagac, od Dunaja do Celovea in
tako naprej svoje Ze obrabljeno blago na prodaj nosijo;
krétanski uéitelji pa strmé slabo blago za dobro kupujejo
in je po oZjih krajih raznasajo . .. Brez vere je vse domo-
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ljubje, vea fe tako navdusena narodnost le zgolj koristolovje,
katero se zaganja iz Kota v kot, iz prenapetnosti v pre-
napetnost ... Prazna je govorica: Naroden sem, ali cerkven
nisem. Tako se izgovarja vsak vetrogondéic ... Skrajni as
je tedaj, da se uéitelji odlod¢ijo, in tisti, ki Se niso svojega
prepri¢anja spremenili, kakor ponosene obleke, zbirajo se
okoli znamenja, na katerem so zapisane pomenljive be-
sede: Vse za vero in narod! — Prihodnjost je tem zago-
tovljena, katerih £kit je postenost in znafajnost, in ki se
bojujejo z orozjem pravice in resnice« (»Tovaris« 1872, leta
stran 368).

nKako je v obeh obrambnih spisih zoper napad
nZur Lehrerfortbildung in Kraine duhovito sodeloval, je
znano.«. — Tedanji burni in hudi ¢asi za slovenske
ucitelje so nam Se prav dobro v spominu. Pomigljeval
se je celé pokojni Praprotnik sam, $e dalje »Tovarisa«
urejevati. Na to pak prevzame uredniStvo »Tovarifa« ne-
ustrageni M. Moénik, uéenik v I. mestni 3oli v Ljubljani
ter mu je dal po razpravi »Jeziénikovie (IV, 2} v naslovu
obliko »Uéiteljski Tovaris« in L 1880. v 8t 12. se je
iz vrednika prelevil v urednika.

Koliko vzgojeslovnih ¢lankov in katere pouéne stvari
je v tej dobi spisal urednik sam, to se pa¢ povedati ne
da. Njegovi utegnejo biti n. pr.: »Otro¢ji vrtie, »Ljudska
%ola — narodna &ola« in »Narodna Sola«. »Otroci, roke
na klop!« »0 Solskih slovenskih knjigah in o razmeri mej
duhovnikom in uéiteljeme. »Mrtvo morjec. » O dekligkih
samostanskih folah«. Zenska vzgoja«. »O nadzorovanji pri
cerkvenih opravilih«. »O nagibih nravnega Zivljenja« (1873).
»Solac. nKar se AnZek ni uéil, tudi AnZe ne zna«. »Poduke,
nZavdanje«. »Utiteljeva modrost«. »Vera in izobraZenost«.
»Moé¢ v veri«. »Resnoba in ljubezen« (1875). »O spridenji
folske mladine«. »Katoligki shod na Dunaji«. »Pokorié¢inac,
»Bosna in Hercegovina«. »O nesnagi pri Solarjih«, »O uéenji
tujih jezikove. »Ljudstvo v Bosni«. »O Zalostnem stanu
ljudskih %ol na Korofkeme«. »Solski dedek po ljudskih
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zastopih in parlamentih«. »Narava, vodnica uéitelju«. »Ze-
mljepisje in zgodovina v ljudski oli«. »Ljubezen do do-
movine«. »Narodnostno vprasanje«. »Sokrat pedagog «.
nZabava in pouk«. »Palestina« (I 1881. str. 344--379) itd.

Koliko ¢&lankov o raznih predmetih ljudske Sole je
Moénik spisal za ¢asa svojega uredovanja v »Utiteljskem
TovariSu« — in tudi Se kasnejo, nam ni moé natanéno
dolo¢iti, Kaderkoli si prisel v njegovo priprosto stanovanje,
nadel si ga pri delu. Velike vrednosti je tudi to, da si je
Moénik umel za svoj list vrlih sotrudnikov pridobiti —
duhovnikov in posvetnjakov, ki so zakladali »Tovarida«
z izvrstnimi spisi, n. pr.. »Spomini na Dunaj in okolico«
L. 1874—75. in »Spominske slike« 1876—77 (JoZefl Leviénik);
nPedagogiéni pogovorie | 1877—79. »Prva odgoja otro-
kova« 1. 1881. (Jozel Ciperle). »Nekaj o naértu za prirodo-
slovje na srednjej stopnji ljudske folee« leta 1880. (Luka
Lavtar). »U¢itel] Ljudomil v nadaljevalni Soli« leta 1875.
(Janez Flis|. »Dobri svétin (1879.) »Corrigenda v pedagogiéni
zgodovini Boehmovie (1880). »Vem in moreme« (1881} spisal
Strie (Anton Krzi¢). nJezi¢nike, vsako letn (Jozel Marn) in
drugi. Polno gradiva najde$ v razdelku o slovstvu in
uéilih, ki se je veksal od leta do leta. Dopisi iz raznih
krajev so se mnozili vedno bolj in bolj, sosebno obravnave
iz drustev in zborovanj uéiteljskih. Moé¢nik je navadno sam
porocal ob&irno iz deZelnega in drzavnega zbora, ti¢od se
sole, uéiteljstva in novih zakonov: lepo je tudi pisal o
umrlih mozeh, ki so imeli zasluge za narod, vzlasti pa
za Solo, kakor o dr. Orlu, Costi, Razlagu, Bleiweisu,
kanoniku Zavas$niku, Legatu, uditelju Ivanetiéu,
Sotu, BosStjanéi¢u, Adamicu itd.

Kakor sem bil Ze omenil, prevzel je Moénik ure-
dovanje »Utiteljskega Tovarifa« za ¢asa, ko so se uditelji
razeepili v dva tabora; boriti se je moral ne samo z nem-
skimi in nem&kutarskimi, temveé tudi s slovenskimi so-
trudniki v domadem taboru. »Kako se je branil in bojeval«
— pife Marn — »mora se le brati; tu naj omenim le
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nekatere totke, da se spozna oroZje in nadin njegovega
vojskovanja«. »Nekaj za predpust je to, kadar pravi uéitelj:
Jaz sem neodvisen; ali — kader uéitelj iz Kodarjev poli-
tikuje: Temu sluzim, temu strezem, kateri me pladuje,
od katerega kaj pri¢akujem . .. plasé po vetru!« — Prisiljen
odgovor na dopis iz Ljubljane v »Napredku«, es, »Udi-
teljski Tovaris« je kot tihotapee prefel k duhovnom,
razlaga, kako se je »Uéiteljski Tovarid« pricel, po katerih
nacelih se je vredoval in se Se vreduje, ter pravi: »Kdor
hoce zajemati ¢iste vode in nasrkati se pravega liberalizma,
naj bere »Laibacher Schulzcitung«; kdor ho¢e vedeti, kaksni
so slovenski liberalni uéitelji, naj bere »Slovenskega Uéi-
teljac. Kdor pa ni fe plad¢éa po vetru zasukal in ima pravi
pojem kritanske ljudske Sole, naj pa bere »ostarelega
TovariSa« (1873, str, 74).

Najhujdo borbo pa je imel posebno proti »Laibacher
Schulzeitung«, katera je tudi — njemu bila najbolj gorka, &es,
edini ta ne utihne; napadala je zdaj uéitelje I. mestne fole,
da so preved narodni, in da »Krain. Landes-Lehrerverein«
novim folskim zakonom hoée veljavo pridobiti brez ozira
vere in narodnosti; zdaj » Narodno #olo«, da premalo
koristi: zdaj »Uctiteljsko slovensko drustvoe, kake ude
ima, pa jih je vendar vabila k sebi; zdaj »Tovarisa«, da
je »ein Messnerblaettchen«, nein Blatt mit urklerikaler
Tendenz« in vrednik njegov »ein hartgesottener Messner,
ein Generalministrant« itd. »Ako je vrednik tisti Jona,
ki je vzrokoval tak vihar, (svetuje Moénik sam), vrzite ga
v morje, in postala bo tihota, t. j. ne berite veé meZnar-
skega lista (str. 351, 334, 1. 1873)«. »Vpitje, katero vzro-
kujejo nekateri listi, zdi se mi prav primerno tistemu
izreku osabne muhe: Konji so dirjali, vozovi so drdrali,
na kolih pa je sedela muha, ki zavpije: O}, koliko prahu
sem naredila (l.. 1874, str. 356)! — Seveda, gospod Sima,
ki gleda naprej in nazaj in se uklanja na desno in na
levo in s cepcem pise le takrat, kader vé, da bo za to
dobil cukeréka in putra na uéiteljski ovsenjak, ne more
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drugade pisati (str. 382« Svojim tovariSem uéiteljem je
koneem starega leta povedal celd prestaro basen o kralju,
katerega je Jupiter naposled Zzabam dal na njihovo za-
htevo! — Jako dovtipno je popravljal razpravo, katero je
o Solstvu na Kranjskem od I 1850. imel profesor Linhart
pred konstitucijonelnim zborom, kjer covori o razmeri
mej cerkvijo in 2olo, o folskih nadzornikih, ali naj obé&ina
ali drzava placuje uéitelje, kdo naj jih imenuje, o zane-
marjanji nems¢ine, o verskem nauku, je-li domaéa dru-
zinska zadeva ali tudi Solska itd. (. 1875, str. 142 —172)«.

O solskih skusnjah in veselicah je pisal:
»Ako so javne skusnje, bi morala biti javna darila in
odlikovanja. Brez tega javna preskusnja nima pravega
pomena. Solnce in dez, placilo in kazen mora pri odgoji
biti 0 svojem ¢asu; nasi otroci niso modrijani, da bi se
utili samo zaradi tega, ker je njim na korist. A tudi
Solskih veselic ne zametujemo, javnih preskusenj pa vendar
ne dosezejo. Staridi hotejo vedeti, ali so se njih otroei kaj
naudili, pa tudi radi vidijo, da se to javno pokaZe. Sicer
bi se o marsicem lahko reklo, kakor o &rni masi: Ni
slavospeva, ni veroizpovedanja, dolge molitve, dolgo branje,
na konei pa Se blagoslova ne itd. (str. 234). — O nasvetih,
kako bi se opomoglo vedno vedjemu spridenju Solske
mladine (po Oesterr. Schulbote), pide: To so besede, je
rekla lisica, ko je jagode na molku prebirala! — Resnica
je vendar tako blizo, da jo vsak lahko razume, a le uéeni
svet jo iste tam, kjer je ni, in hodi okoli pravega vzroka,
kakor macka okoli vrele kase. »Brez kritanstva ni prave
kreposti, praviéni moj iz vere Zivi.« Dokler se bodo toliko
bali cerkve po folah, kakor se je dosihmal bojé, ne bode
bolje, ne, marveé ¢edalje slabeje (str. 208 L. 1876, — Skoro
vse stareje slovstvo nade je mérilo na to, in tudi nasa
druzba sv. Mohorja, domadi ¢asniki itd. uéijo in uéijo,
kako naj se vzreja mladina, kako odgoja &lo-
vedtvo. Klicati je treba sedanjemu veku le: Prav si
odgovoril, ves ze vse, ali stori tudi tako in bo§ zivel —
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bos dosegel casno in veéno sreco (str. 5, L 1877.). —
Kader so mu oponadali, da je preklerikalen, premalo
izbiréen v spisih, nikakor vie¢ slovenskim uditeljem itd.,
odgovarjal je kratko in krepko: Resnica o¢i kolje. Oblak
brez dezja, pa list brez barve, sta si zelé podobna. Veé
ko je liberalizma, manj je svobode. Kjer ni zaupanja, je
vse prigovarjanje brezvspesno (str. 188). - Magneti¢na
igla ne miruje prej, dokler ne kaZze na sever; konser-
vativna stranka ne more hvaliti Solske postave prej,
dokler se v obée ne prizna nadelo: Sola mora imeti
cerkveno podlago ali mora biti verska (1879, str. 196). V
tem smislu odgovarja L.—u pri obénem zborn zaradi
»Tovarifa« (str. 319). Od tega dasa pa, kar mu slovenski
listi niso veé na razpolaganje in tudi »Schulzeitunge ne
prinasa vel takih zabavljic na slovenske ucitelje, kakor
nekdaj, posilja pa ta nad prijatelj svoje spise drugam, in
tam udriha po »Uéiteljskem TovariSu« in njega uredniku.
Dobri Bog! varuj me mojih prijateljev, neprijateljev se
bom %Ze sam branil (31). — Narodni ué¢itelji pozor!
Slovanstvo dobiva tal; mar hotemo ¢akati postave, katera
bo ukazala uéiteljem pobrinuti se za narod, pristopati
narodnim uéiteljskim drustvom, delavnim biti na polji
narodne prosvete . .. I kaj pa ti je naredil Aristid, da
wa sovrazig? Cloveka ne poznam, a meni dopada, da ga
zovejo praviénega (1881, str. 47} odgovoril je Atenee Ari-
stidu, ki je moral v pregnanstvo! — Metelko Germa-
nicus alias sdeutscher Schulverein« obeta v »Laibacher
Schulzeitung« 300 gld. nagrade uéiteljem, ki se bodo od-
likovali v nemséini, ¢es, ucitelji ali tudi obé¢ine se vabijo,
naj se same ponujajo za ponemdéevanje, za orodje germa-
nizatorjem v deZeli. Te nagrade so kakor nalad® zato, da
nastane Se vedji razpor in razkol mej kranjskimi uéitelji,
t. j. kar mora vsakemu o¢i odpreti (str. 127).

Moénik je imel ljut boj proti listom: »Laibacher Schul-
zeitunga, »Laibacher Tagblatt«, »Laibacher Zeitung«,
»Oesterreichischer Schulbote«; poleg teh so mu tudi slo-
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venski nasprotovali, kakor: »Slovenski Uéitelje, pozneje
sPopotnike na Stajerskem, »Sola« na Goridgkem. Modro
jim je odgovarjal Moé&nik, &ecd, »TovariSe drii se Ze
21 let, na razpolaganje je kranjskim, a tudi Stajerskim,
goriSkim uditeljem, ¢emu ga Zrivovati neznanim nasprot-
nikom na [jubo (str. 319] itd.! Sploh se more reéi, da
navdugenje mej uéitelji, ki so novodobno Solstvo ze oku-
sili, zelo ponehuje, pisal je (str. 382) v razpravi o dezelnem
zboru tirolskem. V jedni stvari pa so bili vsi uéitelji zlozni,
da so nove plade hvalezno sprejeli, a sedaj, ko vidijo, da
se plate ved ne zboljfujejo, tekmujejo 3e za petletne do-
klade, ker te se brezpogojno ne delé. Sploh je pa vse pri
vladi in pri nje izvrSujo¢ih organih; kakorsni so ti, tako
pa ravnajo z ucitelji nji podloZni, tu bolje — tam slabeje;
ucitelj pa svoboden ni bil prej in tudi sedaj ni, ker drugi
sodijo o njem, njegovem stanu in njegovi delavnosti. —
To so besede moza, ki je videl malo dalje v prihodnjost
nego vsi njegovi nasprotniki. Koliko svobode smo imeli
in je Se imamo bas uéitelji, skusili smo in skusamo Se
prav dobro po »Vestenekovi Solski noveli«, ko je marsikak
narodni ucitelj moral brez pravega vzroka romati »aus
Dienstesrticksichten« na drugo mesto, da je na ta na&in
naredil prostor kacemu privrZzencu nam nasprotne stranke.
Tudi v najnovejsem ¢asu odloéno narodni slovenski uéitelji
pri najvidji Solski oblasti na Kranjskem nimajo dosti za-
slombe . ..

Kako plemenitega znacaja je bil pokojni uditelj M.
Moénik kot odgovorni urednik »Utiteljskega Tovarisac,
razvidimo zlastiv vabilih nanjegovo narodevanje.
V prvem listu Ze pové, katera je »Nasa pota: Tovaris
Zivi narodni Soli na verski podlagi, in méni, da
se ne moti, ker to je ravna pot proti vrhuncu Solskim
namenom. Lepe so fraze od ¢lovekoljubnosti, od huma-
nizma, od napredka, svobodnega duha in kakor se Ze vse
zovejo, toda v viharnih ¢asih razkadé se kakor prah na
vetru, in zopet se vidi jasno, da druge poti do dobre
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izreje ni, kakor je ta na verski podlagi. Za metlo »TovariS«
nikomur ne bode; odvisen bode pa tudi v prihodnje kakor
do sedaj — od svojega prepricanja in od svoje vesti
(1873, str. 2). — Kar smo bili dosihmal, to hotemo ostati
tudi v novem letu, klite v vabilu na naro¢bo za 1. 1874,
Svobode in prostomiselnosti ne bomo iskali s tem, da bi
napadali vero in stan sveéeniski in drugo, kar je nasemu
krs¢ansko-slovenskemu ljudstvu ljubo in drago. Ker »To-
varif« pide slovenskim stariSem, Solam in uéiteljem, tedaj
bo pred vsem varoval domade svetinje, oziral se na potrebe
domadih ljudskih Sol, narodnih uéiteljev, v domaéi besedi,
.z domadim blagom. »Tovarid« ostane katoli¢an in Slovenec,
kakordni so menda tudi uditelji in Sole, za katere pise ...
Svojemu uredniku doslej ni drugega koristil, nego da mu
je pridobil veliko »pridevkove, kar pa podpisanega ne
plasi (str. 371) itd.

»Tovarid« se dosihmal $e ni ni¢ poboljsal; ravno
tisti je, kakor je bil Ze leta in leta, katolitan po vero-
izpovedanji in Slovenec po rodu. Kdor bere ta »meZnarski«
list, naj za kazen ga tudi plada. Naro¢nikov si s tem ne
bomo iskali, da bi druge obirali {1874, str. 192). Kakor
doslej, bode tudi odslej »Tovaris« pisal nekaterim v spod-
tiko in posmeh, nekaterim pa v zabavo in poduk. Boj za
blago najvigje, za resnico in pravico, bil je vsaki tas te-
Javen, a vreden vsega Cloveskega truda; le v vrodini
rumeni zlata pdenica in dozoreva sladki grozd. Nadejaje
se pomodi od zgoraj, od koder prihajajo vsi darovi, in
pricakovaje prijazne podpore od starih znancev in prija-
teljev, hofe tudi »Tovari« po svoje pomo¢i, da se izvriuje
staro nafe geslo: Za vero in omiko . .. Take zmede-
nosti, take zmednjave v nadelih ni Se bilp nikdar, kakorina
je ravno sedaj, kakor drugod, tako tudi pri uéiteljih; in v
takih okolid¢inah je dober svét 8e posebno drag. Sedaj
vlada, kakor pravijo nekateri, tvarinarstvo; toda temu ne
bodemo sluzili. Vera nam bo zmirom zvezda, katera kaZe
pot v zivljenji, in katera nam bode svetila tudi unkraj

13



— TR

groba. Vera tudi pri poduéevanji in odgojevanji nié ne
pokazi, ni¢ ne pokvari, marve¢ blaZi in boljfa vse dejanje
uéiteljevo (str. 362).

Odvisni smo od Boga in od svoje vesti: ako se tema
ne zamerimo, nas pa drugo ne stara tolikanj. Naroc¢evanje
domadih listov je rodoljubu naroden davek, Kateremu se
ne odteguje (1875, str. 16). Prihajal bode »TovariS« Kk vam
v stari kranjski noSi, prinasal blaga na izbero . . . Hodil
bode naprej svojo pof, oziraje se nazaj v preteklost, po
kateri bode presojeval sedanjost in gledal v prihodnjost.
nTovarid« migli, da nekako pozna sedanjost. tedaj ne zivi
v domidljiji, ker on vé, da ima malo prijateljev, a zvestih
in stanovitnih, na te se obraéa in jih prosi duSevne in
materijelne podpore (str. 192). List ne prinasa ne zaloZ-
nigtvu, ne vrednistvu vrednega pladila, nikar Ze dobiéka.
Vrednistvo ne Zeli ne hvale, ne place, pa se tudi ne boji
ne truda ne graje, dokler je marljivo delovanje na slo-
venskem Solskem in uéiteljskem polji Ziva potreba. Prav
sedanji ¢as pravi domoljub ne sme omahovati in po vetru
se obradati, ker je Ze tako préved vrtaénikov na svetu.
Drevo se po sadu spozna, tako se KaZe in spoznava Ze
tudi sedanje Solstvo po svojem sadu. »Tovarise je spravil
ze marsikaj na svetlo, éesar bi brez njega ne bilo. Pri-
nasal, razkladal, pripovedoval bo to in to: slovenske uéitelje
pa bode budil k marljivemu delovanju ter vnemal v njih
ljubezen do njihovega svetega poklica, do cerkve in naroda,
z glasilko vedno gotovo: Vse za vero, dom in carja!
Zvesto prebirajte »TovariSa« pripravoiki uéiteljski, kajti
tudi po njem se lahko pripravljate na svoj stan. Z do-
stojnim narocevanjem pomagajte »Uéiteljskem Tovaridue
nositi tovor tudi v prihodnjem letu (str. 354)!

Resnica in pravica ima Se zmirom svoje prijatelje
mej ubogim &loveskim rodom, in mi, ki stojimo na razpotji
dveh Solskih dob, smo moralno prisiljeni list tako vredo-
vati, kakor se je zacelo. Vsak, ki se briga za javnost, nas
pozna, pa tudi vé, da nismo uporniki postavam: pa saj
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tega tudi tisti ne verjamejo, ki nas s takimi pridevki ob-
kladajo (1876, str. 16).. Vem sicer, da ste eni in isti, ki
podpirate tudi druge slovenske liste, in da marsikateremu
izmej nas »TovariS8a« treba ni, a nikarte, da bi se zastonj
zanagal na vase rodoljubje »znani meznarski list«, posljite
torej tudi zanj kak forint nagemu zalozniku, kajti ne more
se tirjati, da bi kdo v svojo fkodo Slovencem zalagal
liste (193). Da se po »Uciteljskem Tovarisu« bolj pogosto
povpraguje, to nam je v tolazbo in spodbudo, delati Se v
prihodnje — modro napredovaje po staroslavnem geslu:
Vse za vero, dom in cesarja! Ker smo katoliski
Slovenci, je in ostane nam vera lué, slovenska malte-
rina beseda pa kljué¢ do prave omike. Vzor nam je
kritanska ljudska Sola (369,

Mnogim ne vstrezamo, pa saj tega tudi nismo pri-
takovali; da pa nekaterim vstrezamo, kaze nam to, da
nas podpirajo dusevno in dejansko, tako da »Tovarise ze
izhaja, ker se ne vozi v kociji, marve¢ le pe§ potuje
od kraja do kraja (192). Boj za vzore, za resnico
in pravico je bil vsikdar teZaven: brezvspesen in brez-
koristen pa nikdar ne. Od leta do leta pridobiva nas
list ved dudevne podpore. Slovenskim novinarjem sploh,
tako tudi nam pot ni s cvetlicami potresena; a dolZznost
je vsakemu folniku in mladine vzgojevatelju, da dela po
svoji mo¢i za dufevni napredek svojega rodu, kajti stvar
nafa bila bi izgubljena le tedaj. kedar bi se mi sami od-
tegnili delu, ¢esar pa nas Bog varuj (369)!

P’olitika nafa, ako se sme v Solskem listu kaj tega
omeniti, ne more druga&na biti, kakorsna je vedine nasega
naroda; vsak list, bodisi e tako skromen, brez barve ne
more biti, in list z jasnim programom najde vZe kolikor
toliko podpore (1878, str. 192). Modri se ravna po okoli-
itinah, ter se v nebistvenih redeh obrada po kraju in
¢asu. Tega natela smo se drzali pri svojem vredovanji
kolikor toliko tudi mi, da vstreZemo ditateljem in svojim
tovarifem, za katere list pifemo. TovariSi nadi Se sedaj
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vedd iz lastne skufnje, da — konju, dokler ga lové, ovsa
molé; ko ga pa v voz vpregajo, mu z bitem pomagajo.
Vsak &lovek, tembolj uéitelj, ki hote biti voditelj
drugim, imeti mora svoje stalne nazore, da se ne
bode sukal po vetru, kakor petelin na strehi. »Tovari«
je doslej, ne da bi se hvalili, veé donadal kot obetal. Vsaj
odli¢ni narodnjaki nam pravijo tako. Slava — sevé —
bodi zato nasim dopisnikom! Razdelimo breme in tako
je bodemo nosili lazje (370)!

Stranka, ki jo zastopa nad list, mnogobrojna ni, a
zivi pa fe, ker ima svojo podlago v zdravem jedru na-
rodnega uditeljstva in sploh slovenskega obéinstva. Pri¢a
tega nam je, da se list ¢ zmirom vzdrZuje, ter je podoben
drevesu, ki zmirom poganja nove mladike: ako nekdanji
prijatelji odstopijo, pridejo drugi na njihovo mesto. Cast
in podtenje veleva vsakemu platati list, ki ga je prejemal
celo leto, zaloZniku takemu, kateri Ze toliko let zalaga
list le utiteljem na korist (1879, str. 16). Namen in obseg
lista ostane kakor dosihmal; toliko manj nam je sedaj
treba spreminjati svojih nacel, sedaj, ko ¢as in okolitine
najbolje za nas delajo, in ker to, kar smo dosihmal za-
govarjali, polagoma v javnem mnenju prodira. Slovani in
posebej Slovenci nismo veé tako javno nevarni, kakor so
nas pred nekaj ¢asom nekateri- sumnidili, in kdor nas
sedaj k steni pritiska, dela to iz svoje zasebne samoprid-
nosti, a tudi na svojo odgovornost. Sedaj je pa tudi &as,
da se gibljemo; vsak se le toliko ceni, kolikor je vreden;
ako hodemo slovenski uéitelji kaj veljati, zasluZiti si mo-
ramo to sami (192). »Ugiteljski TovariS« se je Ze precej
postaral. Sedaj dobimo novih, celd slovenskih listov folskih
na izbiranje. »Tovarid« hote tudi v prihodnje pisati, kakor
je dosihmal. Klic na boj za kr&¢ansko Solo zoper
pogansko razlega se po vseh zgodbah svetovnih, pojmi
in nazori so se zbistrili, bojevniki Ze uvrstili, in nihée
ne more sedaj re¢i, da ne vé, komu bi v tem boju, v



tem prepiru pritrdil, v katero vrsto. na katero stran bi
se vstopil (374).

Moz beseda velja; kdor je vsa leta list prejemal,
veleva mu ¢&ast in poStenje, da plata, kar je dolzan; o
samem rodoljubji obrtniki ne morejo Ziveti (1880, str. 16),
Mili tovarisi, zakli¢e Vam »Tovarid«, bratje, ¢as je, da od
spanja vstanete, dan se zaznava, danica prihaja, vrhovi
gord se iz megle vzdigujejo, tedaj povzdignite svoje glave
in poglejte, da Vas solnce ne prehiti (191). Program na$
ostane nespremenjen. Dalje ko list uredujemo, bolje ¢u-
timo tezo in odgovornost uredovanja Solskega lista, ki
bi imel biti u¢iteljem kazipot v $oli in v javnem
Zivljenji. Videti je, da nas stari sodelavei nodejo za-
pustiti, tedaj hotemo delati tudi mi dotlej, da nam kdo
breme odvzame in na svoja ramena naloZi (374).

Ako se list iz rodoljubja ureduje, vendar nihée ne
more tirjati, da bi ga zaloZnik sam pladeval, kajti tudi
on nima pri listu drugega, nego skrbi in sitnosti, toliko
prijateljem in neprijateljem v porazumljenje (1881, str. 16).
Vse na svetu je izpremenljivo, tudi postave se izpremi-
njajo po okoliséinah ¢asa in po ljudeh, ki imajo pri tem
prvo besedo; le eno pa ostane neizpremenljivo —
to je resnica in pravica, ki ima svoj izvor v
vedni resnici in neizpremenljivosti. Kdor se je drzi,
ni mu treba plas¢a po vetru obradati in preklicevati
danes tega, kar je véeraj trdil. Koliko se je teh nadel
drzal »Uciteljski Tovaris«, naj blagovolijo razsoditi nje-
govi prijatelji, ki so ga dufevno in dejansko podpirali,
a tudi njegovi neprijatelji, ki se niso zlagali z njegovimi
nadeli. »Tovarid« bode v novem letu izhajal z istimi po-
glavitnimi naéeli, kakor do sedaj. Podpisani zaradi boleh-
nosti »Tovaridevo« urednidtvo izrotam zopet temu,
od kogar sem ga prevzel, to je njegovemu ustanovniku
gosp. Andreju Praprotniku, ter se ob enem lepo za-
hvaljujem vsem svojim &astitim gg. prijateljem za prijazno
pomo¢ pri svojem vecletnem prizadevanji. Naj mi blago-
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volé odpustiti, ako nisem bolje zvrieval naloge, ki sem
jo prevzel z urednidtvom . . . Z Bogom! Matej Moénik.

8 tem pa ni odrekel svoje podpore »TovariSu« temué
ostal mu je Se dalje vrl sotrudnik in vesten poroce-
valec iz raznih uéiteljskih drudtev. Pisal je
tudi ve¢ razprav n. pr. »o Solskem zatetku na Slo-
venskeme« (str. 116, »Verske, drzavljanske in domade
zadeve pri Judih« (ef Palestina 1881), »Znacaje. 20
ovirah Solskega napredka« (1882 str. 2}, kjer na konei
pravi: »Napis tem vrsticam je »pelin in svedrece, to je
dvoje grenkih, a zdravilnih cvetic. Taki so tudi nasveti,
ki merijo na zbolj#anje Solstva, zoprni slisati takim, ki
niso vajeni drugega slisati, nego hvalo novi solski ustrojbi;
a hvalimo to, kar je hvale vredno, kazimo pomanjklji-
vosti tam, kjer so faktiéno, in ni¢ ne pomaga zakrivati
jih; folska postava namerava ljudem preskrbeti uéilnic;
osnovajmo jih tako, da ne bode vse gladko in lepo le na
papirji in po statisti¢nih datah, ampak v ljudski uéilnici:
prvo, kar je najbolj potrebno so verske sole, to je alpha
et omega vsega Solskega napredkac.

Morebiti kdo porete: Cemu toliko vpletati iz njegovih
spisov v Zivotopis! Storili pa smo to radi tega, da dita-
telji spoznajo do dobrega glavo in srce pokojnega
Moénika, kajti vsaka beseda, sleharni stavek, ki ga je
zapisal, ima polno jedra v sebi. Vsi njegovi spisi so po-
menljivi in vredni zlata, koji bodejo Se v poznih letih —
osobito uéiteljem slovenskim — kazali pravo pot, po kateri
imajo hoditi, ako hoéejo sploh doseéi svoj namen v
ljudski foli, ki mora biti prava izobraZevalnica in vzgoje-
valnica naroda.

Poleg »Tovarida« je pokojni Moénik pogosto do-
pisoval »Slovencu«. V letniku 1882. I je priobéil: »l'roebel
in njegovo delo«. Leta 1885. je od St. 197, do &t 250,
vodil celo urednidtvo pri »Slovencu«. Spisal je takrat
poleg navadnih porodil ve¢ raznih sestavkov n. pr.
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»Anglezi in Rusic. »Razne nade nemégko-liberaleeve.
»Vzroki cerkveno-bolgarskega prepirac. »Mir pa zopet
mir«. »nBoj pa zopet boj«. »Na tlaki pri Zidihe. »KatoliS8ka
zavest v nadi domovinie. »Najnovejde nakane nadih
Talmi-Nemceve, »lz Zivljenja grofa Henrika Chambord-
skegaua. »Znamenje naSega casa« itd. Ko je katoligko-po-
liti¢na nBesednica« prenehala, govoril je Mo&nik pozneje
vedkrat v »Katoliski druzbi«; njegove govore sta prinasala
véasih  »Danica«, véasih pa »Slovenece n, pr. 1. 1886.:
wOd propada bolgarskega naroda pod turskim jarmom
od L. 1391, do L 1877.« »lgla in vol: musice precejajo in
velbljode pozirajo« itd. Oglasil se je v »Slovencu« Se
L. 1888. ter je mlajsim uéiteljem in naslednikom v spomin
klical nekdanjo dobo slovenske vzajemnostti, dokler je
viadala lepa sloga mej duhovi¢ino in uéiteljstvom itd, —
Poslovenil je tudi knjiZzico: »Molitev velik pripomocek k
zvelitanjue.  Spisal  sv. Alf. Liguori. Slovenski izdal
dr. Anton Jare. V Ljubljani 1888. 16. str. 174. (Marnov
Jeziénik).

Moé&nik je bil v zasebnem Zivljenju jako priprost;
za vnanjo blis¢obo in za kako hvalo ni maral. Kako so
o njem govorili in sodili njegovi nasprotniki, za to se je
malo brigal, ter hodil je svoja pota do zadnjega. Kedar
mu je dopuséal éas, je fel rad na sprehod, kjer sem ga
veckrat popred fe kot dijak — in kasneje kot ucitelj tudi
jaz spremljeval. Pogovarjala sva se najrajfe o slovenskem
slovstyu, foli in uciteljstvu. Ce je nanesla govorica tudi
na njegove neprijatelje, rekel je navadno: »Bog me varuyj
mojih prijateljev, sovraznikov se bom Ze sam varovale.
Sicer pa ni nikdar izustil kake trde besede do tega ali
onega nasprotnika. — Njegovi pogovori so bili zelo du-
hoviti, kajti bil je doma v vseh strokah véde. Ne preti-
ravam preved, ako trdim, da je bil Moénik jeden najbolj
naobrazenih slovenskih uéiteljev. Razumel je ved slovan-
skih jezikov, kakor: hrvatski, ¢efki in poljski; prav dobro
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je tudi znal latind¢ino: v nemskem slovstvu, zgodovini
in zemljepisji bil je podkovan tako, kakor malokdo. Bil
je tudi dober govornik in kot tak vedno pripravljen
vsakemu odgovoriti, — Moénik je bil ves &as svojega
zivljenja dosleden in neupogljiv v svojih nazorih, jeklen
in kremenit znadaj, kakersnih bi vzlasti v sedanjih burnih
casih potrebovali. V Zivljenji je bil silno skromen, za se
je potreboval prav malo; od svojih pi¢lih dohodkov raz-

delil je skoraj vse med uboge — posebno dijakom je rad
pomagal. Prve dni sleharnega meseca je imel vedno
mnogo obiskovaleev — beradev raznih stanov: vsacemu

je kaj podaril; kedar pa ni imel denarja, dal je tudi kako
obleko, ako je videl, da je prosilec v resnici potreben, —
Nekot mi rete njegova sestra Mica: »Matevz je pa le pre-
dober; vse razda, kar ima, 8¢ celo obleko, ne vem, kaj
misli? In poglej, Jerni, taki pridejo nadlegovat ga, ki so
lepSe obledeni, kakor on sam!« Na to sem jej rekel: »Ej,
Mica, vse to mu bode ze povrnil ljubi Bog v nebesihle,
na kar se mi je nasmejala in rekla dobra sestra njegova:
slerni, vsaj ima§ pravl« — V Soli je bil s svojimi uéenci
jako dober in ljubeznjiv. V »reduti«, kjer je bila popred
I. mestna deska Sola, je imel navadno I razred; ker pa
je bil bolj slabega pogleda, so to njegovi u¢enci zlorab-
ljali in mu tudi radi nagajali, kar pa je dobrega moza le
redko spravilo v jezo in nevoljo. Sicer pa je bil v vsakem
oziru vrl uéitelj in pedagog.

Sploh je bil pokojni Moénik delaven kot budela,
dober in ljubezniv kakor ljubed o&e, a trd, neizprosen,
kedar je branil &ast slovenskega naroda in Kkoristi slo-
venske ljudske Sole. Tak vrl moZ je bil Moénik, katerega
naj bi posnemali slovenski uéitelji. Njegovo delovanje,
njegov vzgled naj nas vse spodbuja k posnemanju. Spomin
njegov bo pa zivel vedno med slovenskim narodom —
sosebno pa fe med slovenskim udciteljstyvom. — O tem
blagem in znaéajnem slovenskem uditelju, pisatelju in
pedagogu veljajo pa¢ besede, ki se berejo na »Pestalozzi-
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jevem« nagrobnem spomeniku: ... »Erzieher der Mensch-
heit, Mensch, Christ, Biirger. — Alles fiar Andere, fiir
sich nichts« . . . Zivotopis tega zasluZnega slovenskega

moza pa zaklju¢imo z besedami, ki jib je pisal o njem
pokojni profesor JoZzef Marn v »Jezi¢niku«: »Kar je srednji
vek v zgodovini — jako grajan, a tudi jako hvaljen. to
je primeroma — se vé — Moénikov »Uéiteljski To-
varida |, 1873—1881 mej dosedanjimi letniki. Nova in
novejfa doba se glede vede in umetnije rada povraéa
nazaj v srednji vek: tako bode i bododi utiteljski na-
radtaj kedaj spridoma prebiral opisani folski list. Kar je
Matej Moénik veroval. to je tudi upal in [jubil in v de-
janju spolnoval, in zato so ga naposled spostovali in ga
vsaj v srcu spostovati morajo prijatelji in neprijatelji.
Cast, komur ast«! —1)

- - -

Josip Freuensfeld.?)

Rojen je bil dne 19. sufea 1861. L. pri Kapeli blizu
Radgone in sicer v Radinskem vrhu, kjer so imeli nje-
govi staridi posestvo. Mati mu je bila sestra znanega
ljutomerskega Zupnika dr. Klemené¢i¢a, ote njegov pa je
bil takrat uéitelj pri Kapeli. Od Radinskega vrha vzel si
je pozneje pisatelj Freuensfeld svoje izmisljeno ime
»Radinski«.

Ko je &e bil Josip majhen fantig, preselil se je ote
Freuensfeld s svojo obiteljo v VerZej; tukaj je uzival
mladi, nadarjeni in jako Zivahni detko dobre in slabe
¢ase svojih mladostnih dnij, dokler ni priel v daljne
Sole v Ljutomer, kjer sta mu bila uéitelja gg. Kryl in

') Hvalevredno bi bilo, ako bi odbor ,Vdovskega uditeljskega
drustva® po moZnosti skrbel za to, da se pokojnemu Moé&niku
postavi primeren in dostojen nagrobni spomenik.

*) Ker je Zivotopis tega odliénega Solnika Ze prinesel koledar

druzbe sv. Mohorja 1. 1895. v 70.000 izvodih, hofemo tu le nekatere
Ortice iz njegovega Zivotopisa na kratko omeniti.
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Lapajne, in naposled v uéiteljisée v Maribor. Tam je
I. 1880. dokonéal z dobrim uspehom uéiteljske nauke.

Poldrugo leto je pouteval v Svetinjah, potem pa
prigel v Ljutomer, kjer je postal 1. 1883. stalen poduéitelj.
Tukaj je bilo ognjid¢e njegovega plodonosnega delovanja.
Zadel je najprej sam pri sebi.

Dobro vedoé, da je uéiteljn potreba temeljitega razno-
vrstnega znanja, trudil se je vestno vsak dan od jutra do
vecera, da popolni to, kar je Se pomanjkljivega. V to
svrho izprosil si je dvakrat dopusta, da bi mogel na du-
najskem visjem izobrazevalis®u za uéitelje ali pedagogiju
popolniti svoje nauke. Prvokrat je dobil dopust za leto
1887,88., drugokrat pa za leto 189091, pa le s pogojem,
da mora vsakokrat sam plaéati namestnika. Z bornim
preostankom od svoje poduéiteljske place Sel je na Dunaj
poslugat predavanje v slovenskem in nemskem jeziku
zraven pedagogike in zgodovine. Levstik mu je bil vzoren
poznavalee slovenskega jezika, pa tudi njegov izrek v
»Krpanua: »Kdor &e iti na Dunaj — mora pustiti trebuh
zunaj« — nasdel je v Freuensfeldu Zivahen odmev. Mogode
je, da bi bil Ze takrat obnemogel, ko bi mu ne bili na
pomoé priskoéili darezljivi narodni Ljutomeréani z znat-
nimi doneski, katere so pobirali mej seboj ter mu jih
pofiljali na Dunaj. Freuensfeld jim je bil do zadnjega
diha za to hvaleZen.

Dokoncavsi nauke na Dunaju, napravil je v Mariboru
izpit za mesdéanske Sole. Mej tem ¢asom je postalo prazno
mesto uéitelja na ljutomerski degki 3oli. Le vsled poseb-
nega prizadevanja ljutomerskih odlo¢ilnih narodnjakov
dobil je Josip Freuensfeld L. 1892. to mesto, zakaj njegovi
politiéni nasprotniki so bili zagnali silen krik ter napenjali
vse sile, da prepredijo njegovo imenovanje stalnim uéiteljem.

Kar se jim pa ni bilo posreéilo takrat, zgodilo se je
leto pozneje. O tistem ¢asu se je imelo popolniti nad-
uciteljsko mesto na zgoraj imenovani Soli. Freuensfeld
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ni mogzel biti za naduditeljn imenovan, ker se mu je reklo
da je »premlade.

Vsled pomanjkanja in silnega dusevnega napora
nakopal si je Ze na Dunaju kal bolezni, katera aa je po-
zneje strla v najlepdi dobi.

Od ¢asa svoje vrenitve z Dunaja bolehal je za kro-
ni¢nim zelodénim katarom, za boleznijo, katera mu je
zagrenila njegovo mlado Zivljenje. 8 svojim Ze po naravi
slabim Zivotom je junasko skusal pretrpeti vse muke ter
je v napornem duSevnem delu iskal tedila svojemu Zalost-
nemu stanju. Da bi malo okreval, potoval je skozi Korosko
na Gorigko in Trst; pa nié bolj&i, ampak mnogo slabsi se
je vrnil na svoje mesto v Ljutomer.

Zdravniki so mu svetovali, naj gre v Karlove Vare
na Cesko. Sel je in zvedel tam, da bi mu le sreéna operacija
mogla fe podaljSati Zivljenje.

Peljal se je nazaj v Prago, kjer ga je prof. Gussen-
bauer sprejel na svojo kirurgiéno kliniko, da bi ga operiral
na zelodew. Ta operacija pa gre na Zivljenje in smrt.

V pismu, ki ga je dne 16. grudna 1893. 1. pisal svo-
jemu prijatelju Josipu Ivanéiéu v Ljutomer, pripoveduje,
kako ga pripravljajo za operacijo ter omenja tudi trpljenja,
ki mu ga je bilo prestati na potovanju. Trpel pa ni samo
na telesu, nego tudi na duhu, kajti, oddaljen od domatih
ljudij, ni imel zive duse, ki bi mu bila dala tolaZilno be-
sedo. Potem koncéuje mej drugim doslovno:

»A jaz sem miren. Zgodi se volja Gospodova, s ka-
terim sem se Ze spravil za vse slutaje . . .

Ne pustite mojega trupla tukaj razrezati; dajte ga v
domaco zemljo, ako je mogode.

Morda — na &¢emer pa res dvomim — da se posredi

operacija — molite zame!
Bog vas vse zivi! Ne zabite nase domovine! Na svi-
danje tu ali ondi! Jos. Freuensfeldl«

V' pismu Se stoji, da ima na &rni tabli nad posteljo
zapisano: »Freuensfeld Josel — Ca. ventr« ter prosi
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gosp. dr. Rakeza, naj pove, kaksna bolezen je to, in ali
naj zaupa roki dr. Gussenbauerja.

Ca. ventr. je po izpovedbi zdravnikovi Zelod&ni rak.

Operacijo je dne 21. decembra Freuensfeld sredno
prestal, a dva dni pozneje je vsled slabosti srea izdihnil
svojo blago duso.

Pokopan je na obénem pokopaliséu v Pragi v po-
sebnem grobu.

i —— . ——

Ivan Toms#igd.

Ivan Tomsi¢ je zagledal lu¢ sveta 4. grudna . 1838.
v Vinici na Dolenjskem. Njegov o¢e Emanuel je bil ondi
‘utitelj in slovenski pisatelj. Njegov brat Ljudovit, folski
ravnatelj v Zagrebu, je slovenski in hrvatski pisatelj.
Mirno in sre¢no so mu tekla mladostna leta pri dragih
roditeljih, saj se mu je Se pozneje tozilo po onih lepih,
neskrbnih dneh. Toda prekmalu mu je minul »éas mla-
dosti, ¢as radostic in le prezgodaj mu je bilo treba za-
pustiti rojstno vas. Ko je dovréil domade viniske Sole pri
svojem o¢etu Bernardu, ki je bil uéitelj na Viniei, odrinil
je v Ljubljano ter se tu folal nadalje. L. 1860. pa se je
ze poslovil od mestnega zidovja ter Sel kot dvaindvajset-
leten mladeni¢ za uéditelja na Gorenjsko v Trzi¢. Tu je
navdugeno in pridno deloval osem let, potem pa se vrnil
v Ljubljano, kjer je vzgledno in neumorno uditeljeval kot
vadniski uéitelj do prerane svoje smrti. Pokojnik je bil
utitelj samo v dveh sluzbah, vendar ga pozna ne samo
ljubljanska in trziska, temveé vsa slovenska mladina in
ves slovenski svet. Tomdi¢evo ime izgovarja spostljivo
deca zelene Stirske, otroci goratega Korotana in so-
sedne Kranjske, na obalih jadranskega morja, ali recimo

s pesnikom:
oijer izvira bistra Sava,
Tede Soca, Krka, Drava“

povsodi vedd otroei, da je bival v Ljubljani moz, ki je
zivel in delal le za-nje. Da je to resnica, pri¢a najbolje
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obée priljubljeni »Vrtecs, asopis s podobami za slovensko
mladino, ki je jel izhajati 1. prosinca I87L, Casnik, s
katerim si je Toméi¢ pridobil veliko zaslug za slovenstvo.
Tomasié, ki je zivel, dejal bi, neprenechoma mej otroci, ki
se je trudil v Zoli, da je nau¢il mlado ljudstvo Citanja in
drugih znanosti in mu veepil veselje do knjige, spoznal

je Zivo potrebo mladinskega lista. Kaj namreé koristi
otroku, &e zna brati, a nima pripravnega berila? In berila,
mladini primernega, takrat ni bilo.

Po Soli si zeli ugitelj in si je Zelel tudi ranji Tomé&ig,
ki je kot vestni in izvrstni Solnik zahajal v Solo dan za
dnevom, odpotitka. Toda marsikatero prosto urico si je
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utrgal za »Vrteew, Celo pocitnice si je krajsal zaradi
»Vrtcaw. Zadnja leta je bival o poéitnicah kaj rad na
kmetih, a vselej se je venil Konee meseea v Ljubljano,
da pripravi in napife za »Vrtecw. Vsega sicer ni sam
spisal, kajti pomagali so mu tudi mnogi drugi mozje.

A, za dobro in lepo berilo v »Vrteie je skrbel najved
sam pokojnik! Vse zivljenje si je prizadeval, da bi bili
vsi otroci po Sirnem Slovenskem dobri otroci, ljubi Bogu
in ljudem. Toda naj govori sam, kako mu je gorelo srce

za slovensko mladino:

Pozdravljam te, mladina mila'
Pozdravljam te iz celega srca,
Na vek naj bi Boga ljubila,

To prva Zelja je moja.

Za tem Zelim, naj bi ljubila
Predobre si roditelje,

Na starost jim v podporo bila,
Ki toliko za-té skrbé,

In tretja moja Zelja vroda —
Zapomni si jo mlada kri —

Ti domovino priporoéa,

Da Jjubis jo do konca dni!*

Ta pesmica, s katero je voscil 1. 1874. slovenski mla-
dini novo leto, bilo je njegovo vodilo, katerega se je drzal
vedno. Ogreval je mlada sréeca za Boga, za vse lepo, blago,
dobro in pravo. Narodal je iskreno, da se je mladini okle-
niti v gorki ljubezni lepe slovenske domovine, vnemal je
v sreih ljubezen za starodavno, mogoéno Avstrijo in svet-
lega cesarja. Skratka, Tomsi¢ je bil prijatelj, da, e ved,
bil je najboljd ote slovenski deci.

Tomsgi¢u pa ni bilo zadosti, da bi se zabavala mla-
dina le z njegovim »Vrteeme, dal ji je v roko Se lepo
Stevilo drugih koristnih in zabavnih knjizie. Oj, kdo &e
ni bral »Zlatih orehove, »Petra Rokodeléita«, »Drago-
ljubceve, potem »Krigtofa Smida sto malih pripovedek za
mladoste itd.?
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Izdal je »Gledaliske igre za slovensko mladino«.
knjizico »Cesar Franc JoZef L« »Cesarjevi¢ Rudolf« in
»Habsburski rod«.!)

Tomsi¢ je sukal pero od svojega petnajstega leta,
dokler mu ga ni vzela smrt iz rok, torej nad Stirideset
let. Vendar vedina njegovih spisov je namenjena mladini,
bodisi v foli, bodisi doma. Poleg tega je deloval veliko
tudi drugodi, bil je odbornik »Slov. Matice«, odbornik
stolnega mesta Ljubljane, c. kr. okr. 3olski nadzornik itd.
Kaj ¢uda, ¢e so mu poslali sam cesar 1. 1883, zlat kriZec
za zasluge? Dobrih devet let ga je nosil na svojih prsih
zasluZni moz, a sedaj:

»Nesla je boZja dekla
Te v lepsi, boljai krajt

Nad pol leta je bil priklenjen pokojnik na posteljo,
trpel je neznansko veliko, vendar je fe vedno izdajal
»Vrtece, dasi je prebiral in pripravljal spise — na postelji.
Umrl je namred na hudi vodenici 17. aprila 1894, 1.

Po , Viteu®,

! 0 njegovem literarnem delovanji je pisal prof. J. Marn ob-

&irno v ,U&it. Tovarida®™ 1. 1891,
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Nova solska klop in tabla.

[zumil in opisal Flor. Rozman.

Jmu:mjkanjc dobre, nadim razmeram primerne
Solske klopi in obisk razstav, kjer je bilo
videti mnogoyrstno Solsko opravo, napotilo
me je pogledati tudi nekoliko v zdrav-
nigke in tehniske knjige, seveda le v to-
liko, da se pouéim o zahtevah, ki se tirjajo od dobre
Solske klopi, in se morem lotiti potem sestave nove
klopi, ki bi ustrezala tako v hygieni¢nem, kakor pedago-
gitnem oziru — ter bi bila nadim razmeram primerna.

Na razstavah, kakor tudi v knjigah nasel sem mnogo
prav dobrih, da smelo redem izvrstnih Solskih klopi; a
kaj, ker niso nadim razmeram primerne, — navadno za-
htevajo velike sobane in tedko moZnjo, kar pa ni za nas.

Prepri¢al sem se pa tudi, da klopi z izvlatljivo mizo
ne funkcijonirajo tiho in da izvlaéljivi del navadno ne
stoji mirno.

Zato izvolil sem novi klopi razdirjavo mize z zloZeno
mizno plo¢o na najpriprostejdi nadin, ki funkcijonira tiho
in stoji mirno.

Veliko preglavice delala mi je naprava sedeza; kako
ga napraviti, da bo tekel tiho in stal zadosti trdno, to
bilo je temeljno vprasanje. Napravim ga na Zeleznih te-
éajih, vzdigovale bi ga svinéene krogle, a nisem mogel
dobiti ne kovada — ne kljuéarja, ki bi mi jih bil izdeloval
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tako, da bi bili zadosti trdni in ne predragi; tedaj napravim
to na drugi nac¢in. Naredim jih na protiutez, ki bi se vlival
v livarni iz mehkega Zeleza, naredim kalup ter popragam
livarno, a bilo je tako drago, da zopet ni bilo mogote
izvréiti, Koneéno v dunajski operi, pregledujé napravo
ondotnih sedezev, pridem na zlato misel, da bi se dal
napraviti na podoben nadin sedez tudi 3olski klopi. Pre-
misljujem, in, domu pridsi, skufam izpeljati svojo nakano
in — posredilo se mi je, uspeh je bil prav povoljen.

Klop, kakor jo kaZe podoba, stoji na 6 em debelih
in 12 em visokih pragih; na nje so pribite 3 em debele
letve in med njimi napusene 11/, em Siroke Spranje, da pade
skoz nje prah in blato od obuvala in se ga ne vzdigne
ne z nogami — ne z obleko.

Izdeljuje se v 9tih velikostih, dvo- ali mnogosedeZna,
za ves zavod — ali vsaj za niZje razrede v jednaki dolgosti
(50—60 em na sedez) in po zakonitih dolodilih troje veli-
kosti za jeden razred.

Najmanjdi velikosti ste namenjeni zabavidtem, ve-
likost 2, 3 in 4 prvemu, 3, 4 in 5 drugemu, 4, 5 in 6
tretjemu, 5, 6 in 7 pa Cetrtemu razredu ljudskih Stiri-
razrednic. Jednorazrednicam ugaja 2, 3, 4. 5 in 6 vrsta,
prav te velikosti so tudi za dvo- in trirazrednice, le da
se jim lahko privzame Se Tma velikost.

Srednjim Solam ugaja 5, 6, 7, 8 in 9 velikost pri-
merno razdeljena po razredih.

Pult, naslonjalo in sedez so iz 45 em debelih
desek, poslednja sta primerno izbodena. Pult in naslonjalo
sta 10° posev. Skonénice ‘80 2H5—3 em moéne; letve v
znozji tudi 3 em, te so iz hrastovega ali mecesnovega
lesa. Tudi pragi so hrastovi ali mecesnovi, debeli 6 em,
visoki pa 12 em.

SedeZz se sule na 17 mm debeli Stirioglati Zelezni
osi, dvize ga 111, kg teska utez litega Zeleza. Da ne
udarja na naslonjalo ga lovi ali pero, napravljeno v tedajih,
ali pa te¢aji sami. V zadnjem sluéaji so tedaji iz litega

14 ’
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zeleza, pritrjeni na naslonjalo; sedez ne sloni potem na
uporah, in metla lahko prosto plava od ene skonénice
do druge, kar snazenje jako olajsa. Priprsni del pulta
se prekucuje na tintnikov pokrovéek, mehko s pligem
previeten. Taka klop funkcijonira popolnoma tiho in daje
ufencu najprimernejsi prostor, glej slika pod. 1.

Tu slede & dimenzije posameznim velikostim: pom-
niti je, da so viSine vzete od podnoZnih letvie kvisko,
vznozje 15 em ne ratuni se torej k njim.
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Naprava teh Klopi ne stane prav ni¢ ved, kakor do
sedaj navadnih: sedez stane le 3 gld., ve&jih vrst nekaj
krajearjev veé, nizjih nekaj manj.

Prednosti:

L)'V moji klopi je otrok prisilijen sedeti pokonei,
mora sloneti na naslonjalu in se ne more naslanjati na
prsa; roke mu leZe nehote lahko na mizi, odi so mu pri-

+ merno oddaljene bodi-si pri pisanji, bodi-si pri branji.

2) Ko se vzdigne, vzame knjiZzico ali zvezek v levo

roko, z desno pa prekucne obprsni del mize na predno

polovico, tako dobi 14 em prostora, plusdistance, za njim
pa se vzdigne sedeZ, kar mu prostor poveda za 27 em,
[sedeZzno Sirokost) ter stoji tako v prostoru 41 em Sirokem.

3.) Prekucnjena polovica mize zvifa klop toliko, da
ima zatetnik, — ko polozi bukvice na njo, vslo&i nekoliko
hrbtidte, se vstopi malo nazaj in vklone, — bukvice v ravno
pravi oddaljenosti ter lahkotno brez vsacega napora bere.

14*
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4. V klopi stoje¢i otrok ima dovolj prostora za proste
telesne vaje, dovolj tudi za roéna dela, tudi mu prekue-
nena polovica mize dobro sluzi za delarni stol, na ka-
terem brezskrbno lahko reZe in lepi, brez da bi mogel
najmanjsi kvar storiti.

5) Pri premenjavi samoudéila prekucne otrok obprsno
polovico mize, potegne torbico s police ter jo postavi na
kolena, pois¢e potrebne re¢i in je potisne zopet nazaj;
ne stavi jo ne za hrbet — ne zraven sebe, se ne vrti in
ne obrada.

6.) Otroci sede v nji vedno v vrstah po konei in na
mestu, da se jih posebno lahko pregleda.

7.) Klop je za prag od tal vzdignjena, uditelj ima
tedaj udence bolj pri rokah laZje jim pomaga pri pisanji,
laZje pazi pri branji, ée prav kaZejo, ni se mu treba pri-
pogibati, ne o&i natezati.

8.) Klop zavzame za plusdistanco manj prostora ko
stara, u¢enci so torej bolj skupaj in se jih loZe pregleda;
veliko je pa vredno to tudi pri majhni sobi, ker se spravi
ved utencev v njo, kar je pri nas Se pogosto potrebno,

9.) lzdelovala se bo vedno le v hygieni¢no dolod¢enih
dimenzijah, otro¢jemu telesu primernih, kar najbolj prili¢no,
oziraje se na predpise in na navodila hygienikov.

10.) Ima klop lepo obliko in bo vsaki Solski sobi v
ozalek.

11.) Je tako proste sestave, da jo more izdelati tudi
vsak kmecki mizar, da celo koli¢kaj natancen tesar, tudi
samouk: delo in zasluzek torej ostane doma, kar tudi
nekaj velja. '

Potrebovali smo tudi Solske table, na katero bi iz-
delovali Solske naloge istodasno z uéenci. (Prav tako tablo
kaze tu pod. 2,

Stojalo sta ji 2 stebra s potrebnima nogama vezana
g prednicama, med njima so napete Zice za ruski racunski
stroj, med nju vpahnjena je tudi bela deska, ki sluzi kot
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ozadje belim kroglicam: v dnu pa se nahaja predalnica za
sestero nazoril, ki se jih rabi prav dobro pri radunanji.
Vrhu stebrov napravljena sta Skripea, érez katera tede
vrvica, ki nosi tabli, stavljeni v okvirja, v katerih se su-
teta krog pokonéne osi. Lahkotno se dvizete ob stebrih
in obracate med njima v nad¢lovedki visokosti — v tem
ko se v niZini naslanjata na nju.

sonesassan |
—_ssasestsne — |

Pod. 2.
Prednosti:
TR . . s ¥y .
L) Stiri strani zadostujejo popolnoma bodi-si pri na-
logah, pri pisanji, risanji. raunanji ali petji — pri starih

imamo navadno le dve.

2) Strani predne table se rabite pri razlaganji, pi-
sanji, risanji in petji, zadnje pa pri raéunanji in pri na-
logah, ko notemo, da bi uéenci videli kako se izdeljuje
in ne maramo, da bi prepisovali, ampak jim izdelek po-
kazemo Se le, ko so ga Ze sami izvrdili v zvezke.
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3.0 Ni treba table vzdigovati in obrac¢ati v rokah,
ker se lahkotno. samo prijem&i za gumb dvigne ali zniza
in s pritiskom enega prsta obrne,

4.) Ruski ratunski stroj, ki ji je pridelan, je jako
velik, a ne dela nobenega napotja: kroglice pred &rno
tablo se jako razloéno vidijo. in se lahko stavijo v naj-
razliénejge podobe. tudi lahko otrok sklepa iz pred belo
ploto osfalih kroglic — na Stevilo izvledenih.

5.) Nazorila v predalnici  sluzijo zlasti prvencem
dobro, prav lahko jih je pa pomnoZziti tudi do 50 in ved,
¢e treba. Temne obeda se pred belo ploto, blede pa pred
¢rno tablo, tako se vse prav dolono vidi.

6.) Na okvirju prednje table napravljeno je vesalo
za stenske table in zemljevide s palicami in brez palic.

7.) Radunskemu stroju dodamo tudi ¢ lahko Lav-
tarjevo rac¢unsko vrsto, ki predstavlja celo stotico na eni
zici in ravnilo, ki se obesi na preéniéna ¢epa in - tabla
pod njim dvize érto za ¢rto, ravno kolikor Siroko se jo
hoc¢e naértati.

Tudi tabla s stojalom vred ni draga, narejena iz
najboljfega lipovega, topolovega, vrbovega ali jeldevega
lesa; (stojalo iz jelovine, le nogi iz bukovine), stane samo
20 gld., — seveda ra¢unski stroj in nazorila, kakor tudi ve-
zala tu niso vraéunjena: te stanejo tudi Se nekaj, a ne
toliko, kakor ¢e se jih da posebej narediti, ali se jih na-
ro¢i. Tudi jih ni treba po vsih razredih; vsaj ra¢unskega
stroja in nazoril ne rabimo v vigjih razredih.

Gotovo sta klop in tabla nadim Solam primerna in
se bota prej ali slej splogno vpeljali.




Albfeilspihne, opilki.
Abfluss, stok, stedenje,
Abformen, odlivati v forme.
Abfuhr, odvoz, izvoz.
Abguss, odlivek.

Abgleichung (einer Schicht), vrav-

nivanje,
Abgraben, odkopati.

Ablieferung, dostavljenje, do-

stavka,
Abschitzen, ocenivati,

Abschlagzahlung, za&étna uplaca.

Absteckpfahl, kol

Abzugsgraben, odvodni rov, kanal.

Angebot, prva podaca.
Angelband, durna petlja.
Anker, zvez,

Ansatzrohr, nasadka.
Auflager, opora.
Augenpunkt, to¢ka zrenja.
Auskehlen, Zeloditi.

Donesek k strokovni termmologiji”

nabran v knjigi: »Deutsch-russisches Taschenwirterbuch

fiir Techniker zum Gebrauche fir Architecten, Ingenieuere,

Maschineningenieure und Studirende der technischen Curse

zusammengestellt v. H. Hilbig, Docent am Polytechnicum
zu Riga.

Ausmessung, izmerenje.

Austapezieren, obivati z oboji.

Badehaus, kopalna.

Beisszange, ostrogobcei.

Biegungsfeder, proZina.

Bleiloth, odves.

Blitzableiter, gromoodvod.

Bogenfenster, polokroglo okno,
okno s svodom.

Bogenlehre, kruzalo.

Bohle, polovica.

Bracken, odbirati.

Brechstange, lom.

Brenner, gorilka.

Briistung (des Fensters), podoknik.

Biithne, podmostki.

Colorit, kraska.

Conicitit, koni¢nost,

Darre, suilna.

Deich, plotina,

Dichte, gostota.

;)—O@ma terminologija, zajeta vedinoma iz CeSkega in hrvat-
skega znanstvenega slovstva, natisnena je v V. PedagogiSkem letniku

na str. 147184,



Differenz, raznost.
Distanzmesser, dalnomer.
Drahtlehre, Zidni Sablon.
Drechsler, tokar.

Dreifuss, trinoZnik.
Dreschtenne, gumno.
Druckhihe, napor.
Durchbiegung, pregib.
Duarchschnitt, zarez.
Durchstich, prekop.

Ebene, ploskost,
Einweichen, namodivanje.
Eisbrecher, ledorez
Endpunkt, krajna totka.
Erdarbeiter, zemljekop.
Fensterbank, podoknik.
Fensterbekleidung, naliénik.
Fensterbriistung, okenski parapet,
Fensterkreuz, srednik.
Fensterladen, okenski zatvor.
Fensterwirbel, okenska zavrtka.
Festigkeit, krepost.
Feuchtigkeit, vlazZnost,
Fliiche, povrhnost.
Frettbohrer, navrtka.

Fuss (einer Siule), podnoZje.
Gehiammert, kovano.
Gehirtet, kaleno.
Geschwindigkeit, skorost.
Giebel, S&ipec.

Gitter, reietka.

Gilattbein, gladilo.
Gleichgewicht, ravnovesje.
Grabgewdlbe, sklep.
Grundsteinlegung, zakladka.
Hingesiule, babka.
Heizkanal, dimohod.
Kachel, izrazec.
Kehlhammer, gladilka.
Kehlhobel, paznik.

Keil, klin,

Klammer, skoba.
Kneifzange, kleSte ostrogobei.
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Kornspeicher, Zitnica

Kranz (eines Rades), obod.

Kranzleiste, kapelnik.

Kreisumfang, okroZnost.

Lager, podSipnik,

Lagerbaum (Unterbalken), pod-
kladina.

Langbeil, teslo.

Léufer, loZek.

Laufwagen (beim Krahn), teleZka.

Lehrbogen, kruZalo.

Lehre (Schablone), obrazec.

Leistenhobel, paznik.

Liegamboss, nakovalenka

Loth, odves.

Léthhammer, spajalnik.

Messerklinge, nozevigde.

Mirtel, rastvor.

Mdrteltrager, nosak.

Motor, dvigatelj.

Miihleisen, vreteno.

Mulde, korito.

Mundstiick, nakoneénik.

Nabe, vtulka.

Neigung, sklon.

Niete, zaklepka.

Niethammer, zaklepnik.

Nuthobel, paznik.

Oberaufseher, glavni nadziratelj.

Obergurt, vrhni pojas.

Ofensetzer, pecnik.

Ofenthiir, zaslonka.

Pendel, majatnik.

Pergel, ludina.

Pfahlwerk, palisadnik.

Pinsel, kist.

Planzeichner, &rteZnik.

Planirhammer, gladilnik.

Polygon, mnogoogelnik.

Probearbeit, obrazdek.

Probekdrper, obrazec.

Quadermauerwerk, kladka iz te-
sanega kamna.
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Queraxt, teslica.

Querbalken, prekladina.

Querschwelle, poprecina.

Rammbiir, baba.

Reibung, trenje.

Richtscheit, pravilo.

Riegel, zapor.

8iige, pila,

Sandstein, pe&lenik.

Sdnlenbasis, podnoZje.

Siulenweite, medstolbje.

Schaalung, podsivka, obSivka.

Schafstall, ov&arna.

Schaufel (eines Rades), gredlo.

Schieber, zaslonka.

Schieferstein, slanec.

Scheune (Tenne) gumno.

Schlossblech, nali¢nik.

Schlussstein, zamok.

Schmiedeesse, gornilo.

Schreiner, stolar,

Schub, sdvig.”

Schub eines Gewdlbes,
svoda.

Schubkarren, tadka.

Schweifsiige, rofna ozka pila.

Schwinden (Mauerwerk), usadka.

Schwindemass, ususka,

Schwungriemen, podvezni jermen.

Situationsplan, plan razpoloZenja.

Sohlbank, podoknik.

Spannriegel, razporka.

Spiegel, zrcalo.

Spundhobel, Spuntovnik.

Spur (Rad-), kolesovina.

Staakung, nabor.

Staket, tifina, palisadnik.

Stinder, stojka.

Stangenlager, podsipnik.

Stativ, podstavka.

Stauung, podpor.

Stehlager, podSipnik.

napor

Steinbrecher, drobilna maSina.
Stichel, rezec.
Stopfbiichse, salnik.
Stoss, udar.
Stossplatte, nakladka.
Strebepfeiler, podpora.
Stiitze, podporka.
Symetrie, sorazmernost.
Thiirband, durna petlja.
Thiirfliigel, durna polovica.
Todtlage, mrtvo poloZenje.
Tragirleinen, pridalka,
Transformation, preobrazovanje,
Tranfkante, odlivina.
Treiblade, _razpora,
Umriss, odfrk.
Untergiessen, podlivka.
Unterlegsplatte, podkladka.
Verband. zvez.
Ventilator, dusnik,
Verkuppelungsbolzen, Skoren.
Verldthung, zapajka.
Vorstecker, zaticka.
Wasserfilhrende Schicht, vodo-
nosni sloj.
Wasserrad oberschlichtig, vrhnje
nalivno kolo.
Wasserrad mittelschlachtig, sred-
nje nalivno kolo.
Wasserrad niederschlachtig, pod-
livno kolo.
Wehrdamm, odvodna plotina.
Weife, motovilo.
Weite, razstojanje.
Widerlager, opora.
Winkel eiserner, Zelezni ogelnik.
Zahnkranz, obod.
Ziehklinge, gladilka (stolarska).
Zinne (an der Mauer), zobec.
Zuganker, Zugband, skoba.
Zugloch, du3nik.
Zwirnhaspel, motovilo.
—‘—
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Zgodovinska ¢rtica o hrvatskem $olstvu.

Spisal L L,

red 120 leti se 2e ni moglo dosti govoriti o
hrvatskem folstvu. Za ljudske Sole se ondi
skoraj Se nihée brigal ni. ravno tako malo,
kakor za Solstvo druzih narodov. Marija
Terezija je storila prvi korak za ustanovo
ljudskega Solstva pri vseh avstrijskih narodih, po vseh
avstrijskih dezelah. Tudi Hrvatske ni pozabila. Zato se
je bila L 1776. ustanovila v Zagrebu normalna Sola, torej
v tisti dobi, kakor v glavnih mestih drogih avstrijskih
deZzel. S to Zolo je bil tu kakor drugod poloZen temelj
drugim ljudskim Solam, za katere so se uéitelji izobra-
zevali na tej normalni 3oli, ki se sme primerjati z uéi-
teljskimi vadnicami, katere so dandanes z vsakim udi-
teljis¢tem zdruzene. Na normalnih 3olah in Z njimi zdru-
zenih preparandijskih te¢ajih, najprvo enoletnih in pozneje
dvoletnih, izobraZevalo se je vse ljudsko uditeljstvo do
1. 1870.

Dober temelj je bil sicer narodnemu Solstvu poloZen
v dobi cesarice Marije Terezije in njenega sina JozZela,
zlasti ¢e se ne spodtikamo nad edino zvelitavno nemééino,
ki naj bi bila sluzila kot uéni jezik in uéni predmet pri
normalnih in deloma tudi pri druzih Solah vseh narodov,
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nemskih, slovanskih in romanskih. Ko so pa nastopile
bile francoske vojske in francoska okupacija, potihnilo je
bilo razvijanje Solstva v prejEnjem nemsko -avstrijskem
duhu, in tudi po prestanih francoskih homatijah bila je
reakeija ne samo v bojnem orozji. ampak tudi na du-
gevnem polju avstrijskih narodov. Se le v letu »prepo-
rodae, 1o je L. 1848, zatelo se je novo gibanje, in to ne
samo na politiénem polji, ampak tudi na polji narodne
preobrazbe, katero sta bila Ze 10 in veé let poprej zatela
na Hrvatskem knjizevna prvoboritelja Ljudevit Gaj in
nad Stanko Vraz. Zato se je po L 1848, zacelo po Slo-
venskem in po Hrvatskem snovati ve¢ narodnih Sol, za
katere so se hrvatski uéitelji izobraZzevali na normalni
goli in preparandiji v Zagrebu, ki je dobila omenjeno leto
ze 2. tetaj. Kakor pa je ljudsko Solstvo v drugih krono-
vinah le polagoma korakalo do L 1860, bas tako je bilo
v Hrvatski. Leta 1860, je napoé¢ila pa vendar ustavna doba
v Avstriji, Hrvati so se lo¢ili in oddaljili od Dunaja,
od koder jim je le mrzla nemska sapa pihala in od
koder so jim le nemdéevalne Solske nadzornike pogi-
ljali, in zac¢eli so za-se delati na narodnem slovstvenem
polji in narodnem ljudskem in srednjem Solstvu. L. 1860.
je zagledal tudi beli dan prvi in najboljdi hrvatski Solski
list »Napredake, ki od takrat neprenchoma izhaja, list, ki
ima za napredek hrvatskega Solstva neprecenljive zasluge.

V dobi od L. 1866. naprej lotilo se je Zivahno gibanje
vseh avstrijskih uéiteljev, ki so prirejali enako nem&kim
uditeljem v nemskih drzavah skoro vsako leto splogne
avstrijske uéiteljske zbore. Napore inostranskih uéiteljev
so hrvatski uéitelji marljivo zasledovali in sami hodili k
njihovim velikim zborom na Dunaj, v Gradee, Celovee
itd. Zato so po vzgledu druzih zborov, osobito po vzgledu
tefkih uéiteljev, kamor so pogostoma v vas hodili, — sami
prirejali velike hrvatske uéiteljske skups¢ine. Prva je bila
1. 1871. v Zagrebu, s katero so bili zdruzili prvo uéilsko raz-
stavo, druga v Petrinji, tretja v Oseku. Te skupséine, mnogo-
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stropjih z visokim pritli¢jem. Da je postavljeno po naj-
novejsih stavbenih zakonih, tega ni treba omenjati. Pro-
storov, in to velikanskih — ima na izbiro.

Ceravno so imeli Hrvati komaj leta 1891, dostojno
gospodarsko razstavo, katero ogledati si ni zamudil skoro
nobeden olikan Hrvat in skoro noben uéitelj, in &eravno
so se posebno uéitelji e na gospodarski in gozdarski
razstavi odlikovali, vendar to ni pladilo zagreb&kih uéi-
teljev, da ne bi bili v proslavo novega poslopja uéitelji-
&¢inega priredili veliko udilsko izlozbo 1. 1892, Sestavil
se je v ta namen odbor iz najboljsih uénih sil glavnega
mesta; predsednik mu  je bil  gimnazijski ravnatelj
Grikovidé, podpredsednika pa znani slovstveni in uéi-
teljski starinar Filipovié¢ {umrl L 1895, in bivsi ravnatelj
uditeljske fole Arnold. Temu odboru je vlada sama na
pomoé¢ prisko¢ila. ne samo s tem, da je podjetje pohvalila
in da sta dugevno podporo mu naklonila ban grof Khuen-
Hédervary in bivdi predstojnik nauénega oddelka dezelne
viade dr. J. Krdnjavi, ampak da je vlada dala odboru celo
2000 gld. denarne podpore. S tako krepko dusevno in
materijelno podporo je Sel lahko odbor z veseljem na
delo. In delo njegovo se mu je tudi lepo posrecilo in
dobro obneslo. Ta velikanska izlozba je bila v velikem
poslopju obrtne Sole, poleg vseudiliséa. O tej razstavi
so poro¢ali prilieno tudi nasi Solski listi.




Zaznamek priporocljivih Knjizic za
Solarske knjiZnice."

Ljubezen do mamice, izdala druzba sv. Cirila
in Metoda, cena 25 kr.

Junaki, IL del, izdala druzba sv. Cirila in Metoda,
cena 30 kr.

Ciglar Janez, slov. pisatelj, izdala druzba sv. Ci-
rila in Metoda, cena 30 kr.

Cesar Fran&. Jozef (1848 1888). Spisal Iv. Tomsic.
Izdal Rauch na Dunaji. Cena 12 kr. (KnjiZic te vrste je ved.)

Pomladniglasi, 2.in 3. snopi¢, Katoli$ka tiskarna,
cena 65 kr.

Iskrice, J. Leban, II. del. Milic — Ljubljana,
cena 15 kr.

Vencéek pripovedek in pravljie, Freuensfeld,
Ljutomer, cena 35 kr.

Kar Bog stori, prav stori. J. Giontini, cena 40 kr.

Kako vzgaja usoda. J. Giontini, cena 40 kr.

Zabavna knjizica. Il Izdal A. Kosi.

Zivljenja sreten pot. Spisal A. M. Slomgek.

Zabavnik (Zbirka iger). Spisal A. Brezovnik.

Igre in pesni za otroske zabavnice. Spisal
. Mercina.

') Ta zaznamek je sestavljen po litijskih uradnih konferenénih
razpravah iz 1. 1892, 1893. in 1804, NovejSe Holarske knjiZice so
ocenjene v nadih Solgkih in leposlovnih listih.
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Feldmarsdal grof Radecki. Zalozil J. Giontini,
cena 15 kr.

Ventek pravljic in pripovedek. Zalozil J.
Giontini.

Koledarji druzbe sv. Mohorja leta 1864.-65,-66,
-69,-71,-73-74,-7T7,-T8,- 79,- 81,- 82,- 87 - 88, 1890.

Velernice druzbe sv. Mohorja razun 4., 5., 14, 21.,
28., 29, 32. 40, 42. in 45. zvezka so vse neprimerne.

Vrtee, ¢asopis, vsi letniki.

Gofine, druzba sv. Mohorja.

Robinzon starsi, Parapat, druzba sv. Mohorja.

Prihaja¢, Dolinar, — Matica Slovenska.

Erazem Predjamski. Malavasic.

Setev in zetev. J. Ogrinec.

Car in tesar. Podkrajsek.

Andrej Hofer, izdal Turk.

Habsburdki rod. Spisal Iv. Tomsié. lzdal Rauch
na Dunaji. Cena 10 kr.

Ravnikar Matej, skof itd. lzdala druzba sv. Ci-
rila in Metoda.

Blaze in NezZica. Spisal A. M. Slomsek.

Pesmi, A. M. Slomsek.

Ponovilo potrebnih naukov. A. M. Slomsek.

Vosilna knjiZica. Iv. Tomsié. J. Giontini. — 20 kr.

Slovstvenazgodovinavljudskifoli. J. Leban.
Milie. — 30. kr.

Miklova Zala. — Dr. Sket. — Druzba sv. Mohorja.

Sv., Genovefa.

Filotea. — Druzba sv. Mohorja.

Perpetua. — Druzba sv. Mohorja.
Krizana neusmiljenost. — Druzba sv. Mohorja.
Zivljenje svetnikov. — Druzba sv.. Mohorja.

Zivljenjepreblazenedevice Marije. Druzba
sv. Mohorja.

Zivlijenje insmrt Kristusa. — DruZba svetega
Mohorja.

B e Bl L
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Nikolaj Zrinjski

Hedvika, banditova nevesta.

Okamnjenci na Blanskem gradu

Repostev. — Musiius,

Laznjivi Kljukec.

Stric Tomova kodca.

Slovenska vila. — Stritar-Juréic,

Peter Krunov.

Moé&ni baron Ravbar.

Zemljepisje za mesé& Sole. L, IL Spisal Fr. OroZen.

Kranjska mesta. FL p. Hrovat, J. Krajee. Novo-
mesto. Cena 60 kr.

Potovanje okoli sveta. — Matica Slovenska.

Zgodovinske povesti L, I Spisal L. Vrhovee.
Blasnik, & 60 kr.

Cerkvena zgodovina. Dr. KriZanié.

Obé&nazgodovina. — J. Staré. Druzba sv. Mohorja.

Jeruzalemski romar. Druzba sv. Mohorja.

Zgodbe sv. pisma. J. Skuhala, cena 20 kr.

Kitajei in Japonei lzdala druzba sv. Mohorja.

Varujte nase koristne ptice! Spisal F. Vabid.

Prirodopis za meScéanske fole. L in 1. del
J. Hubad.

Prirodoslovje zame&éanske fole. L in IL del.
A. Senekovid.

Umni gospodar. Jancar.

Umni zZivinorejeec. Govekar.

Poboljgani sosedje ali sadjereja v pogovorih.
Druzba sv. Mohorja. Cena 30 kr.

Poutilo o nalezljivih bolezhih pri Zivini.
Dr. Roll

Domaée in tuje zivalii Fr. Erjavee. Druzba
sv. Mohorja.

Nade skodljive zivali. — Druzba sv. Mohorja.

Nase 8kodljive rastline. DruZzba sv. Mohorja.

15
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Kmetijsko gospodarstvo, Rohrman, Hribar v
Celji. Cena 55 kr.

Nauk, kako zasajati vinograde z ameris-
kimi trtami. R. Dolenc. Cena 10 kr.

Kmetijsko berilo. Dr. E. Kramar. V. Dolenec
v Trstu. Cena 50 kr. )

Knjizicazakmeta. Sadjereja. Dr. Ripsl. Cena 15 kr.

Umni kmetovalee. Fr. Povie. Druzba sv. Mohorja.
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Zbirka

gospodarskih, obrtnih in gospodinjskih racunskih in meterstvenih nalog

s posebnim ozirom na ponavlialne in nadaljevalne Sole.
L.

1. Gospodar pelje na Zitni trg 156kg pSenice, 214 kg
rzi, 96kg jeémena in 300ky ovsa; koliko Zita skupaj?

2. Posestnik proda zemljiste za 1240 gld. ter ima
135 gld. izgube. Koliko je njega veljalo zemljisée?

3. Voz naloZzen s senom tehta 13¢ 64kg, voz sam
tehta 3¢ 25kg; koliko seno? (¢ = 100 kg).

4. Nekdo placa 312 gld. davka na leto, koliko pride
na pol leta, na ¢etrt leta in na jeden mesec? i

5. Ako kmet 24l in 351 rzi poseje, koliko jo naZanje,
ako mu 14 krat obrodi? .

6. Voznina za 3 metre drva velja 18 gld., koliko
za 1 meter?

7. Kmet pridela na jedni njivi Al Zita, na drugi
45hl, na tretji 32k, na Cetrti 64hl in na peti 284, ko-
liko skupaj?

B. A ima 2438 gld. premoZenja in 356 gld. dolga,
koliko mu Se ostane, ako ves dolg poplada?

9. Mlinar najme mlin za 10 let, koliko éasa bo Se
na njem gospodaril, ako ga ima Ze 6 let, 7 mesecev
in 10 dnij?

15*
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10. Nekdo kupi 10041 vzi, &l po 518 ¢ld.: ¢ez nekaj
mesecev jo mora prodati za 580 gld.: ali je imel pri tej
kupéiji zgubo ali dobitek?

11. 24'5¢ blaga velja s stroski vred 1534 gld.: koliko
je dobi¢ka ali zgube, ako kg po 65 kr. proda?

12. Poljedeleu ponudi za oves nekdo na trgu 68 gld,,
drugi mu pa ponudi 725 gld. s pristavkom, da mu oves
na dom zapelje. Ako naloZi na voz 10q ter potrebuje za
voznjo 2 dni ter vsak dan za-se in za konje potrosi 3 gld.,
katera kupéija je bolja in za koliko?

13. Branjevee kupi 60¢ krompirja, kg po 2 kr.; prodal
bi ga lahko precej po 3 kr.; ali pusti ga Stirl mesece
lezati. Potem ga pa proda po 3D kr. kg: ali mej tem ¢asom
mu ga 3¢ 45 kg zgnije; koliko dobi za krompir, in koliko
bi bil dobil, ako bi ga bil prej prodal?

14. Nekdo Kkupi vinograd spomladi za 850 gld.; v
jeseni ima od njega 86 u¢ld. cistega dohodka. Koliko od-
stotkov mu je donesel kapital, ki ga je vtaknil v vinograd ?

15. Da se gnoj zboljfa, primefajo mu mavee (gips):
ako goved di na leto 156¢ gnoja, koliko mavea se potre-
buje, ako rac¢unijo na 1004y gnoja 1-6kg mavea? Koliko
velja maveanje, ako stane 1kg mavea 12 kr.?

16. Jedna krava napravi na leto 44¢ gnojnice. Vrednost
gnojnice racunijo na 12 gld. za ¢; koliko ima tisti gospodar
na leto gkode, ki pusti, da se gnojnica odeeja, namesto da
bi jo napeljal v gnojniéno jamo?

17. Vecletna skusnja je pokazala, da se je pridelalo
na njivi pSenice, ako se je pozela
dne 12. avg. prav zelena 1045 kg zrna in 274 — kg slame.

» 19, » zelena 1348 »  »  » 25825 » »
» 26. » nezrela 1908 » »  » 2004 » »
» 30. » precej zrela 2000—» »  » 233 —» »
»  9.sept.popol. zrela 182—» »  » 219 » »

Katera Zetev je najugodnejda in koliko ima gospodar
zgube, ako pozanje popolnoma zrelo psenico, ako 100kg
psenice 76 gld. rac¢uni in 100 kg slame pa 16 gld.?
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I8, Ako ima 464k sena (mrve) tisto hranilno moé
kakor 10004y ovsene slame, koliko si gospodar prihrani,
ako 1000%kg slame proda za 16 gld, za ta znesek pa kupi
sena po 2 gld. 40 kr. 100kg?

19. Koliko mesa in loja ima neopitan vol, ki tehta
630 kg?

Koliko mesa in loja ima malo opitan vol, ki tehta
672 kg?

Koliko mesa in loja ima opitan vol, ki tehta 692 kg?

Koliko mesa in loja ima zelo opitan vol, ki tehta
42 kg?

Ako pride pri neopitani govedi na 100kgy telesne
teze 44 do 48kg mesa in 1 do 4kg loja;

pri maloopitani govedi na 100kg telesne teZe 50 do
D3kg mesa in 3 do Tky loja:

pri opitani govedi na 100 kg telesne teze 52 do Hdkg
mesa in 6 do 9kg loja;

pri zeld opitani govedi na 100kg telesne teze 55 do
60 kg mesa in 6 do 9kg loja.

Opomnja. a) Telesna teza govedi je v primeri k za-
klani in osnaZeni pri neopitani Zivini kakor Stevilki 2:1,
pri nekoliko opitani kakor 9: 5, pri opitani kakor 5: 3,
in pri mastni kakor 8 :5.

b) Na 100 kg teZe Zivega prasi¢a pride T4 kg zaklanega
in osnaZenega; od teh pa je 454y slanine in 29kg mesa.
Teza zaklanega presi¢a se pa pri razni debelosti spre-
meni in sicer znaSa teza mesa in slanine pri na pol
opitanem presi¢u ¥/, njegove teze, pri opitanem ¢/, in pri
mastnem 5/, teZze v Zivljenji

¢) Pri neopitani ovei racunijo na 100kg Zive teze
46 kg mesa, Tkg loja, 10kg glava in drob;

pri na pol opitani ovei ra¢unijo na 100kg Zive teze
50kg mesa, 9kg loja, Bkg glava in drob;

pri opitani ovei ra¢unijo na 100kg Zive teze Ddkg
mesa, 11kg loja, Thg glava in drob, in v vsakem sluéaju
pa Tkg na koZzo brez volne.
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20. Senozel, ki donasa na leto 1800k sena, daje
¢istega dohodka 16 ¢ld. Ako pa napeljemo bliznji potok
na senozet, pridelamo 600kg sena ved: strogkov pa nam
to napravi 9 ¢ld.; koliko. je potem éistega dohodka?

21. Posestnik ima Hha T6a Zitnega polja in hote v
12 dneh Zetev dokoncati. Ako radéuni, da Zejnice 12 ur
zanjejo in 4 ure vezejo in nakladajo, koliko Zejnie potre-
buje, ako jedna na dan v 16 urah 8a pozanje? Koliko
velja Zetev, ako jedna Zejnica na dan 50 kr. pla¢ila dobi?

22, Mlatic omlati s cepeem na dan 12 snopov, ako
zito tudi sproti ocisti. Koliko omlatijo Stirje mlatiéi?

23. 3000 ovae pognoji v jedni noc¢i 32a: v koliko
noceh pognojé Lha? Koliko ovac je treba, da dajo v jedni
nodi za lha gnoja?

24. Dva soseda kupita 134 psenice za 108 gld.: jeden
vzame 64l drugi ostanek: koliko je treba vsacemu placati?

25, Trgovee kupi 8 centov riza po 19 kr. kg: strogki
znasajo 45 «ld.: po cem mora kg prodajati, da ima 40 gld,
dobi¢ka 7

26. Liter vina tehta 0964g: koliko tehta sod, v ka-
terem sta 2A! vina. ako prazen sod 335kg tehta?

27. Nekdo kupi Hm? drv po Lm dolgih ter jih placa
po I'd gld. meter: za dovoznjo plaéa 50 kr., razsekadu pa
50 kr. od metra; po ¢em pride meter scepljenih drv?

28. Gospodar potrebuje za 45 dni 8560 kg sena; koliko
za 32 dni?

29. Mlinski kamen zmelje v 12 urah 3754 zita; ko-
liko v 48 urah?

30. Koliko moke potrebuje pekar na H50kg testa, ako
mu kg moke dd 24%g testa?

31. Gospodar dobiva 1200 gld. hiSne najem&Zine; ko-
liko mu je treba davka pla¢evati, ako se ga od najemnine
raéuni 280/

32. Cena pienici se je za 69, znizala: po fem pride
1M, ako je prej veljal 7-2 gld.”
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33. Po &em mora trgovee prodajati ky, da dobi

a) pri 34 kr. kupne cene 14°/, dobitka?

b) » D2 » " " 160/, »

c) w 96 » » » 20".0 »

34. Da se obseje 1ha zemlje, treba je 2:2hl pSenice;
koliko penice je treba, da se obseje 4ha THa?

35. 100kg je¢menove slame izda pri klaji toliko, kakor
505 kg sena: koliko jetmenove klaje je treba, da nadomesti
150kg sena? Kaj je bolje kupiti seno ali jeémenovo slamo,
ako je seno (100kg) po 23 gld, slama pa po 1 gld. 60 kr.

36. Nek ¢lovek kadi Ze 12 let tobak. Ako zakadi
vsak dan 4 kr, koliko bi na leto prihranil, ako bi ne
bil kadil?

37. Iz 100kg zmlete rzi se dobi 80ky moke in 15kg
otrob, ker Dkg se izpradi pri mlenji; koliko moke dobimo
iz LAl rzi, ki tehta 72kg?

38. Koliko Al rZi se ra¢uni za odraslega ¢loveka na
leto, kateri na dan potrebuje ¥/ kg kruha, ako na 4 litre
rzi rac¢unijo 3kg kruha?

39. Spremeni v decimalna Stevila 4/, 7/, %, 3,
65/, 121/,!

40. 100m? bukovih drv izda pri kurjavi toliko, kolikor
118 m® brezovih ali 152m? jelSevih ali 128m* smrekovih
ali 114m* borovih ali 147 m? lipovih ali 143m?® jelovih;

a) koliko kubiénih metrov vsacih teh drv pri jednako
dobrih polenih bi nadomestovalo 35m® bukovih drv?
b) koliko eceno pri jednako dobrih polenih bi imel m?
vsacih teh drv, ako stoji 1m® bukovih drv 1 gld. 80 kr.?

41. Gospodar proda na Zitnem trgu 36¢ psenice po
76 gld. (g); 28¢ rzi po 6:75 gld., in 32¢ jetmena po 65 gld.:
z iztrzenimi novei plada 234 gld. davka, kovaéu placa
364 g¢ld. dolga in kolarju 582 gld.; koliko mu &e ostane?

42. Hektoliter rZi tehta 7lkg in velja 53 gld.; 100kg
rzi da 80kg moke; iz 3kg moke se pa naredi 4kg kruha.
Po ¢em pride kg rZenega kruha, ako se za kurjavo ra-
¢uni 10°/, cene?
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43. Koliko je vredno zemljifte, ki ima 341, ha njiv,
128/ ha travnikov, 25/  ha gozdov in 38ha pasnikov, ako
se cenijo vsakoletni ¢isti pridelki na 1ka njiv na 41-2 ¢ld.,
lha travnikov na 2875 gld., Lha gozdov na 195 gld., in
1 ha pagnikov na 34 gld.”

44. Redilnost (te¢nost) Zivinske pi¢e v primeri z re-
dilnostjo sena (mrve) je razliéna: preracunjeno je namret,
da 100kg dobrega sena toliko zaleZe, kolikor:
150kg grahove slame, 2004kg jeémenove ali ovsene slame,
250'» pSeniéne » 250 » péenitne slame,

300 »  rzene » 90 » deteljnega sena, 40kg ovsa,
200 »  krompirja 300 » pese. 450kg repe, ali

450 »  zelene klaje. — Kolika je redilna vrednost vsake
tu imenovane pi¢e nasproti senu?

45. Goveja Zivina potrebuje vsak dan toliko sena.
kolikor znasa '/,, njene teze, torej na vsakih 100kg Zive
teze 333 kg sena; koliko Klaje je potrebno na leto za 5 krav
in 3 vole, ako tehta vsaka krava popreno 400kg, jeden
vol pa 500kg?

46. Zivini jako hasne sol in sicer se daje konju 7 dky
na teden, govedi 12 dkg in ovei 3 dkg, koliko soli je treba
na leto za 10 konj, 15 goved in 120 ovae?

47. Gospodar ima 5 konj, s katerimi zasluzi vsak
dan 25 K; klaja ga stane na dan 8 K hlapec in strodki
pri voznji mu vzamejo Y/, zasluzka, koliko ¢istega dobitka
ima na teden?

48. Spitani presi¢ 50 kg tezak, je dobival vsaki dan
po 8 kg kuhanega krompirja in po 1'5 kg zmletega Zita; ako
v petih dneh dobi 1 kg prirastka na mesu v vrednosti
56 kr., a) koliko tehta Zivi predi¢ po trimeseénem pitanji,
b) koliko je predi¢ vreden?

49. Ziv predit je tehtal 130 kg in je dal 96 kg
mesa in masti: ako se za kg Zivega pregi¢a zahteva 35 kr..
za kg zaklanega in osnaZenega pa 56 kr., katera kupéija
je boljsa?
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50. Pri dobro spitanem predi¢i tehtate obe pleceti
navadno 1/, mesarske teze in ¢e da 10 kg Zive teze
75 kg mesarske teze, a) koliko tehtati obe pleceti pri
105 kg tezkem preditu in b) koliko ste vredni, ako je kg
po 58 kr.

51. Posestnik pognoji dve jednako dobri njivi po
25 arov, prvo z 40 centi gnoja po 20 kr,, drugo z 12 centi
gnojnice po 50 kr. Na prvi nazanje 525 ¢ rzi in 12 ¢ slame,
na drugi 675 ¢ rzi in 15 ¢ slame; ako ratunijo 100 kg rZi
po 62 gld. in 100 kg slame po 1 gld. 60 kr., kolik je pri-
delek na 1 aru prve in druge njive?

52, Z maveem (gipsem) potresena detelja raste ve-
liko lepfe, mavea pa je treba na ar zemlje 3'/, kg a) koliko
stane maveanje polja 3 ha velikega, ako velja 100 kg mavea
1 gld. 20 kr. in se k temu delu potrebuje delavec 4 dni
a 70 kr. dnine; koliko detelje se pridela, ako maveanje
pridelek povek#a za 1/; in se brez maveanja ratuni pri-
delek na 9000 kg

53. Kmet pridela na 10 ha 190 Al jetmena, in
pusti zrnje 6 mesecev leZati; kolika je izguba na teZi,
ako jetmen v tem &asu /5, na tezi izgubi in 1 Al jeémena
prej 64 kg tehta?

54. Koliko &istega dohodka donada travnik, ki meri
3%, ha, ako se na jednem ha nakosi 360 kg sena po
26 gld. (100 kg), za kofnjo in spravijanje sena izda
11°9 ¢ld., za iztrebljenje jarkov plada 145 gld. in &e se od-
teje 1y, od BOO gld. glavnice kot obrest od travnikove
vrednosti?

55. Za lha s pfenico obsejane zemlje so naslednji
strofki: 2!, Al semena po 9 gld. 20 kr. 22 dni dléa
vprezne Zivine po 25 gld. in 60 dni rofnega dela po
60 kr. Kolik je ¢isti dohodek, ako se pridela 15 Al zrnja
po 65 gld. in 14 ¢ slame po 1'8 gld, in &e se Yy, zem-
ljiitke vrednosti odsteje kot obrest od 800 gld. glavnice?
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o6, Koliko arov meri pravokotni travnik, ki je
134 m dolg in 76 w &rok?y)

57. Kmet da v najem kos njive, ki je 94 m dolg in
52 m &irok, ar po 2 gld. 12 kr. koliko dobi najemétine?

08, Sosed ima dve jednako veliki njivi, vsaka je
68 m dolga in 15 m firoka; jedno njivo obseje s plenico,
drugo z ovsom: koliko mu je treba od vsakega Zita v
posetev, ako poseje na 1 ha 21/, kil pSenice ali 3t kl ovsa?

5. Gospodar ima dva jednako velika vrta, prvi ima
podobo kvadrata 35 m dolzega, drugi pa ima podobo pra-
vokotnika 28 m Sirokega: ako napravi okoli teh vriov
ograjo (plot), za koliko metrov bo ograja okoli pravokot-
nikovega vrta daljSa kakor okoli kvadratnega?

60. Njiva ima obliko paralelograma ter je na jedni
strani 18 m dolga, doti¢na visina pa znafa 8 m, kolika je
nje plodéina ?

61. Koliko sena da 654 m dolg in 386 m Sirok,
travnik ako se ra¢una na 1 ar poprek 28 kg sena?

62. Njiva ima obliko trikotnika, &egar osnovniea
meri 86 m, viSina pa 54 m, koliko je njiva vredna, ako
se racuna ar po 11 g¢ld.?

63. Njivo, katera ima obliko trapéca, je 105 m dolga. -

na jednem koneu 426 m in na druzem 318 m Siroka,
treba z rZjo obsejati; koliko treba za njo rZi, ako se ra¢una
na 32 arov 1 hektoliter? :

64. Senozet ima obliko trapécoida, ¢egar diagonala
meri 324 m, na njo potegnjeni pravokotnici pa 78 in
64 metrov, koliko znasa ploséina?’

65. Vrt ima obliko peterokotnika in se da na te-le
trikotnike razstaviti:

V trikotniku A4 meri osnovnica 246 m, vigina 82 m,

» » 3 ¢ » 354 » » 16 »

» » ¢ » » 354 » » 21 »
koliko arov plos¢ine ima ta vrt?

') Pravila za zmeritev ploskev in teles nahajajo sc tudi v

knjizici: Navod k pofetnemu risanju in oblikoslovju.
Izdalo , Pedag. drugtvo® 1. 1890 (IV. letnik).

-
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66. Okrogli ribnik meri v premern 10 metrov. koli-
kofen je njegov obseg in njegova plodéina?

67. Koliko hektolitrov zita drzi zitna pregrada (kasca),
ki je 42 m dolga, 25 m Siroka in 1'4 m globoka?

68 Kubikmeter bukovih drv za Kurjavo ima 75 em
dolge polena, a) koliko kubikdecimetrov obsega, b) koliko
tehta. ako se za prazne prostore ', odsteje in 1 dm® bu-
kovega lesa tehta */, kg?

69. Iz 29 m* Zganega apna dobimo 100 m* gasenega
apna; koliko m? Zganega apna je treba, da z gasenim
apnom napolnimo jamo, ki je 35 m dolga, 26 m Siroka
in 1'4 m globoka?

70. Podstresje skednja ima podobo tristranske prizme,
katere osnovna ploskev ima 65 m dolgo osnovnico in
52 m dolgo vidino, ako strefna dolgost znasa 94 m; ko-
liko kg sena se spravi v ta prostor, ¢e tehta 1 m® sena
114 kg?

71. 6 dm globok vodnjak {studenec| ima obliko pravo-
kotnega paralelepipeda; a) koliko je njega dno in koliko
_ obstranska povriina ako je njega osnovna ploskev 7 dm
dolg kvadrat, &) koliko litrov vode je v njem, kadar je
napolnjen ?

72. Koliko m® drv za kurjavo po 80 em polenove
dolgosti dobid od 64 m dolzega debla, fegar obod meri
24 m, ako da 7 m® deblovega lesa 10 m? v skladovnico
zlozenih polen?

73. Na &tiri robove obtesano 7m dolgo deblo je na
spodnjem koneu 26 em Siroko in 20 em visoko, na go-
renjem koncu pa je 22 em siroko in 18 em visoko; koliko
kubikmetrov lesa meri?

74. Koliko je vredna 15 m visoka jelka, ki ima
pri tleh 25 m v obsegu, ako se za 1 m?® lesa plata
6 gld. 40 kr?

75. Deblo ima na jednem koneu 94 em, na drugem
76 em v obsegu, dolgost znaga 10 m; koliko ima lesa
v sebi?
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Opomnja: Varénost je podloga blagostanja. Ako
mlad ¢lovek vsako leto 20 ¢ld. po 4 od sto v hranilnici
nalozi, dobi v 20. letih 61918 ¢ld. Ako pa te uloge po
20 g¢ld. nadaljuje 35 let, potem dobi ¢ez 35 let 1531 gld.
Uloge same brez obresti znafajo 700 gld.; obresti pa
831 gld. Gotovo lepi dohodki in z varénostjo lahko pri-
dobljeni.

1. Koliko obresti daje 960 kron po 69, v 5 letih?

) Gxo,xC
Pravilo: 0 = ———— ako so0 O obresti, G glav-
100
nica, € &as in 9, odstotki.

2. Koliko glavnice je treba, da se dobi v 3 letih

po 5%, T8 kron obresti?
100. 0
C. o,

3. Na koliko odstotkov je treba 720 kron naloZiti,

da dobimo v 4 letih 65 kron obresti?

SO ) 100. O
Pravile: ¢/, = G0

Pravilo: G=

4. Koliko ¢asa mora biti 664 kron naloZenib. da se

po 49, nabere 48 kron obresti?
100. 0
G. %,

D. Gospodar dobiva od hise 345 gld. najemséine.
koliko mu je treba od te svote pladati davka, ako se ta
ratuni po 300, od najemnine?

6. Cena od pfenice se je za 6°, zniZzala, po &m
pride hektoliter, ako je poprej veljal 7-1 gld.?

7. Po ¢em je treba prodajati kilogram, da se dobi

a) pri 32 kronah kupne cene 100/, dobi¢ka?
b » 45 » » »  1H%/, "
c) » D6 » » » 200)"0 n

8. Posestnikovo premoZenje je vredno 4500 gld.
Koliko obresti donasa po 5%/,7

9. Nekdo kupi travnik za 186 gld., koliko mora 2z
4%/, obrestmi pladati, ako to stori Se le ¢ez dve leti?

Pravilo: C =
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10. Vinograd, ki je veljal 400 gld, dia 16 vedrov
vina, katero se proda po 12 gld. Stroski za obdelovanje
vinograda znafajo 25 gld, koliko ¢/, ¢istega dohodka do-
nasa vinograd? '

11. V koliko letih prinasa 1000 gld. po 6o/, 100 gld.
obresti?

12. Gospodar proda njivo za 96 gld., ako se znesek
v jednem letu placa ter 5"/, obresti ratuni. Koliko bi bilo
takoj pladati?

13. Nekdo je 1500 K izposodil 10. svedana do
5. listopada s 51/,",, koliko dobi 5. listopada z obrestmi
vred ?

14. Njiva donasa na leto 15°%, é&istega dohodka,
koliko je vredna, ako se ratunijo 5°/, dohodki?

15. V koliko letih donada glavnica 125 gld. obrosii,
ako da taista glavnica v jednem letu 14 gld. obresti?

I1.

1. Obrtnik zasluzi na dan 2 gld. 15 kr., koliko na
teden?

2. Koliko potrebuje kroja¢ blaga za celo obleko,
ako je treba za suknjo 18 m, za hlate 1'2 m in za Zi-
votnik 03 m? Koliko velja to blago, &¢e je meter po 8 K
50 h?

3. Cevljar A. Razpotnik je naredil za g. J. Vrstovika
sledete obuvalo: Nove &kornje iz teletine za 8 gld.
podsiv otrodjih &evljev za 1 gld. 50 kr., Zenske fevlje za
4 ¢ld. in nove podplate na ¢izme 1 gld. 10 kr. Koliko
znasa Cevljarjev racun?

4. 27 kg svinjskega mesa zgubi pri sudenji v dimu
1659/, svoje teze. Koliko velja kilogram prekajene svinjine,
ako velja kilogram sveZze svinjine 64 kr. in &e znafajo
strodki pri kajenji 25°), cene surovega mesa?

5. Mizarski mojster F. Lipovsek naredil je v 1. 1895.
za gospoda M. O, slede¢e pohigje:
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Dne 14. svetana, politirano mizo iz orehovega

lesa za . . - v o L Lo s -« ogldi 1850
» 2L velikega travna razna popravila pri

pohistvu . . ¢ o8 » 840
»  30. kimovca, kulnnjskn mizo iz uwhl\ezza

lesa z miznico za . . . . .o 480
» 6. vinotoka, visoko omaro za obloko |ulw-

Salnik) za . . . » 21—
» 12, listopada, prcdalml\ 1koz~t(-nb zi oblol\o

za . P s o » 18—
LI . X "rudna ubcsulo Za » o 360

Koliko znada svota in koliko ima \l () ge placati,
ako je med letom odrajtal na radun:

Dne 25. malega travna . . . . . . . . . gld 15—
"» l.malega srpana . . . . . . . . . » 20—
» 20, listopada . . . . e R TR

6. Pek kupi tri vrste muko in sicer:
320 kg St 2 po gld. 1920 za 100 kg
450 » » 6 »  » 1510 » 100 »
630 » » 9 » w950 » 100 »
koliko velja raznovrstna moka posamezno in koliko skupno?

7. Mesar kupi pitanega vola 725 kg teikega za
210 ¢gld., koliko velja 1 kg in koliko 100 kg?

8. Klobutar potrebuje pri izdelovanji klobuka 85 dkg
zajéje dlake; koliko velja taista za ducat klobukov, ako
stane 50 kg zajéje dlake 1700 K7

9. Kljucavni¢ar naro¢i od trgovea F. N. 85 kg Zelez-
nega laka a 2 K in 14 kg asfaltnega laka a 7 K, potem *
345 kg Stajerskega Zeleza (100 kg po 22 K in 120 kg po-
cinkane Zelezne plotevine (100 kg za 605 K) Koliko znafa
njegov radéun?

10. Kolar kupi v gozdu 28 debel za lestve po
1’75 K, voznina velja 2'/; K in zamuda &asa stane 4 K
Koliko zasluzi pri tej kuptiji, ako droge za 122 K proda?

11. Spremeni v decimalna Stevila: 1, 3%, 5, L7

18/ Qi ?
"/xg: 3;|m ”.(131 ”.“:o, 3 fn 65.5-
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12. Mizar si naroti 145 kubi¢nih metrov smreko-
vega lesa po 17 K in 124 m*® hrastovega lesa po 49 K
koliko znaSajo izdatki posamezno in koliko skupno?

13. Rokovitar naredi popreéno iz jednega kosa glasé-
usnja 3 pare rokovic. Koliko velja usnje za par rokovic.
ako 100 kosov glasé-usnja 270 K stane?

14. Strojar potrebuje za ustrojo koze od 1 kg 35 kg
¢resla; koliko velja freslo za strojenje 6525 kg koz, ako
100 kg &resla 181/, K. stane?

) 15. Koliko velja 56 kg slanine (8peha), ako se placa
za 24 kg 144 ¢ld.?

16. Nekdo zasluzi na teden 7 gld. 50 kr., koliko v
petih dneh?

17. Strojar kupi 30 suhih kravjih koZ ki tehtajo po
94y kg — za 280 K 100 kg. Koliko mora za nje platati?

18. Ako iz 1'68 k¢ moke: dobimo 224 kg kruha,
koliko kilogramov kruha dobimo iz 27304 kg moke?

19. Ako velja 50 kg usnja 140 K, velja usnje za
par &korenj 7 K, koliko pa velja, ako se za 50 kg usnja
160 K rac¢uni?

20. Ako zaklana goved 230 kg tehta, dobimo 124 kg
mesa in 28 kg koZe. Koliko mesa in koZe dobimo od
govede, ki 564 kg tehta?

21. Koliko velja 85 kg kovanega Zeleza, ako 50, kg
12 K stane?

22. Ako 18 delaveev v 10 dneh delo dokonda, v
katerem ¢asu zamore to izvrditi 12 delaveev?

23. Ako po 2 m Sirokega blaga 6 metrov potrebu-
jemo, koliko je treba blaga, ki je 1)y m Siroko?

24. Ako kdo letne najemidine placa 192 K, koliko
mora pladati za 5 mesecev in 14 dni?

25. Vrvar kupi na dunajskem semnju 260 kg ko-
nopljevega prediva ter ga plat¢a po 77 K za 100 kg. Ko-
liko izda?

26. Ako platamo za 724D kg cementa 54 K, koliko
velja 100 kg7
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27. Koliko velja 65 k¢ moke, ako 28 kg 336 cld.
velja?

28. Koliko bode zasluzil mizar za pokrivanje pravo-
kotnega poda s trdimi deséicami, ki je 84 m dolg in
56 m Sirok: ako za 1 m* 8 K zahteva?

29. Koliko velja 14 kvadratastih steklenih plosé,
ako meri stranica vsake plo&te 3D dm, in se ra¢una m?
po 6 K?

30. Sobni slikar slika sobo 86 m dolgo, 6:4 m &iroko
in 35 m visoko: koliko m®* znada slikana povriina sobe?

31. Koliko velja 14 kosov furnirjev po 75 dm dolgih
in 30 em Sirokih, ako se za m? plata 7 K?

32. Mizna plo¢a 10 dm dolga in 6 dm Siroka ima v
sredi zaradi lepSega romb, Cegar diagonali ste 3 dm in
2 em dolgi, za koliko je mizna ploéa vedja kakor povriina
romba ?

33. Koliko bode zahteval krovec za pokritev kacke
(trioglate strefne strani) s Skrli, ki ima 124 m dolgo
osnovnico in 95 m veliko vidino, ako za m?* rac¢uni 4 K
50 h?

34. Koliko velja tlak trapecu podobnega dvoriséa,
cegar vzporedni strani ste 252 m in 186 m dolgi ter
stojite 98 m narazen, ako se za m?* tlaka raduni 4 K 20 h?

35..Koliko oseb ima prostora okoli okrogle mize,
katera ima 18 m v premeru, ako se na vsako osebo
ratuni 8 dm obsega? Kako veliko mora biti platno, da
pokrije celo mizno povrje?

36. Koliko 29 em dolge, 14 em Siroke, 65 em debele
opeke se potrebuje za zid, ki je 125 m dolg, 52 m visok
in 04 m debel?

37. Tesar kupi 75 desk, od katerih je vsaka 62 em
dolga, 30 em Siroka in 28 mm debela. Koliko bodo veljale,
ako se m?® lesa ratuni 20 K?

38. Koliko dm? trdega popirja potrebuje bukvovez, da
naredi £katlo, ki bo 8 dm dolga, 45 dm giroka in 36 dm
visoka ?
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39. Koliko dm?® vlitega Zeleza se potrebuje za 35 m
dolgo votlo cev, ki je 14 mm debela in premer votline
04 m meri?

40. Ako hote klepar narediti valjasto posodo, ki
drzi 1 liter, kako visoka mora biti, ako je nje premer
04 dm?

41. Streha cerkvenega zvonika ima podobo navpiéne
Stiristranske piramide, katere osnovna ploskev meri 84 m
v obgegu, vidina obstranskih trikotnikov znasa 95 m;
koliko m?* plotevine se potrebuje, da se pokrije streha,
ako se raduni na odrezke in gube (falee) 59/, 7

42. Koliko velja delo pri napravi okroglega 25 m
globokega ribnjaka s premerom 34 m, ako se potrebuje
28 delaveev z dnevno plago po 90 kr, in 1 delavec na
dan po 3 m* zemlje izkoplje?

43. Kovaé naredi na vozna kolesa nove Sine (zelezne
obrote| po 5 mm debele in 9 em Siroke, prednji kolesi
imate 1 m, zadnji pa 12 m v premeru; koliko velja oko-
vanje voznih koles, ako m* kovanega Zeleza tehta 78 kg
in se za kilogram pla¢a 075 K?

44. Kljuéavni¢ar napravi omreZje na okno iz 7 mm
debelih Zeleznih Sibek (paléic), omrezje ima 6 navpi¢nih
po 24 m dolgih paldic in 10 po 1'2 m dolgih popreénih
fibek; koliko wvelja celo omrezje, ako dm® Zeleza tehta
78 kg in se za kilogram pla¢a 28 kr.?

45. Zlatar pozlati jabolko na cerkvenem zvoniku;
koliko velja pozla¢enje, ako ima jabolko 1 m v premeru
in se za m? plada 30 gld. 50 kr.?

46. Koliko stane pobarvanje 5 m visokega navpic-
nega stebra, ¢egar osnovna ploskev je pravilen Sestero-
kotnik z 06 m dolgo stranjo, ako se plada za m* 72 kr.?

47. V 4 dm dolgo in 3 dm Siroko posodo, ki je de-
loma z vodo napolnjena, polozis kamen nepravilne oblike
in voda v posodi se vzdigne za O8 dm. kolika je teles-
nina kamna?

16
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48. Kos jekla tehta 6256 kg, koliko znada njegova
telesnina, ako je specifiéna teza jekla 782 kg, t. ). 1 dm®
tehta 782 ky?

49. Koliko opek je treba za zid, ki je 12 m dolg,
24 m visok in 8 dm debel, ako je opeka 3 dm dolga,
14 dm siroka in 06 dm debela in se z ozirom na malto
200/, prostora oditeje? Koliko velja vsa opeka, ako se za
1000 racuni 38 K?

50. Koliko m?® rahle prsti se dobi pri izkopanji pro-
stora za klet, ki bode 86 m dolga, 72 m Siroka in 20 m
globoka, ako da 10 m® trde zemlje 18 m® rahle prsti?

51. Koliko opek je treba, da se zazidajo vrata, ka-
tera omejuje zgoraj poln lok, ako imajo v svetlobi 25 m &i-
rine, do zagozdnega kamna 4 m visine in 06 m globine
in se raduna na m® zidu 264 opek?

111

1. Gospodinja ima 20 kur, od katerih vsaka na leto
nese 100 jaje. Ako jih gospodinja za dom 996 potrebuje,
druge pa proda in sicer b za 10 kr, a) koliko jaje je v
letu prodala, b) koliko je zanje dobila?

2. Koliko velja 36m sukna, ako se za meter 65 K
plac¢a?

3. Ducat sraje velja 60 K, koliko jedna?

4. V gospodinjstvu se potrebuje na leto 115kg slad-
korja. Ako se ga skupno kupi, velja 40 gld.; ako se pa
vsak kg posebej po 42 kr. plata, koliko se v letu ved
izda za sladkor?

5. Ako se krava trikrat na dan pomolze, dobi se
1/, ved mleka, kakor e se dvakrat pomolze; mleko pa
tudi pri trikratni molZi da 1/,%7, veé surovega masla, kakor
pri dvakratni; koliko se pri trikratni molzi pridobi mleka
in surovega masla, ako se pri dvakratni dobi 81 mleka?

6. Koliko velja 165 kg svinjske mast, ako 100 kg
b8 old. stane?
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7. Za sprejo 35kg ovéje volne se plata 225 gld;
koliko za kg?

8. Za tkanje 18kg volnenega prediva se placa 234 ¢ld.;
koliko za ky? .

9. Gospa kupi 2 kosa platna; prvi ima 28m, drugi
24m; koliko imata obadva? Koliko veljata. ako se za
meter 60 kr. pla¢a?

10. Po ¢em pride ducat sraje, ako se potrebuje za
srajeo 3Y/gm platna po 085 gld. in Zivilja od dela zahteva
®he cene od platna?

11. Deza surovega masla tehta 389/, kg in velja 284 ¢ld.;
po fem pride kg surovega masla, ée tehta prazna deza 74/, kg?

12. Gospodinja potrebuje za 5 dni 18/ mleka; ko-
liko za 30 dni?

13. Gospodinji kupite skupaj 52m platna po 75 kr.;
A4 ga vzame 25m in plada 3276 K; koliko mora doplatati
B za ostanek?

14. Gospa potrebuje v obleko 12¢/;m tkanine po
113 m &iroke; koliko metrov tkanine potrebuje 13/, m Siroke ?

15. Gospodinja je dolZzna trgoveu za sladkor 54 gld.;
za kavo in za druge manjSe potrebi¢ine 46 g¢ld.: koliko
ostane Se dolZzna, ako je na radun pladala 8 gld.?

16. Ako se ratuni, da 3ky moke dajo 4kg kruha,
koliko kg moke je treba gospodinji, da izpete 27 kg kruha?

17. Gospodinja izhaja 3 tedne s Stokom (krhetom) slad-
korja, ki tehta 34 kg v ceni po 52 kr.; a) koliko sladkorja
porabi vsak dan, b) koliko izda za sladkor vsak teden?

18. Gospodinja proda vsak dan popreéno 31 mleka
po 8 kr; ako s temi dohodki popladuje trodke za sladkor
in kavo ter vsak mesec potrosi 31/, kg sladkorja po 40 kr.
in 1'/3kg kave po 16 gld.; koliko jej ostane na leto od
dohodkov za mleko?

19. Gospodinja kupi po leti 36kg surovega masla
(putra) in sicer ¥, od tega po 65 kr., %, pa po 70 kr. kg,
ter naredi iz njega raztopljeno maslo za zimo, ko je maslo

16*
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mnogo drazje; koliko pridobi, ako b kg putra (surovega
masla) da 4k¢ masla, in po zimi 1 kg masla velja 95 kr.?

20. Za vkuho grozdjita se vzame na 10kg grozdjica
9kg sladkorja; po ¢em pride kg vkuhanega grozdjica, ako
velja kg grozdji¢a 18 kr, in lkg sladkorja 44 kr, in se
za vsak kg vkuhanja raduni za 2 kr. drv?

21. Gospodinja izpede B0 krofov, ter za to potrebuje
¢ litra najlepge moke po 22 Kr, 1/;, kg putra po 75 kr. kg,
5 jaje po 2 kr, za H kr. kvasu, za 10 kr. vkuhe, kg
masla po 90 kr., ¥, kg sladkorja po 40 kr.; po ¢em pride
krof, ako se za drva raéuni 20 kr.?

22. Mati potrebujejo vsak teden po 3, kg kave po
16 gld., in po 1%/, kg sladkorja po 40 kr.: za naprej pa
hotejo pri teh troskih nekaj prihraniti in sicer sklenejo
v ta namen celo leto le 45 gld. in sicer ¥/, tega zneska
za kavo. 7, pa za sladkor; a) Kkoliko prihranijo v jednem
letu, b) koliko sladkorja in koliko kave smejo porabiti
vsak teden? '

23. Neka druzina potrebuje vsak dan Hdkg prezgane
kave, kg po 1'96 cld.; kg surove kave pa velja 14 gld.:
koliko bi ta druZina na leto prihranila, ako bi kavo doma
zgali in kava pri preZzganji 1/, teze izgubi?

24. Mati kupi svojima héerama novo obleko in sicer
za vsako 14m tkanine: za starejSo héer plaéa meter po
80 kr., za mlajo po 60 kr.: podvleka k vsakemu oblaéilu
velja 1'5 gld.; «) koliko izda mati za vsako héer; b) ko-
liko za obe?

2. Deklica potrebuje v predpasnik (zastor) 14/;m
blaga: meter platna velja 50 kr.: a) koliko prihrani dekle
na noveih, ako si naredi namesto platnenega predpasnika
takega od pamukove (pavolnate| tkanine, ki se dobi po
24 kr.; b) kaksen je pa dobitek, ako se prevdari, da platnen
predpasnik izdrzi 3 pamukove?

26. Gospodinja bi pekarju rada dala rzi, da bi za-njo
kruha dobila; ako 100kg rzi did 80kg moke, 3kg moke
bkg testa in testo v peéi izgubi '/, svoje prvotne teZe;
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koliko k¢ kruha dobi gospodinja za Tdkg rzi, ako pekar
sebi pridrzi za svoj trud in troske 5°; kruha?

27. Gospodinja da v mlin 1A rzi, ki tehta 70kg in
velja 72 gld.; iz mlina dobi moke ¢/ prvotne teZe ter
plada 45 kr. mletvine; otrobi so vredne 50 kr. Moko poélje
potem pekarju: ako 3k moke dajo 4kg kruha, in je od
peke treba pladati 60 kr., po ¢em ji pride 1 kg rzenega kruha?

28. V neki hisi pazijo na to, da se lu¢ zvecer poprej
ne prizge, predno se delo ne priéne. Ako ra¢unimo, da
je vsled te navade od 1. oktobra do 31. marca lu¢ vsaki
dan za pol ure manj gorela, koliko se je prihranilo na
noveih, ako je lué¢ vsaki dan gorela po 4 ure in se je na
teden %/, kg petroleja po 25 kr. poZgalo?

29. V neki hi&i potrebujejo ¢ez zimo 30kg petroleja:
ako se ta kupuje na drobno, velja kg 25 kr.; ako se ga
pa vet skupaj kupi, dobi se 93/ kg za 2 gld.: koliko se
prihrani v drugem sluéaji?
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Porocilo
o delovanji ,Pedagogiskega drustva* 1. 1892. do 1896.
Sestavil J. Bezlaj.

ne 5. maja 1892, leta v Kostanjeviei name-
ravano drugtveno zborovanje v proslavo tri-
stoletnice Jana Amosa Komenskega je mo-
ralo zaradi tamosnje epidemije izostati.

V' odborovi seji dne 26. maja so se
izvolili drustveni delegatje za zborovanje »Zaveze udi-
teljskih drusteve.

V' odborovi seji dne 12. julija se je sklenilo, sloven-
skemu uéiteljstvu poslati »poziv s chekic za pristop k
drustvu. 'V ta namen se je vzelo 100 gld. posojila od
tukajinje okrajne posojilnice.

Dne 27. julija je imelo drustvo svoj obéni zbor, ka-
terega se je udelezilo kakih 50 udov in veé gostov. Pri
tej priliki se je razdelil V. pedagogigki letnik navzoéim
udom. Predsednik je pozivljal drudtvenike, naj delajo na
to, da se bodo druftvene knjige tudi razpecavale in ne
lezale v zabojih. Dohodkov je imelo drudtvo to leto
45989 ¢ld., strodkov pa 45430 gld.; torej 5 gld. 59 kr.
prebitka. Pregledovalei ratunov. ge. Gréar, Lunder in
Pavéié, so nasli vse v redu. V odbor so se izvolili J.
Bezlaj, Fr. Gabrsek, I Lapajne, M. Michel, dr. Romih,
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FI. Rozman in L. Rupnik. — Gosp. Lapajne se s toplimi
besedami spominja pred kratkim umrlega odbornika Fr.
Jam&ka in obljubi, da bode v prihodnjem letniku natané-
neje opisal njegovo neumorno in prezasluZeno delovanje
ter pozivlje zbor, da mu zaklite: »Vedéna mu slava in
blag sgomin!«

V odborovi seji dne 6. septembra se je sklenilo,
prositi druzbo sv. Cirila in Metoda za ustanovitev privat-
nega slovenskega uditeljiséa, na dezelni zbor pa uloZiti
prosnjo za prenaredbo dolo¢il o meséanskih folah na
Kranjskem.

Dne 8. septembra se zahvali predsednik pismeno
prevzvigenemu gospodu knezoskofu ljubljanskemu za po-
slanih 10 gld. v drustvene namene.

Dne 3. novembra naznani sl druzba sv. Cirila in Me-
toda v Ljubljani, da pri sedanjem gmotnem stanji druzba
nikakor ne more ustanavljati slovenskega uéiteljisca.

Pri odborovi seji dne 10. novembra se je sklenilo
po nasvetu gosp. naduditelja P. Medveséeka, (ki je v
svojem okraju na Gorigkem sam pridobil drustva blizo
50 udov), nastaviti v raznih okrajih drudtvene poverjenike.
V ta namen sestavile 2o se posebne nabiralne péle in po-
slale 57 poverjenikom, katere so deloma nasvetovala posa-
mezna drustva,

7 dopisom dne 30. novembra je sl. dezelni odbor
kranjgki za 100 gld. naroéil drustvenih knjig in sicer:
25 iztisov »Obé&no vzgojeslovje«, 30 iztisov »Obé&no uko-
slovje «, 25 iztisov »lzkustveno dufeslovje«, 50 iztisov »Je-
zikovni pouke« in 30 iztisov »Navod k poéetnemu risanjus.

Te knjige so se pozneje razdelile ljudskim Solam.

Dne 12. januvarja 1893. leta je nakazal sl. deZelni
odbor kranjski 100 gld. podpore drudtvu.

Dne 30. marca je vis. ¢, kr. dezelni Solski svet kranjski
s posebnim odlokom Solam priporoéil knjizici »Jezikovni
pouk« in »Navod k poéetnemu risanjue.
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P’ri. odborovi seji dne 15. junija so se dolo¢ile na-
grade dosedanjim sodelovalcem »Ped. letnika« v skupnem
znesku 100 gld. ter sodelovanju primerno razdelile.

Dne 19. julija se je vrdil VI obéni zbor. Drudtvene
ratune so pregledali gg. Lavrid, Pavéi¢é in Saje ter nadli
vse v redu. Pri tej priliki se je tudi sklenilo, poslati ne-
katerim posebno marljivim poverjenikom pismeno zahvalo.

Isti dan konstituiral se je tudi novo izvoljgni odbor
tako-le: Fr. Gabriek, predsednik: J. Bezlaj. namestnik in
tajnik: FL Rozman, blagajnik; dr. T. Romih, pevovodja:
I. Lapajne, J. Ravnikar in L. Rupnik, odborniki.

Dne 17. oktobra se je zahvalila »Narodna Sola« za
poslane knjige.

Dne 16. novembra zborovalo je drustve v Krikem.
Tu je razkazoval in razlagal odbornik FI. Rozman svojo
novo folsko klop in tablo. Navzoéi so se izrekli jako po-
hvalno o teh izumih.

Dne 23. novembra se je poslal »Narodni tiskarni«
v Ljubljano rokopis »Nazorni nauke, ki se je tiskal v
1000 izvodih. Nekoliko kasneje prevzela je D. Hribarjeva
tiskarna v Celji tisk knjizice »Pouk o értezihe v drugi
pomnozeni izdaji in 600 izvodih.

Dne 21. februvarja 1894. leta je z odlokom, &t. 68,
vis. ¢. kr. deZelni Solski svét v Ljubljani naznanil »Peda-
gogidkemu drustvue, da sta se knjigi »Obéno vzgojeslovje«
in »Obéno ukoslovje« priporodili utiteljstvu in uéiteljskim
knjiznicam kot navod k pripravljanji za uéiteljsko pre-
skugnjo, — kot uéni knjigi pa se ne moreta na uéiteljigtu
rabiti, ker je za te predmete predpisan neméki uéni jezik.

Dne 10. maja je zborovalo drudtvo v Kostanjevici. kjer
je odbornik Fl. Rozman razlagal prednosti in pomanjklji-
vosti Solske klopi bratov Schlimp in Kénigove Solske table.

Dne 31 julija se je vrsil obéni zbor v Krikem ter
so se razdelile drudtvene knjige navzodim. Pedagogidko
drustvo je Stelo nad 600 udov, od katerih je skoraj 400
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#e platalo letnino. Radune so pregledali in potrdili gg. Bo-
hinee, Levee in Pavéie. Izvolilo se je 10 delegatov za
zborovanje »Zaveze« in nabralo 14 gld. 35 kr. za uditeljski
konvikt v Ljubljani.

Odbor se je konstituiral kakor prejénje leto.

Dne 24. novembra poslal je goriéki razstavni odbor
pohvalne diplome drudtvu in odbornikom J. Bezlaju, I'r.
Gabréku in L Lapajnetu za razstavljene knjige na uéni iz-
lozbi v Goriei. -

Dne 6. januvarja 1895, 1. odposlala se je sl. deZelnemu
zboru kranjskemu prosnja za podporo.

Dne 10. januvarja je poslala »Zaveza uéiteljskih
drudteve 25 knjizic za mladino v primerno razdelitev, kar
se je tudi zgodilo.

Dne 9. marca je nakazal sl. deZelni odbor kranjski
vPedagogiskemu drudtvue 150 gld. podpore.

V odborovi seji dne 28. marca je prevzel poverje-
nidtvo »drustva za zgradbo uéiteljskega konvikta v Ljub-
ljani« odbornik Fl. Rozman. Dolodile so se nagrade in
gicer 100 gld. sodelovaleem petih letnikov, 150 gld. pa
pisateljem knjig »Nazorni pouk v ljudski Soli« in »Pouk
o ¢rtezihe. Sklenilo se je tudi pisateljem nadalje plafevati
10—15 gld. za tiskano polo, ako bodo dopuséale drustvene
gmotne razmere. »Zavezi« se je placalo 5 gld. v denarjih,
za 5 gld. pa se obljubi poslati novih drustvenih knjig.

Dne 23. junija dolo¢il je odbor dnevni red za obé&ni
zhor ter sklenil izdati v kratkem knjigo razne vsebine
z drudtvenim porodilom od zadnjih let.

Dne 31. julija je imelo druitvo svoj obé&ni zbor v
Krikem. Sklenilo se je — zborovati letos skupno z »Zavezo
slovenskih uéiteljskih druSteve v Novem mestu ter do-
lo¢il dnevni red za to zborovanje. Ratune pregledali in
odobrili so gg. Gantar, Gebauer in Ivanec. Volil se je
odbor in tako-le sestavil: Fr. Gabrek, predsednik; J. Bezlaj,
namestnik in tajnik, FL. Rozman, blagajnik, dr. T. Romih,
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pevovodja, L. Lapajne, J. Ravnikar in . Rupnik, odborniki.
Izvolili so se tudi delegatje za zborovanje »Zaveze« v
Novem mestu.

Dne 5. septembra je zborovalo druitvo v Novem
mestu, To zhorovanje je uéiteljstvu fe v Zivem spominu.
Slovensko uciteljstvo se je pozivalo k slovstvenemu delo-
vanju v prid drustva; »Pedagogidkemu drudtvu« pa se je
svetovalo, pridobiti za drudtvo posebno fe slovenske pro-
fesorje in duhovnike ter postaviti delovanje na firfo pod-
stavo — takd, da bode »Pedag. drustvo« sluzilo ljudskemu
in srednjemu Solstvu. VaZen je tudi predlog gosp. Stuklja,
ki se je glasil: »Vsako slovensko utiteljsko drustvo naj
pristopi »Pedag. drustvu« z vsemi svojimi udi ter v ta
namen povisa svojo letnino (udnino).«

Pri odborovi seji 21. oktobra je vsled predsedniko-
vega odhoda v Ljubljano v smislu § 17. drustvenih pravil
prevzel drudtveno vodstvo tajnik kot predsednikov na-
mestnik. Dolo¢ili so se spisi in slike za drudtveno knjigo.

Dne 29. oktobra je poslalo drustvo soZalnico ured-
niku »Napredkac« v Zagreb povodom smrti odli¢nega
Solnika Ivana Filipovica.

Dne 12. novembra se je poslal rokopis »Narodni
tiskarni« v tisk.

Dne 4. decembra je obljubil gosp. ravnatelj Schreiner
drustvu rokopis knjige »O risanji po amerikanski metodi«
(prevod iz angleddine).

Dne 7. decembra je poslala ljubljanska trgovska-
obrtniska zbornica »Vabilo za udeleZitev razstave za te-
lesno vzgojo, negovanje zdravja, Sporte itd., ki bode 1. 1896.
v Inomostu.

Koncem leta imenovali so se trije poverjeniki za
Trst in okolico, odbor je izrekel zahvalo poverjeniku
gosp. Kosovelu v Sezani za poslano letnino od 31 udov.
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7 novim letom (1896) naroéilo si je drudtvo Solska
lista »PPopotnik« in »Ueit. Tovarise.

Vsled razglasila nekaterih ljubljanskih udov v 7. 8tv.
letofnjega »Ugit. Tovarisa« zaradi preosnove in preme-
&tenja »Pedagogiskega drustva« je poslal odbor 6. aprila
t. I. posebno izjavo »Popotniku«, »Ugit. Tovaridu« in
»Slov. Narodu«, katero sta prvi in zadnji list tudi obja-
vila in sicer »Popotnike v 8t. 7.

Ko se je potem nameraval sklicati obéni zbor »Peda-
gogiSkega drustva« o binkostih v Ljubljano, je pojasnil
drudtveni odbor svoje stalid¢e v »Popotnikuc [&t. 8} in
»Slov. Narodue« dne 21. aprila.

Dne 7. maja se je vrdil obéni zbor v Krikem po
sledetem vsporedu:

1. Nagovor v spomin 150-letnice slov. pedagoga
Pestalozzija.

2. Odborovo porogilo in volitev v smislu §-a 27. dru-
Stvenih pravil.

3. »Proste misli o vzgoji«. Porotevalec gospod Fl
Rozman,

4. Ogledovanje relief-zemljevida krike okolice.

5. Predlogi.

Toéno ob 1. uri popoludne otvori predsednikov na-
mestnik zborovanje ter pozdravi navzole, posebej e za-
stopnika duhovskega stanu in gg. tovarife iz zelene
Stajerske. — Nadalje omeni v kratkih potezah glavne
zasluge Pestalozzijeve za vzgojo in Solstvo. Pestalozziju
v hvaleZzen spomin zakli¢e zbor — slavo!

Tajnik preéita porotilo o drudtvenem delovanji od
zadnjega obénega zbora ter Se posebno omeni poslednje
drustveno zborovanje v Novem mestu. Nadalje naznani
vsebino letodnje drudtvene knjige ter pojasni zgoraj ome-
njene odborove izjave v &asopisih.

Zbor tem izjavam popolnoma pritrdi in izre¢e odboru
zahvalo za vrlo delovanje.
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Blagajnik je poro¢al o gmotnem stanju drudtva
ter naznanil, da je v blagajnici sedaj gotovine 87 gld.,
poleg tega ima druftvo fe mnogo knjig v svoji zalogi.

Pregledovalei racunov gg. Adledid, Lunder in Saje
80 nafli vse v redu ter odobrili racune.

Resditev »Zavezine« prodnje za Ribnikarjev spomenik
se je priporodilno prepustila odboru. Istotako izvrditev
tock e f in g §a 27. drudtvenih pravil.

Volitev novega odbora se je tako-le izvrsila: J. Bezlaj,
predsednik: I. Rupik, tajnik: Fl. Rozman, blagajnik; dr.
T. Romih, pevovodja; 1. Lapajne, J. Ravnikar in A. Sest,
pa odborniki.

Letnina za ude ostane prejsnja (1 gld.) oziroma 1 gld.
10 kr. za tistega, ki dobi knjigo po posti.

Temu je sledilo jako zanimivo in ob&irno predavanje
gosp. Fl. Rozmana »o vzgoji«, vzlasti domaéi in o otrodkih
igrah. Razprava o tem se je prelozila na prihodnje zbo-
rovanje, porofevalea pa naprosilo, naj sestavi kratek pregled
glavnib misli (teze).

Zborovalcem se je tudi zelo dopadel razstavljeni
plastitni zemljevid krsko-videmske okolice, katerega je
izdelal ter navzodim tudi pojasnil gosp. I. Ivanc.

Ta zemljevid smo omenili tudi Ze prej v tej knjigi.

Novoizvoljeni predsednik gosp. J. Bezlaj potem za-
klju¢i obéni zbor, omenivsi vspedno desetletno drudtveno
delovanje in zahvaljevaje se navzoéim za obilno in Zivahno
udelezbo — ter konéa s slavo-klici presvitlemu cesarju!

B



Poziv!

»Pedagogisko drustvo« je z izdajo te knjige dopol-
nilo 10. leto svojega obstanka.

Slovensko uéiteljstvo se ozre lahko z zadovoljstvom
na prvo desetletje tega drustva, kajti drustveno delovanje
niso pohvalno priznale samo vigje Solske gosposke, ampak
drustvene knjige so bile tudi pri predlanski uéni razstavi
v Gorici odlikovane.

Pri ti priliki izreka odbor vsem dosedanjim pod-

pornikom in sodelovaleem svojo najtoplejfo zahvalo ter
jih prosi de daljne naklonjenosti.

Odbor ima sicer Ze nekaj gradiva nabranega za
prihodno knjigo, ki izide po novem letu, vendar se mu
bode jako vstreglo z novimi spisi pedagogisko-didaktiske
vsebine. Drugtvo pa potrebuje tudi e obilne gmotne pod-
pore, da bode moglo poravnati vse tiskovne stroSke ter
zaloziti kako novo knjigo.

Najbolje nam bi se vstreglo z obilnim narotevanjem
do sedaj $e ne razpedanih, na drugi strani navedenih drust-
venih knjig. Zato vljudno vabimo slov. uéiteljstvo in razum-
nidtvo, naj seZe po teh knjigah ter drudtvu pripomore do
boljSega gmotnega stanja, ki je potrebno k daljnemu
vspesnemu delovanju. Ob jednem pa prosimo, naj osta-
nejo tudi vsi dosedanji ¢lani drustvu zvesti; nase gg. pro-
fesorje in & duhovi¢ino pa Se posebej najvljudneje vabimo,
naj pripomorejo drustvu s pristopom in sodelovanjem do
tega, da bode »Pedagogigko druftvo« ustrezalo popol-
noma ljudskemu in srednjemu Solstvu slovenskega naroda!

V Krdkem, meseca julija 1896.
Odbor.



Nerazprodane drustvene knjige so:

I1l. Pedagogiski letnik, cena gld. 1-40. Vsebina: lz-
kustveno dusdeslovje. Nekaj odlomkov iz Jana Amosa Ko-
menskega »Didaktike«. V' folski delarni. Spomini na
Dunaj. Pogled na pedagogisko polje I I888. Poroéilo o
»Prvi stalni uéilski razstavie na Slovenskem. Poroéilo o
drustvenem delovanji.

IV. Pedagogiski letnik, cena gld. 140. Vsebina: Je-
zikovni pouk v ljudski Soli, I del. Navod k pocetnemu
risanju in oblikoslovju. V Solski delarni II. Iz risarske
_izlozbe v Norimberku. Vpliv prirode in hrane na zdravje
tlovesko. Pogled na pedagogisko polje 1. 1889, in 1890.
Poroé¢ilo o prvi stalni udilski razstavi na Slovenskem. Po-
rotilo o drudtvenem delovanji. ;

V. Pedagogiski letnik, cena gld. 1-40. Vsebina: Jana
Amosa Komenskega L Sola v igri, 1I. Kako pregnati le-
nobo iz fol. Simon Rudmas, korofki Solnik in domoljub.
Jednostavni predmeti iz stavbarstva in strojstva. Koto-
merstvo. Iz norimbergke risarske izlozbe II. Pogled na
pedagogigko polje 1. 1891. Statistigki pregled ljudskega
folstva v Avstriji 1. 1890. Porodilo o prvi stalni uéilski
razstavi na Slovenskem. Poroéilo o drudtvenem delovanji.

V1. PedagogiSki letnik z znano vsebino. Cena ze
neude gld. 1-50.

Obéno vzgojeslovje po 80 kr.

Obéno ukoslovje po 80 kr.

Izkustveno duseslovje po 80 kr.

Jezikovni pouk v ljudski Soli I. del po 80 kr.

Nazorni pouk v ljudski $oli po 1 gld. 50 kr.

Navod k pocetnemu risanju in oblikoslovju po 40 kr.

Pouk o értezih po 50 kr.

Pri cenah vra¢unjena je tudi Ze postnina. Vse te
knjige se lahko narote v vsaki knjigarni ali pa naravnost
pri odboru »Pedagogiskega drudtva« v Krikem.

. in IL Pedagogiski letnik sta razprodana.

- . .



[van Lapajne,
ravnatelj medcanske $Sole v Krikem,

priporoda sledede knjige:

1.} Zgodovino Stajerskih Slovencev., — Cena 1 gld.
20 kr.

2.) Kratko zgodovino pedagogije. — Cena 50 kr.

3.) Navod o snovanji in poslovanji slovenskih po-
sojilnic. — Cena 1 gld.

4.) Kréko in Kréani. — Cena 1 gld.




