W Lijubkliani, 10. septembra 1889.

Kurije so oddelki kakega zastopstva, lofeni po
svojstvenih interesih. Kurije so skupine v jednem in
istem zastopstvu ter so druga proti drugi formalro jed-
nakoveljavne. Kedar je glasovati za kak predlog, za kak

zakon ne gleda se na velino zastopstva, ampak na gla- |

sove, katere oddajejo kurije. Vsaka kurija oddaje svoj

jeden glas; také stopa kurija nasproti kuriji s svojim
glasom. Ako sta dve kuriji v istem zastopu, in ako
ste obe glasovali po svojih vedinah za jeden in isti
predlog, pomeni to toliko, kakor navedeno glasovanje po
velinah glasoy raznih zastopov, ki nimajo kurij. Ako
pa.jedna kurija daje glas v zanikavnem, druga pa v
pritrjevalnem zmislu, propade slu¢ajno obravnavani predlog.

Kurija ima ta pomen, da e tudi Steje manj Elenov,
nego nasprotna kurija, velja njen glas vendar toliko,
kakor glas one kurije, ki utegne imeti dvakrat, trikrat
ali v obée veliko veé ¢lenov. Tu torej ne odlotuje Ste-
vilo &lenov, ampak znak kurije, kurija kot taka. Kurija,
e toliko majhna po &tevilu ¢lenov, je mogoéna dovolj,
da more pokopati Se toliko vazen predlog fe toliko velike
veline ¢lenov nasprotne kurije. S to pravico zanika-
vanja varnje po Stevilu &lenov 3e také majhna kurija
interese svoje stranke, svojega stanu, svojega naroda ali
narodnega odlomka, v obl onih ljudij, katere zastopa.
7 zanikavanjem izvrSuje ona, kakor pravijo, Veto svoje
stranke.

V avstro-ogerskih ustavah ni sicer zastopstev, v
katerih bi bile kurije. Vendar pa so poslaniika in go-
sposka zbornica, potem obe delegaciji také urejene, da
morajo zjedinjati se, predno pride v najvife potrjenje
kak zakon, in to se izvriuje analogno, kakor da bi gla-
sovali ti zastopi po kurijah.

Na AngleSkem imajo razsojevalne zbornice delavei
in tovarnarji ali v obfe oni, ki vzdriujejo delavce, in ti
oboji glasujejo po kurijah. To se godi zato, ker so med
delavci in njih najemniki nasprotni interesi, in interesi
najemnikov mogoénifi od interesov delavcev. Poslednjim

Nacijonalne kurije.

v prid je sistem kurijatnega glasovanja; drugale bi pre-
magovali vedno delavski najemniki. Iz tega zgleda je
razvidno, da kurije so pomocek ali podpora slabejim na-
sproti molnejim, varstvo manjiinam nasproti velinam.

Umevno je torej, da so prisli tudi v Avstriji na

| misel pomagati manj¥inam nasproti velinam, kjer se in-
glas po velini lastnih &lenov, in glas te vecine velja za '

teresi manjine in vedine krizajo také, da se ni nadejati
po navadnem glasovanju praviaih doloceb za manjSine.
Nikjer pa si v Avstriji ne nasprotujejo dandanes manj-

| Sine in vedine taks, kakor v deZelah s pomeSanim pre-

bivalstvom in dosledno v deZelnili zastopih z zastopniki
teh narodnostno mesanih prebivalstev. Narodnostoi od-
lomki raznih pokrajin si nasprotujejo ta pa tam takd,
da se posrei kakemu narodnostnemu oddelku popolnoma
izbacniti drugi narodnostni odlomek iz deZelnega za-
stopstva ali po najve dopustiti, da sedé v dezelnem
zboru po jeden ali Se jeden ali dva zastopnika. Také
se godi v Sleziji, Bukovini, Korogki, v Trstu, Istri, ozi-
roma cel6 v Galiciji Slovanom, ki so ali v manjSinah,
ali pa ki imajo tak volilni red in tako socijalno polo-
Zenje, da jih narodni nasprotniki izpodmikajo iz deZelnih
zborov.

Gledé na deZele z meSanim prebivalstvom je, kakor
smo omenili zadnji¢, predlagal dr. Ad. Fischhof Ze leta
1867. glasovanje po kurijah; potem je bil izdelal 1869
poseben spis o kurijatnem sistemu*) Na prizadevanje
dr. Riegra je bil 1. 1871. sprejel Ceski, také imenovani
fundamentalski deZelni zbor Zefki Fischhofov nadrt o ku-
rijah z jedno samo, nebistveno spremembo. Naposled
se je Fischhof omejil na predlaganje nenacijonalnih,
ampek jezikovnih kurij, to se pravi, v deZelnih zborih z
meSanim prebivalstvom naj bi se glasovalo po kurijah
samo kedar bi to zahtevale manjine v svojo brambo in
jedino v jezikovnih vpradanjih. Predlagatelju se ni zdelo
potrebno prisvajati pravice, da bi kurije varovale jezik
in narodnost, ker je menil, da je teZavno soditi o narod-

*) _Oesterreich und die Biirgschaften seines Bestandes.®
35
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nostnih vpradanjih v pojedinih slu¢ajih. Ravno to pa je
fundamentalna zmota, katere se je Slovanom ogibati z
vso previdnostjo, in je tako omejevanje samo na jezi-
kovna vpraSanja zajedno protiustavno, ker narodnostni
¢len izrecno zagotavlja narodnost in jezik.

Zadnji¢ smo Ze povedali, da je zalel znova nasve-
tovati nacijonalne kurije slovenski drZavni poslanec, in
ker ga Casniki Ze imenujejo, povemo tudi mi, da je drZ.
poslanec Swklje zalel nasvetovati take kurije, ki pa bi se
imele omejiti na vpradanja osnovne Sole in bi torej varo-
vale bolj jezikovne narodne pravice, nego pa skupne
interese, ki jih ima vsak narod pravico varovati po na-
rodnostnem, zgorej omenjenem ¢&lenu drZ. osnovnih za-
konov. Slovenski poslanec je Ze z omejitvijo samo na
osnovno Solo zagredil pravo pot, tudi ko bi bilo vse
drugo v redu. Hotel je v tem rediti sestavo sedanje
drzavnozborske desnice, katera je také rekoé zakleta v
deZelno avtonomijo. Zaradi tega je najnovejsi predlagalec
nacijonalnih, pravilniSe, jezikovnih kurij pobijal s tem
sredstvom pravo izvribo narodne jednakopravnosti na
podstavi narodne avtonomije. To poslednjo je odlozil ,v
najmracnifo daljavo, in o tem mu je dala prav ,Neue
Freie Presse®, glavni organ nemdkih psevdoliberalcev in
psevdo-ustavovercev. S tem je dokazano, da zdruZena
nemdka levica nofe ni¢ vedeti o narodni avtonomiji, in
ker se drZé tudi nemski konservativci deZelne avtonomije,
je s tem jasno, da je g. Suklje napravil avstrijskim
Nemcem v obée veliko uslugo, ko je zalel ribariti v
motni vodi s predlogom, o katerem sam trdi, da ga je
navrgel samo aforistiki, in o katerem smo mi Ze trdili,
da ga ni premislil, ako ho¢emo najmilejSe o njem soditi.

Po predlogn nacijonalnih kurij bi imeli deZelni
zhori ostati, s katerimi se po mislih Sukljevih dé zdru-
#iti tudi narodna jednakopravnost s pomoéjo nacijonalnih
kurij. Dejstva nikjer ne dokazujejo také jasno in zajedno
zalostno, kakor v dezelnih zborih, da ti, kjer so medana
prebivalstva, delujejo ravno v popolnem nasprotjn na-
rodne jednakopravnosti.

Pa tudi ko bi se osnovale nacijonalne kurije v do-
titnih deZelnih zborih, bi bili v njih zastopani vendar
samo odlomki pojedinih narodnostij. Narodnostni ¢len pa
zagotavlja narodnost in jezik vsakemu narodu kot ta-
-kemu, torej v celoti. Razni narodi bi po takem ne bili
nikdar v celotah zastopani po jednem in istem zastopu;
narodna jednakopravnost bi se torej nikdar ne izvrdila
v zmislu narodnostnega ¢lena, ki zahteva za vsak narod
primerno juristiSko osebo ali juristiSki organ, ki bi de-
loval kot narodni zbor, ne pa kot dezelni zbor.
Predlog nacijonalnih kurij je tore) protiustaven.
Kaké bi neki prigli pojedini odlomki kakega naroda do
tega, da bi bili potisneni v manjdine in v kurijatne za-
stope, v tem ko bi po cele nemdke pokrajine ostajale
brez kurij, kot nepotrebnih sredstev?

Zajedno so tudi gledé na osnovno Solo dezelni zbori
omejeni; in ima, dokler ni izvrien narednostni ¢len,
c. k. ministerstvo za bogodastje in prosveto v rokah ono
oblast, katero doseZejo po izvrieni narodni avtonomiji
pojedini narodi. DeZelni zbori torej ne morejo niti po
kurijah vsega tega ukrepati na polju osnovne dole, kar
pripada tudi Ze samo gledé na to Solo pojedinim narodom
vsled narodnostnega ¢lena. Ako pa misli g. Suklje, da
bi se zato utegnila razdiriti deZelna avtonomija, je od-
govarjati, da glede na narodnostni &len se to ne
more zgoditi, ker ni nobene ustavne dolothe, da bi ravno
deZelni zbori mogli dosedi popolno oblast za izvrie.anje
narodne jednakopravnosti. Vsako teZenje, da bi se razdi-
rila deZelna avtonomija v tem zmislu je zopet proti-
ustavno. Osrednja vlada bi ne mogla nikdsr ne sama
predlagati také povelane deZelne avtonomije, ne pripo-
roati v najviSe potrjenje, ako bi se nadla velina, ki bi
glasovala za povelanje deZelne avtonomije tudi gledé na
izvribo narodnostnega élena.

In kaké bi se napravile nacijonalne kurije? Na
Kranjskem bi zahtevali KoZevei, da bi dobili svojo kurijo;
v Dalmaciji tudi ko bi se zjedinili Srbi in Hrvati v jedno
kurijo, bi zahtevala pedZica Ialijanov jednakoveljavno
kurijo. V Sleziji bi morali napraviti za Nemce, Cehe in
Poljake, torej tri kurije; v Bukovini bi zahtevali poleg
Rusov in Rumuncev najbrze tudi Poljaki svojo kurijo.
Kaké bi bilo pa v Trsta ?

G. Suklje pobija narodno avtonomijo tudi s strahom,
da ne vé, kam bi del mnogotere peidice raznih narod-
nostnih Zivljev v pomedfanih mestih. No, ali more on
refiti te Zivlje z nacijonalnimi kurijami? Ali ho¢e na Du-
naju, v niZeavstrijskem deZelnem zborn napraviti toliko
kurij, kakor je narodnostij v Avstro-Ogerski, ko so na
Dunaju v resnici ve¢i ali manjdi odlomki vseh na-
rodov naSega cesarstva? Naj poskusi, ¢e se mu to po-
sreCi bolje, nego narodni avtonomiji.

Pa le denimo, da se napravijo nacijonalne kurije tu
in tam, kaké bodo obravnavale narodnostna vpradanja?
Morda jednakomerno? V tem deZelnem zhoru bi se kurije
zjedinile za tako, tam pa za drugaino osnovo zadetne
fole; tu bi veljal v narodno-pedagogiskih sklepih liberalni,
tam konservativni duh. Nemci, Italijani, Poljaki so Ze
vse dosegli, kar potrebujejo v narodnem pogledu za
osnovno Solo; Slovani razun Poljakov bi jih morali po
kurijah Se le dotekati. Ali bi ne zavlalevale nemsgke,
poljske in italijanske kurije dotiénih predlogov slovan-
skih kurij? Ali bi ne izrekale Veto in zopet Veto nad
takimi namerami? Ni¢ bi se ne bali Nemci, Poljaki in
Italijani, da bi ne glasovali Slovani kljubu temu z njimi,
kedar bi predlagali kaj za Solo v nenarodnem po-
gledu; kajti Slovani bi potrebovali vse to, kar potre-
bujejo drugi narodi v nenarodnem oziru, in rajd bi se
zjedinili vsaj za predloge, ki ne zadevajo narodnosti in

| jezika. Mascevati bi se torej nikakor ne bilo moZno in
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také siliti, da bi nemdke, poljske in italijanske veline |

(ne kurije, kjer ni narodnostnih vprasanj) glasovale za
slovanske manjiine. Kajti Nemci, Poljaki in Italijani ne

potrebujejo prav za prav nacijonalnih kurij, ker ujih na- |

rodnost in jezik uZivata Ze vse to, kar bi Slovani e le
dosegli s pomoédjo narodne avtonomije, ako izvzamemo
zalasno morda jedino Nemce na Ceikem. Zato se Po-
ljakom, Nemcem in Italijanom tudi boriti ni treba toliko
za narodno avtonomijo, in ker gospodujejo s pomodjo
deZelne avtonomije nad Slovani, nasprotujejo celé po-
zitivno narodni avtonomiji.

Pa le ostanimo pri nacijonalnih kurijah, in recimo
da so Ze ustanovljene. Ali bi po sedanjem volilnem redn
za dezelne zbore ne bilo moZno v Bukovini, Sleziji, v
Trstu, na Koroikem in morda %e kod drugod popolno-
maizbalniti do Cistega vsakega zastopnika slovanskih
manjsin ali v obde slovanskega prebivalstva? Ali se ni
Ze to prigodilo? Po takem bi ostale kurije za slovansko
prebivalstvo popolnoma prazne, in praznih kurij pravice
bi menda ne pomagale veliko niti osnovni %oli ne. Volje
bi velinam zato ne nedostajalo, ker nasprotja bi ne pre-
nehala. Také se je zgodilo dejanski deZelnemu zboru na
Erdeljskem. Ta deZelni zbor je imel tri kurije: ogersko,
szeklersko in saksonsko, in vsaka kurija je imela svoj
nacijonalni pedat, kateri se je pritisnil vsaki reprezentaciji,
sosebno pa vsakemu zakonu do korone, ker se drug de
poslednja ni ozirala na nje. Ali kljubu temn je ogerska
kurija polagoma izbacnila Zivlje rumunske kurije in je
postala zgolj madjarska, kar je szeklerska Ze itak bila.
Naposled je tudi saksonska kurija oslabela v vednem boju
z madjarsko kurijo, naposled je izgubila vsako veljavo,
in Madjari so sedemstoletne pravice Erdeljskih Sa-
ksoncev kar unilili, razdelili celé saksonsko dezelo (Fun-
dus Saxonum) in s tem zatrli cel6 sled na nje, potem
pa so jim odstranili tudi deZelni zbor, ker ni ugajal du-
valistiski obliki.*)

Saj je pa tudi jasno, da parodni odlomki, ki bi
radi gospodovali, ki bi radi potujéili odlomke drugih na-
rodov, ne poznajo nikake meje zatiranja in krivitnosti.
To ¢utijo Slovani povsod, kjer gospodujejo nad njimi
dejanski ali e bolj umetne vedine gospodovalnih narod-
nostij. Zato so se n. pr. galiski Rusi tudi odlocno
uprli osnovi nacijonalnih knrij, in so to razlo-
zile v svoji spomenici na drZavno ministerstvo od 13. okt.
1864, torej predno je Fischhof in ez dvajset let zopet
Slovenec Suklje priporodal take kurije. Dotitno mesto iz
te spomenice oznaluje zadado in pomen nacijonalnih kurij
na vse strani ter se glasi:**) !

»Pri opisanih silno razlikujoéih se stremljenjih in
poteh (pravcih) obeh (poljske in ruske) narodnostij pali-
jativni ukrepi ne morejo vesti do refitve bivajotih tezav;

*) Glej ,Progr. zur Durchfihrung der nat. Autonomie in
Oesterr. str. 158.
**) Glej 1. ¢ str. 154.

in zla, katera imajo svojo korenino v zgodovinskih spo-
minih in pristranskih mnenjih je treba odstraniti z radi-
kalnimi pomocki. Parcijalne spremembe v deZelnem in
dezelnozborskem volilnem redu, kakor: da bi imela vsaka
kurija pravico, preiskavati veljavnost volitev, da bi bilo
jemati doloenim krajem mestom, zastopstvom pripadajode
Stevilo Clenov drzavne poslanidke zbornice iz dezelno-
zborskih Clenov istih krajev, istih mest in zastopov po
njih lastnih volitvah, da bi ista med seboj dolocevala
drZavne poslance in da bi v deZelni odbor vsaka kurija
odpodiljala po jednako &tevilo ¢lenov po lastni volitvi in
jednake, vse to bi pac lajsalo doti¢ne dogodke, ali dose-
danje poloZenje strank bi spremenilo le neznatno. Usta-
novitev dveh samostalnih dedelnozborskih kurij v zastopange
obeh narodnostij, kateri bi oddeljeno posvetovali se o dotiénih
predmetih in sklepali o njih, kateri v sluéaju nedoseZenega
dogovora bi se izroéili v razsodbo drZavnemu zboru in ko-
roni, bi napravili ravno také malo konec nepretrnim obo-
Jestranskim napadnostim in prepirom, in bi odstranili samo
nekoliko dosedanji pritisk poljske vedine. Se celo ustanov-
ljenje nacijonalnega kongresa Rusov, da bi dali obliko in
precizijo napravam, katere so potrebne za varstvo njih
ustanovnih pravil in svobod, da bi doloéili iste pravice in
svobode z osnovnim zakonom in osnovali municipalno
samoupravo in nacijonalno organizacijo, b+ pod skupnim
deZelnim zakonodavstvom in deZelno samoupravo ne zadoiée-
valo v zavarovanje in vspesno razvijanje njih narodnosti.
Le prava in popolna loditev v teritorijalnem in politidkem
odnoSaju ruskega ozemlja od poljskih delov utegne dosedi
zazeleni cilj.*

V tem zmislu popolne locitve na podstavi narodne
avtonomije se je izreklo tudi glavno glasilo galigkih Ru-
sov, ,'lepsona a Py3j“ (Cervonaja Rusj) sedaj, ko je spre-
govorilo povodom Sukljevega nasveta o nacijonalnih ku-
rijab. Vidi se, da bi se moral cel§ dezelnozhorski vo-
lilni red spremeniti v dotiénih deZelah, in % bi ne po-
magalo mnogo.

Koliko sprememb bi bilo potrebnih, in & po pre-
maganih vseh tezavah bi se vstvarilo veliko slabde, nego po-
lovicarsko delo! G. Suklje je menil, da Poljaki bi se
ne pridobili za narodno avtonomijo; kakor da bi jih bilo
mnogo laZe pridobiti za nacijonalne kurije. Zastran Po-
ljakov pa da bi se nikdar ne izvrSila narodna jednako-
pravnost! Sicer je dobil g. Suklje, kakor refeno, poleg
Poljakov proti narodni avtonomiji tudi liberalne Nemce.
Pa da ostanemo pri tezavah za ustanovljenje nacijonal
nih kurij, ali bi se pridobili za nje Nemei, sosebno kjer
8o v velini po deZelnih zastopih. Ali bi bili za to Ita-
lijani v Trstu, v Istri, da ne govorimo veé o Poljakih?

Naj bi se obravnavalo zastran ustanovitve nacijo-
nalnil kurij v deZelnil 2borih ali v driavnem zboru, pov-
sod bi se razkrili nasprotniki, in sicer iz istih desel,
kjer gospodujejo vetine nad manjSinami. Pred vsem bi
ne dali obveljati g. Sukljejn deZ zbori, da bi se stvar

3%
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razsojevala v drZavnem zboru, ker doti¢ne deZelno-zborske
vetine bi bile prizadete, ker bi se jim zmanjsala nekoliko
oblast, ukrepati sklepe za osnovno folo tudi manjsin.
Koliko bojev bi nastalo, predro bi se nacijonalne kurije
uvedle v vseh doti¢nih deZelnih zborih! Jednako hud, ce
tudi ne také zapleteni upor, bi se pojavil v drZzavnem zboru,
ko bi si ta prisvojil oblast, sklepati o nacijonalnih kurijah,
ker kakor redeno, bi zastopniki upirali se iz onih dezel, kjer
gospodujejo vedine kake narodnosti nad manjsinami drugih
narodnostij. Ako je mislil torej g. Suklje pobijati narodno
avtonomijo s priporo¢anjem nacijonalnih kurij, jo je slabo
zadel, ker si nakoplje, ako bi prisla stvar v razpravo,
nasprotuikov od one strani, kjer je imel doslej prijateljev
in katere je hotel %e posebe pridobiti. Pridobil je pri-
Jateljev ravno tam, kjer jih Slovan ne more iskati.

Na katero stran koli se ozremo, da ne govorimo
o Zolskih bremenih, katere slovenski predlagatelj naci-
jonalnih kurij nalaga vsakemu po kurijah zastopanemu
narodnemu odlomku posebe, povsod vidimo, da nacijo-
nalne kurije ne morejo nadomedéati osnutkov ali orga-
nizacije, kakorSne zahteva narodnostni é&len drZavnih
osnovanih zakonov. Nacijonalne kurije bi pokopale
bistven del narodne jednakopravnosti za vselej, ker bi po
Sukljevem predlogu narod ne imel opraviti niti pri cerkvi
ni¢, ker bi z*jedno besedo ne smel varovati vsega tega,
kar spada v gojenje narodnosti poleg gojenja jezika. Ako
bi se deZelnim zborom povetala dosedanja avtonomija
tudi gledé na Holo, bi se te oblasti ne dale ve¢ z lepo
skréiti, in juristifkih organov bi pojedini narodi kot {aki
nikdar ve¢ ne dosegli. Prevelika bi bila mo¢ upornih
gospodovalnih narodnostij. Pojedini odlomki teh narodov
bi se, kakor doslej, v najugodnifem sludaju razvijali ne-
jednako; kulturni razvoj bi bil tu visi, tam niZi, in nik-
dar bi se narodi ne razveseljevali zavesti o skupnem in
vsporednem in po jednakih pomockih pospeSevanem na-
predku in razvoju. Vedno bi ostala Ziva zavest narodnih
nasprotij naroda nasproti narodu, in ta nasprotja bi

| vplivala, kakor doslej, dalje in dalje tudi na politiske
in materijalne skupne interese. To bi bilo . narodom in
drzavi na Skodo.

Nacijonalne kurije torej niso nikakor primerno
sredstvo, katero bi moglo posredovati med dezelno avto-
nomijo in narodno jednakopravnostjo. Ker se kaZejo te-
Zave, in cel6 sorodne vrste, tudi za ustanovitev nacijo-
nalnih kurij, bolje je z istimi teZavami pomagati narodom
in drZavi z drugaéno izvribo narodne jednakopravnosti,
narode zares spraviti, jim koneéno dejanski in trajno
podeliti, kar jim je v resnici zagotovljeno v naroduost-
nem ustavnem zakonu.

Ne deZele, ampak narodi so glavna stvar; narode
je torej postevati, kakor govori ustava sama. Za dezele
je Ze skrbljeno po deZeilnih zborih, za narode pa kot
take ni Se organov, kakor jih zahteva ustava.

Ako se hole po vsej sili, da ostanejo dezele s svo-
jimi zastopi; naj bode, poleg dezelnih zastopov naj pa
se ustanove narodni zastopi ter naj se podeli tem, kar
spada k narodnosti in jeziku, v tem ko ostane deZelnim
zborom dosedanje podrodje razen vsega tega, kar pripada
narodnim juristiSkim organom, osnovanim npa postavi
narodne avtonomije. Taka lolitev narodnih interesov z
jedne strani in gmotnih in politiskih interesov z drage
strani zjedini, kar gre skupaj in loci, kar gre lofiti. Na-
rodna avtonomija poleg deZelne avtonomije, ne pa naci-
jonalne, tem manj jezikovne kurije, morejo rediti na-
rodnostno vprasanje v Avstriji in také podeliti narodom
in drZavi najtrdniSo podstavo. Ker pa sestava sedanje
drZavnozborske veline ne daje nade, da bi se ona zdra-
mila ter osnovala lasten program za izvrdbo narodne
avtonomije, treba bo, da, kakor nasvetuje ,Parlamentir®,
predloZi vlada nov volilni red ter s pomogjo tega spravi
drugaéna desnica v drZavni zbor, katero bo sposobno

izvrditi narodno jednakopravnost na podstavi narodne
avtonomije.

Fr. Podgornik.

Program narodne hrvaske stranke v Dalmaciji.

Vsi Clani naSega ,Narodnega hrvadkega kluba® na
deZelnem zboru dalmatinskem spoznali so, da treba raz-
Siriti stari program narodne stranke z dne 8. junija 1875
v primeri z danadnjim razvojem stranke in to tako:

1. Narodni hrvadki klub stoji trdno na nadelni
podlagi hrvacskega prava in celokupnosti Hrvatske. Pri-
zadeva si zatorej, da se zjedini Dalmacija ¢im prej s
Hrvatsko in Slavonijo, ter Zeli, da se kraljevini Hrvat-
skej povrnejo vse njene stare Casti.
hrvaskega drZavnega prava uzivajo Hrvatje in Srbi jed-
nake pravice v vsakem oziru, kakor o tudi le jeden
in isti narod, razen katerega se ne priznava, da bi

bilo kojega v Dalmaciji. 3. Narodni hrvatski klub zmatra

2. Pod varstvom |

| za dolZznost svojo, v vsakem ugodnem trenotku zahtevati,
da nad milostljivi kralj na podlagi narodne in z Njega
sveto besedo potrjene pisane pravice zjedini Dalmacijo
. 8 Hrvatsko in Slavonijo in povrne Hrvatski vse njene
- Casti. Dokler se to ne zgodi, da se narod bolje pripravi
na ta dogodek in da se mu utré lazi pot, — bode ,Na-
rodni hrvatski klub® z vsemi zakonitimi sredstvi se po-
ganjal, da se hrvatska narodna zavest okrepca, vse Sole
in uradi v Dalmaeiji pohrvatijo ter se dezela resi itali-
' jansc¢ine in nemcenja, 4. ,Narodni klub“ hrvatski,
nemesajo¢ nikakor vere z narodno stjo, niti to dvoje spa-
| jajo&, branil bode staroslovenséino v cerkveni

' sluzbi kot pridobitev narodovo in PogOJ
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omike. 5. Pospefujod vsako stroko blaginje v deZeli,
se bode posebno potezal za to, da se Dalmacija z Zelez-
nico spoji z monarhijo, kakor tudi, da se glavne luke
na Jadranskem naSem morju zveZejo z Bosno, prirodnim
zaledjem Dalmacije, brez katere Dalmacija nima ni hrane
ni obrane.“

Bianchini, svetski svedenik; Biclovuéié, trgovec;
Bortié, %olski vodja realke; Brajkovié, gimnazijski pro-
fesor; dr. Bulat, odvetnik; p. Buzoli¢; dr Cingria, od-
vetnik ; Dabakovié, zemljidéni posestnik ; Fontana, nekdanji
ital. konsularni agent v Sebeniku; dr. Ivéevié, odvetnik ;

dr. Klai¢; dr. Karaman, odvetnik ; Korlaet, Zolski uditelj
p- Kasimir Ljubié; dr. Macchiedo, odvetnik; p. Virgilius;
dr. Pastrovié, odvetnik; med. dr. Spalatin; Sarié, kmet;
Sapulk, mlinski posestnik; Tartagha, ekonom ; Vrankovié,
beleznik ; dr. Zaffron, odvetnik; Zwro, zemljidéni posestnik.

V dalmatinskem deZelnem zboru je 43 poslancev;
od teh je podpisalo ta program 24 é&lenov. Podpisalo se
ni 6 Italijanov, 7 Srbov, 3 Hrvatje, deZelni glavar Vaj-
novi¢ in virilista, katoliski nadSkof in griko-vitoéni Skof
iz Zadra.

0 kritiki dr. Mahnica.

L
Nasprotniska razpravljanja o namisljenem pro-
pagovanju vstocnega razkola.
(Dalje.)

K 3. Nasprotnisko trditev, da logika v nagem ,Slo-
vanskem Svetu“ v odlomkih sporofene broSure se po-
kori jedino dogmatu nadrejenosti drZave nad cerkvijo,
da se torej uklanja cezaropapistiskim naclelom, skusa
¢lanek ,Rimskega katolika® dokazati s tem, da broSura
prisvaja drzavi pravico, od podloZnikov tudi z dubov-
8tino vred, brezozirno zahtevati spolnjevanje drZavnih
zakonov, celé ako ti nasprotujejo cerkvenim nazorom;
kar naj velja ,nekje drugje, a ne pri katolikih.* To
svojstveno nasprotniSko pojmljenje o bistva cezaropa-
pizma dobiva svoje dopolnjenje drugod v vsebini Clanka
»Rimskega katolika®, sosebno v pg. 65. izvrdeni primeri
zaletka cerkve in njenih predstojnikov ali glavarjev z
zaCetkom drZav in posvetnih vladarjev; potem pa v pag.
294. izvrSeni primeri omahljive podstave drZzav z nepo-
rusno podstavo cerkve, katera podstava sloni na ideji.

Po mnenju nafega Castitega gospoda nasprotnika je
cerkev ustanovljena neposredno od Boga, in njeni glavarji
dobivajo oblast neposredno od Boga samega; v
tem, ko so drZave poitevati jedino kot posredne usta-
nove, in na njih glavarje (posvetne vladarje) se prenasa
oblast le posredno po narodih (,po ljudstva®).

»Ena katastrofa je dovolj,“ kakor se trdi z nasprot-
nidke strani, ,da popiha kakor prah s ceste vse vojske
in njihovo mo¢, da porudi posvetne drzave“, v tem ko
pkatolitke ideje dozdaj ni mogla zatreti nobena kata-
strofa, nobena sila. Ta ideja zdaj vstaja, mogoéno zma-
govito, narodi se ji vdajajo, v kratkem si bo znova vpo-
korila Evropo, také gotovo, kakor je vsemogocen tisti,
ki je njen pocetnik.® Ako pri tem podtevamo nasprotniski
strani ugajajode razlaganje silno napadenega cezaropa-
pizma, Cegar bistvo sestaje neki v tem, da zahteva od
katolikov brezuslovno spolnjevanje drzavnih zakonov: ne
moremo se upirati preverjenju, da nad Castiti gospod
nasprotnik ne tezi po ni¢ manjiem, kakor po tem, da

se prenese tudi posvetna oblast na cerkev, ter da se
nadeja, da se kmalu uresniéi to teZenje, najprej se ve
da pohlevno samo v Evropi, z jedne strani od velikih
posvetno oblast porufujolih katastrof, z druge strani pa
od istoCasnegu razdirjenja vse obsorbujoce katolidke ideje!

0 quanta confusio rerum! Dr. Mahnié, k;
se predrzne sumniditi nas nekatoliskih nazorov in demo-
kratsko-revolucijonarnih tendencij, pa¢ sam ne vé, kake
nevarne, vsekakor nekatoliske in revolucijonarne ideje
razdirja on v svojem ,Rimskem katoliku®. Od strast
zaslepljen do nesvestnosti ali do stopinje, ko ne ve vet,
kaj pocenja, ne vidi, kaké blizu sorodna so njegova
gorenja razpravljanja z nauki anarhistov, kateri se raz-
firjajo v najnovejdi dobi; on ne sluti, kaka oporiita po-
dajajo taka razpravljanja doktorja in profesorja bogo-
slovja najhujSim nasprotnikom katolifke cerkve v njeno
obrekovanje, Ced, da skrivno pospefuje proti veljavnim
drZavnim naredbam obrneno anarhisko gibanje; ko vendar
vsak stavek teh razpravljanj popolnoma nasprotuje duhu
in nanku katoliske cerkve, kar hotemo po svoji dolZ-
nosti dokazati v naslednjem.

Nasprotnika trditev, da se narodi vdajejo v naj-
novejfem Casu mogoéno in zmagovito zopet vstali ka-
toliski ideji, nasprotuje, Zal, do cela dejstvom in oéitno
tudi oni 8kofovski okrozZnici, katero se je lotil zagovar-
jati nad Castiti gospod nasprotnik, o Cemur si pridrin-
emo poblize govoriti bolj spodej. Iz te splodne trditve
izvajane posledice so torej brez vsake opore; imajo tudi
popolnoma ne gledé nato fe napako notranjega protislovja
zaradi tega, ker, ako bi se res narodi do cela udajali
katoliski ideji, bi bilo vsaj odve¢ Se le krotiti jih, kakor
se prorokuje z nasprotnidke strani; vrhu tega veje iz
teh posledic katoligki cerkvi popolnoma tuj duh, ki ima
za mozno, da bi mogli katoliski cerkvi udani narodi
evropski proizvesti katastrofe, prikladne, popihati vojske
in 8 temi vso mo¢ evropskih drZav, kakor prah s ceste.

Da se katolidka ideja ni mogla zatreti kljubu vsem
katastrofam in s temi zdruZenim velikanskim izgubam
pripadnikov, ni tajil e nihle, najmanj pa v nasem ,Slo-
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vanskem Svetu“ v odlomkih sporoiena brofura, di, po- | terimi, kakor je samo po sebi umevno, se ne morejo

slednja pripisuje celé izgube katolitke cerkve in borne
vspehe njenih misijonov med nekristijani izkljuéno po-
gubnemu vplivu latinizatorjev. kateri dobi véasih veljavo,
ne da se hila brofura oprovrgla na to stran. Z nasprotnidke
strani pa se bo moglo tudi jedva tajiti, da tudi drZavna
ideja se ni mogla zatreti po nikakih katastrofah, ker so
tudi drZave neizogibna potreba, in sicer ne samo za na-
rode, so-li isti katolifki ali v obde kritanski ali ne,
ampak cel6 za katolizko cerkev. Kajti da se.je kato-
lifka cerkev razdirjala rapidno, in da se je zaviralo pre-
plavljenje mnogoterih krivih naukov, v tem drZavam in
njih vladarjem od svetega cesarja Konstantina Velikega
naprej odrekati velike zasluge, bi se pravilo oporekati
zgodovini.

Zgodovina nas pouluje tudi o tem, da katolitka
cerkev je dobila pot v oba nova sveta le s pomotjo dr-
Zavne oblasti; da cel6 v starem svetn med mahomedanci
in pagani ne more do danadnjega dne razvijati svojega
blaZzenega delovanja drugale, kakor pod za&litom po-
godeb, katere se morejo priboriti jedino s silo kritanskih
drZav, zlasti z njih vojskami in vojnimi brodovji. Iz zgo-
dovine vemo, da velike katasirofe, katere so porusile silo
drzav in njih vladarjev, so zajedno katoli¥ki cerkvi za-
sekle také hude rane, da Se cel6 prvi francoski cesar,
ki se niti ni pomifljal vjeti poglavarja cerkve, se je
vendar mogel bahati, da je na Francoskem ponovil ka-
tolisko cerkev.

Cerkev in drZava, dasi po namenih druga od druge
lo¢eni in druga od druge nezavisni, imati vendar po-
trebo podpirati druga drugo, ker potrebujeti obe vzdrZe-
vanja strogega reda, ako hodeti vspevati nepretrzno,
to se pravi, ako holeti popolnoma rediti svojo zadado.
Ze zapoved Kristova ,dajte cesarju, kar je cesarjevega“,
spominja na dolZnost vzajemne podpore obeh, od Boga
ustanovljenih oblastij in obseza zajedno nauk, da na-
sproti posvetni oblasti renitentni drZavljan se kaZe po
navadi renitentnega tudi nasproti cerkveni oblasti.

Vzdrzevanje te zapovedi evangelja govori ravno
také malo v prid katoliskega misljenja nasega, kot fuvaj
tega midljenja se vedoCega gospoda nasprotnika, kakor
po najmanj brezpotrebna, takisto iz istega midljenja iz-
virajola primera, katero postavlja on med cerkvijo in
drzavo, kakor tudi med drZavnimi in cerkvenimi glavarji
gledé na njih ustanovljenje in zaletek njih moéi, zlasti
ko cerkev, ki po svetem pismu izvaja vsako oblast od
Boga, ni doslej ntrdila nobene podrobniSe, obe veljavne
norme (dolotbe); Ze také omahljive nasprotnidke trditve
pa ne morejo preveriti nikogar, tudi ne povzdigniti ime-
nitnosti cerkve, paé pa so primerne cerkvi hudo Zko-
dovati,

Se ostreje oznatuje nasprotnisko nekatolitko mis-
lienje izraZena trditev, da drZavni zakoni, ako, kar je
dobro zapomniti, ne nasprotujejo morda dogmatom, s ka-

baviti drZave, ampak cerkvenim nazorom, morejo
| vezati pal druge (namred razkolnike), ne pa katolikov;
J‘ ker ta trditev obseza absolutno negacijo samostalnega
- zakonodavstva vseh drZav, ki imajo katoli¥ko prebival-
' stvo. Ako bi namreZ vezal katolike samo cerkvenim na-
| zorom ugajajo¢i drZavni zakon, imeli bi na primer, da
ostanemo v mejah Avstrije, celé nadi drZavni osnovni za-
koni, kateri, kakor znano, ne odgovarjajo nazorom cerkve,
veljavo jedino za griko-vstofne in protestantske verske
zadruZnike, ne pa za kakolisko veéino prebivalstva, kar
bi, kakor se ume samo po sebi, moralo provzroditi ne-
popisno zmesnjavo, katere bi ne bilo trpeti nikakor,
kaos, da ne relemo anarhiSkega stanja, in bi moralo
kazati drZzavno mo¢ v ofeh skupnega prebivalstva kot
drZavno brezmodje (onemoglost), katero ne more varovati
niti avtoritete zakonov, torej podstave drzave.

Avstrija bi bila s tem postavljena pred alternativo,
ali varovati svoje doslej nikdar ne napadeno pravo sa-
mostalnega zakonodavstva, zajedno avtoriteto svojih za-
konodavnih zastopov, kateri so glasovali za drZavne
zakone, kakor tudi pravo svoje vlade, katera je te zakone
priporotila v najvide potrjenje, zlasti pa pravo svojega
cesarja, kateri je sklenil istim zakonom dati potrjenje,
— to pravo torej varovati, to se pravi vesti svojih veliko
velino prebivalstva sestavljajo¢ih katolikih podanikov
delati silo, kar bi bilo nevarno; ali pa z ofitnim ogro-
Zenjem avtoritete najvplivnidih drZavnih Ciniteljev in cel
svojega glavarja udati se nazorom katolitke cerkve, to
se pravi uniéiti svoje drZavne osnovne zakone in, da bi
ne prisla (Avstrija) zopet v tako neprijetno poloZenje,
zajedno odredi se svojemu pravu samostalnega zakono-
davstva, oziroma udati se v to, ‘da bi za vsak drZavni
zakon pred njegovim razglaSenjem dobila cerkveno po-
trjenje, kar bi bilo % nevarnife, di, po nafem prever-
jenju do cela prikladno, porusiti nafo davno castitljivo
cesarstvo.

Mi ne verujemo, da bi bilo Zeleti s katolifkega sta-
lis¢a, Avstrijo in njenega vladarja, kateremu, kakor se
izraza od dr. Mahnita zagovarjana Skofovska okroZnica,
poleg Boga se je zahvaliti jedinemu, da se je v Avstrij-
Se vzdrzala katoliska cerkev, stavljati pred tako alter-
nativo, zlasti ko so pri tem silno postevati tudi drugi
pogledi. Nad dastiti gospod nasprotnik bo moral pri-
znati sam, da Avstrijo, z veline katolifko prebivalstvo
obsezajofo, naravno ne samo v njeni vladi, ampak
tudi v obeh zbornicah njenih najvidih zakonodavnih za-
stopstev (drZavnega zbora) zastopajo blizo prek in prek
katoliki, da so bili torej katoliski Zivlji, ki so nade cer-
kvenim nazorom nasprotujole driavne osnovne zakone
ob svojem ¢asu zasnovali, sklenili in priporoéili v potr-
jenje, kakor so sedaj zopet katolidki zivlji in njih za-
koniti zastopniki, ki se s posebno ljubeznijo in Zilavostjo
drzé drzavnih osnovnih zakonov, torej bi oni ob kaki
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nevarnosti teh zakonov ne opustili upirati se ne samo
proti drZavi, ampak Se posebe proti katoliski cerkvi. Z
druge strani ni nikakega dvoma, da tudi najpohlevnida
poraba nasprotniske teorije bi imela za neposredno po-
sledico solidarno postopanje vseh drzav proti katoliski
cerkvi in katoliCanstva v obde.

Bozji ustanovnik cerkve je pa¢ pred ofmi imel po-
gubne zmednjave, ki bi neizogibno izvirale iz vsakega
posezanja cerkve na drzavno polje, ko je On cel6 ob
¢asn, ko je drzavna mo¢ s paganskim misljenjem bila
sovrazna krdtanstvu, izgovoril ,Dajte cesarju, kar je ce-
sarjevega“, pred Pilatom dal je pojasnilo, da njegovo
kraljestvo ni od tega sveta. Druga dotitna mesta sve-
tega pisma nas takisto poulujejo izrecno, da je vsaka
oblast, sosebno pa drZzavna oblast, dolofena od Boga, da
je torej kristijanom spolnjevati drZavne zakone, celé ako
nasprotujejo nazorom cerkve, in cerkev Kristova se je
tega nauka nedotakljivo nepretrino drzala od nekdaj
do danasnjega dne, kakor holemo takoj dokazati v na-
slednjem.

Ni¢ ne nasprotuje nazorom cerkve toliko, kakor
robstvo (suZnost), torej drianje robov, kajti to se tezko
strinja z Yjubeznijo do svojega bliZnjega, s to podstavo
starega Mojzesovega zakona, prorokov in kri¢anstva, ka-
teri apostol Pavel posvelunje vse XIII. poglavje I. pisma
do Korindanov, in mu stoji poleg tega nasproti, kolikor
gre zlasti za kritanske robe (mancipia ali Proprii,
tudi Servi imenovani) tudi nauk, po katerem je po-
Stevati telo Kristovo kot hram (tempel) svetega Duha,
torej zivega Boga (I. Cor. VI: 19, IL Cor. VI: 16).
Cerkev torej ni nikdar dopus$dala razlotka med robi in
svobodnimi, kajti vsi, naj so postali kristijani iz Judov
ali paganov, robov ali svobodnih so v jednem Duhu v
jedno telo kriCeni in vsi napojeni v jednem Duhu* (I. Cor.
XII: 13) také, da se v cerkvi doslej popolnoma jednako
ravna z Judi in pagani, robi in svobodnimi, kajti vsi
80 pal ,jednaki postali v Jezusu Kristusn® (Gal. III: 28).
In %e danasnje dni je na celu podjetja, teZelega po od-
stranjenju trgovine z robi, Nj. Svetost vladajoéi papez.

Poslednja okolnost kaZze, da drZanje robov dosle)
ni Se iztrebljeno nikakor popolnoma; bilo je ravno v pa-
ganskih drZavah, torej tudi v rimski svetovni drzavi sploh
obiéajno, da, celé zakonito uravnano, in doti¢ni zakoni
so poznejdim kr&¢anskim drZavam pripadli nekako kot
nasledstvo (deditina), Cegar varovanje je na jugu zdru-
Zenih drZav severne Amerike nedavno zauetilo krvavo
drzavljansko vojno, katera pa je nesrelno konlala za
robodrzce, torej je imela emancipacijo ali osvobojenje
robov za posledico. In kaké se je vedla cerkev nasproti
zad¢itnikom robstva, torej svojim nazorom popolnoma
nasprotujolim drzavnim zakonom? Ali je morda te za-
kone razglasila za vernike neobveznimi?

Kratko nikar ; temve¢ mi nahajamo v svetem pismu,
katero, kakor refeno, ni nikdar dopuitalo na cerkvenem

polju razlotka med robi ali hlapci in svobodnimi, zajedno
zapoved, da se vestno spolnjujejo dotitni drZavni zakoni,
ko je postavljena vsaka oblast od Boga. *) Mesto sve-
tega pisma: ,Hlapci! bodite pokorni svojim telesnim go-
spodarjem s strahom in trepetom, v preprostosti svojega
srca, kakor Kristu; ne samo z vidno usluZljivostjo, kakor
da bi hoteli dopasti ljudem, ampak kakor hlapci Kri-
stovi, spolnjujoé voljo BoZjo od srca (Ephes. VI: 5—17),
potem nadaljnje mesto: Robi, ki so pod jarmom, so
dolZni spodtovati svoje gospodarje dostojne vsake Casti,
da bi se ime BoZje in nauk ne preklinjala® I. Timoth.
VI: 1 — ti mesti sta ravno také razloéni, kakor opomini
apostolskega prvaka ,Bodite torej pokorni zavoljo
Boga vsakemu ¢loveskemuredu, bodisi kraljn,
kot vrhovni oblasti, ali namestnikom, od njega po-
slanim v kaznovanje prestopnikov (hudodelnikov), dobrim
pa v pohvaljenje; kajti to je BoZja volja . ... Vse
spodtujte! Ljubite brate! Boga bojte se! Kralja Castite.
Hlapci, bodite pokorni z vsakim strahom
vadim gospodarjem, ne samo dobrim in krot-
kim, ampak tudi surovim (émernim). Kajti to
pridobi milost* I. Petr. II: 13—19. Ta mesta sve-
tega pisma potrebujejo komentarje ravno také malo,
kakor priredba profenj, molitev, priproSenj in zahvalnic
cel6 za paganske kralje in oblasti v obde (I. Timoth.
1l:.2).*%)

Po takem ni bil dolZen noben kristijan znebiti se
po drZavnih zakonih dovoljenega imetja robov, da, mi
nahajamo, da imajo robe mnogo stoletij tudi najzname-
nitejSi organi in celé poglavar cerkve, Nikdo manjsi kot
sveti papez in veleznameniti cerkveni uditel] Gregor
Veliki toZi v svojem pismu do diakona Ammiana, ki ga
je drzal v Konstantinopolju kot apokrizarija (latinski
Responsalis, dandanes Nuncius imenovan), da je,
varnjoé drZavne interese, trpel 8kodo v srebru, zlatu,
robih in oblaéilih, ker ga ni cesar zdatno podpiral proti
medem sovraznikov (Longobardov); zato pa da nole po
krivdi istega cesarja izgubiti tudi & pravo vero, kar je
ravno v tem, da zahteva cesar od njega, da bi on (papez)
priznal od Konstantinopoljskega patriarha (Ivana Po-

%) Vsak &lovek bodi pokoren visi oblasti! Kajti ni oblasti
od drugod, kakor od Boga; katere pa so, so od Boga postavijene.
Kdor se torej ustavlja oblasti, protivi se BoZjemu ustanovljenja,
Kateri se pa ustavljajo, nakopujejo sami sebi pogubljenje . . . .
Kajti (oblast) je sluzabnica BoZja, tebi na dobro ... Za-
torej je potrebno, da se podvriete ne samo iz strahu kaznovanja
(strahovanja), ampak tudi zavoljo vesti. Zato platnjte tudi
davke; zakaj (oblasti) so sluZabnice BoZje, in ravuo tem je
njih sluzba.® (Rom. XII: 1—6.).

*#%) Pred vsem vas torej prosi m, da naj se opravljajo
prosnje, molitve, priporoanja (priproSnje) in zahvaljenja za vse
ljudi, za kralje in vse oblastnike, da bi mirno in pokojno
ziveli v vsej poboZnosti in Zistosti. Zakaj to je dobro in ugodno
Bogu nafemu spasitelju®
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stilca) sprejeti gredni naslov eknmenskega patriarba. *)
Sveti Gregor Veliki, jednako svojemu predniku Pelagiju,
ni se pomifljal s teZo vse svoje avtoritete na cerkvenem
poljn nastopiti proti sklepom sinode, katero bi bili radi
zaznalili kot ekumensko, zajedno proti zahtevi mogoé-
nega cesarja Mavricija, v interesn katerega je utegnilo
biti, da bi se bil Konstantinopoljski patriarh povzdignil
nad vse $kofe; na drZavnih zakonih, dolo¢ujo¢ih drZanje
robov, pa, kolikor koli so nasprotovali cerkvenim na-
zorom, je podiral také malo, da se ni branil sam po-
sluZevati se robov in pritoZevati se nad njih izgubo.
Isto, kakor releno, v svetem pismu utemeljeno ali
iz njega izvirajole spoitovanje takisto od Boga postav-
ljene posvetne oblasti in od nje izhajajodih zakonov za-
sledujemo tudi pri naslednikih Gregorja Velikega na Apo-
stolskem rimskem stolu, in se je o tem spoftovanju v
najnovejfem ¢asu z jako zgovornimi besedami izrazil
papez Pij IX. Ko je bila namre 20. julija 1871 pridla
k njemu deputacija akademije katoli¥ke vere, ji je papez
polozil na srce tudi vaZno zadalo, da oprovrZe tr-
ditve, s katerimi =e pali pojem papeZke ne-
zmotnosti. ,Med drugimi zmotami je najhudobniga **)
ona, katera trdi, da papezka nezmotnost obseza tudi
pravo, odstavljati vladarje in odvezavati narode od pri-
sege zvestobe. To pravo, da so pa¢ papezi v najskraj-
nejdi sili izvrSevali nekaterekrat, da pa ni nikakor v
zvezi 8 papezko nezmotnostjo. Da je bilo samo po-
sledica tedanjega javnega prava in dogovora
(zjedinjenja) v papeZunajvidega sodnika kr&dan-
stva pripoznavajolih kr&fanskih narodov,
da so papezi tudi v posvetnih releh sodili o
vladarjih in pojedinih narodih. Sedanje raz-
mere padasopopolnoma razli¢ne od poprejs-
njih; toliko razli¢ne stvari in Casne razmere
da more torej zmeSavati druge z drugimi

*) ,in hac causa, quidquid agendum est, (tua dilectio) cum
summa auctoritate agat., Postquam enim defendi ab
inimicorum gladiis nullo modo possumus; postquam pro utilitate
reipublicae argentum, anrum, mancipia, vestes perdidimus:
nimis ignominosum est, nt per eos etiam fidlem perdamus. In ista
enim scelesto vocabulo consentire, nil est alind, quam fidem per-
dere.“ (Epistolae ex regestro beat Gregorii Papae primi L c. lib.
1V, fol. 60 cap. LXXXIII, Epist. 39.

**) fra gli altri errori, piu di tutti essere malizioso®

jedino hudobija také, kakor da bi imela ne-
zmotna razsodba v resnicah razodenja ka-
koina odnodenja k onemu pravu, katero so
morali papeZi izvrSevati po volji narodov, kedar
je zahteval to skupni (obdi) blagor. Namera pri
poslavljanju také absurdnih trditev, na katere
ne misli nikdo, najmenj pa papez da je paéd
octitna; idfejo pretvez, cel6 najfrivolnisih in naj-
neresni¢nisih naséuvavati vladarje proti cerkvi. *)

Ta papezka izjava je utegnila pad obrnena biti
najprej proti znanim sporom Dillinger-ja, zlasti pa
Schulte-ja in Gladstone-a; ali ona je popolnoma pri-
kladna za razpravljanja naSega d{astitega gospoda na-
sprotnika, katera so v ¢Janku ,Rimskega katolika®; kajti
on, kakor smo videli, se ne pomislja, iz lastne avtoritete
odvezati narode od dolZnosti spolnjevanja po vladarjih
potrjenih drZavnih zakonov, ako ne odgovarjajo cer-
kvenim nazorom, in dosledno odvezati od zvestobe, ka-
tero so dolzni svojemu vladarju; s tem pa, kakor tudi
s svojimi se ve da Sepastimi, vendar olitno na pomanj-
ganje drZavne moli merefimi primerami med cerkvijo in
drZavo, kakor tudi med cerkvenimi in drZavnimi glavarji
gledé na njih ustanovitev, oziroma zaletek njih oblasti,
sosebno pa s svojimi na prorokovano porufenje vse po-
svetne oblasti (mo¢i) stavljenimi prefudnimi nadami do
vscvetenja cerkve: — z vsem tem bi uteguil on lehko
nadrazZiti posvetne vladarje proti katolifki cerkvi. ako bi
imel njegov glas ve¢ veljave. Vsekakor oskrbuje on opra-
vila onih nevarnih sovraZnikov katolifke cerkve, kateri
po gorenji papezki izjavi sezajo v raziirjenje najhudob-
nifih zmot ter si prizadevajo pod najfrivolnifimi in naj-
neresni¢nejdimi pretvezami nad¢uvati vladarje proti kato-
ligki cerkvi; no hudobije in hudobne namere proti katoliski
cerkvi bi mu mi ne hoteli pripisovati. Temvel se zdi,
kakor da bi ne bil imel e Casa seznaniti se z viri, in
kakor tudi da bi bil kompendije, iz katerih zajema, pre-
bavil Se tako malo, da se je v svoji ostentativni gored-
nosti proti krivo razumljenemu bistvu cezaropapizma,
torej v krivomidljenem interesu cerkve dal zavesti do raz-
vijanja nazoroy o obseZnosti, katerih nima nikake slutnje.

#) Prim. Arhiv za katolitko cerkveno zgodoviro. Tom. 26,

. 80,
P (Dalje pride)

Povadilsja kuv§in pé vodu hoditb. . .*)

Oé¢rki iz ruskega Zivljenja, spisal R6&&in.

L
V vjezdnem mestu , * , K ... ske gubernije, vriile
80 se ne posebno davno volitve v zemstvo, na katerih
se je stranka Aleksandra Ivanovida Dolbina ,blistateljno

*) Navadil se je vert po vodo hoditi — Der Krug geht so
lange zom Brunnen . . .

provalila®. Dolbin s svojo stranko zmogel je dvakrat na
volitvah v zemstvo in celih Sest let je z veliko natané-
nostjo ,dolbil® ocvirke iz ,zemske pogale“, sredice in
skorjo pa je dajal $fedro (radodarno) svojim pristaSem,
katerim so se za ta Cas trebuski zelo prijetno okroglili.
No na poslednjih volitvah se je Aleksander Ivanovig,
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kakor sem rekel, blistateljno provalil, in ravno tega tre-

nutka ¢akal sem jaz dolgo, kajti poprej pisati o vsemo- |

gotem Clovekn nadega ujezda zdelo se mi je nekoliko
opasno. Aleksander Ivanovi¢ sicer, po primeru jiskrenih
domoljubov® na éasnike ni naroten: celé  Grgan“ njega
stranke podiljal se mu je kot ,pflichtexemplar®, no treba
je redi pravico: glavni redaktor je o bozi¢i od Aleksandra
Ivanovida vselej dobival koline, o velikej noli pa se je
predsedatel] zemske uprave svojim opri¢nikom vselej

Pomesciki so ostali brez rok in brez nog, kakor majhn
otroci. Nekateri so popolnoma izgubili glavo; lotila se

- jih je neizredena Zalost in morilni dolgéas; zaleli so se

»hristosoval®, desetimi butiljami vina svojih lastnih vino- |
' se v gosti sedaj k jednemu, sedaj k drngemu pomeséiku-

gradov na Kavkazu. Gazet Aleksander [vanovi¢ torej
ne fita, a vendar sem se bal pisati o njem, ker taki
ljndje imajo jako razprostranjeno ustno izrodlo in celo
krdelo ljudij, ki j'm ovajajo v njih in posebno v svojem
interesn, kar mislijo, da je vaZno v obrambo vere in do-
movine. Zdaj moj ljubi znanec ni ve¢ opasen Clovek;
no, ako pifem o njem, ne delam tega, da bi brenul umi-
rajotega leva, ampak iz jedinega vzroka, ker vem dobro,
da se take vrste ljudje radi vidijo natisnene. Dobro ime
— to je izraz, kateri je najti le fe v zbirki idiotizmov
tega ali drugega jezika, oni to dobro vedo, zato so za-
dovoljni z imenom sploh, brez vsakega epitheton ornans.

tajati kot svefa, pljumuli so na vse in poresili (razsodili),
da Ziti ni ve¢ mozno.

Cez leto in dan odpravil se je otec Aleksandra
Ivanovida k praotcem, in sin je ostal jedini naslednik
ogromnega, no zapudCenega zemljid¢a. Tudi njega je zacel
duditi dolgcas, napala je nanj ,handra hipohondrija® in
prisla mu je v glavo dobra misel, zapreéi konje in voziti

sosedn. Zemlje je bilo mnogo, novcev pa malo, zato je
Aleksander Ivanovi¢ na obe plati svojih Celjustij jedel tuji
hleb solj: igral je na biljardu, ki ga je v tiste ¢ase moZno
bilo najti v vsakem pomesci¢jem domu; ako pa se je
pripetil sludaj, je tudi ,lowelasni¢al®. Bil je v cvetu let,
s prekrasnimi o¢mi in temnimi &rtami lica, iz katerih pa
je strmo gledala plitvost in glupost.

Na jednem takem popotvanju srefal se je s kne-

' ginjo M., iz starega mordovskega doma, katere daljnji

Da bi le govorili o njih, bodisi kot o Judi Iskarijotskem, |
ki se je obesil na loncdarjevej njivi, bodisi kot o Hero- |

stratun, ki je podpelil hram Dijanin, bodisi celo kot o
Ivanu Groznem, ki je za kratek ¢as rezal svojim pod-
loZznim jezike, kot gospodujodi in kaznujoli vlastelin.
Taki imenoljubivi sovremeniki stremé le po jednem: vi-

deti se natisnene, Ze¥, takrat bode rasla moja slava, kakor |

posladkorjeni polZ v ustih: &m bolj me bodo Zvedili, tem
veli bom, nazadnje pa zaprem vsa usta in difati ne dam.
Tako si je tudi pridobil ime kuZek, ki je lajal na slona,

tako je postala izvestna muha, ki je orala z volom. Zato, |

mislim, zadovoljen bode tudi moj Aleksander Ivanovid,
ko uvidi, da je javno pomesd¢en v vrsto ljudij, ki so
»plotj ot jego ploti“.

1L

Aleksander Ivanovi¢ rastel je v tiste vesele Case,
ko so ruski dvorjani prodajali in proigravali vkupe s
psi in konji tudi ,dvonogi skot®, in ko je bila odgoja
mladih dvorjanov izrofena najprej kaki Svicarski, ki je
vspela projti uZze ,oginj i vodu i médnija trubi“, posle
pa kakemu bezgramatnemu Francozu iz odstavmh pol-
kovih trobadev, pri éemur je najvaznej§i ufni pripomolek
bil otcovski golobljak in pasji dvor.

Ko se je Aleksander Ivanovi¢ nan&il s grebhdom
popolam* pisati rodni jezik in je brez ,accent® mogel
poprositi: ,Passez-moi votre bras, S'il vous plait,
vstopil je po takratnej navadi v vojno sluzbo. Dobil
je skoro &n praporidika in dez dobrih devet let vzel je
odstavko, ker mu otec ni mogel ali hotel dajati veé
subsidij. Sludila se je namred z njim, kakor z ostalimi
pomesciki stradna nesrefa: car je dal svobodo muzikom.

rodstvenik v sedanjej ruske) literaturi igra nekatero ulogo.
Kneginja M. ni bila ni stara ni mlada, ali, boljSe redi,
nih¢e ni mogel ugenuti nje let, tem bolj, ker so je
gkrivali razni kosmeti¢ni preparati. To pa je vsakdo
videl, da je nje levo oko veliko veée nego desno, in zli
nasmesniki so govorili, da kneginji M. zato doslej nihde
ni &e ukral srca, ker je  karauli* tako mogocen straznik.
Obleko merila jej je modistka vselej doma, no tem ne
manj se je levo plede ponosno vzdigalo iz z visoka
gledalo na desno. Sploh leva, sréna, stran kneginje M.
bila je bolj razvita, nego desna. No zato je dobila tudi
od Boga v sladostni dan sedem in petdeset tiso® gotovega
denarja in 800 desetin zemlje. katero je takrat, ko se
je srefala z Aleksandrom Ivanovicem, uZe vspela raz-
menjati na petdeset tisol rubljev.

Aleksander Ivanovi¢ pozval je na sovet vsa syoja
znanja iz aritmetike, in konec te konferencije je bil, da
je v yodin prekrasnij denj* zatisnil jedno oko, napel
lok, in strela je probodla srce zanimive kneginje. Skoro
je bila svatba, ki je porazila vsakega. Aleksander Iva-
novi¢ bil je strojno (vitke) postave, z lepo ¢&rno brado,
ne debel in ne hud, in kdor ni znal, da je njegova so-
proga pozladena okolo in okolo, mislil je, da je gospod
Dolbin idealno milosrden in ljubed ¢lovek. No ljudje na-
vadijo se skoro ne zapaziti tega, kar jih poraZa sprva,
in reli moram, da sta soproga #ila srefno, kakor daj
Bog vsakemu. Zena je bila verna svojemn mozu, kar
ni majhne vaZnosti v sedanje vreme, in zaporedoma dala
mu je tri sine, ki so bili vsi podobni otcu. V svojej
7enskej samoodvrZenosti in skromnosti bila je ,gospoZa
Dolbina, uroZdenaja kneginja M.%, kakor se je znaéilo na
nje vizitnih karteckah, te okoliddine jako vesela.

Kako pa je Aleksander Ivanovi¢ ljubil svojo Zeno,

dokazuje najbolje to, da, ko je pri nadalu rusko-turSke
36
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vojske vojno ministerstvo priglasalo odstavne Castnike
vstopiti v armijo, odgovoril je Aleksander Ivanovié v
svojem pismenem Odziva, da on, da si je pripravljen
proliti za domovino poslednjo kapljo krvi, vendar ne
more vstopiti v armijo, ker je on ,jedinstvennij muz svojéj
Zeni®. Sploh so znanci o njem govorili, da je ,dovoljen
sam soboj, svojim obidom i Zenoj*, kaj velpa k srelni
Zizni ni potreba.

Posle petih let takega Zitja probeZala je ¢rna macka
Zrez Zivljensko pot sreénih soprogov. StarSemu sinu se
je izpolnilo pet let, in Aleksander Ivanovi¢ je sovetoval
Jeni vzeti sinku guvernanto FrancoZenko, katero, Ged
je videl nedavno v Moskvi. Mlle. Picard se je pripeljala
Zrez mesec, kajti gospa Dolbina nikoli moZu v ni¢emur ni
odkazovala (odrekala). No s tega dne zalel je srce gospe
Dolbine glodati oni &rv, proti kateremu sredstva ni, in
ki se zove Jjubosumnost. Nikoli, res ni zapazila niCesar,
kar bi moglo dajati pi¢o temu Crva, in sama nikoli ni
kazala, da jo gloji, no zalela je hirati, hirati, in Cez pol
leta 3trlelo je levo ramo vdvoje vije, nego prej. Zestoki
(okrutni) &rv je svoje delo skoro zdelal : uboga gospa
Dolbina, urojena kneginja M., je umrla Crez leto in dan
sluzbe Mile. Picard.

Aleksander Ivanovic osfal je sam, in k njegovi
Zesti bodi povedano: ni se Zenil vel. Celih pet let bila
mu je Mlle. Picard verna pomotnica v odgoji otrok in v
vedenju gospodarstva, dokler nazadnje ,bei nacht und
nebel® ni ubeZala z nekim kapitanom, biviim sosluZivcem
Aleksandra Ivanovida, ki je pri njem gostil cela dva
meseca. Dobra tri leta je Zivel ubogi vdovec Se doma,
in za ta Gas je vspel iztrebiti vekove gozde svojega ranj-
kega otca, tako da zdaj na mesto jelk in borov tam
raste kozja potvica iz vsakega roda burjan (visoka trava).
Nekaj tiso¢ svoje ranjke Zene je bilo pojedeno, nekaj pa
jih je Mile. Picard vzela seboj. Ostalo je 3e zemljiSce,
a obratnega kapitala ni bilo. Poslednjega sina oddal je
Aleksander Ivanovié v kadetski korpus, kjer sta se ucila
uZe starfa brata; straina handra se ga je lotila, denarjev
ni bilo, gospodariti ni umel.

Spomnil se je, da ima v Petrogradu ,belle soeur®,
katera z ministri ni popolnoma neznana; pisnul (pisal)
jej je pismece in za pismecem je skoro sam krenul jo v
stolico. Shvativii se za polo ,belle soeur®, zmuzal se
je yna velera® k ministrom. Posle peCalnih (tuznih) do-
godkov v zaletku 80ih let dali so v Rusiji gosudarstveni
madini ,zadnji hod®, in Aleksander Ivanovi¢ je zablago-
vremeno (dotasa) skoéil na vlak. lzudil je na vse Stiri
" strani konservativni veter, in skoro smo upali, da se nad
znanec ne vrne tako skoro v derevnjo, kajti dobil je v
Moskvi sluzbo ,tovari¢a predsedatelja Kazennoj palati®.
Sluzil je ,véroju i pravdoju“, dokler ga ni zadela nesreca:
vsled padca — govoré, da ne Céisto slutajnega — z
balkona nekega znanca, zalela se mu je suditi leva roka
Dali so mu naprvo odpust, potem pa, vsled posredovanja,

zgorej omenjene ,belle soeur®, polno penzijo ,po bo-
lezni“. Vrnul se je v derevnjo, in da-si bi tudi z jedno
roko lehko opravljal svojo sluzbo, zdi se mu, z narodno-
gospodarskega stali§¢a, bolje, uZivati sveZi derevenjski
vzduh, ki bolni roki dobro dé — pred hudim vremenom
ga trga v njej — desna roka pa vlede Zirno penzijo, o
demur pa leva ni¢ ne zna.

Sinovi Cedalje bolj rasté; stardi je dorastel uZe do
vrha, in srednji in naj mlajdi sta tudi kakor dve ro-
govili. Ta naréd trebuje razhodov (stroskov) cedalje veé
in vel; penzije je treba levi roki, zemlja pa, da si je
,bogata in obiljna, no porjadka v njej njet*, in zato ne
daje mnogo dohodov.

In #ine ,déjstviteljnomu statskomu sovjetniku® z
boljno roko v glavo misel, prodreti v zemstvo; kot ¢len
uprave dobival bode poldrugi tisoé rubljev, kot pred-
sedatelj pa.dvakrat ved; razen tega pa je desna roka
popolnoma zdrava in v vsakem trenutku lahko poseze
v zemni Zep in vtakne v svoj, mimo katerega nima na-
vade hoditi.

1L

V tiste ase bili so konservatori (konservativci) ali
ohranitelji, inate retrogradi, zelé v modi. In kmalu je
znal ves ujezd, da Aleksander Ivanovié obrafa svoja
jadra k zemskemu pristanis¢u; posti se dvakrat na teden,

‘v velike poste pa jé samo ribo, sicer na kurjej juhi, ker

mu je Zelodec slab in sprijen. Vse ,liberale® bi povesil
v prvi dan, ko bi se mu vlast (oblast) dala v roke, in
jako mu je Zal, da se v Sibiriji Réaumur podjema ne
do 60., no samo do 40. stopinje mraza. Prava in jedina
osnova gosudarstva po ucenju Aleksandra Ivanovica je
slepa pokornost tem, jiZe vo vlasti sutj*. Vse, kar dela
poslednji pisar v kakem policijskem pravljenju, daje drzavi
vel koristi, nego vse glupe ideje strupenega liberalizma,
ki je med vsemi naleli to, kar je dihur med krotkimi
domacimi zajei. Dober drZavljan mora avtomatino ple-
sati po pidCalki onih, ki drZe uzde v roki, kajti uZe to,
da drZe uzde, dokazuje, da so dobri, posteni in nezmotljivi,
in da se jim ¢lovek mora oddati z dudo in telesom, z mesom
in s krvjo, takrat bode sre¢en na tem in svetnik na onem
svetu, ¢e ne na tem. Z jedno besedo, konservator Alek-
sander Ivanovié je poklonik tistih blaZenih vremen, ko
dvorjani niso ne sejali in ne Zeli, a so vendar Ziveli
Jkak u Hristd za pazuhoj*; tistih vremen, ko so pomes-
¢iki za kratek ¢as ,prali* muzZike v konjusnjah, da so
ti véasi po Stirnajst dnij iskali, kako bi seli, kakor
nekdaj bremenski god ci.

Moz, ki je obdan oreolom generalskega ¢ina, moZ,
ki je obedoval z ministri in tujimi sovetniki, moz, ki je
tako umen, da je kar ex abrupto sedel na toplo sluZbo,
a katere vetina drzavljanov celo v sanjah ne vidi —
tak moZ mora imeti veljavo in znacenje. V ministerstva
ima znance in celd, krstil je pri nekem velmoZu, on
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torej zna, kaj je treba wjezdu. In pristali so k njemn
jedni iz slepega rabolepstva, drugi iz bojazni, da jim
bode delal vsake pakosti (%kode) pri nacaljstvn, ako
pojdejo proti njemu, tretji pa, ker so znali, da bodo do-
bivali drobtine, ki bodo padale z mize gospodnje. Stranka
je bila gotova na tihem.

IV.

Srok (obrok) zemstvu se je blizal h konen in v
ujezdu je zakipela rabota volilne agitacije. Dozdaj so v
zemstvu imeli vefino liberali. Oni so se navdufevali za
Elovekoljubne ideje carja-osvoboditelja in teZili so po njih
polnem izpolnjenju in razvitju. Narodne Sole, katerih
stevilo je Cisto v rokah zemstva, rasle so z vsakim letom
v Stevilu, kajti liberali so trdili, da mu muzik more le
tedaj biti koristen clen oblestva, ako bode imel Citafi,
pisati in raluniti. V nekaterih velih selih odkrile so se
profesijonalne Zole, v ujezdnem mestn niZa gimnazija, na
katero je zemstvo asignovalo polovico letnega sodrZanja
t. . 7250 rubljev, njezdno mesto pa polovico tega zneska,
na kar je erar z veseljem dal ostali delez. Ako se je
v ujezdu pojavila difterita ali velegradska ospa, okazo-
vala se je zadetim vasém skora zdravniska pomoé, kajti

zemstvo je imelo &tiri svoje zdravnike z lepo placdo.
Ceste so bile v redu, mostovi in nasipi okolo rek tudi.
Mirovi sodniki, ki sodijo civilne pravde do 300 rubljev
in druge malenkostne procese, ki ne terjajo sodii¢a po-
rotnikov, delali so ,sud skorij 1 spravedlivij. Z jedno
besedo’ ujezd je blaZenstvoval, in vsi dobri in podteni
ljudje bili so na strani liberalov; v prvej vrsti sveceniki.
Mimogrede moram omeniti, da ruski svedeniki liberalom
sovradtva & veri celo v sanjah ne pripisujejo, ker pri
plitvosti svojega bogoslovskega obrazovanja niso Se spre-
videli, da avtonomno narodno predstaviteljstvo ni nié
drugega, ko novomodni vselenski zbor. Dozdaj je libe-
ralna vedina z retrogradno manjiino Zivela mirno in
druzno v zemstvu; konservatori so bili protivni le na-
rodnim #olam in zemski medicini, ¢eS, da ¢im glupeji bo
narod, tem lehée bo Zivel sam in dal Ziveti drugim;
glede zemskih zdravnikov pa so govorili, da so &isto od-
| vet, kajti epidemije ustaviti ne mogo, sicer pa imajo
\ muziki ,kobilje zdorovje*. Liberalom pa je bil muzik
| — &rnozemna njiva, katera dia drZavi stoter plod, ako
| se obdela, kakor gre; ona, ta sila, sama more dati ob-
testva nov, svez vid, treba jo je torej poklicati na dan.
(Dalje prih.)

Ignacij.

Slika iz zapadne Prusije.

Iz poljstine preloZil —kl—.

(Dalije.)

Gospod amtman istinito ni bil najnapacéneji clovek
in ne brez Custva pravi¢nosti. Njegovi Jjudje imeli so se
bolje, nego drugod po okolici. Temu izganjanju iz dezele
bil je odlofen protivnik in tudi svojih mislij nikakor ni
skrival. Tudi na zborih, sklicanih vsled te zadave od
nemskih kmetov v Brodnici in VambreZnu, dvignil je
svoj glas in odlofno oporekal tej naredbi, kakor nelemu,
ne vjemajoéemu se s pravi Clovestva, ni s pojmovi olika-
nosti XIX. stoletja. Kot gospodar po poklicu, ni bil
velik prijatelj peresa. Toda te nemile zadeve spravile so
ga v pisarije brez konca in kraja z vladami civilnimi,
cerkvenimi, vojaSkimi, okrajnimi, deZelnimi in drZavnimi,
a to ob asu, ko se je zalela Zetev. Torej ni bilo ¢udo,

da je postal nestrpen, ko mu je tako nepridiprav prisla |
Andrejeva, da je zalel biti Ze ves nevoljen. A ko je po- |

zvedel od Zandarja, da ne Andrejeva, marve¢ Ignacij ima
biti tisti zlodinec, s katerim ima spisovati protokol, za-
Zela sta se mu Zenska in otrok smiliti. Sel je torej sam
v jedilno shrambo, prinesel vré mleka in nekoliko su-
harov ter zakriav& na Andrejevo, ukazal otroka na-
krmiti. Andrejeva objela je amtmana za kolena in s sol-
zami hvaleZnosti poljubila mu roko.

Ignacij ugledavsi hrano se je pomiril in zalel pri-
neseno hrano slastno uZivati. Zapisnik se je zalel.
Andrejeva priklanjajo¢ se do tal, odgovarjala je na vsa

| vprasanja. Ko je pa prislo do tega, da bi imela pove-
dati, kje je bil Kuba Cmonik rojen, je umolknila ter na-
posled glasno zaplakala, da nobene besede ni bilo modi
spraviti iz nje. Gospod amtman, kolikor je znal, je pred
stavljal Zenski, da mol¢anje tukaj ne koristi ni¢, ker
vlada ima nedtevilno pripomockov pozvedeti resnico; to-
lazil jo je z nado, da je vlada pruska praviéna in usmiljena,
da torej v tej okold¢ini z Ignacijem ne bo ravnala tako
strogo po zakonu. Zaman! Na vse njegove tolaZbe in
opomine imela je Andrejeva samo jeden odgovor — jok.
Gospod amtman sam bil je nad pogledom neizmerne
zenskine bolesti, kateri so hoteli odvzeti njen jedini za-
{ klad, moino ganjen. Spoznavdi, da so vse poskudnje,
pozvedeti resnico od nje, brezvspesne, nehal jo je muditi.
! Zapisnik konlal se je torej z najtemeljitejSim popisom
|
1

- Ignacijeve osobe, na kar je gospod amtman, poloZivii
roko na glavo otroka, rekel z ganljivim glasom:

Jdita z Bogom, in Bog naj vaju potolazi.*

Ze je vse po vasi spalo, ko se je Andrejeva, s spa-
vajolim Ignacijem na rokah, vrnila domu. Bila je utru-
jena duSevno in telesno. PoloZivéi Ignacija v zibel, padla
je na kolena pred sliko Zalostne matere boZje, katero je
kupila na prvi boZji poti po onem pogrebu Elizabete ter gorko
zaplakala. Torej je imela izgubiti % to jedino, kar ji je
po tolikih izgubah #e ostalo na svetu? Imela je mari

36%
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oddati svojega Ignacija v tuji neznani svet, med nepo-
znane ljudi; na gotovo pogubo? S to mislijo se njeno
srce in pamet nista mogla spoprijazniti.

»0 ti, najsvetejia Gospa, po svojem s sedmimi
meéi prebodenem sreu, redi me, oh, refi v moji zapudce-
nosti!“ je stokaje zaklicala. In dvignila je sklenene roké
ter pogledala na sliko, pokrito z bleskom vzhajajodega
meseca. Mati boZja se je v solzah nasmehnila in znovié
pokazala z ofesom na njenem krilu s krvjo polito in z
ranami pokrito telo svojega sina. In znovi¢ je zaslidala
nesre(na Zenska tajni Sepet v svoji dufi: ,Andrejeva,
glej na telo mojega sina in uéi se trpeti!®* In znovic¢ je
vstala pomirjena in okreplana, odmolila litanije spreme-
njenja (iospodovega ter 8la k poditku.

Drugega dné, ko je Ignac Se spal, je vstala ter
sklenila napeti vse moci, da bi redila Ignaca. Ali kaké
je to zaceti revni Zenski? Glava se ji je vrtila, ko je
pomisljala na to. Naposled sr je namenila napotiti se v
dvor iskat soveta in pomoci. V tem se je Ignac pre-
budil. Andrejeva je s poljubei pokrila vnuka, zapalila
ogenj, skuhala kaSe in podala jo fantu v postelj. lgnac
jo je teéno pojedel.

LK amtmanu danes ne pojdeva, kaj ne, babica?¥
rekel je, odkladajoé zlico in skledo.

»0) ne, drobtinica ljubljena, ne pojdeva,“ odgovo-
rila je Andrejeva in se bolestno zganila, kajti prizori
véeranjega dneva stopili so ji Zivo v spomin.

Oblekla je Ignacija v najboljfo obleko ter se na-
potila Z njim proti dvoru.

Priti ¢rez vas ni bilo ji tako lahko, babe so tekale
druga za drugo iz ko¢, in Andrejeva morala je na sto-
krat pripovedovati véeranje dogodke. Sploh je zavladalo
prepri¢anje, da je osoda Ignacija po veranjem zapisniku
zapecatena, vsled Cesar zrlo je vse Se z velim solutjem
na revnega otroka. Tudi gospod NeZivecki je za vse to
Ze zvedel. Ko so mu torej dali vedeti, da Andrejeva z
vnukom hole govoriti Z njim, sprejel je prisleca z veliko
prisrénostjo. Andrejeva mu je morala pripovedovati vse
podrobnosti svojega vierajénjega obiska pri amtmanu,
kar je cela njegova rodbina posludala kaj pazljivo. Srce
se jim je kréilo pri pogledu na krvavo nezgodo revne
vdove. Pa bi ji bil tudi gospod NeZivecki kaj iz srca rad
pomagal v tem njenem nesrelnem polozaju. Toda kaj
potem ? Njegovo potegovanje za njo moglo bi le skodo-
vati stvari, katero je zastopal v ofeh pruske vlade. Torej
ji je odkritosréno povedal, kaké so stvari in svetoval ji,
naj bi se napotila s prosnjo k gospodn dekanu v Medi-
janovo, ¢ed, da uZiva ta dol\a) zaupanja in vpliva pri
vladi.

Gospod dekan medijanski pll Je v tewn letn zdravilne
vode. Hodil je torej bud po vrtu in molil brevir, ko je
Andrejeva z Ignacijem prisla k njemu. Bil je po rodu in

prepri¢anju Nemec novejSega kroja in v globini svoje duse
ni ljubil poljskega imena. V obziru polajsanja také zvanega
poljskega vpradanja, kolikor se je ¢no tikalo pruske
monarhije, bil je privrienec osnove prostega ponemdéevanja,
nasvetovane po g. kanoniku Frazu na shodu katolicanov
v Sleziji. Torej tudi téh progonstvenih naredeb nikakor
ni odobraval, ¢e da ljudstvo po nepotrebnem drazijo in
nasprotujejo dobicku cerkve . . . Toda pripoznal je, da
se za to surovo naredbo skrivajo nekaki globoki politiéni
nalrti ter mocno verjel, da, naj bo Ze kakor hoce, Bog
bo Ze vse obrnil na dobro. Posnetek iz ¢lanka v ,0sser-
vatore Romano®, prioblen v ,Germaniji“, v kateren je
ta organ rimske kurije dokazoval, da Prusi s tem pro-
gonstvom izvrSujejo nalogo civilizacije, ako odmetajo
preko mej svoje deZele Zidove, pijance in malopridneie,
kakor tudi govor knezoskofa Koppa na pruskem drZavnem
zboru, v katerem je ta cerkveni dostojanstvenik izrekel
prepri¢anje, da pruska driava vrii to progonstvo ,im
Geiste der Humanitit®, ni malo pripomogel, da se je
njegova vest gledé tega pomirila popolnoma. Ako Ze sam
papez in njegovi najbliZi poverjeniki také govoré o tej
zadevi, kaj bi naj njemu, prostemu Zupniku Se preosta-
jalo, nego verjeti, da je to progonstvo naredba bozja,
kazen in svarilo . . . za premalo njihovo pokoriéino
gledé cerkve. V pokori srcd sklanjal je torej delo pred
obsodbami Previdnosti, in ko so ljudjé, odhajajoéi iskat
za bregove rek Missouri in Ohio prostora za grob, kateri
jim je drZava, stopajoca na Zelu novodobne olike, odrekla,

pri§li v ta namen naroCat sv. ma3, je v resnici gorele
molil, da bi se jim namen posrecil, dasi tudi se ni mesal

v nobena drustva, snujoéa se na olsjsanje teh nesreénikov
osode.

Ko mu je torej Andrejeva izrazila svojo prodnjo,
se je za trenutek zamislil .

»Ne, to ne gré, moja Andrejeva, rekel je naposled;
»moja stvar je za vas moliti, voditi vas po poti dednosti
k vetaemu zveliCanju, a ne mesati se v naredbe tega
svetd. Ako posilja Bog na vas to tezko poskuédnjo, sprej-

mite jo s pokornim srceimn; kogar ljubi Bog, temu posilja
svoje kriZe, kakor pravi sv. pismo.-

Toda srcé v Andrejevi se je upiralo. Malo ji je bilo
mari za to, kaj pravi sv. pismo. V tem hipu bilo ji je
samd do tega, kaké rediti Ignacija. Slivniski gospod ji
je rekel, da gospod dekan more ji pomagati, torsj ga
mora naprositi. Sla je torej za njim, tarnajoé in stokajoé,
stiskala ga za kolena, poljubovala mu roké in ponavljala
svojo prosnjo. Duhovnik si je otiral z robcem pot s cela
in trudil se je iznebiti. Andrejeva ga ni izpustila. Na sreco
stopila je duhovnikova sestra na vrt.

pOprosti me té Zenske!* rekel ji je nemdki,
me do smrfr utradi.®

,0na

(Dalje prih.,



Stev. 17.

SLOVANSKI SVET.

IDioip 1S,

Iz Prage. 4. sept. (Izv. dop.) (Ceiko drzavno
pravo innarodnostno vpradanje. ,Slov. Svet.“

gre za ponemdéenje Cehov, Cehom pa za ohranjenje svoje
narodnosti. Nemci da hodejo pred  vsem ‘uvesti nemski

Namerjena adresa Mlado¢ehov. Razpust Ak | jezik kot driavni jezik in s tem pot utrditi za grma-
ttenarskega spolka. Predavanja na teSkem | nizovanje. Cehi pa, da holejo doséti zgodovinsko dr-
vseuéilis¢u. Cesko-slovenski spolek v Pragi), = Zavno pravo, in to teZenje ne obseza druzega, kakor do-
Pri vas na Slovenskem, poznajo samo dve Ceski stranki,

in menijo, da eSki narod nima rodoljubov in skupin, ki
bi mislili drugade in se ogrevali za druga naéela. To
pa ni res; Ceski narod dobiva svojo omiko in misljenje
po najrazliénidih potih, in zaté so Mlado¢ehi in Staro-
¢ehi samo dve veliki skupini vsega naroda, nikakor pa
ne ves narod.

V novejfem ¢asu raste jako také imenovana rea-
listiska stranka, in najbolj izobraZeni rodoljubi se je
oklepajo. Ta stranka ne nosi brez pomena tega imena;
kajti ona ne podteva toliko tega, kar je bilo; ne ziblje
se v lepe sanje proslosti in bodoCnosti, temve¢ ona po-
Steva pred vsem sedanjost, one sile, katere delujejo
sedaj.
ne zabrede lehko, ker meri jedino na to, kar je, in kar
je mozno dosedi sedaj. Ona ocenjuje razne ¢initelje, ka-
kordni so v sedanjosti, ter hofe narod jediniti k dejan-
skemu delovanju, ne pa k potratam, katere narod samo
slabé in mu ne dajo misliti o najpotrebnidem.

Ta stranka ima svoje glavno glasilo v tedniku
,Cas®, ki izhaja tu v Pragi. Ta list odkriva povrinost
in pred vsem nedoslednost literarnih, narodnih in poli-
tigkih dejateljev ¢eskega naroda. On jeduako neusmiljeno
bi¢a nedosledno postopanje starofeike, kakor mladodeske
stranke. Ker je pred vsem mladina sposobna, da iice
doslednosti, ko ni zapletena Se v mreze nikake stranke,

se¢i pomocek samoohranjenja deSkega naroda. Potem pa
razvija jednaka nacela, kakor ,Slovanski Svet®, kateri
zahteva, da se Cehi kraljestva Ceskega zdruzijo s Cehi
drugih deZel ter se skupno pogajajo z Nemci, ker le
také je mozno priti do pravega sporazumljenja. Sosebno
Je ugajala razpravljana analogija ,Slov. Sveta®, katera
gre e dalje in utemeljuje zahtevo solidarnosti vseh ay-
strijskih  Slovanov, kedar koli se je pogajati z Nemeci
kakemu slovanskemn narodu ali njegovemu odlomku.
No, tudi v to analogijo poseza ,Cas® vsaj nekoliko, ko
pravi, da Slovencev ne smejo Cehi prezirati pri pogajanju

' med Cehi in Nemeci. Pa da razvidijo ditatelji ,Slov.

S temi vidno delujoéimi silami ona raluni; zato |

Je umevno, da se ista mladina drZi tega glasila. Ona |

je voditeljem realistitke stranke hvalezna, ker jo opo-
zarjajo na prava dela ucenosti in rodoljubja, ker ji kazejo,
kje so pravi omikanci in dosledni znagajn v misljenju in
delovanju.

Zanimalo Vas bode slifati, da so odobravali tukaj
¢lanek v 16. &t. ,Slovanskega Sveta“, pod naslovom
»Nadin boja Nemcev in Slovanov v Avstriji“, in to tem
bolj, ker se Mladodehi in Starotehi v svojem permanent-
nem prepira spozabljajo, da ne premisljujejo nacel, ka-
tera oznanujejo Nemci o svojem vedenju in delovanju.
Zanimal je navedeni ¢lanek Sl Sveta® sosebno pristade
realistiske stranke, ko je ona v ,Casu* izrazila istodusno
jednaka ali cel6 ista nacela, kakor Va§ list. ,Cas® od
24. avg t. . priobéuje namre¢ dalj§i uvodni &lanek pod
naslovom: , Otdzka stitopravni, narodnostni a smirovani s
Nemei.® (Vprasanje drZavnopravno, narodnostao in po-
mirjenje z Nemci.)

V tem ¢lanku se utemeljuje trditev, da &eiko vpra-
Sanje je pred vsem narodnostno vprasanje; Nemcem da

Sveta“ sami, kaké se vjemajo njegove misli s ,Casom¥,
prevedem nekoliko imenovanega ¢lanka.

»laké nam je marodnostno vpradanje prvo in pod-
stavno, kajti kaj bi nam koristila korona svatovaclavska,
ko bi ne imeli narodne bodoénosti zagotovljene? Seveda
historika tradicija, globoka, neizkorenljiva, nese vsako
ceSko srce k tej koroni; mi vidimo v njej simbol Ceske
sile in samostalnosti in nasledek tega tudi porostvo na-
rodne varnosti za bodofnost, — in bode torej jedva
Ceskega politika, katere bi se odrekel nadi na spolnjenje
tega koprnenja. Ali pravo koronovanje naSega najlast-
nejdega narodnega prizadevanja bi mogla bita ta korona
sam6, ko bi mogli naprej postaviti trdne podstave na-

| rodnega svojega bitja, drzavnega in gospodarskega raz-

voja. Prazna ceremonija koronovanja bi nam pomagala
jako malo. Torej tudi tukaj je narodnostno vpradanje
glavna stvar, pred to izgine tudi Carobnost korone sva-
teclavske. Seveda, mi smo si nekdaj predstavijali pred
koronovanjem uresniCenje ¢eske drZave, ali za grofa
Taaffeja bi to koronovanje, také pogostoma v starofeskih
listih obetovano, jedva bilo veé¢ nego ceremonija . . .

Da bi bilo koronovanje kaj ve, treba bi bilo poprej
sporazumljenja z Nemei, in sicer ko bi se pogodili o
podstavi in poslednjem vzrokn naSega spora, o narod-
nostnem vprasanju. S fem se mora zadeli, ako ima biti
o kakem pomirjenju govor, ta se ne sme mefati z dru-
gimi vpradanji, namre¢ drZavnopravnimi, katera so samo
fenomeni boja narodnostnega, oroZja in sredstva k zmagi
v njem, A tu brez strahu govorimo, vpradanje narod-
nostno dd se rediti jedino v celi drZavi. Ono je ved nego
vprasanje CeSko in vel nego vpradanje slovansko-nemsko,
ono je vpradanje avstrijsko. Je to vpradanje o odstranjenju
celega narodnostnega vprasanja iz cele Avstrije, torej ravno
tako iz Ceskega, kakor iz Galicije in Dalmacije. In kako
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je mozZno resiti je praktighi? Jednol se mora vendar resiti!
Morda na generalnem zboru korone Cfeske, kjer bi Ze iz
celega tega vprasanja udinili le spor defko-nemski? Tega
Nemeci ne morejo pripustiti, ker v slufaju ponesretenja
dali bi tako sebi nevaren prejudicij za nade drZavno pravo.

Pogajalo bi se pri tem samo o odlofevanju narod-
nosti od sebe, ne o poravnanju med njimi — in tu bi
radi videli, kaké bi se ta problem izvedel k problemu
na Moravi, v Slezku, na Kranjskem — kjer boj ni Se
také daled dobojevan, da bi tu bili blizu strogo omejeni
okrogi kakor v Cehah. Kaj bi pomenjalo pomirjenje v
(Gehah? Ni¢, nego tem silovitejdi boj v Moravi. Rece

|
|
|

se seveda, da bi bil vsaj v Cehah mir. To pa ni mozno!
Ni mozno tako oddeliti narodnosti, da bi se gibala vsaka
v svojih kletkah, da bi tu ne bilo dotikanja nad vsakim
administrativnim razdeljenjem. Kjer pa bi bilo stikanje,
tam bi bil nov boj. Trpljenje v Moravi bi prineslo do
Ceh nov plamen. Iito také imate v Slovencih, katerih
vendar ne smemo izdati Nemcem v oblast, kajti tu ne
gre samo za nje, ampak tudi za nas. Cesta do Trsta vede
¢ez nje, kakor &ez nas. Da bi imeli Nemeci celi jug,
potem bi obrnili celo veliko kulturno teZenje, celo svojo
ljubezen k nam preko vsakega poprejénjega pomirjenja
in administrativnega oddeljenja. (Konec pride.)

Pogled po slovanskem svetu.

a) Slovenske dezZele.

Izlet v Divato, katerega so se udeleZili ,Sokol®
Ljubljanski, TrZadki, Goriski, druga narodna drustva in
obilo naroda od raznih stranij, zadovoljil je popolnoma
udeleznike. Obéudovali so podzemeljske udeze v Skoci-
janski in Divaiki jami, potem bili pri narodni zabavi
ter se v napitnicah spodbujali k nadaljnji narodni borbi.
Dodle goste so domalini povsod navdusfeno sprejemali.
Izlet bode dobro vplival na $irfo mnoZico narodovo, ki je
videla na delu vrle ,Sokole“ in slifala krasno petje in
krepke govore.

Sposobnost slovenskega jezika. Na Novomedkem
shodu je drzavni poslanec prof. Suklje popravljal porotila
o znanem razgovoru med pravosodnim ministrom grofom
Schénbornom in knezoikofom Missio. Grof Schénborn
da ni rekel, da je vse jedno, naj dobi kmet nemski ali
slovenski odlok, temvel se je izrazil také le: ,Ce mi
bode kak slucaj prifel na znanje, da se v slovenskih
pokrajinah na slovenske vloge ne bode uradovalo slo-
venski, bodite preverjeni, da bodem z vso strogostjo (mit
aller Strenge) svoj posel izvrdil.  Kar je ,Slov. Narod“
prinesel, bilo je resnici zelo podobno, ée prav ne avten-
ti¢no od besede do besede. Grof Schénborn je poslancu
o tej stvari Ze v marcu in pozneje v maju ali juniju
pravil. Pa govor je bil le o dijalektih in njihovi
razliki“

No, kakor smo dokazali mi iz notranjih in dejan-
skih razlogov, slovenski dijalekti nimajo in ne morejo
imeti take in tolike razlike, kakorino imajo naredja
drugib vedih, sosebno neslovanskih narodov. Vse deduk-
cije, ki bi imele senditi razmerje slovenskih, bolje, raz-
re’ij nego narelij, so torej popolnoma neosno-
vane, napravljene na podstavi krivih nazo-
rov o jezikih v obfe in nedostatnega opazo-
vanja in znanja slovenskih razrecij ali, de-
nimo tudi, nareéij posebe.

Prepovedana svetnika. ,SI. Nar.“ porota: ,C. kr.
ministerstvo za uk in bogolastje je zaukazalo. .. ... ‘
da se morata svetnika Ciril in Mefod iz vseh %ol odstra-
nili. Komentara ni treba. g
Slaba letina bo letos tu in tam; v Avstriji Zuga
vsled tega huda revd¢ina in glad sosebno v Galiciji.
Kakor se sli§i, holejo skrbeti za znatno pomoé, rusko
prebivalstvo od te strani pa se ne nadeja velike podpore.
Zato se narod Ze sedaj pripravlja, kakd bi bil varcnidi,

in kaké bi pomocke zdruZeval za vzajemno podporo.
Narod premidljuje, da premalo skrbi za bodoénost za
boljdih éasov. — V Crni Gori je Ze tri leta za drugoma
slaba letina, a sedaj se je Se mrzli sever pridruzil, dalj&
hudi vroéini, ter so s tem uniéeni vsi pridelki. Lani je
bilo dodlo Zito iz Rusije v pomo¢; letos pa je v Rusiji
po mnogih gubernijah veliko slabSe s pridelki, také da
ni se nadejati zdatne podpore. Kljubu nezgodam pri-
rodnim ni nade, da bi se zlajdala javna bremena, tem-
vel Zugajo z velimi bremeni v Nemdiji in drugod za
reformo in povedanje vojne sile. Posledica vsega evrop-
skega poloZenja bo, da se bode prebivalstvo raznih driav
izseljevalo %e v veCem &tevilu, nego doslej. Zlasti pre-
bivalstvo slovanskih narodnostij v Avstriji oddaje také
na tisofe delavnih modij na tuje, ker ni krnha doma
zanje. Ravno slovansko prebivalstvo je Ze po svojem
z vetine kmetkem poklicu zasejano bolj redko, nego
obrtno in trgovsko prebivalstvo zlasti nemsko, toliko veéa
skoda torej da doma potrebne modi morajo izseljevati se.
To poglavje je zaradi politiSkih, narodnih in gospodarskih
razmer jako tuZno.

b) Ostali slovanski svet.

Bedekovi¢, hrvagki minister, je umrl; na njegovo
mesto je imenovan Mirko bar. pl. Josipovié. Mad-
jarski listi poslednjega hvalijo, in to je dovolj, da Hrvatom
ne more biti po volji. ,Obzor“ pravi, da Josipovi¢ bo,
kakor njegov prednik, pristad in zagovornik madjarske
drzavne ideje na Hrvafkem. Taki ljudje ne morejo biti
varuhi hrvaskih interesov, oni morejo pomagati samo
zaduditi hrvatske ideje. Madjarska ideja hoe zatirati
Hrvasko ne samo v drzavnopravnih, ampak tudi v gmotnih
vpradanjih, in Josipovié bo moral také postopati, tudi
ko bi ne hotel.

Dalmatinskih poslancev prijavljeni program raz-
pravljajo sedaj domaéi in zunanji listi. Da je teoretidki
osnovan, mu ne morejo oporekati, kar se dostaje prava,
da se zdruZi Dalmacija zopet s Hrvatsko in Slavonijo.
Pravi Hrvatje nodejo, kakor razglaSeni program, nié ve-
deti o zdruZenju z Ogersko, v tem ko Madjari menijo,
da program dalmatinskih poslancev se ne izvr$i nikdar,
ako ne bodo tezili po zdruZenju z Ogersko. Tako ime-
novana nacijonalna, t. j. madjaronska stranka na Hrvaskem
pritrjuje Madjarom. Staro¢ehi ne odobrujejo programa,
ker se bojé izgubiti v drZavnem zboru osem glasov dal-
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matinskih in hrvadkih poslancev. V tem ko zahtevajo Staro-
&ehi -obnovljenje zgodovinskega drZavnega prava, jim ne
ugaja isto také utemeljeno pravo Hrvatov. Dunajski
»Vaterland® pa se Se posebe huduje, da zahtevajo dal-
matinski deZelni poslanci slovansko liturgijo jed-
nako za katolisko, kakor griko nezjedinjeno cerkev, in
strogo katoliski Zagrebski ,Obzor“ sam mora ,Vater-
landu® ocitati, da v tem ne kaZe kric¢anske ljubezni. Vsi
pravi hrvaski listi pa obsojujejo Starolehe in nemske
konservativce, ki se upirajo takemu programu.

Prusko - nem&ki zunanji list je pozivljal dotiénega
drZavnega pravdnika, da naj bi del podpisavie se dal-
matinske poslance zaradi takega programa na zatoZno
klop, na kar ga je starofefko glasilo vendar energi¢no
zavrnilo, rekde, da ni Se pruskih junkerjev pri nas, ki
bi imeli tako mo¢ nad drz. pravdnikom. Iz tega je raz-
vidno, kaj zunanjim Nemcem ugaja, kaj ne na teinjah
avstrijskih Slovanov. Nemski liberalci so imeli gledé
na objavljeni program najlaZe poloZenje, ponatisnili so
izjave od drugod, ker si na skrivhem manejo roke, ko
ituk sami Zelé, da bi se poleg Galicije Dalmacija odstra-
nila iz cislitanske skupine kronovin, da bi potem Nemci
laze pogoltnili Cehe in Slovence. Nemski nacijonalni
listi so svoje veselje kar naravnost izrekli nad posto-
panjem dalmatinskih Hrvatov.

Misliti bi bilo po tem, da dalmatinski Hrvatje so
neprevidni; no oni-se niso izrekli, da hotejo kar nakrat
doseli izvribo svojega programa. Ko bi bilo to, bi bilo
napa¢no in avstrijskim Slovanom, oziroma Cehom in
Slovencem in v nadaljnji posledici tudi galiSkim Rusom
8kodljivo in pogubno. Dalmatinskih poslancev program
se da brez skode za Slovane in Hrvatom na korist iz-
vrditi e le teda), ko zadobe v Avstriji vsi narodi iz-
vribo narodne avtonomije; potem bi Nemeci tudi v po-
manjanem drZavnem zboru ne mogli tujéiti Cehov in
Slovencev. Najbolje bi bilo za dalmatinskih poslancev
program, ko bi se izvrdila ne le narodna avtonomija v
Cislajtaniji. ampak porufil tudi duvalizem. Sicer bi z
izvrSeno narodno avtonomijo najbrze Slovenci, istrski
Srbohrvatje in dalmatinski Srbi zdruZili se v jedno sku-
pino in po porufenem duvalizmu bi se tej skupini pri-
druzili Se Srbohrvatje sedanje Hrvaske in Slavonije. Na
take momente bodo gotovo dalmatinski poslanci &akali
in delali nato, da se ¢im preje priblizajo taki momenti.
Tako se potem ni ni¢ bati ne Slovencem, ne Cehom, da
bi jim 8kodoval program dalmatinskih poslancev. Povsem
tem smo mi veseli te krepke izjave dalmatinskih Hrvatov,
Zele¢ jim, da bi solidarno postopali s Srbi, v tem ko
mnemo srd in gnjev slovanskih zunanjih in notranjih
nasprotnikov. Nadi Mahni¢i pa naj se zopet poucujejo
iz neslovanskih uporov proti temu programu, iz kakih
virov zajemljejo, ko navajajo ,Vaterland“ in v oble ne-
slovansko pisane liste kot vire ali avtoriteto proti pravim
slovanskim teznjam.

Slovanska liturgija in Hrvatje. Na izjavo dalma-
tinskih zastopnikov, da teZe po slovanskem bogosluZenju
odgovarja organ hrvatske vlade ,Narodne Novine‘, da
se mu v sedanji ¢as ne zdi primerna potrebna ta zah-
teva. Tudi da bi se morala obrniti ta zahteva na cer-
kvene instancije, katere da so tu odlodilne.* Katoliski
Obzor* odgovarja na to: ,Zahtevo, da se uvede slovan-
ska liturgija od strani dalmatinske narodne stranke je
razlagati s tem, da je ista stranka preverjena, da odlo-
¢ilni upor proti slovanski liturgiji prihaja ravno od po-
svetnih driaevnih Ciniteljev, in da se cerkvene instancije

sosebno samo zaradi tega upirajo tej zahtevi, da ustrezajo
omenjenim, drZavnim jako visokim diniteljem. Na8i &i-
tatelji poznajo Ze te &initelje, in gorifki metropolit je 3e
letos ob posebni priliki povedal, kje so vzroki uporu
iskati, v tem ko bi se menda sam ne upiral jednaki
zahtevi, kakor#no je vloZila v svoj program dalmatinska
narodna stranka. Sicer je glavni faktor v oni drZavi,
kjer ima veéino protestantizem in ¢udno je, da protes-
tantska mo¢ premaguje v katolifkih zadevah jedino za-
radi tega, ker se Slovani bore za izvrdbo svoje opra-
vitene teZnje.

Pianist slovanski, petletni Koczalski prireja Ze
koncerte s todkami iz Mendelssohna, Rubinsteina, Cho-
pina i dr. Vzbujal je Ze obludovanje na koncertih v
Petrogradu, Moskvi, VarSavi, Pragi, Parizu itd. Zeleti
je, da bi se obéudovanemu umetniku mnozZila duSevna
moé¢ v poznejiih letih. Zal, da skusnja uéi, da dudevna
moé¢ navadno pesa pri ljudeh, ki prezgodaj napenjajo
svoje dusevne sile. -

,Hrvatski uéiteljski dom* se je svelano otvoril v
Zagrebu v prisotnosti kakih 400 uditeljev, med katerimi
sta bila tudi dva zastopnika s Kranjskega. Ta dom so
odlocevali tudi srbski uéitelji. Zato pravi ,Ce6odpan®
(Srbobran): ,Koliko sve¢aneja bi bila slava in koliko veé
ona doprinesla slogi Srbov in Hrvatov, kedar bi se ta
dom zval: ,Dom uéitelja Srba i Hrevata®!

Velika Kijevo-pecerskaja cerkev bila je sezidana
za Vsevoloda Jaroslavita 26. avgusta 1089 in 26. avg.
1889 je Kijevska Lavra (samostan) praznovala 800let~
nico cerkve, posvecene Bogomateri. Cerkev je bila veckrat
od sovraznih &et in Tatarov podrta in seZgana; vendar
je zopet in zopet znova vstala se po 800 let javlja kot
prva cerkev v Rusiji po veli¢ju in svetinjah.

Svetosavsko drustvo, osnovano 1. 1886. v ,Bel-
gradu® je postavilo tu 22. avg. temeljni kamen k zidanju
svetosavskega doma. Bil je prisoten kralj Aleksander z
ministri, metropolit Mihael. - Slavnostni govor je imel
drustveni predsednik Nikolajevi¢, ki je omenil, da drustvo
je v 8 letth izdalo 70.000 odtisov knjig in 10.000 di-
narjev v pomo¢ uéiteljem, sveCenikom in Solam v ogro-
Zenih krajih in pojedincem. V Belgradu vzdrZuje drustvo
lastno Solo in penzijonat, kjer se okoli 50 deckov in
deklic pripravlja zlasti za uéiteljski poklic. Imetje dru-
Stveno znada sedaj 130.000. dinarjev, in Steje drudtvo
6000 ¢lenov. Drustva se je zdelo potrebno obracati svojo
pomoé proti bolgarski propagandi v Stari Srbiji in ,Ma-
cedoniji. Nekoliko je storilo tudi v probudo narodne

- zavesti v Bosni in Hercegovini. Morda bo moralo drudtvo

podpirati srbsko narodnost bolj proti madjarskemu in
firefemu se nemikemu Zivlju in vpliva, nego proti slo-
vanskemu. Slovenci niso také sreéni, in med njimi bi
ne bilo ozZivelo %e drustvo sv. Cirila in Metoda, ko bi
se delala med njimi srbska ali hrvaska propaganda. V
tem pogledu niso Slovenci taki separatisti, in e je tudi
sedaj bolgarska politika protislovanska, pa masa narodova
ni, in v obée narod tudi ne bo; zato menimo, da se sepa-~
ratizem med Bolgari in Srbi podpira bolj od tuje, nego
slovanske strani.

Nauk avstro-ogrskim viadam in narodom. Mitro-

- polit srbski Mihajlo je neki rekel sedanjemu avstrijskemu

poslancu Thémmel-ju: ,Pri Vas imate toliko Slovanov;
mnogi bratje Srbi so podaniki Avstro-Ogerske. Brigajte
se zanje; skrbite za njih ravnopravnost z drugimi narodi
avstrijske carevine; tedaj pridobite glasno tudi nade
simpatije in naSe prijateljstvo.*
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Vpliv avstrijskega Easopisja. ,Neue Fr. Presse¢,
glavno glasilo nem&kih liberalcev in kapitalistov, je pra-
znovala 1. septembra t. 1. 2dletnico Zivljenja. List, kakor
se ume samo po sebi, hvali svojo liberalnost in dosled-
nost. O tem se ne bomo pri¢kali, ker Slovani avstrijski
poznajo najbolje znalaj tega glasila. List je zagovarjal
okrutnost Turdije proti balkanskim Slovanom, zagovarja
njih samostalnost v zmislu njih oslabljenja, je zagovarjal
jednoto cesarstva pred duvalizmom, zagovarjal sedaj po-
slednjo obliko, prezira ustavo nasproti Slovanom, &uva

leto za letom v vsaki Stevilki proti njih kulturnim, |

ustavno zakonitim teinjam; zagovarja doma monarhijo,
se vnema za sedanjo republiko francosko in &uva proti
monarhistom francoskim; zagovarja doma ,liberalstvo®,
8tuva proti liberalcem na Angleskem: z jedno besedo
sule se po znanem vetru v najve¢ih protislovjih. In ta
list govori vendar resnico o sebi, ko pravi: ,Zunanji

svet se je privadil, zajemati svoje informacije o Avstriji |

iz nafega lista . . . Nad list ni razdirjen samo v dezelah
nafiega sveta, ampak tudi na Kitajskem, Japonskem, v

amerikanskih svobodnih drzavah, v Indiji, Avstraliji na |

otokih juZnega morja . . . Ta list se baha, da je zmagal
proti Ceskemu drZavnemu pravu, da je obveljala febru-

varska Schmerlingova ustava, da je omogoéil ministerstvo |

Auerspergovo . . . List je delal po odstranjenju Beusta
v znani zunanji politiki v zmislu justavoverne* stranke.
List pripoveduje, koliko davkov je Ze placal, nole pa
objaviti, koliko je dobil za svoje politikovanje, in koliko
dobiva tudi sedaj ... Da, na nesredo avstrijskih narodov
in cesarstva naSega je dobil ta list od zadetka veliko
podporo od ustavoverne vlade, niso ga preganjali, kakor
8o preganjali slovanske in sosebno Ceske liste in njih
urednike. V tem pogledu prav pravi starocesko glasilo :
»Dno si faciunt idem, non est idem.“ Ceski list povdarja
tudi, da nemski liberalci znajo ocenjevati moé& in vpliv

Evropa strmi nad temi odlikovanji. Zato pa se bavijo
evropski listi mnogo s Crnogoro. Slovanski nasprotniki,
seveda, skuSajo sumnifiti in &rniti Crnogorce in njih
modrega kneza. Vsi Slovani pa se veselé, da ima (rna
Gora takega zailitnika, kakor je ruski car, in tako pod-
pornico, kakoréna je Rusija.

Med Poljaki poznanjskimi pojavlja se proti plemstvu
Ze jednako gibanje, kakor v Galiciji. V Poznanju zatne
izhajati nov Zasopis ,Gazeta Narodova“, ki bo delovala
v takem smislu.

KNJIZEVNOST.

O hrvatskom ili srpskom pravopisu na temelju glas-
bene evfonije, napisao Fr. 8. Kuha¢. Naklada kr. sve-
utili¥tne knjizare Franje Zupana. Zagreb 1889. C. 30 kr.

Systematyka piesni ludu polskiego, spisal p. Jan Kar-
lowicz z 2. Zetrti |. 1889. v Casopisu ,Wisla®.

Makedonien und Alt-Serbien, spisal S. Gopezewiea.
PriloZena je mapa etnografiska Stare Srbije in Mace-
donije.

Crtice o razvoju crkvene glasbe. Razpravio Vienceslav
Novak. V Izvjedtaju kr. uéit. $kole i vjezbanice u Za-
grebu 1889.

Letopis Matice Srpske 158. knjiga (2. snopié za
1889). Vsebina: Manastir Lepavina od VI. Krasi¢a. Bio-
grafija Jov. Vitkovica ... Srednje &kole v Srbiji. Govori
u svelanim sjednicima knjizevnog odjela ,Matice Srpske®.

| Itd. Cena 70 kr.

novinarstva, kar pa da se ne more redi o vsaki stranki

v Avstriji. K takim strankam spadajo vse stranke av-
strijskih Slovanov, in dokler se ti ne zjedinijo med seboj,
tudi ne vstvarijo skupnega osrednjega organa, in dokler
ne bodo imeli takega pomoctka, godilo se jim bo, kakor
doslej: krivo jih bodo sodili doma v najmerodavnigih
krogih. kakor v zunanjih drzavah in svetovih.

Jak. Ignjatovié je umrl 5. avgusta v Novem Sadu.
Bil je od najboljiih srbskih knjizevnikov. OZivil je srbsko
pripovedno  knjizevnost. Bil je nekdaj tajnik ,Matice
Srbske®, uredoval je ,Narodni Glasnik* in ,Nedjelni list¢.

Srbskih dijakov je lo za bodote Folsko leto 328
uéit se na Rusko na razne ucne zavode.

Poroka vojvode Leuchtenberga in kneginjice &rno-
gorske Stane je bila 29. avg. t.l. Knez Nikola in na-
slednik Danilo, ki sta. bila prisotna, sta se Ze vrnila
preko Dumnaja v domovino.

Crnogorcev, toliko radosti, in ni videla nikdar toliko pre-
srénega navduSevljenja, kakor letos. Dva &lana iz carske
hife ruske sta se zarocila z dvema hderama rnogorskega
- kneza; jeden ¢lan, veliki knez, je Ze praznoval poroko.
Govori =e tudi, da prestolonaslednik &rnogorski dobi ve-
liko kneginjo za svojo soprogo. Car Aleksander odlikuje
obitelj ¢rnogorskega kneza na razne naline, také da

Bibliografia litewska od 1547 do 1701 r. Stankie-
wicz Maurycy. Krakow, nakl. autora, 1889, str. XVI in
74. C. 1 gld.

Opomnja uredniitva. Preé. g V.M. v P.na Stirskem.
Poroéate nam, kaké so zadeli nekateri nemdki listi Ze porabljati
razne neosnovane izjave dr. Mahnifa proti slovenskemu narodu.
To ni fudo; saj, kakor smo trdili Ze vetkrat, niti najhujii sov-
razniki niso doslej rabili takih in tolikerih sumnifenj, obrekovanj
in laZij proti Slovencem, kakor dr. Mahnié. To pa ni& ne boli lati-
nizatorjev, kateri so nekaj tudi slovenskega rodu. Take vrste
Iatinizatorje ne spefe niti to, da podajejo najhujse orozje
sovraZnikom katolifke cerkve. Le &itajte dananji odstavek
»O kritiki dr. Mahni&a®, pa razvidite, ali morejo nasprotniki ka-
toliske cerkve dobiti boljse pomodi za ruvanje proti katolidanstvu,
nego jim jo daja ravno g. Mahni®, doktor in profesor bogo-
slovja. Dokazano je Ze doslej v , Slovanskem Svetu®, da ndi on
také, kakor pravi krivoverec, in vendar je bilo &itati te dni, da
mu je & duhovifina dekanije Kanalske in tudi Komenske na Go-
riskem izrekla popolno zaupanje. V tem je Ze ve &, nego obseza
prislovica: ,Qui tacet, consentire videtur“: koliko je pa tihih

| somiSljenikov, ki vsi dokazujejo, da ni¢ ne mislijo. . . .
rna Gora ni uZivala, odkar biva na nji hrabri rod |

Popravki k 16. 3t.  Slovanskega Sveta® str. 258 na desni
od zg. 28, v. &ifaj: marajo nam. morajo; 259. na L. od sp.: 10. v.
njena nam. njega ; 360 na desni zg. : 1864 nam. 1869; 261 na l. zg,
12. v. k nekaterim nam. z -nekaterim; ondi 19.v. zg.: kar je
boljSe, je tu sovraznik dobrega; ondi 25. v. sp.: nenem#kim
nam. nemékim; ondi 22. v. sp.: za jedno samo od teh Cehoy
vzdrZevano 3olo: 271 na desni 8. v. zg.: silni nam. bilni.

»SLOVANSKI SVET** izhaja 10. in 25. dan vsakega meseca. Cena mu je za zunanje narodnike za celo leto 4 gld., za pol leta 2 gld.

in za &etrt leta 1 gld.
letno 90 kr. — Posamiéne

Za ljubljanske narofnike in za dijake stane celoletno 3 gld. 60 kr. poluletno 1
Stevilke se prodajejo po 20 kr. — Naroénina in reklamacije naj se posiljajo Fran

1d. 80 kr. in &etrt-
sodgomiku v Gorici,

ulica Barzellini 4,

Tisk ,,Narodne Tiskarne*, — lzdajatelj in lastnik: Fran Podgornik. — Urednik: Janko Pajk.



