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KNJIZEVNA POROCILA

Pahor Joze: Medvladje. Socialen roman. Trst. Zalozila «Socialna Matica»
v I'rstu. 1923, 234 str.

Slovenska moderna proza je tekom zadnjih desctletij — zlasti pred vojno —
pod Cankarjevim vplivom zablodila v nckak skrajni lirski subjektivizem, ki je
pretil, da bo naSa knjiZzna beseda zvodenela v neko brezupno sterilnost in brez:
zvotnost, da bo nade prozno slovstvo ohromelo v neko bledikasto, vise zamaks
njeno literarno pozérstvo, ki ni¢ ne ve in ne sluti, kaj se odigrava krog njega
in da je tisto, kar se godi izven njega, neskonéno vaZnejie, bogatejSe in pestrejsc,
nego vsa ta papirnata literatura, lazno glupa in epigonska. Tako je prislo, da se
je vsak pisuncek, ki ni niti absolviral osnovne Sole za reportérje, a ga je gnalo,
da se razonegavi na literarnem popristu in se je navadil par Cankarjevih stili-
sticnih posebnosti, ovijal v togo velikega pisatelja umetnika, prezirajoé v pozi
Cankarjevega junaka vsako betvico zunanjega, tisotkrat pomembnejdega Zivs
lienja, pljujoé na filistre in rodoljube ter Zive& le svojim «sanjam», ki jih je
posiljal v svet kot razodetja, a so bile na las podobne brezpomembnim Solskim
nalogam, Tako smo dobili na tucate in tucate meglenih értic, novel, skic, osnut:
kov... Papir! V liriki se je klepalo prosto po Zupandi¢u, v prozi ¢ bolj prosto
po Cankarju. A ker Zupandi¢u ni mogoée tako zlepa do Ziva, je to literarno
epigonstvo napravilo razmeroma veé 3kode v prozi nego v poeziji. V poezijo se
je vgnezdilo v vedji meri Sele zadnje ¢ase po vojni. Zakaj skoro vse te nade
najmoderne jS¢ «struje» — meglene in neopredeljive — (nikjer na svetu se danes
ne pise ve¢ taka «poezija» a la Podbevick, Onic ete. in taka frazasta proza a la
Jarc), vse te amelodiéne in aritmicne, v izrazu skrajno bombasti¢ne fantazije in
fantazmogorije, so bolj ali manj samo eden poslednjih izrastkov Cankarjevega
epigonstva, zacinjenega z nemsko:Zidovskosepigonskimi ingredijencami.

Malo jih je bilo med nami, ki so to¢no vedeli, kaj je umectniSka proza in
kaj ni, Najbolje med njimi je brezdvomno vedel in ¢util Cankar sam. On, ki se¢
je otresal svojih nevseénih epigonov kakor podrepnih muh, ki je po drugi plati
odklanjal Juréica zaradi njegovega prefeljtonskega pojmovanja in ¢értanja ljudi,
a visoko cenil prirodnozresniénega Trdino in brezobzirno doslednega Fr. Levstika
zaradi njune sone in jedrnate govorice in ki je konéno moéno obcutil potrcbo,
da je Slovencem treba napisati njih «veliki teksts, je tudi moral Gutiti, da je
njegov skrajni subjektivizem, v katerega ga je vedno znova tiral njegov umetniski
demon, neprimeren izraz za ta véliki tekst in da je ta njegov subjektivizem
njemu kot poetu najvisja vrlina, a kot prozaiku vclikega stila morda naj\'eéja'
ovira in nedostatek. Izkazalo se je Ze, da lirina proza, najsi S¢ tako umetniska
in oschna kot jo je pisal Cankar, ni najprikladnejsi izraz za tako ogromen,
raznolik, kompliciran, vseobsezen koncept kakor ga zahteva podajanje celokup:
nega socijalnega organizma kakega naroda. Zanimivo je pri tem, da je naj:
pomembnejie in najkonkretnejSe Cankarjevo delo (izvzemsdi seveda njegove
satire) hkratu tudi najobjektivnejSe v izrazu — to je njegov «Hlapec Jernej».

Vsa pristna epika (kakor tudi dramatika), popisujo¢ stvari in videze in
dogodke zunanjega, vidnega sveta, pozajemajo¢ iz nevidnega, duhovnega — tezi
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) ;m. mm'aeﬁjcr}iswi%i i konkretizacii. Tefi po abscivins objsktivoem izvass, s

aifkodresomshnera in bregobzime tedoem, Tala moderme cvetovos proza (v
opraki © nprentionitom i simbalivvem, ki sta pegovels limtne prozo) ve-Sxta
in o6 poplouje ved «idelr funznith etvsri, ki jik plestel] v to sévari rshs in
vvaiEljs eamo, marved shula ssiet! in ofrtety «idejow, ki io Lfsrevs atvar A,
ghvae kot taks, Literams hs*i:on;a irneanje 0o uaetnoel ekeprecionizer, v bistva
pe ie to umefnost vee preve in resnidne pross.

Odper profi gospodujofemu brzkewil evbisktivicinu v prozi se is jeviial v
slovonskens sovetvu ‘tudi fo pred vojmo. Ne mistinr iwke] proms B3 Finggoris,
ki e je resvijel v povsem drugo smer, kskor — rectmo - Caukar in ki je'v
wrojik najholjih a‘*vareh ontel wazj v glavoik capmowah wvenst tredicijem slovens
gkegs pripyvsdniitys, opozorll pa bi na Kaalgherjew roman Komtrolor Skrobars,
Walic nddostatkom, v hetere io pisatelje gevajal njegov temperament pri ustvare
fmbju bega Frokega konospie, je to delo prvi veenid polzkue o modsrninad sredebyi

objektivno prikszal] koo nravet mno:eym.naga narodnega Fivijenis, gi*damga
skowt prizme eewnopskegs wactionalizres. Tato o to daly idejno atesr obhifalo v
svoji dobl kot dokvment, v formalrem pagiedu pe je ohetals sfovenski epeki
prosi nove wmo¥noetl. Kk e v tomy romsen, ki lepridujeio obeio] slovenskegs
usturalizme, Mi to wabuwsllosre atars fole, wehaning teovset i inpsematva in
odet v slovensko begedo, marvsd je - oplojen 2 pridebitvarsd impresionisias in
mboimma ter niemelien 4 p«ewhnoehh dobe, miljejs in gle.mm - nisdsl ngw,
svel, eletentsren izvas. Ta slovenski neopstursiiven, mk:or Bl ge T
noval, obogzativli s & epiritusinestio skgpresionicica, s podubovljenjem vash
widnih in nevidnih e%'van, B2 j2 z&a&ﬁ 7 .se"lém povoint "azgubams—.x igkarsl za
mords najndekvaineide wmetnisks xmuc- t:wd.a&vr. Leto Bsje dendance med
robaftiond alovenskiog phpﬂwdmh GO vwmanmv Ugm?.mxi bi ivkaj zlasti
pa prozo Jule Kousska, Mamra Clarke wn.ks, Tonets Selﬁ&s:,a. Tudi DPEOEG Inﬁﬂu
Eahmm, kh?wr 88 nam i pm’*ujc v njegovem "fwmm «Msﬁ?}‘ﬂd ws, bi wnanl v
ko skapinn, B

#joie Fahog js. mlad w¥italj » i&%ﬁ)s‘mki 'lﬁ'ﬁ*“‘ﬁi‘f‘ Kotikor mi jo anano, je
péidal chjavliati svois proe stvard med voine v « Domu in Svetbu. »xl"ﬁedvmdjen
It wiegove pive vedle daio. .

Razumijive jo tadaj, dw o2 v tesa svoiem diwoko zsenovanem pryvencu pizam i

‘ol wogel povssm isogniti vaers tistli bibem in popekars, ki neizogibno peste

vaskemnu do tsko nsdavienemu plestsliy pri gradnji mjsgovega pavege veljsga

- dela, Deprav jo-snov tege dels .%e tako preudarjzne in prersifljens, arhitekionsko

protehtand fo werancel metemstiCns edineriens, we Htetel] pol Etuniu olMed.
wiadips ne reors . whranil dojmre; f8 s v rowene vmeli, ¥ bi 2e brezpogoino
mumie igpolniti, in po diugi etesnd dolfine, ki bi utepnils bree skods lzostati.

Disiznje povast je pimt-ah poctasil ne amemijs nekdunje Coritke v dobo kons
cEm Voins m v dobo . preveats do priboda Tislijanoy v te cokrefins. Riadel of jo
toref ned voe tefke malogo:-ofriati sno asjbuiaejiil in usivameilik dob, ker ata
jib nads zendjs in_na? rod predivela tekom xedn Hh stolstiy, dobeo, i yrhe-tega
anirenjs mkakor &2 nd ih%mm. Steppisvans propsdunie-ntarib o, ki so diogksj
telom otoletl] vodlle im gibale wsode possmesniboy in drudbe na-kej. zEamlgl- det
koadng i Wp:.km PEepEd - nito vasulide hegenis, raspad, ilesnis, Bace ~ in
diadnilé opreare pribsjanid mﬂmﬁmmﬁx gil v o wtinfeste raudob e bmenvie
pisatali medviadie. Umstriks oblikovanie te wslodramsnline - spohis, peihos
lofko Iriwnje bcsrb ki iih te doba a:txmm ¥ duks.h drudhe, drofine in poaames&.xka,
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KnjiZevna poroéila

vzrast ¢loveka iz stare dobe v novo ali njegov propad — je gotovo nad vse
privlaéna in mameéa snov pisatelju, dramatiku, socijologu in zgodovinarju! Toda
— kakor reéeno — ta doba zlasti v socijalnem pogledu, ki tvori osnovo romanu,
s¢ daleko ni zakljuena in definitvno ustaljena. Medvladje v duSah traja sc
vedno. Idejna borba v dusah ljudi, nastopajoéih v tem delu, je morda veéna —
sakljuéen je lahko samo zunanji okvir, doba, iz katere je seme od pamtiveka
pognalo nove brsti. Vendar pa nam je tudi ta doba preblizu. Zato pisatelj seveda
nima zadostne distance do predmetoy in stvari, dogodkov in ljudi, da bi pre:
tehtal in precenil vse zastarele, nezive in na drugi strani nove, resniéno tvorne
vrednote s tisto praviéno kritinostjo in brezobzirno objektivnostjo, ki jo tako
lepo razodevajo nekatere strani njegove povesti ter bi tako dvignil svoje delo
na stopnjo umetnine, ki je vekomaj obéecloveska, kozmopolitska in izvencasna.
7 deskriptivnostjo, ki razodeva ne samo pristnokrvnega naturalista, marved
mestoma naravnost erudiranega socijologa, ¢rta pisatelj dogodke in ljudi. Ti
ljudje, najsi S tako individualno in vedinoma jako spretno oértani, so idejni
predstavniki svojih skupin, tipi. Na eni strani propadajodi Gruden s svojo
tamilijo in svojo tragiénosironiéno «Obnovor, na drugi tovarnar Rojnik, rastoc¢
v novo dobo {nad vse posreéena figura), v sredi revolucijonarni ekstremist Slak
(njegov znadaj ni vedno zadostno motiviran) s svojo druzino in posebno s svojo
héerko Stano: krog te idejne trojice pa se gnete 3¢ cela skupina ljudi od aristos
kratov do delaveev, tudi po veéini zadostno niansiranih, tako da jih Citatelj
lahko vidi pred sabo. Pestra slika vsekakor, ki pa ravno zaradi svoje pre:
podrobne analize neredkokdaj utruja in zbledeva. Ne glede na to pa so v knjigi
strani, iz katerih puhti Zar nravstvenega patosa, tistega visokega ctosa, ki ga
razodevajo nekatere strani Zolajeve. Te strani nam osvetljujejo pisatelja v
njegovi pravi in pristni podobi, katere osnovna Crta je vestna, globoka in brexs
obzirna resnoba, o éemer prica vse njegovo «Medvladjer. Ta kruta, nepotvorjena
resnoba, s katero je delo pisano in kakrdne je v danasnjih klovnskosneresnih
¢asih malo med nasimi mladimi pisatelji, mi je porok za uspedno pisateljsko
bodoénost Pahorjevo. Njegovo «Medvladje» — slika najviharnejsega razdobja,
zajetega iz idejnega Cuvstvovanja evropskega socijalizma — preide v naSe sozitje
in njega bodoénost, ako ne kot polnovredna umetnina, gotovo kot pomemben
in dragocen dokument.

Jezik v knijigi je malone vseskozi vzoren. Tudi to je v danadnjih jezikovno
razvratnih Casih odlika pisatelju. Fran Albrecht.

Dr. Josip Mal, Zgodovina umetnosti pri Slovencih, Hrvatih in Srbih. Knjiz:
nica Narodne Galerije, 1. Ljubljana 1924. lzdala in zaloZila Narodna Galerija v
Ljubljani,

Steletovemu poizkusu orisati zgodovino upodabljajoée umetnosti pri Sloven:
cih je s!g;jj] v zelo kratkem Easu drugi S temeljitejsi poizkus: podati v koncizni,
pregledni obliki zgodovino umetnosti na danadnjem ozemlju kraljevine Srbov,
Hrvatov in Slovencev. Ljubljanska Narodna Galerija je Malovo knjigo postavila
na éclo svojim publikacijam ter tako nekako zadrtala okvir, v katerem se bodo
gibale razprave njene knjiZnice.

Stele je imel pri svojem «Orisu» veliko laZjo nalogo, saj je obravnaval umet-
nostno tvernost samo med Slovenci; imel je pri tem opraviti s kolikor toliko
enotnim kulturnim okroZjem, zbral je obilo mnoZino spomenikov, ki so bili prav
njemu kot konservatorju najbolj dostopni, jih histori¢no razpredelil in skudal
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