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Poétnina plafana v gotovini.

V Ljubljani, dne 20. januarja 1938.
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Monopolizacija duha

Vsa nada tako zvana.zapadna kultura te-
melji na renesanénem pokretu izza 16, sto-
Jetja. Bistvo tega vekovno pomembnega gi-
banja je obstojalo v brezkompromisnem upo-
ru in boju proti vsem napisanim resnicam,
ki so jih dedovali rodovi za rodovi skozi dol-
go vrsto stoletij od antike dalje. »lurare in
verba magistri« je bilo nedotakljivo pravilo,
ki je veljalo na vseh podrogjih éloveske kul-
ture. Da se je premagalo, je bilo treba neste-
tih Zrtev najboljsith moz tedanjega Casa, je
bilo treba cele revolucije duhov. Roko v roki
z gospodarskim osvobajanjem od fevdalnih
vezi 50 se lomili tudi vsi drugi okowi, v ka-
terih je prezivlijalo &lovedtvo svojo stoletno
stati¢no dobo. sEnakost, bratstvo in svobo-
da« je bilo geslo, napisano na vihrajolih za-
stavah novo nastopajocega meSéanskega raz-
reda, ki je v zadnjih treh stoletjih temeljiteje
izpremenilo Evropo in ves ostali svet, nego
so mogla to storiti tisolletja avtoritarnih
besed smagistrove pred njim. Vsa sodobna
zapadna kultura je zrasla na uospudar.:skh
politiéni in znanstveni svobodi, porojeni v
duhovno najbolj razgibani zgodovinski dobi
Evrope, v reficsanci,

1z boja proti napisanim stoletnim znan-
stvenim dogmam je vzklila moderna tehnika,
ki je omogoéila v najnovejsem veku poce-
tvorjeno obljudenost nadega planeta, ki je iz-
premenila milijone hektarjev nerodovitnih
tal v plodonosne oranice ter poklicala v Ziv-
lienje milijonska mesta z do sedaj nesluteno
gospodarsko, socialno in kulturno organiza-
cijo. Na iznajdljivosti prostega &loveskega
duha potiva vsa moderna kultura, na njej bo
pocival tudi ves badodi razvoej, ali pa zatone
clovestvo zopet v temo in tiranijo prejsnjih
tisocletij. Ko se je uprl moderni Prometej
besedam magistrov, je postal sposoben,
ustvarjati kulturne dobrine, izpreminjati pu-
idave v rodovitna polja ter mnoZiti svoj rod.
Ce more kaka sila sploh zavreti ta CudeZen
vzpon Gloveskega duha, bo storil to najnovej-
i, z bu¢nimi fanfarami propagiran dvom nad
njegove stvaritelisko silo in nekaka maschi-
stitna odpoved lastnega odloCevanja v vseh
najvainejsih Zivljenjskih vprasanjih. ooz
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Cim manj3i je kak narod, éim néznatnej-
$e 80 njegove kulturne in gospodarske rezer-
ve, tem prej bo zapadel v vegetiranje in po-
¢asno smrt. Zato se mora majhen narod Se
toliko krepkeje upirati vsaki heteronomiji
ter zastaviti vse svoje sile za demokratiéno
samoupravo naroda kot celote ter vseh nje-
govih delov. Avtonomija kmeta. delavea, Ze-
na in mladine je edino jamstvo, da odvrne-
mo od naroda Damoklejevy meé duhovnega in
gospodarskega propadanja.

Slovenski uéitelji se moramo predvsem
zavedati te Zivlienjske naloge. NaSa posebna
skrb mora biti posvefena avtonomiji Solstva,
ki ga vodimo. Besede magistrov iz pretekle
dobe’ s6' 8¢ vedno najhujda rakova rana nase
osnovnodolske izobrazbe in vzgoje. Potrebu-
jemo Jole, ki naj sluzi Zivljenju, in sicér se-
danjemu ‘Zivljenju, naSega naroda. Iz 'svobo-
dne odloéitve, ki ne more izpasti drugade kot
v ‘smislu peretih potreb ljudstva, si moramo
zgraditi vzgoine in izobrazbene ideale sc¢da-
nje dobe. Ti nadi avtonomno postavljeni
ideali zahtevajo svojevrstnih uénih postu?-
kov in pripomockov, ako naj bo naSe delo
domntmfno v najboljsem pomenu besede. Ta
klic zveni Zze desctletja: izpubljal se je prej
v germazirajofih tendencah bivie monarhije,
ostaja brez odmeva v sedanjih gospodarsko
in politiéno skrajno kritiénih dneh. In vendar
smo trdno prepri¢ani, da ravnamo kot naj-
bolj8i patrioti, ée mislimo premagati teZko
kulturno krizo prav s svobodnim sodelova-
njem in soodloéanjem najdirSih plasti naSega
hotenja, ¢ujemo vesti o monopolizaciji uénih
knjig in ugil po snuiodi se drZavni tiskarni.
Zopet tezak korak proti heteronomiji nasega
Solstyva v nasprotju z vsemi nadeli moderne
pedagogike. Utitelji se &utimo tudi v tem
vprasanju solidarne z vsem slovenskim na-
rodom. Predobro poznamo njegove potrebe
in njegovo tezko zZivljenje. Le z upoSteva-
njem ‘njegovih razmer na vseh Zivljenjskih
sektorjih ga lahko pripeljemo sreénega in za-
dovolinega v naroéje jugoslovanski skupno-
sti. V nadih Solah se mora gojiti jugoslovan-
sko custvovanje na slovenskih temeljih. Slo-
venske udne knjige morajo govoriti nasemu
ljudstvu najblizji jezik, metode naSega 3ol-
skega dela morajo izhajati iz poscbnih slo-
venskih razmer in potreb. Ali se plodonosno
dotaknemo ljudske mentalitete in gradimo
iz nje vse kulturne dobrine, ali pa ji ostane-
mo tuji mi in nade vzdojno delo! Iz &rk ob-
stojefega Solskega zakona veje prav ta duh,
vsaka monopolizacija pomenja potem takem
paraliziranje téga sodobnega momenta v na-
Sem 3olskem Zivljemju. '

Gospodarska Iin socialna stran
monopolizaciie uébenikov

V Jugeslaviji imamo dve drZayni tiskarni,
ki sta podrejeni prosvetnemu ministrstvu, eno
v Beogradu, drugo v Sarajevu. Za povelanje
obrata, stalno polno zaposlenost in zvisanje
dohodkov teh dveh driavnih podjetij je pred-
videna monopolizacija uébenikov in vseh ti-
skovin potrebnih za $olo, in to na isti nadin
kot je izvedena monopolizacija. Solskih zvez-
kav, O tej monopolizaciji se je Ze mnogo go-
vorilo in pisalo, in tudi »Ug&iteljski tovariie je
7e priobéil ved &lankov o tem vprasanju. Po-
trebno pa je, ogledati si to vprasanje tudi 2z
gospodarske in socialne strani, kar oboje zelo
zanima uéiteljstvo, ki je na tem wvprasanju
tudi v dobréni meri direktno zainteresirano.

Z monopolizacijo skoro vseh Solskih po-
trebadin, bi bilo prizadeto predvsem narodno
gospodarstvo, ker bi bil s tako reSitvijo vpra-
ganja ufbenikoy in ostalih tiskovin ogroZen
abstoj mnogih privatnih gospodarskih podje-
tij, tako tiskarn in zaloZb Solskih knjiy, kakor
tudi knjigarn. Nujna posledica tega pa bi se

wkazala tudi na zaloZbi literarnih izdaj, ker
i bile brez dvoma zelo omejene, ako ne po-
vsem ustavljene, kajti same zase niso renta-
bilne. Posebno pri slovenski knjiZevnosti se
opaZa, da je nemogofe Se tako majhno zaloZ-
bo spraviti med ljodstvo, in da je zalozba ve-
¢ine slovenskih knjig pasivna. In pray renta-
bilnost zaloZbe raznih uébenikov je bila do-
slej opora, adnosno rezerva za zalaganje raz-
nih literarnih del,

Oglejmo si v zvezi s tem tudi drZawvni
tiskarni. Res je, da izkazujeta cisti dobicek,
toda upoitevati je treba, da je vsako drzavno
podjetje oprodéeno vseh davkow, taks in post-
nine in so pray zaradi tega vsi Cisti donesi, iz-
kazani v preteklil letih, dvomljivi. Pridemo de
povsem logiénega zakljudka, da bi privatna
podjetja, ki morajo pladevati davke, takse in
postnino, dala od istega dela drZavi mnogo
vel prispevkov, ki bi gotovo presegali Zisti
donos drzavnih tiskarn. Ti prispevki bi bili
vedji ne samo pri davkih, marved tudi pri
taksah in podtnini, Cesar vsega so driavna
podjetia oprodfena.

Z gospodarskega vidika bi bila edina pra-
vilna reditev ta, da naj bi sluzili omenjeni dve
tiskarni le potrebam ministrstva za natisk
onih tiskovin, ki spadajo v izkljuéno podroéje
tega ministrstva in ki jih ono neobhodno po-
trebuje zase. Uredili naj bi se na isti naéin
kot tiskarne, ki spadajo pod prometno mini-
strstvo. Nikakor ne sme in ne more biti dr-
zavna tiskarna sama sebi namen in uZivati
Elv_rivilegij na radun privatnega gospodarstva.

aka gospodarska politika bi bila povsem po-
gresna, kajti drzava mord podpirati privatno

gospodarstvo, ker daje zaslufek in pogoje za
pravilen zivljenjski razvoj tisoéernm druZi-
nam.,

In prav z ozirom na zaposlitev nestetih
ofetov in mater v privatnem gospodarstvu ali
potom njega, postaja uvedba monopola na
utbenike in ostale Solske potrebidine ne samo
pomemben gospodarski, marved istocasno
tudi vaZen socialni problem, ker bi ta uvedba
ogrozala obstoj tisoferih drufin,

Ce bi prevzele drZavne tiskarne tiskanje
vseh ulbenikov in vseh tiskovin, potrebnih za
Sole, bi ostalo brez posla nebroj graficnih de-
laveev Zirom vse drZave. Zaradi dircktnega
podiljanja, odnosno silno nizke provizije bi
moralo biti odpusienih mnogo prodajalcev
po knjigarnah in papirnicah in tudi knji-
goveznicah, kar vse bi zelo teZko, ako ne po-
vsem usodno vplivalo na razvoj druZine in
otrok. To pa so vpradanja, napram katerim
utiteljstvo ne more biti ravhodusno. Nismo
samo uditelji, marve? tudi vzgojitelji naroda,
in iz tega razloga smo na takih vpradanjih
zelo zainteresirand, ker Eutimo odgovornost za
dulevno in tudi telesno zdravie, kakor tudi za
pravilno moralno rast otrok, ki so poverjeni
nam v pouk in vzgojo,

S tem Frchajnmo do vprasanja, ki najbolj
ovira uéiteljevo delo, in ne dopuséa, da bi uéi-
telj kljub velikemu prizadevanju dosegel v
Soli pravilne, to je dogre uspehe. Ni samo to,
da otroci revnih starev nimajo nikakih 3ol-
skih potrebslin, niti uébenikov, niti zvezkov,
peres, svinénikov in ostalih pripomotkov za
solo, marved so zaradi slabe in preskromne
prehrane telesno oslabljeni, hitro utrujeni in
testo tudi moralno propadajo, — Ali so pri
takih otrocih moZni dobri uéni uspehi? Ali
je moZna sistematiéna vzgoja moralno zdra-
vega, patriotsko poZrtvovalno ¢utelega nara-
§¢aja? In &¢ imamo Ze mnogo mladine, ki je
prisiljena zaradi 3¢ vedno gospodujole gospo-
darske stagnacije Ziveti v nezdravih razmerah,
ki vplivajo kvarno na njen telesni in duSevni
razvoj, ne bi bilo prav, da se sedaj % po-
vecuje Stevilo takih otrok z nezdravimi ukrepi.

Vse navedeno nam daje povod, da se
izrekamo  proti monopolizac’il!i utbenikov,
zvezkov in Solskih tiskovin, To storimo ne
samo iz Solskih, praktiénih in didaktiénih raz-
logov, marved tudi iz gospodarskih, socialnih
in tudi pedagoskih.

Ako ne Felimo propasti naroda, moramo
podpirati zdravo rast otrok. To pa bo omo-
gofeno samo tedaj, &e bo tudi driava z vsemi
svojimi moémi podpirala &im veédji razvoj in
razmah privatnega gospodarstva in s tem ve-
c¢ala zaposlitevy onih, ki oskrbujejo druZine.

Sprememba uredbe
O draginjskih dokladah

Uredba o osebnih in rodbinskih dokladah
od 19, septembra 1935, je nastala v izrednih
razmerih, ko je bila drzava finanéno izérpana
in ni bilo kritja niti za materialne niti osebne
izdatke. Sedanja vlada je stala pred tezko na-
logo, kako priti do kritja sankcijah in
drugih mednarodnih tr, ovski]aozasmjih osko
dovane drzave. V tej sili se je zatekla k izred-
nim ukrepom, da redi driavo pred finanénim
polomom. Iz8la je krilatica: Ali se odpusti
vetje Stevilo drz. usluzbenstva, ali se pa do-
sedanje Stevilo obdrizi, a se okrnejo njih pre-
jemki. S temi motivacijami in s fo odloéitvijo
je stopila vlada pred javnost in zniZala vse-
mu usluzbenstvu prejemke. Tako smo dobili
uredbo o osebnih in rodbinskih dokladah z
dne 19. sept. 1935., ki je nosila vse znake iz-
rednega, po sili razmer vsiljenega vkrepa.

Sele izvedba uredbe same je pokazala vso
teZzino te odlolitve, tako, da je bila vlada
prisiljena uredbo omiliti s spréemembami in
dopolnitvami k uredbi o osebnih in rodbin-
skih dokladah, dne 20. oktobra 1935.

Odlotujoéi ¢Einitelji so sami naglasili, da
s0 ti ukrepi samo prehodnega - sanacijskega
rnadaja, da je tudi v njih programu povilanje
prejemkov drZ. usluzbenstvu — &m bodo to
dovoljevale razmere.

Istofasno z okrnjenjem prejemkov pa je
nastopil v drZavi nov val Konjonkture, da so
se cene vsem proizvodom dvignile za 20 do
30 %. Tako je bil udarec Se popolnejsi, Ze
itak ne dovoli platano in zadolzeno ugitelj-
stvo je pri§lo v stiske, katerih reditev ni Je
danes niti najmanj predvidena,

Ugodne trgovske pogodbe in mednarodno
izboljsanje gospodarstva so tudi na8i drZavi
naklonile vecje, preko proraduna predvidene
dahodke, ki so dali moZnost, da se izpolnijo
dane obljube. — 7. okt. 1937. smo dobili na-
povedano zvisanje prejemkov, ki pa je bilo
zelo malenkostne, ker ne nudi v primeri z
odtegljaji prav' nobene odskodnine.

Problem, dovesti uradnifke plade na vi-
gino, odgovarjajofo sedanjemti gospodarske-
mu nivoju, je ostal nerefen. W

Cas krizo v uradniSkih druZinah slabsa,
ker se z novimi, vijimi cenami Zivil, obleke
in kurivu neprestano vida razlika med do-
hodki in izdatki, Uradnikova gospodarska sa-
mostojnost je strta: dolgovi so usodno posegli
v njih druZine. Pojav sploSne apati¢nosti je
znak, da uradnik prezivija hudo krizo, ki jo
na zunaj 8¢ prikriva, v njegovem bistvu ga pa
strahotno upropaséa.

Nestetokrat so bile izneSene minimalne
zahteve utiteljstva. Upravidene so v Zivljenj-
ski nujnosti, v socialni praviénosti in po boz-
jih zakonih,

V. svesti si stanja in odgovornosti je vod-
stvo JUU oddalo g. prosvetnemu ministru
svoje predloge k fin. zakonu za | 1938./1939.

teh predlogih je izneslo tudi spremembe k
uredbi o dra%;njskih dokladah, s tem, da bi se
stanje osebnih ‘m rodbinskih doklad izenagilo
s stanjem z dne 12, marca 1932,

Draginjske doklade ne morejo biti stalne
Stevilke, Prilagojevati se mordjo potrebam &a-
sa, ako holejo sluZiti svojemu namenu. Seda-
nji dvig cen je povzrofil v uradniskih druZi-
nah pravo katastrofo. ZadolZevanje se vrdi

Monopolizacija duha.

Gos ska in socialna stran monopoliza-
cije utbenikov.

Sprememba uredbe o drnginllskih dokladsah,
prasanje napredovanja uéiteljic Zenskih
ro¢nih del v naelu redeno,

Pravica uéiteljic do upraviteljskih mest.

Celibat utiteljic.

Utgiteljica i5¢e primernega inteligenta za
druzbo,

Koncert UPZ,

I Franjo Pogaénik.

Punéuh Leopold.

Rangna lista,

LISTEK: Utitelja iséejo.

Sploséne vesti. — Kaj vse pigejo, — Ugitelj-
ski pravnik. — Naga gospodarska organi-
zacija. — Utgitel jska tiskarna, — Mladin-
ska matica. — Ugiteljski pevski zbor, —
Solski radio. — Iz stanovske organizacije
JUU. — Novosti na knjiZznem trgu.

vedno v vedje zneske in resno ogroZa pri-
zadete.

Uredba o drag. dokladah iz 1. 1935, jemlje
uradnidtvu najosnovnejfa jamstva za preziv-
ljanje druzin. Saj je értala doklado za #eno -
neusluzbenko, doklado porofeni uradnici: zni-
Zala doklado za otroke in ustvarila v druZinah
osnovo za bedol

Najvecja krivica je bila storjena uradni-
kom — poroéenim z neusluzbenkami. Kakor
ironija se slisi poboZno zavijanje o duhovni
obnovi druZin, o lastnem ognjiscu, o geslu —
mater otrokom, in opustityi sluZzbe ter posve-
titvi zene domu in druzini, Dasi so njihove
Zene z opustitvijo sluzbe, ki so jo imele kot
dekleta, omogoéile nastop drugi — nezapo-
sleni ali celo nezaposlenemu druzinskemu ode-
tu, se na odlodilnih mestih ta éin ni upoSteval
in oddolzil s primerno rodb. doklado, nego se
v posmeh moralni javnosti, lastnemu govori-
éenju o obnovi druzin in ¢loveka samega —
nagradil z uredbo, ki tistih borih 140 din za
Zeno — értal

Ravno deklade za Zeno in otroke bi mo-
rale tvoriti najvedji doprinos v pladi. Saj je
druzina tista, ki najve¢ porabi. E.R‘FI!D drag.
doklade "za Zeno in otroka bi morale nuditi
jamstvo za zdrav razvoj drufine — zakono-
davec pri uredbi iz 1. 1935 ni imel v vidu
potrebnih nravstvenih in socialnih smernie,

DruZine, kjer sta zaposlena moz in Zena,
se tezko prezivljajo. Neprimerno teZe je tam,
kjer Zivita dva s plado, ki komaj omogoéa
prezivlijanje enemu. Doklade za otroke stanja
ne izboljSajo, ker se ta doklada porabi za
dve dobri 3olski knjigi.

To stanje ne more biti v interesu naroda,
niti ni to mogla biti namera vlade. Vodilo naj-
veéjih drzavnikov v svetu je ustvaritev moé-
nih druin. V njibh vidijo lepso bodoénost na-
roda in plodno naloZen denar v obliki ve&jih
fizitnih in moralnih sil poedincey in vsega
naroda, kot posledico zadovoljivih gmotnih
druzinskih razmer. '

Vodilo na8ih strokovnjakov, ki so sestay-
ljali uredbo iz L 1935., izgleda, da je bilo na-
celo izvrienega dela: eden dela — enemu pla-
¢o; druZina nam ni mar. V kapitalistiénem
smislu je to nafelo vsekakor upraviéeno. Ven-
dar so znale druge drzave prekoragiti to pre-
zivelo idejo s sodobnimi in socialnimi ured-

ami: druzina se pladuje iz javnih sredstev.

Torej, tam ni druZina briga enega samega, ne-
go je skrb' za drtZine poloZéna ¥ roke javno-
sti. Tako nam morejo biti umljive tudi po-
rofne in krstne nagrade, in vse druge zbirke
namenjene druZzinam.

Predlog JUU 2a spremembo draginjskih
doklad vnasa stanje od 12, marca 1932, torej
minimalne zahteve:

Vrnitev doklad za Zzeno v znesku 140 din,
vrnitev doklad za otroka v viZini 140 din in
vranitev draginjskih doklad porocenim ugite-
ljicem,

Ni ta predlog stavijen iz sebiénega sta-
novskega gledidda, nego je klic delavnih dru- .
Zin po socialni praviénosti, ki so v svojem ob-
stoju ogrofZene do temelja.

Naj bo refitev problema druzin in dro-
zinskih doklad odsev drZfavniske modrosti,
cuta odgovornosti do naroda in osebnega po-
Stenega custvovanja.

Vprasanie napredovanja uiitellic
Zentkih roénih del v naéelu reSeno

Drzavni svet kraljevine
Jugoslavije
Br. 15.841/37
Beograd, 29. nov. 1937.

V imenu

VelidanStva Petra II.
a Jugoslavije

je drZavni svet v svojem II. oddelku, ki fa
sestavljajo predsednik oddelka Bari¢, dr. Jo-
sip, podpredsednik driavnega sveta, Clani:
Cubrovié¢ dr. Pavle, Nikoli€ Vojislav, Svetek
dr. Fran, Hajduk-Veljkovi¢ Vladimir in delo-

Njeg

vodja Munk Filip, na toZbo Peéek U. Marte,
uéiteljice Zenskih roénih de} v Ptuju, proti re-
Senju ministrstva prosvete z dne 15. decem-
bra 1936, O. N. br. 67.928, s katerim je po
§ 135, tocka 3, zakona o splodnem upravnem
prestopku razveljavljen odlok O. N. br
51.753 z dne 14. avgusta 1936. o napredova-
nju imenovane v VIIL poloZajno skupino, na
osnovi ¢lenov 17. in 34. zakona o drZavnem
svetu in upravnih sodidéih ter tudi z ozirom
na zdkon o taksah, dne 29, novembra 1937,
razsodil:

Ragveljavi se reSenje ministrstva f%

svete O. N. br. 67.928 z 5. decembra .



