Slovenski Pravnik.

Leto XXVIL V Ljubljani, 15. februarja 1911. Stev. 2.

Zagovornistvo.
Spisal dr. Metod Dolenc.?!)

I. Slika sedanjosti.

1. Po zakonu sme obdolZenca zagovarjati vsakdor, ki je
vpisan v imeniku zagovornikov. Tak imenik vodi vsako visje
deZelno sodi$le za svoj okolis. V imenik naj se vpi$ejo: najprej
vsi odvetniki, ki izvrSujejo odvetniSke posle v okoliSu; nadalje,
ako prosijo, Clani uditeljskega zbora pravo- in drZavnoslovnih
fakultet, tudi privatni docentje; slednji¢ vsi za sodni$tvo, odvet-
niStvo in beleZniStvo izpraSani pravoznalci, ako prosijo in ne
govori zoper nje nifesar, kar bi jih od sodniStva, odvetni§tva ali
beleZnistva izkljucevalo.

V praksi izvrSujejo zagovorniSke posle zlasti odvetniki pa
njih koncipijentje, bodisi, da so le-ti prestali sodni§ki izpit
in potem prestopili k odvetni$tvu, bodisi, da so odvetniski
izpit prebili, pa $e niso upravi¢eni otvoriti samostojne pisarne.
(Odvetniki, ki so od stranke najeti za zagovornika ali zastopnika,
smejo biti v zmislu zakona z dne 17. aprila 1902 $t. 79 drZ. zak.
v postopanju radi prestopkov zastopani po kandidatih, v imenik
odvetni8kih kandidatov vpisanih, tudi ako nimajo $e nobenega
strokovnega izpita.) Poleg odvetnikov nastopa pri okrajnih so-
distih kakor zagovornik e notar; sicer pa za zagovornistvo v
praksi -ne pride nihfe ve¢ v poStev. Za sodni$tvo izpraSani
»pravoznalci» so praviloma, kakor sodniki, drzavni uradniki in
ne smejo brez dovoljenja visje oblasti zaprositi vpisa v imenik
zagovornikov. Pa¢ pa se vlasih pripeti pri manjsih sodnih dvorih,
da se postavi sodnega uradnika »exoffo« za zagovornika, ne da
bi bil v imenik zagovornikov vpisan. To se zgodi na ukaz sod-
nega predstojnika, ako iz kakega vzroka koli ni drugega zago-
vornika pri roki. Da bi se redni ¢lani pravoznanske  fakultete

1‘)‘ Odlomek iz »Die Verfassung der oesterreichischen Strafgerichte
und das Laienrichtertum«. (Gl. »Slov, Pravnik« 1. 1910 str. 319.)

3



34 Zagovornistvo.

dali vpisati za zagovornike, se ne pripeti izlepa; privatne do-
cente, ki so odvetniki ali odvetni$ki kandidati, se pa pac e3le
vidi za zagovornisko mizo.

V resnici pride torej za zagovornika le bodo¢i ali resniéni
odvetnik v poStev, o njem bodi govor v naslednjem, kakor o
zagovorniku »kat’ exochén«; nazadnje se porefe $e beseda o
notarjih. :

2. Pot do avstrijske advokature je glede $tudij podobna,
kakor pri sodnikih. Pogoj za vpis v imenik odvetni$kih kandi-
datov je, da so dokazane vse zahteve, ki so predpisane za vstop
v sodno prakso. lzvrSevanje advokature je odvisno od indigenata,
samopravnosti, dosege doktorske casti, sedemletne prakti¢ne

sluZzbe, — eno leto pri sodnem dvoru, 6 let pri sodi¢u ali v
pisarni odvetnika v Avstriji (od teh 6 let morajo biti 3 po do-
segi doktorske casti pri odvetniku odsluZena), — slednji¢ od

prebitega odvetniSkega izpita. Najzgodnej$i termin za opravo od-
vetni§kega izpita je — pod pogojem dosege doktorske fasti —
fas po Cetrtem letu prakse, od koje mora biti eno leto pri
kakem sodnem dvoru, ostala leta pri odvetniku odsluZena.

Izpit sestaja iz dveh klavzurnih del (kazensko in civilno
pravo) in iz ustnega izpita. lzpitni komisarji so: dva nadsvetnika
(¢lana gremija viSjega deZelnega sodi$¢a) in en odvetnik, pred-
seduje pa predsednik viSjega deZelnega sodi$fa ali njegov na-
mestnik.!) Snov izpita je ista kakor pri sodniSkem izpitu, izpit
sam se pa v resnici Ze zategadelj z manj$im trudom prebije, ker
odpade cela domafa naloga, predpisana za sodnike, in ker pri
izpitu ni petega &lana izpitovalne komisije za sodnis$tvo, vseudi-
liskega profesorja, torej zastopnika teorije. In vendar nadomes$¢a
»de lege« odvetniski izpit i za sodnitvo,?) i za beleZnistvo;
v praksi pa vendar ni postal enotni justiéni izpit, to se-

) Dr. Coumont (Gerichtszeitung 1900, str. 157) pravi, da v izpitnih
komisijah prevalira dandanes brez razloga sodniski element, ki odvetnike
ucenjuje, Zal, mnogokrat bolj po unanji zgovornosti, kakor po logiki in
ostroumnosti. Temu nasproti pa stoji dr. M. Sternberg (Richterzeitung
1906, str. 76) na stali3¢u, da odvetniki sploh niso sposobni izpitovalci.

*) DrZavni poslanec (prej sodnik, sedaj vseuil. profesor)dr.Isopescul-
Grecul rekel je na drugem ob&nem zboru sodnidke zdruzbe dne 8. dec.
1908, da je to dejstvo za sodnike »sramotno«.
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veda radi tega ne, ker so predpogoji k odvetniS8kemu izpitu po-
dani le pri odvetniskih kandidatih.

Predno je vpisan v imenik odvetnikov, mora bodoci odvetnik
prisedi »cesarju zvestobo in pokors¢ino, neprelomljivo spoStovanje
drZavnih osnovnih in vseh drugih zakonov in vestno izpolnje-
vanje svojih dolZnosti«. Prisega se stori pri vi§jem deZelnem
sodi$¢u ali pri delegiranem sodnem dvoru prve inStance. Ka-
zenski zagovornik kakor tak pa niti nima prisedi,
niti ne stori nikake obljube; da, ako ni obenem odvet-
ni$ki ali notarski koncipijent, nima prav nikake stanovske disci-
plinarne oblasti nad sabo. ;

Glede odvetnikovega stanovali§¢a ni pri vpisu v imenik
odvetnikov nikakih predpisov. Kjerkoli je kandidat odvetni$ki
izpit prestal, vpis v imenik zagovornikov sme zahtevati pri po-
ljubnem vi§jem deZelnem sodiS¢u, ampak le pri enem; takisto
vpis v imenik odvetnikov le pri eni zbornici.

O zahtevi vpisa v imenik odvetnikov odlo¢a — odvetniska
zbornica. V ¢asu po ob¢nem sodnem redu do 1820 je imenoval
odvetnike cesar, od tedaj do 1849 vi§je deZelno sodi$¢e, od 1849
do 1868 justi¢ni minister; Sele po sedaj veljavnem odvetniSkem
redu z dne 6. julija 1868 postalo je odvetni§tvo — »prosto«.?)
Vpis se sme odkloniti le iz razlogov kazenskega zakonika ali
odvetniSkega reda; zoper odklonitev pristoja priziv na — vrhovno
sodi$¢e. Dovoljeni vpis mora odbor odvetniSke zbornice vi§jemu
deZelnemu ter vrhovnemu sodid¢u pa justiCnemu ministrstvu
naznaniti in v uradnih listih objaviti.

Stevilo odvetnikov, ki se vpi$ejo pri isti odvetnidki zbornici,
tudi ni omejeno (»numerus clausus« je nepoznan); lokalizacije
odvetniStva izven zagovorniStva, kakor n. pr. v Nemdiji na ta
natin, da se pripusti odvetnik samo pri enem ali pri ve¢ sodis¢ih,
ni; vsak advokat nastopa slobodno pri vsakem, tudi najvi§jem
tuzemskem sodi$¢u; seveda so-tej prostosti samo ob sebi po-
stavljene meje vsled zahteve znanja deZeinega jezika, ki je pri
sodiS¢u v rabi. Tituliranje odvetnikov je brez pomena; v nekaterih
mestih, n. pr. na Dunaju, v Gradcu, Solnogradu i. t. d. imajo
odvetniki privilegij zvati se »dvorni in sodni odvetnik«; v Galiciji

1) Glej Gumplovicz, Das oesterreichische Staatsrecht, str. 146.
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se imenujejo »advokat krajowy«. Ti naslovi pa jim ne dadé ni-
kakih predpravic pred »navadnimi« odvetniki, odprava teh na-
slovov je le Se vpraSanje (asa.

Tudi glede poznej$njega stanovali$¢a je odvetnik popolnoma
prost. Le z ozirom na ljudstvo, ki iS¢e svojih pravic, omejeno
je prosto preseljevanje po zakonu nekoliko s tem, da mora od-
vetnik 3 mesece pred selitvijo na nov kraj to javiti odboru svoje
odvetniS8ke zbornice in odboru one, kojo si je izbral za novo.

Nek nacin, kako se more v Avstriji postati odvetnik, bodi
tu naknadno omenjen. V mislih je mnogo napadana dolo¢ba od-
vetniS§kega reda, da nadomo&¢aj 5Sletno sluZbovanje, ki je kdo
prebije kakor svetovalec s pravico glasovanja pri tuzemskem
sodnem dvoru, zahteve doktorata, prakse in odvetni$kega izpita.
Gre tu osobito za svetnike in viSje svetnike, ki so sluZbovali
pri zbornem sodi$¢u, vloZili proSnjo za pokoj, in se, vZivajo¢
pokojnino, poprimejo odvetni$tva. Te ugodnosti za sodni stan
odvetniki ni¢ kaj radi ne gledajo, sodniki pa se po velini zanjo
gorko zavzemajo.

3. lzbera in naro¢ilo zagovornika sta — primerno pravici
prostega preseljevanja odvetnikov — ({isto prosta. V resnici ni
nikaka posebna izjema, da odvetniki z Dunaja ali iz drugih
stolnih mest gredo v druga mesta zagovarjat; so tudi odvetniki,
ki se ukvarjajo izklju¢no ali pa skoraj izkljuéno le z zagovar-
janjem in so dosegli kakor rezki zagovorniki nekak sloves.?)

Zagovor je potreben (t. j. ako stranka ne naro¢i sama
zagovornika, pridoda se ji uradoma): na glavni razpravi pred po-
rotniki (tudi ako gre le za pregreSek ali prestopek in ako je
obtoZenec sam »pravoznalec«); na javnih razpravah o ni¢nostni
pritoZbi zoper sodbe porotnega sodi$a; pri obtoZbi odsotnega
in v postopanju pred prekim sodi§¢em. Zagovornika postavi v
takih slufajih v krajih, kjer je sedeZ odvetniSke zbornice, njen
odbor, drugod pa sodi§¢a sama. Zagovornik ne dobi za zagovar-
janje od drZave nikakega plaila, pa¢ pa si sme dati, ako ima
njegov klijent premoZenja, svoje stroSke od sodi$¢a odmeriti in
jih od zagovarjanega izterjati.

Pa tudi tam, kjer zagovor ni potreben, imajo v zagovorniski
imenik vpisani dolZnost, da sprejemajo zagovarjanje zastonj.

*')AGilej Gumplowicz, Das oesterreichische Staatsrecht, str. 146.
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ObdolZenec, ki sodno znano ne more sam iz svojega zagovorni-
Skih stro$kov trpeti, sme zahtevati, da se mu da zagovornika
kakor zastopnika ubogih, in sicer za izvedbo kakega dolo¢-
nega, naznanjenega pravnega pomocka, za utemeljitev priglaSe-
nega ugovora zoper obtoZnico in slednji¢ za glavno razpravo
pred razsojajofim sodi§€em. V postopanju pri okrajnem sodis¢u
za pridodanje zastopnikov ubogih ni skrbljeno.

Vsa ta gori oznalena zagovarjanja, ki so bodisi zalasno,
bodisi za vedno zastonj, smatrajo se za teZko breme odvetni-
Skega stanu.!) V veljih mestih navadno dobro situirani odvetniki
posljejo, ako nimajo sami koncipijenta, ki sme samostojno za-
govarjati, kakor hitro jih zadene vrsta neplatanih zagovornikov,
manj dobro situiranega tovari$a, na mesto da bi §li sami zago-
varjat, za kar mu platajo zmeren honorar. Zagovorniki so oso-
bito umirovljeni sodniki, ki gredo v velika mesta stanovat, da
se potem za take substitucije obrtoma oglaSajo. Na Dunaju se
je ustanovilo drudtvo, ki po svojem S$tatutu skrbi za take sub-
stitucije. Vsakdo, ki ne Zeli, da bi moral iti sam zagovarjat,
plata na leto 20 K in si pridobi s tem pravico, da mu priskrbi
druStvo namestnika, kakor hitro pride nanj vrsta brezplainega
zagovarjanja.

Niti uradno postavljeni, niti od obdolZenca prosto voljeni
zagovornik ne rabi strankinega pismenega pooblastila. Zado$¢a,
da pride z obdolZencem na sodi$¢e k razpravi; vsak obdolZenec
najme si lahko tudi po vel zagovornikov, vendar se vsled tega
ne sme pomnoZiti Stevilo obtoZencu pristojajofih govorov. Vsak
obdolZenec pa sme tudi vsak &as zagovorni§ke posle prenesti
od prostovoljnega zagovornika na drugega; tudi naloga ura-
doma postavljenega zagovornika se neha, kakor hitro si najme
obdolZenec sam drugega odvetnika, vendar se vsled tega nikdar
ne sme pravi tok postopanja ovirati.

Pravice zagovornikov so dokaj ozko omejene: V predpo-
stopanju sme zagovornik prisostvovati pri lokalnih ogledih, hi$nih

) »Odvetnik na deZeli« toZzi (Jur. Bl. 1908 str. 124), da je bilo
od njegovih 600 slucajev, ko je uboge zagovarjal, 50", popolnoma brez-
upnih, — 30°, jih je konalo s popolno ali delno oprostitvijo, ker se je
dejanski stan pri razpravi premenil, v 20%, pa je bil storilec dvomljiv ali
krivda preporna.
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raziskavah in preiskavah papirjev; sme se z obdolZencem zgo-
voriti, vendar predno ta $e ni obtoZen, le vpri¢o sodne osebe. V
kazenske spise sme zagovornik pred oznanilom obtoZnice vpo-
gledati le sporazumno s preiskovalnim sodnikom, odnosno sve-
tovalstveno zbornico, pozneje slobodno, vendar izvzemsi zapisnike
o posvetovanju. Pri glavni razpravi sme se z obtoZencem pogo-
voriti, vendar ne sme dati obtoZencu neposredno pred ogovorom
na posamezna vpraSanja nikakega sveta. (Pri javnih razpravah
sme zagovornik nositi posebno oblalilo: talar in baret, kakor
sodniki 6.—9. &inovnega reda, le da obrobki niso vijolitasti,
ampak &rnobarZunasti. V resnici pa prihajajo odvetniki po veini
tudi pred porotnike v ¢rni suknji in ne dosegajo manjih uspehoyv,
nego ljubitelji talarja.) Svojo zmoZnost kaZejo zagovorniki pred
vsem pri porotnih razpravah. Tu imajo polno slobodo delovanja
in govorjenja, tudi jo do dobra izkoristijo, da se le povspnejo do
vi§ka interesa cele obravnave. Tu pred o&mi porotnikov, fasni-
karskih porolevalcev, vedno mnogosStevilnega poslu$alstva tvegajo
vlasih tudi kak »rencontre«, ki bi se ga drugje izognili . . . .
Zagovarja se »pri oknu ven« . ... Da vsakojako reklamno za-
govarjanje preteZna velina odvetniStva ostro obsoja, pal ni treba
Se posebej poudarjati.

Nedostojno vedenje zagovornika sme sodiS¢e kaznovati disci-
plinarno (ukor, denarna globa do 200 K); ako so razmere po
tem, sme se mu pravica, priti kakor zastopnik k sodis¢u, za 6
mesecev odtegniti, in sicer pri odvetnikih po disciplinarnem ob-
lastvu krivca, pri neodvetnikih po vi§jem deZelnem sodiS¢u. V
resnici pa ne pride do discipliniranja zagovornikov skoro nikoli.

V praksi si privzame obdolZenec le v prav posebnih sluajih
zagovornika Ze med poizvedbami ali v predpreiskavi. Paf zago-
vornika povprasujejo za svet, marsikedaj je obdolZencev zagovor
zagovornikovo delo, toda v sodno preiskavo se zagovornik ta
tas $e ne vmeSava. Sele, ko se obdolZencu priob¢i obtoZnica,
onda se pofne zagovornikovo pravo delovanje. Tu napravi za-
govornik ugovor. Ako se temu ne ugodi, vloZi Cestokrat kak
predlog, da se pribavi novih dokaznih sredstev za glavno raz-
pravo. ObtoZencu daje pomo& pri glavni ali porotni razpravi,
pa tudi ako je bil obsojen, ga ne zapusti, bodisi, da vloZi zanj
kak pravni pomolek, bodisi da mu napravi proSnjo za spre-
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membo Kkraja, kjer naj se kazen prestane, ali za odgoditev
kazni, ali celo — pzneje — prodnjo za pomilo$¢enje. Odvet-
niki, ki imajo zveze z vplivnimi osebami, skrbe za to, da se
take proSnje po posredovalcih v kabinetni pisarni priporoce.
Ce dobi pro¥nja le-tam »veliko signaturo« ali vsaj oznalbo
»ab Imperatore«, onda jo po$lje justitno ministrstvo na
spodnje inStance z ukazom, da je o pros$nji porolati. Ako tega
ukaza ni, onda pride taka pro$nja pal redkokdaj nazaj v ka-
binetno pisarno, ker ima tako prva, kakor tudi vsaka vmesna
in8tanca pravico, odkloniti jo, ¢e§ nedostaje vpostevalnih razlogov;
prosilec nima zoper tako odlo¢itev nobene pritoZbe.

Honorar si odvetnik v kazenskih zadevah — drugade kakor
v civilnih — po navadi Ze v naprej zagotovi;!) zato pride le raz-
meroma redko do odmere stro$kov zagovarjanja zoper lastno
stranko. Le v stvareh radi razZaljenja ¢asti so odmere na dnevnem
redu, ako trpi stro§ke nasprotna stranka. Odmera je izkljuéno
stvar sodi§¢a in se izvr$i po kurencijalnem tarifu, kakor v ci-
vilnem postopanju, vendar s to razliko, da velja tarif le za po-
tovalne stroske, pristojbine za odsotnost in za manipulacijo.
Vsekakor se izcimi v mnogokaterih odvetni§kih pisarnah, ki
imajo z zagovarjanjem obilo posla, sam po sebi nekak pavS3alni
tarif za gotove tipi¢ne slufaje. Velja pa pal le za stranke, ki
svojo dolZnost Ze naprej poravnajo. (Dalje prih.)

OO el

Nas$a okrozna sodi$c¢a, njih opravila
in osobje.

Ne samo navadni ljudje, temuc tudi pravniki dostikrat ni-
majo pravega pregleda o koli¢ini opravil, ki jih imajo okroZna
sodi8¢a. Nepravniki imajo okroZna sodi$¢a le za nekako niZja
sodi$¢a, podrejena deZelnim sodi§em, ker so ona postala Sele
v novejsi dobi in jim ustno izro&ilo predotuje $e veliko mot

1) Glej dr. M. Benedikt I c., 3 nat., str. 91; nadalje Jur. Bl. 1907,
str. 87. -



