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Glasilo Zupanshe zveze v Ljyubljani

Izhaja vsakega 1. in 15. v mesecu.
Lelna naro¢nina znasa za obc¢ine
za vse oslale .

Din 100" —,
Din 40—,

Urednisivo in uprava se nahajata v prostorih Zupanske
zveze v Ljubljani, mesino nacelstvo.
Rokopisi se ne vracajo. Telefon stev. 30-22.
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LJUBLJANA, DNE 15, JUNIJA 1934,

STEV. 12.

VSEBINA: Dr. S, A Imovinski sport v komasiranih obéinah, — Dr. V. K.: Uredba o obé&inskih usluzbencih. —
Ivan Zupan: Banovinska frosarina na vino in zganje. — VpraSanja in odgovori. — Iz Zupanske zveze.

Dr. §. A.:

Imovinski spori v komasiranih obéinah

(Nadaljevanje in konee)

Nejasen je zakon v fem, kdo je siranka, Zakon go-
vori o »Krajih« in o sslrankah«. Kra) ni pravna oscba,
splon ni organiZitana enola mnima opravine sposobno-
sii. Zalo ne more bili pravin subjekl, ne more bil stran-
ka. V praks: pa la nejasnosl ne bo lako huda. S pravno-
mocnim komasaciyskim aklom delovanje prejsSngih, sc-
daj zdiuzenth obéin se ni ulkinjeno, Novo obcino je lre-
ba organmiziral i izvolili obcinski odbor. Ves la cas po-
slujejo slare obcine Se dalje; funkcije starih odborov
ugasnejo Scle, ko prevzame posle pravnomocéno 1zvo-
ljeni novi odbor. No n v lem vsekakor zadosli dolgem
casu se morejo vdruzene obcine pod vodsivom »organi-
zujoCe« obéine sporazumelt o vsch skupnih vprasanjin.

Cium pa je bila la doba zamujena, ali ¢e Kljub priza-
devanjem organizujoce obc¢ine in sreskega nacelstva ni
prislo do sporazuma ler se bo moralo sodili, ne pre-
oslane po mojem mnenju drugega, nego da se ukinjene
ob¢ine takoj organizirajo kol podobé¢ine, lo je dobijo
krajevni zbor In Krajevnega slareSino, ki jih bo odsicj
roslopal. Spor bo lekel sedaj napre) med novo obcino
i njenimi podobcéinami,  Vse bivse obcine majo po
§ 111, obcinskega zakona pravico do samoslojne pod-
obcine; zalo lu ni nobene ovire,

Pri delilvah obéine je postopek lazj, ker deljene
obCine Ze imajo svoje, pravkar izvoljene organe. Pri
delmh priklopiltvah odnosno odklopitvah bo na enak na-
cin kakor zgora) skrbeli za zaslopsivo pri- odnosno
odkloplienih deloy. Saj ima tudi vsak del ob¢ine z lasi-
no imovino pravico do krajevnega zbora,

Sele ko je nova podobéina (bivsa obcéina) organizi-
rana, se more sporazumell 2 obcino ali ji slah v razso-
dis¢u nasprohi kot stranka.

Sedaj pa Se lezavno vprasanje, kako naj se prav-
zaprayv razpolaga z imovino komasiranih ob¢in, kaj naj
sc¢ prepusti novi skupni »domovini«, kaj naj se obdrzi
zase? To prepuséa zakon popolnoma narodu samemu
in ludi kr. banska uprava se v fo ni nikdar viikala in ni
dala nobenih smernic. Ker pa se le pogoslo vprasuje po
lem, naj povem svoje osebno mnenje;

Premozenjski objekti, ki morejo po svoji naravi slu-
zili le polrebam poedinih krajev, kakor pasniki, kapni-
ce, lokalni vodovodi ild., naj ostanejo tem krajem. Orga-
nizirani v podobcine bodo h boljSe skrbeli zanje nego
ob&ina, ker so blize zainleresirani, Objekli pa SirScga
pomena, zlast oni, ki pth krap pravzaprav ne more upo-
rabliali ali nima interesa za uporabo, ker spada delova-
nje, ki mu je doliéni objekl sluzil, v izkljuc¢no prislojnost
ob¢ine, naj se prenesejo nanjo. Kaj bo podobéina s ko-
munalnimi napravami, ki jih morda ne bo mogla nili
vzdrzevali? Delokrog obé¢ine in podobéine je v zakonu
jasno zacrlan, Slede¢ lema delokrogoma in namembi
poedinih premozeniskih objeklov naj se odlo¢i tudi o njih
bododi lasinici,

Dokler ni odlo¢eno drugace, oslane premoZenjc
bivse obcine lasl islega ozemlja (podobé&ine): kajli avio-
malicno, s komasacijskim aktom samim, ni predlo nobe-
no privalno premozenje slare ob¢ine na novo in zemlje-
knjizni prepis nepremiénin stare ob&ine na novo se ne
more predlagali Ze na osnovi spojilvenega akla ministr-
skega, lemvet¢ le na osnovi pravnoveljavnega dogovora
ali razsodiSénega 1zreka,

Kaj pa Sole in Solski dolgovi? Kjer je Solsko po-
slopje last polilicne ob¢ine — kar bi po uveljavljenju
zakona o narodnih Solah pravzaprav ne smelo vec bili,
a je kljub temu Se ¢esto — lam je stvar enostavna. Pre-
nese se Sola, evenlualno z dolgom vred na Solsko obdci-
no. To se po omenjenem zakonu itak mora zgodih. Ce
bi se kljub lemu iz kalerihkoh razlogov ne prenesla, je
kot ob¢inska imovina predmel razsodis¢énemu postopku.

Kjer pa je Solsko poslopje last Solske ob¢ine — in
fo je normalno — je zadeva fezja, Solska obc¢ina je
namre¢  samostojna, od upravne obcine neodvisna
upravna edinica in pravna oseba, ki ima lastno premo-
zenje in lasino gospodarstvo. Nacin krilja njenih izdal-
kov je predpisan v zakonu o narodnih 3olah. Da ta edi-
nica nima pravice do lasinih davscin in da mora ves
njen proracunski primanjklja) pokrili sluéajno upravna
obcina, nas ne sme motil, Premozenje Solske obéine ni
premozenje upravne obcine. Solska ob&ina bo ob pre-
grupacijah ozemel] upravnih ob¢in Se nadalje vslavljala
amorhzacijsko kvolo za Solski dolg v 3Solski proracun,
placnica pa bo upravna obc¢ira, tu pa¢ nova obc¢ina.
S fem preidejo dolgovi po efeklu na novo obc¢ino in se
razdelijo na povecano njeno ozemlje, Morejo pa fudi
ostali v Solanem ozemlju samemu In se krili na primer
s poschno (dodalno) obc¢insko doklado na lo ozemlje.
Zakon o narodnih Solah pravi pa¢, da se vnesejo Solska
bremena v ob¢inski proracun, ne vlika pa se seveda v
vpraSanje, kako jih v obcCinskem prorac¢unu obravnava
ob¢ina; kajhi od trenotka, ko so vneSena v obcinski pro-
racun, so poslala ob¢inska zadeva in se obravna/ajo
po zakonu o obéinah. Zalo se pa morejo obveznosli
biviih ob¢in glede na odplacevanje onih Solskih dolgov,
Ki so bili napravljeni pred komasacijo obcin, subsumi-
rali pod javnopravne obveznosti ob¢in in kot take resil
ludi na drugacen nacin z dogovorom, odnosno po raz-
sodiscu,

LepSe je, ¢e se dolgovi razdelijo na vecy okolis,
ker ulegne manjdi izkrvaveli, od ¢esar ima obcina le
Skodo, Debre uprave bodo inveslirale lefos v fem kraju,
drugo lelo v drugem. Vsi pridejo na vrslo in nobeden
ne bo zapostavljen. Zalo ni razloga, da ne bi bila tudi
bremena skupna, zlash ¢e — kakor pri 3olskih grad-
njah — 7e zakon dolo¢a nacelno kritje stroskov za
gradnjo lokalnega pomena po celoini obéini.
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Dr. V. K.

Uredba o ob¢inskih usluzbencih

Namen in pomen uredbe o obcinskih usluzbencih,
objavljene v »Sluzbenem lisfu kraljevske banske uprave
Dravske banovine« z dne 17. marca 1914, Slev. 184/22,
sem kratko orisal Ze v svojem ¢lanku »Neka) o pre-
vedbi obéinskih usluzbencev (>Samouprava« z dne 1. ju-
nija 1934, Slev. 11.). Danes in v prihodnjih Stevilkah pa
hoc¢emo po vrsli pregledali vaznejSe dolocbe te uredbe
ter pristavili, kar je za razumevanje teh dolo¢b po-
Irebno.

Splosne dolocbe.

Clen 1. uredbe definira obcinskega usluzbenca kol
osebo, kalero je obé¢ina sprejela v svojo sluzbo, da vrsi
posle njene pristojnosh, Usluzbenca mora sprejeli v
sluzbo pristojni obcinski organ, t. ). ob¢inski od-
bor (¢l. 3). Tudi dnevni¢arje in dninarje sprejme v
sluzbo obcinski odbor (§ 8. osnutka obc¢inskega statuta,
ki ga je izdelala banska uprava). Samo odpade tu raz-
pis mesta, ker se najamejo dnevnicarji in dninam le za
krajdi ¢as, da opravijo izvesten posel. Sprejem v sluzbo,
ki ga m izvrdil obcinski odbor, je neveljaven in
ne zavezuje obéine, V dokaz veljavnosii spre-
jema je izstavili usluzbencu dekret (€l 4.).

Osebe, ki jih ne postavi ob¢ina, niso obcinski usluz-
benci, Zdravnike in ostalo zdravslveno osebje zdruzenih
zdravslvenih ob¢in postavlja ban; imenovani so forej
banovinski, a ne obéinski usluzbenci. Zdravslveno oscbje
samoslalnih zdravslvenih obéin pa spada med obcinske
usluzbence, ker ga postavi obc¢ina.

Obcinski usluzbenec mora biti od obéine sprejel, da
opravlla ob¢inske posle, L j. posle, ki so ob¢ini
nalozeni po zakonu o obéinah ali drugih veljavnih za-
konitih predpisih. Bogocasltje n. pr. ne spada v obcinsko
podroéje. Organist ali cerkovnik teda) ne more bili ob-
¢inski usluzbenec v smislu uredbe.

Pragmati¢ni usluzbenci.

Clen 2. uredbe vsebuje vazno dolocbo, da je
pravino razmerje med ob¢ino in njenim usluzbencem
Javnopravnega znacaja. lTo pa ne velja za usluz-
bence, ki so postavljeni s posebno sluzbeno pogod-
bo, temvec le za pragmatlic¢ne usluzbence. Prag-
mahiéni so hsti usluzbenci, ki jih ob¢ina pri sprejemu
v sluzbo ali med sluzbovanjem postavi za pragmaticne.
To pomeni, da je njih sluzbena razmerja v celoli
presojati po uredbi o obc¢inskih usluzbencih, odnosno
po slatulu, ki ga 1zda vsaka obc¢ina v smislu § 90. za-
kona o obc¢inah, V uredbi, odnosno v slalulu, so ure-
jena vsa sluzbena razmerja teh usluzbencev proli
obc¢ini, in sicer za vse usluzbence iste vrste in istega
polozaja enako. Pragmaticni usluzbenci istega polozaja
imajo torej profi obéini enake pravice in enake dolZno-
sti. Ob¢&ina bi vsled lega nilt ne mogla za pragmati¢ne-
ga usluzbenca napravili kako izjemo, recimo, da bi mu
hotela priznali visje prejemke, kakor je doloceno v
stafutu, ali da bi mu skrajSala sluzbeno dobo proti do-
locilu €l 51. uredbe od 35 na 30 let. S tem, da je ob¢ina
izrekla, da sprejme koga za pragmatiénega usluzbenca,
je ludi hkrali izrekla, da veliajo zanj vsi zadevni pred-
pisi uredbe o obé&inskih usluzbencih ter od bana odobre-
nega obcinskega statuta. Tu odpade tedaj vsako poga-
Janje med obc¢ino in usluzbencem, ker so vse pravice
in dolznosti obéine proti usluzbencu in usluzbenca proti
obcini ze vnaprej doloene v navedenih predpisih. Pri
tej priliki bodi omenjeno, da morajo biti vsi ob-
¢cinski delovodje pragmatié¢no nastav-
ljeni. To izhaja iz 3. odsl. ¢, 154. uredbe, po kalerem
je treba za postavitev pogodbenega delovodije
posebne odobritve bana, ki pa jo more dali
ban le finan¢no $ibkim ob&inam, in sicer ludi le v pre-
hodni dobi pelih let. Glede oslalih usluzbencev na glav-
nih in pomoZnih sluzbenih meslih pa dolo¢i vsaka ob-

cina v svojem slatulu, ah jih je namesliti pragmaliéno
ali pogodbeno (gl. zadnji odslavek § 1. osnutka statula,
ki ga je razposlala banska upraval.

Pogodbeni usluzbenci.

sluzbeno razmerje pogodbenega usluz-
benca prott obcim zascbnopravno, je sluzbeno raz-
merje  pragmaticnega  usluzbenca proli ob&imi  javno-
pravno, Naravna posledica je, da resujcjo sporc 1z
pragmalicnih stuzbenh razmery ob¢éna upravna
obrasltva v rednem upravnem poslopku, L ). po
predpisih zakona o obcem upravnem posfopku, Obécina,
ki je delodajalec, nastopa v teh prunerih hkrati tudi
kot oblastvo. Dekrele, ki jih izdaja, so odlocbe
oblaslva ob¢e uprave prve stopnje, zoper kalere
je dopusina prilozba na sresko nacelstvo, ki odloca v
drugi stopnji. S lem je redni inslancm tek izérpan in je
mozna samo Se tozba na upravno sodiS¢e, kolikor e
le-la sploh dopusina; zoper razsodbe, odnosno odlo¢he
upravnega sodisca pa se lahko vlozi pritozba na drzav-
ni svet.

Ker morajo bili obcinski delovodje redoma pragma-
licno nameséeni, bodo spore iz njih sluzbenih razmeri
reSevali prislojni sreski nacelniki., Obcinski delovodja je
nedvomno najvazne)si usluzbenec, Posle, ki jith opravlja,
so za Javnost In za obc¢insko kakor tudi za drzavno
upravo lolike vaznosli, da je povsem ulemeljeno in upra-
viceno, da mu je dala uredba znacaj javnopravnega
usluzbenca ter da ga je s tem zelo zblizala poloZzaju
drzavnih in banovinskih usluzbencev. S tem je fudi so-
cialni polozaj delovodje znalno dvignjen ter enkrat za
vselej napravljen konec listemu, sicer zaslarelemu, al
pri nas dosle; zal Se¢ vedno zelo razSirjenemu nazira-
nju, da je delovodja zasebni namescéenec obéinskega
odbora ali celo predsednika obc¢ine. Odgovornosli, ki
jo nosi delovodja, naj usireza fudi njegov dvignjeni so-
cialni polozaj. Javnopravnost sluzbencga razmerja delo-
vodje proli ob¢ini ima pa tudi fo veliko prednost, da
odpade v primeru spora lista tako neprijelna pol k so-
discu, ki zapuSc€a pri obeh prizadetih — pri ob&ini ka-
kor pri usluzbencu — vedno neki srd, ki tako kvarno
vpliva na nadaljnje sluzbovanje. Preprosta pritozba pri-
zadelega usluzbenca na nadzorno oblaslvo, s kalerim
je obcina ilak v slalnih slikih, golovo ne more dovesh do
lisle napetosli, ki jo povzroca tozba pri sodis¢u. Saj od-
pade pri sreskem nacelstvu sporna usina razprava ler
pripomore enoslavni, po veéini pismeni postopek dosti
do ublazenja nasprolstev. Nazadnje pa v danasnjih ¢asih
hude stiske tudi ni brezpomembno, da so stroski uprav-
nega poslopanja zelo ceneni, v vecéini primeroy ne bodo
presegali Din 20-—, kolikor znaSa laksa za pritoZzbo na
viSje upravno oblaslvo, Obcina pa si v priumeru, da se
njena odlocba razveljavi, prihrani obculne pravdne siro-
5ke, ki bi jo sicer zadeli pri sporu pred rednim sodi-
S¢em. Na fa nadin je varovan javni interes v dvojnem
oziru: da se izogneta pri eventualnih sporih 1 obéina 1
usluzbenec vec¢jim stroskom in da je zbog tega usluz-
bencu lazje uveljavljati pri prisiojnem oblastvu svoje
pravice, ¢e domneva, da so se mu kratile s sirani
obcine,

Pogodbeni usluzbenci se poslavljajo s po-
sebno sluzbeno pogodbo. Uredba o obcinskih usluzben-
cih in obéinski statuti veljajo za pogodbene usluzbence
ie toliko, kolikor je lo v uredbi, odnosno v statulih iz-
recno dolo¢eno. Vse drugo mora vsebovali sluZzbena
pogodba, tako n. pr. za kalere sluzbene posle se sprej-
me usluzbenec, visino meseénih prejemkov, odpovedni
rok itd. Te pogodbe so lorej individualne, 1. j. z vsakim
usluzbencem posebej sklenjene inpo svoji vse-
bini zelo razlicne, ker so plod pogajanja med obéino in
usluzbencem. Pri sklenilvi pogodbe nastopita obéina in
usluzbenee kol stranki ter jo tudi podpiScla oba
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pogodbenika (gl. § 7. osnulka obc¢inskega statuta), To
so forej zasebnopravne pogodbe; morebilni
spori iz leh sluzbenih razmerij spadajo pred redna
sodiS§ca. Iz bistva pogodbe pa ludi izhaja, da je ne
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more obcina ali usluzbenec enoslransko izpremeniti,
temvec da je polreben za vsako spremembo prislanek
obeh pogodbenikov. Pa¢ pa se lahko enostransko uki-
ne, 1. J. odpove sluzbeno razmerje.

— - —

Ivan Zupan, dohod. ravnatelj:

Banovinska trosarina na vino in Zganje

(Konec)

V prej omenjenem c¢lanku sem (sir. 6., 3t. 2. Samo-
uprave 1934.) izrecno opozoril na ¢l. 14. fo¢. 5. uredbe
o izvajanju javnih del radi bojazni, da bi lako razliko-
vanje moglo dovesti do zmofnih zaklju¢kov, da je tako
vino ali Zganje proslo tudi od placila ob¢inske lroSarine.

Na Zalost je obveljala teza glede proizvajalcev po
zakonu o izpremembah in dopolnitvah zakona o drzavni
tro3arini, kakor tudi nacelo glede zasebnih nabavijalcev
vina in Zzganja od proizvajalcev,

Poudarjam na Zzalost in to upraviceno iz sledecih
razlogov:

Lredba o izvajanju javnih del naj bi sluzila dvoijne-
Mmu namenu:

a) izvrSevanju javnih del radi zaposlilve brezpo-
selnih;

b) v nadomestilo tro3arinske povprecnine, ki so jo
placevali doslej lo¢ilci pija¢ namesio drzavne in bano-
vinske IroSarine, ukinjene z zakonom o izpremembah in
dopolnitvah zakona o drzavni trosarini od dne 18. apri-
la 1932.

Ta troSarinska povprecnina je nalelela na hud od-
por in so goslilni¢arske zadruge in zdruZenja napele vse
sile, da jo zrusijo.

Kakor izgleda, jim je lo uspelo, Z novo uredbo so
dosegli fudi olajSave glede placila banovinske trosarine
— locilei na drobno placajo to Iro3arino, ko naslavijo
sod z vinom ali Zganjem na pipo, toéilci na debelo pa,
ko prodajo — odsvojijo vino ali Zganje.

Toda spric¢o v uredbi predpisane kontrole in postop-
ka je danes soglasna sodba prizadelih locilcev na drob-
no, da sta omenjeni dve pridobitvi samo navidezni. Zla-
sti pa obsojajo okolnost da ni zavezano kontroli tudi
vino in zganje, ki ga posiljajo proizvajalci sebi ali za-
sebnikom, ker smalrajo, da se s lem ubija legalna trgo-
vina in $e nadalje posredno favorizira tihotapstvo,

To da je tem ZalosinejSe, ker so svojecasno po
konzultaciji merodajnih ¢miteljev pristali na uvedbo ba-
novinske IroSarine na vino in Zganje in kontrolo, loda
samo pod pogojem, da se fa kontrola slrogo izvaja nad
celokupnim prometom z vinom in Zganjem (fudi proiz-
vajalcev).

K femu lolmac¢enju uredbe pripomnim, da je hvale-
vredna naredbodavéena intencija, s katero je holel za-
8¢iliti vinogradnika in mu olaj3ali prodajo svojega pri-
delka, vendar se mi zdi, da je Sla uredba z opuslilvijo
sleherne konfrole predale¢, zlasti pa je nevarno dolocilo
glede zasebnih nabavljalcev vina in Zganja od pro-
ducenta.

Karakleristicna je vsekakor fudi dolo¢ba €1, Z.a
med proizvajalce $teje tudi — vinogradnidke zadruge
in osebe, ki proizvajajo vino in Zganje iz kuplienih si-
rovin,

Taka kategorizacija dela povsem po nepofrebnem
nerazpoloZenje proli uredbi in priznati je treba, da to
nerazpolozenje, ¢e ga je povzrocila krsilev dane ob-
ljube, ni neupravi¢ena.

Za konfrolo sluzijo sprovodnice (&l
(¢l. 12)) in knjige (&1, 15.),

Za izdajo sprovodnic so po uredbi pristojna ob¢in-
ska oblaslva, ¢e ne bo ta prislojnost prenesena na fi-
nanc¢no kontrolo,

Zapiske (belezke) mora voditi kontrolni organ, knji-
go pa locilei na debelo. Za vkletenje vina in zganja ka-

10.), zapiski

kor za nastavitev soda z vinom in Zganjem je predpisana
prijava. Kontrolni organ mora osebno prisostvovali vkle-
lenju in sicer mora priti v teku 2 ur po prijavi in na-
stavitvi soda (v roku 6 ur).

Uredba sama ne doloca, kako placujejo banovinsko
trodarino locilei, marvee dolo¢a v €l. 21., da se predaja
pobrana banovinska tro3arina naslednjega dne Posin
hranilnici po ¢ekovnem racunu za racun dotfiéne ba-
novine,

Kaksno polrdilo o pla¢ani banovinski fro3arini prej-
me focilec pija¢ in ki govori o njem &l 14., ni razvidno
iz uredbe nili iz okroZnice banske uprave,

Dolo¢ila glede prekuhe, izvoza v inozemsivo — so
zadosina,

Banovinska froSarina na vino in Zganje se sleka v
banovinski sklad za izvajanje javnih del, 2 odstotka pa
prejmejo obc¢ine kot odSkodnino za pobiranje,

Cl. 36. do 43. govore o kazenskih sankcijah in pri-
slojnosti glede zasledovanja in sojenja kaznivih dejanj.

Cl. 46. pa doloca, da je za izvrSevanje in tolmacenje
predpisov uredbe pristojno minisirstvo za finance,

S fem je vzela banovinam vsaka ingerenca in ini-
ciativa, kar je sprico tendence po dekonceniraciji in de-
centralizaciji drzavne administracije povsem nerazum-
ljivo.

To je v grobih orisih uredba glede banovinske Iro-
Sarine na vino in Zganje.

IzvrSevanje te uredbe bo zahlevalo mnogo truda in
pozrivovalnosti od slrani konirolnih organov in priza-
detih.

Kakor je enolnost predpisov v razli¢nih postopkih
pozdraviti, tako je bilo v tem primeru deplasirano, da se
le cel postopek Sabloniziral in spri¢o raznolikosli prilik
po poedinih banovinah, utesnil v eno samo centralno
uredbo tako, da ne morejo banovine, v &ijih sklad se
stekajo 1i dohodki, niti po izkazani poirebi izyrsiti nili
najmanjSe spremembe teh predpisoy,

Prav tako bi bilo polrebno, da se da poedincem ali
zdruzenjem ali obéinam pravico do odkupa, za kar sem
plediral ze v svojem ¢lanku »Se enkral lroSarina« (Sa-
mouprava St. 5., 1934.).

Tak odkup bi bil v bistvu samo pavsal, ki bi ga bilo
na podstavi slalislike iz prej3njih lel prav lahko od-
merili,

Dohodki bi v lem primeru oslali na isti visini, od-
padli bi siro3ki za reZijo in kar je glavno: odpadel bi
ves Kompliciran postopek pri pobiranju te trosarine.

Dobro bi bilo, da o tem razmisljajo banovine, ob¢ine
in slrokovna zdruZenja prizadelih in pokrenejo v lem
podledu primerno akcijo. Z osvojilvijo nacela odkupa
bi poslala banovinska irosarina na vino in Zganje za
poedine banovine ncke vrste — reparticijski davek, ki
bi pravi¢no obremenjeval lo¢ilce na drobno.

In S¢ na nekaj bi opozoril.

Po prip. 3. k lo¢. 4, ¢l. 72. zakona o izpremembah
in dopolnitvah zakona o drzavni tro$arini od 18. apri-
la 1934. ni smaltrali za locilce proizvajalcev, ki prodajajo
vino in zganje lasinega proizvoda v koli¢inah 5 do 50 |
vino) in 1, odnosno 25 | (zganje).

Ker ta pripomba Se ni ukinjena, je smalrali, da je
Se danes v veljavi,

Mnenja sem, da je neobhodno polrebno, da se to
dolotilo revidira, ker smalram, da tak nacin prodaje
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vina ali zganja po proizvajalcih ni nifi prakhi¢en nili ko~
risten za proizvajalce same, pospeSuje pa liholapsivo
in druge nezdrave pojave, obenem pa take ugodnosti
nolens volens vzbujajo pri locilcih pija¢ na drobno —
obcutek zapostavljanja v domnevi, da se favorizira pro-
izvajalce preko dolocil zakona o obriih na njihovo
Skodo.

Poudarjam, da se ne zavzemam za odlegnitev pri-
znanih ugodnosthi proizvajalcem vina in zganja, marvee
belezim fo samo kot kronist in tolmaé iznesenih ugovo-
rov profi uredbi,

V prednjih izvajanjih sem podértal in bezno osvellil
samo vidne in bistvene nedoslatke neskladnosli in ne-
Jasnosli v uredbi minislrsiva za finance od 8. maja 1934.

V podrobnosti se ne spus¢am, ¢eprav bi bilo v njej
E(_: marsikaj, kar bi bilo izpremeniti, dopolnili ali popra-
vili v inleresu njenega 1zvajanja,

V obliki kakor je uredba danes, jo bodo mogle brez
frzavic izvajali samo obcine — zaprta mesta —, ki
imajo zadoslen lehniéni aparaf, finan¢na konirola bo
imela radi Ze omenjene zreduciranosli in dislokacije od-
delkov tezje slalisce.

Ce sem z gornjimi opozorilvami dal merodajnim in
prizadefim pobudo za razmiSljanje glede sprememb in
spopolnifev v obrazlozenem smislu, sem dosegel svo)
namern,

Z zeljo, da se lo pospesi, zakljucujem,

e

Vprasanja in odgovori

& 51, Vpr_aSqnie; V poslopju tukajdnje osnovne 3ole ima
50[:‘.}(1 upravitel), ki je porocen z uciteljico, frisobno stano-
vanje s pritikliinami. Oba sluzbujeta na nasi Soli. Po § 30,
finanénega zakona za leto 1933/34 imata oba pravico le do
cnega stanovanja. — Prosim pojasnila, ali bi mogh 3olskemu
upravitelju odvzeti dve sobi, ki bi bili primermi za obéinski
urad? Ucitelj namreé ne pla¢a nicesar za prekomerno upo-
rabo dveh sob, ki mu ne priticeta.

Odgovor: Nel! Vi si knvo lolmacéite dolocilo § 30 fi-
nanénega zakona za lelo 1933/34. Upravitelju pribiée stano-
vanje v Soli po zakonu. Pod stanovanjem pa se za poroce-
nega Solskega upravitella ne more razumeh le ena soba,
temveé druZinsko stanovanje, ki je bilo za ta namen priprav-
lieno v 3olskem poslopju. Njegovi zem pa ne pritice mkako
stanovanje (stanarina), ker ga ima skupno z mozem-uciteljem.
Sob, ki spadajo k stanovaniu Solskega upravidelja, mu ob-
¢ina -ne more odvzeti in jih rabiti za obéiske uradne pro-
store, ne glede na to, da obc¢inski urad sploh ne spada Zze
iz higijenskih razlogov v Solsko poslopje. — Gé.

52. Vprasanje: Na fukaisnn sestrazredm Soh je namesce-
na uciteljica, omozena s trgoveem, ki stanuje v kraju N, ona
pa v tukajsnn soh. Ta ucitelpca pa prejema meseéno stana-
rino po Din 150'—, za sobo v 3oli placuje mesecéno Din 50-—.
Pojasnite, ali ima ta uéiteljica pravico do stanarine?

Odgovor: Nel Cetrhi odstavek § 30. [inancénega zakona
za leto 1933/34 se glasi: »Ucitelja-zakonca, ¢e sluzbujeta v
istem kraju, imata pravico do enega stanovanja (odnosno do
ene stanarine) in kuriva za enega ucitelia, uciteljica,
poroc¢ena z neuciteljem, pa nima pravice do
stanovanja lodnosno do stanarine) in do ku-
rivae — lz tega izvira, da v Vasem slucaju stanarina uci~
teljici ne pritice. Krajevni Solski odbor naj placevanje stana-
rine z odlokom ustavi. — G¢.

53. Vprasanje: Léiteljica, samska, dobiva stanarino po
Din 150r— meseéno. Stanuje pa pri svojem ocetu, Solskem
upravitelju, ki ima naturalno stanovanje v Solskem poslopju
v drugem kraju obéine, ki je 5 km oddaljen od kraja, kjer
sluzbuje uciteljica. Al pritice te) uéitelper stanarina?

Odgovor: Dal Pritikala bi ji tudi, ¢e bi sluzbovala na ish
Soli, kakor njen oce. To izvira iz § 84. zakona o narodnih
Solah, ki se glasi v drugem stavku: »Vsi drzavi ucitelji
narodnih 5ol 1majo pravico na stanovanje 0zi~
roma stanarino po & 23, in § 29, tega zakona .. .« lz-
jeme doloca & 30. financnega zakona za leto 1935/34, ki pa
ne veljajo za samske uéiteljice. — G¢.

54. Vpradanje: Al sme uvesh obéina obéinsko davicino
na dvokolesa po Din 5 — za vsako dvokolo?

QOdgovor: To davitino sme obéina uvesti. Vendar mora
za pobiranje te davi&ine skleniti poseben pravilnik, ki ga
mora predloziti s proracunskim spisom po nadzornem obla=
stvu kraljevski banski upravi v odobritev, — Gé&,

55. Vprasanje: Al sme obcina izdajah Se  delavske
knpzice?

QOdgovor: Nel O tem dobite zérpen odgovor na stram
45. »Samouprave« za leto 1933, —~ G¢,

56. Vprasanje: Kako morajo bili podpisant spisi v ime-
nu obéine?

Odgovor: O tem govon tocka 2. 8§ 84. zakona o obcmal,
ki pravi: =da podpisuje predsedmk vse spise v imenu ob-
cine skupno z oseho, ki opravlia delovodsko sluzbo, odnosno
v blagaymskih zadevah z osecbo, ki opravlja blagajmsko sluz-
bo, v poslih, ki obvezujejo obcmo, pa skupno z dvema cla-
noma uprave, ki ju za to doloc¢i obénsk odbor.« — Gé.

57. Vprasanje: Lna bivsih obcin, ki je seda) Spojena v
naso novo obémo, mma prece) pasivinh zaslankov {neporav-
namh obveznost), nekatere druge obcéme pa imajo prebitke
v gotovini. le (bogate) bivie obcéine nasprolujejo, da b sc
s temi prebitka krile potrebe revne bivse obcine. Koy nam je
ukrenmihi za 1zbolsanje slabega hnancnega stanja revne bivse
obcéine?

Odgovor: Pravo, sklepali o tem, kako naj se porabijo
blagajniski prebitki, ima edino obéinski odbor sedanje ob-
cine, ki m v tem slucaju vezan na mnenje bivsih obéin, ki
tvorijo sedanjo obéino, ker teh obéin sploh ve¢ m. — Gé&.

58. Vprasanje: Ob priliki predaje poslov se je ugotovil
v obc¢inski blagaim prnimaniklja) za Din 4500-—, za katerega
odgovarja bivs blagajnik. Blagajnik prosi seda), da bi s¢ mu
ta pnmanklia) odpisal pod naslovom naknadna nagrada za
vecletno brezplacno opravljanje blagajmslah poslov. Al je o
mogoce ?

Odgovor: Po nasem mnenju ne, Ako mmate primernih
postavk v proracunih za nagrado obcéinskemu blagajniku, sc
blagajniku nagrada sploh ne sme izplacati., MoZznost i bila
dana za izplacilo naknadne nagrade, ako bi si v proracunu
za leto 1934;35 priskrbeli primerno postavko v to svrho, dru-
gace pa ne. V oostalem pa je postopek blagajnika I\uzgé.

et} R —e e

Iz Zupanske zveze

Vse obéine opozarjamo na banovo narcdbo o mrli-
Sko-preglednem redu, ki je objavljen v Sluzbenem lislu
5k 43 z dne 30. maja 1934.

Nase finan¢no pravo

Neposi'edni davki, drzavna troSarina, takse

Pod gornjim naslovom je pravkar izSla knjiga, ki v
pregledni obliki vsebuje zbrane in sistemali¢no obdelane
vse veliavne zakonske predpise iz davine, froSarinske
in taksne siroke. Po svoji vsebini in nacinu obravnave
more knjiga sluzili podezelskim in meslnim obcinskim
upravam (mesinm nacelstvom) kot najpriklad-
nejsi priroc¢nik, da se njih organi in funkcionarji
pouce o komplikacijah davénih froSarinskih in taksnih
zadevah, da lahko dajajo o njih svojim ob¢anom po-
trebna pojasnila in navedila, da jih informirajo o davc-
nih ugodnostih in davénih oprostitvah, da jim svelujejo,
kako postopali in sestavljati pritozbe, ako smalrajo, da
so jim davéne uprave predpisale previsoke in nepra-
vilne davke.

Cena lej korisini in ob¢inskim upravam polrebni
knjigi znasa 100 Din brez posinine.

Naroca in dobiva se pri tiskarm Merkur d. d. v Ljub-~
liani, Gregorciceva ulica 23, in pri aviorju na naslov
SuSec Stefan, nacelnik finanénega oddelka banske upra-~
ve v pok., Ljubljana, Beethovnova ul. 15.

Kakor doznavamo, namerava knjizna zalozba liskar-
ne Merkur knjigo doslavljali nekaterim obc¢inam na
ogled, da se o njeni uporabljivosti same prepricajo.
Uverjeni smo, da bo vsaka obc¢ina z veseljem segla po
tej knjigi ter si jo nabavila, ker je edina, ki nudi popolen
pregled nase davéne, tfroSarinske in taksne zakonodaje
v poljudnem besedilu.

lzdajalelj: Zupanska zveza v Ljubljani; njen predstavnik
Valenlin Babnik, $t. Vid pri Ljubljani.

Za urednidtvo odgovarja: dr. Riko Fux v Ljubljani.
Tiska liskarna Merkur v Ljubljani (predstavnik O. Mihalek)



