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Svirno znanstveno delo

i Zelja po preseganju kulturnily meja.

1. VECKOMPETENTNOST

Istrski polotok pripada tako Romanom kot Slovanom.
s tradicionalno me3ano obmodje, ki se dotika tudi ger-
natiskega sveta. Istra, v kateri Zivijo tri razli¢ne narod-
astne skupine, ki Ze stoletja preZivijajo vse teZave in
nflikte soZitja, je tudi z vidika jezikovnega repertoarja
elo zapleteno obmodie. V regionalnem trikotniku Pulj-
eka-Koper so tri etni¢ne skupine prisotne 3e iz asov,
& pojma naroda niso poznali, zato skupno Zivlienje
tnicno razlicnih skupin na relativno majhnem prostoru
i-pomeniio druzbene diskriminacije.

“:Seznam regionalnih idiomov, ki jih ima istrski govorec
2 izbiro, je izlemno bogat in pester: poleg treh stand-
rdnih jezikov thrvaski, slovenski in italijanski jezik} so
stri v uporabi tudi hrvadka in slovenska naredfa ter
trobeneski, istriotski in istroromunski govori. Za rnik-
fosociolingvistiko je posebno zanimiv pojav, ko posa-
meznik Ze od ranega otroftva, ko obiskuje vrtec ali
snovno olo, obvlada ved jezikov, ki jih je, spontanc

v delodenem okolju (kemunikativea kompetenca).

Treba je loditi med plurilingvizmom (sofasno usvajanie ved jezikov v otrofivy, v Zasu usvajanja jezikovath sposobnostid in
poligletizmom (pezne;§e udenie novega jezika, ki temeljii na prevajan;{: in ki ima bistveno manj$ Zustveni nabe; od ranega,
naravinega usvajanis ved jezikovl. Meje med piurilmngmom in poligotizmom niso najbelj jasne. -
Znotraj velkempetentnosti je pcmembno loditi pasivho kempetenco (sposobnost razumevanjal razlidoih jezikov in vagiant ad 11
aktivne kompetence (ustna in pisna sposcbnost proizvajania jezika) in sposobnost funkc:onalm_ uparabe razli¢nih ;ez:kov i vanant
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-Problem dvojezinosti je globoko pogofen z ideclogijo, ki ima modan vpliv take na dvojezicnost kot tudi na
furikulturalizem: ni vseeno, &e v drubi previadujejo nacionalizmi in integralizmi ter strah pred zunanjimi sovraZniki,
red "tujcem”, kar izziva oblutek ogroZenosti lastne identitete, all pa Ce previaduje demokracija in kozmopolitizem

ali vc:deno, usvojil v druzinskem in/ali druZbenem okol-
ju. Veékompetentnost posameznika je sposobnost ob-
viadanja ved jezikov injali ve¢ jezikovnih razlidic, ki je
prisotna v primarnem univerzalnem vedjeziénem poten-
cialu, ki je odvisen od nevrofiziolodkih sposobnosti us-
vajanja jezika.” Danes imamo prepriciiive znanstvene
argumente, ki govarijo v prid obstoju bogatega in za-
pletenega vedjezi¢nega potenciala pri najmlajih.
Kdor pride v Istro in se pogovatja z domadini, se
lahko kaj kmalu prepri¢a, da so mnogi izmed njih tra-
dicionalno in spontano dvojeziéni in trijeziéni: gre za
veCkompetentnost, ki je razlirfjena tako med halijani
kot tudi med Hivati in Slovenci in drugimi. Seveda ne
moremo govoriti o idealni, popolni dvojezicnosti, ampak
o tekodem, stvarnem poznavanju ved jezikov. Lahko
zasledimo aditivni bilingvizem (vidja stopnja dvojezino-
sti, z visoko kompetenco kod), neizenaceno, 3epavo
dvojezidnost (srednja stopnja bilingvizma, za katero so
znadilne Stevilne interference in pomenske rzejasnosti)3

Ta pojav je zoadilen, ko lmamo razSien pluriingvizem: posameznik ni sposoben obvladatl dveh razhén:h ;ez;kovmh in kultum:h
- sistemov, zato je pri fzraZanju prisilfien uporabljati sterectipe, kar sproZa komplelsne fustvene mehanizme (obZudovanje, prezir,
obfutek vedvrednosti in/ali manjvrednasti, hierarhizacijo kuitur itd.).
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ter, predvsem, sotrativril bilingvizem ali semilingvizem
{niZja stopnja veckompetentnosti, za katero so znadilne
pidZinizacija, revne skladenjske in oblikoslovne strukiure
ter modno omejena pomenska plat jezika). Ce dobro
premistimo, gre prej kot za plurilingvizem za nepopolno
poliglosijo: pri nekaterih imamo diglosijo tipa hrvasko
+ istrobenesko, pri nekaterih triglosijo tipa istrobenesko
+ italijansko + hrvadko, pri nekaterih celo tetraglosijo
{mestni dialekt + regionaina beneska koini + stan-
dardna italijand¢ina + hrva$cina ali slovenitina) ali pen-
taglosijo {pri tistih, ki poleg romanskih idiomov upo-
rabljajo stoveni€ino in hrvadéino ali pri tistih, ki upo-
rabliajo tudi kako slovansko naredje).

Na tem mestu je potrebno orisati nekatera dejstva,
ki nam bodo v pomod pri razumevanju danadnjega stan-
ja. Revizija vzhodne italijanske meje z Londonskim mi-
fovnim sporazumom, travma istrsko-reSkega eksodusa,
teritorialna razkropljenost alijanov, ki so ostali v slo-
vapskem morju, demografske migracife iz notranjosti
proti oball in masovne imigracije iz prakti¢no vseh krajey
bivie Jugoslavije so prek vsakdanjib odnosov soZitja pri-
vedle do bistvenega zmanjanja druZbenih razlik, do
odpiranja skupin, ki niti s prisilo niti z druzbenim nad-

zorom niso 3¢itile lastnih etnicnih meja; nasprotno, ome:
njeni pojavi so spodbujali mefane zakone in na ta nad
moéno lajiall previadovanje ovir, se pravi soZije ra
zli¢nth narodov.

V zadnijih desetletjih je novi tip plurikubturalizma, k
se je razsiril po vsem palotoky, nadomestil, ne bre
konfliktov, stresav in kaosa, prejinji multukulturalizem
ki je istrsko-kvarnersko obmadje delil v glavnem na it
lijanski in venetofoni obalni pas, vmesni pas, kier st
se medali dve razlicni kulturi, in na bolj ali manj nedos:
topno notranjost, kjer je previadovala slovanska kultur,
{Bernardi 1986.) V mefanem pasu, ki ga je tako dobr
opisal Fulvio Tomizza v romanu "Bolife Zivlienje®, s
je v bistvu ista kultura zrealila v dveh prepletenih jezikoy
nify izrazih. Ta plurilingvizem/plurikufturalizem je bil ;
ene strani omejen z italijanskim, z druge pa slovanskim
monokulturalizmom.

Ce plures pomeni prepletanje in prevzemanje dve
jezikov/kuitur, patem lahko mirno redemo, da je bil za
Istro znadilen multikulturalizem - dve enckulturnifens:
jezi¢ni cbmodji, obalno in notranje, sta bili med sebs
loceni z vedjezidnim in veckulturnim pasom dotika.

Zaradi radikalnega povojnega teritorialnega preus:

Rovinj / Rovigno. Panorama (Foto: G. Filipi, 1993).
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- troja danasnja razvrstitev jezikovnega repertoaria v istri
ysekakor ni sociiotko neviralna. Zelo tezko je obdrzati
ravnovesie vedplastnega jezikovnega repertoaria, ker se
sama po sebi vsiljuje jasna hierarhija prisotnih idiomov,
od domadega govora do jezika, ki se uporablja v javnih
ustanovah in ob formalnih priloZnostih, Sleherna ra-
zli¢ica ima toéno doloceno uporabo, ki je natandno
. kodificirana in dejavniki, ki delujejo znotraj jezikovnega
“fepertoatja, so nejezikovni: predvsem politicni, socialni,
- psiholodki, gospodarski in taki, ki so v neposredni zvezi
- s kulturno identifikacijo. Code switching je interkomu-
- pikativna strategija, ki temelji na pravilih, predpostavkah
n dolodenem background knowledge, ki jih, vsaj delng,
sprejema SirSa skupnost. Gre za komunikativio sredstvo,
- ki je na razpolago dvojezi¢nim govorcem za doseganje
" njthovih konverzacijskih, interakcijskih in, 3irle, druZbe-
“nih ciljev.

“V "druZbeni areni” so bili najbolj prizadeti Italijani;
_ jlhOVj@Zlk izrgan iz naravnega okolla z novo drzavno
* mejo, je obvisel v zraku in postal podoben neveljavnemu
" bankoveu. Njegova uporaba se je omejila samo na 3ole,
- &asopisne hife in na prireditve U.LLF. (Unione degli

ttaliani dell'istria e di Fiume). Racun so pladevali v glav-
~nem miadi pripadniki manjiine, ki so se po kondanem
folanju kot dvojezitni govordi viljudevali v svet dela in
" z'leti postopoma izgubljali sposobnost, ki so jih bili
- usvojili med Solanjem v italijanskem knjiznem jeziky,
Cin se znova znadll v diglosidnem jezikovnem okolju -
ponovno so zadeli uporabljati samo italijanski dialekt
_in hrvaski ali slovenski standardni jezik. Njihov problem
-v bivii jugoslaviji in danes je isti: to ni istrobene&dina,
temved nadin, ki bi jim omogodil uveljavijanje komu-
nikativne kompetence na Sirdi druzbeni ravni, izven Eols-
- kega poslopja. V druZbenem okolju je namreC bore
malo moZnosti za naravni jezikovni transfer, za uporabo
italjanskega jezika in za ustvarfanje v njem, kar zaradi
‘poznavanja ved jezikov neizogibno povzroda interfe-
rence. Res je, da naredje, ki ni zadCiteno s standardnim
jezikom, brez teZav lahko postane ljudsko izrofilo, a
tak idiom ni sposoben niti za sprejemanje obnovljenega
kulturnega in simbolicnega zaklada v Htalifi v zadnjih
petdesetih letih {Milani in Orbanid, 1991} niti za je-
zikovne izmenjave z dvojeziCnimi slavofoni tretje ge-
neracije, ki ne govorijo istrobenecani¢ine, ampak stan-
dardno italijfanicino, ki so se je naudili v 3oli. Na Zatost
jezik, ki nima moZnosti za javno uporabo, ni dovol]
vitalen, da bi se lahko nemotenc in prosto razvijal.

-

2. ODNOSE MED NARODI IN ZEVLIENJSKI
PROSTOR

Danes je treba na polotoku loditi tri vrste etnicnih
odnosov: 1. stepni odnosi med tremi avtohtonimi skup-
nostmi, italijansko, hrvadko in slovensko, ki pojem "is-
trstva” sprejemajo in ga razumejo kot skupno zgodovino,
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teritorialno pripadnost in mentaliteto; 2. zmerni odnosi
med domadini in neslovenskimi ali nehrvasklma priset-
jenci{Bosanci, Srbi, Crnogorci, Makedonci, Albanci, Mu-
slimani itd.), ki so v glavnem bolj ali manj normalni,
in 3. nestrpni odnosi med domaciné in hrvakimi ali
slovenskimi priseljenci, ki, ojagani z novima suverenima
drZavama, nodejo razumeti istrske posebnosti in v Istri
vidijo samo dominantno stoletno prisotnost lastnega na-
roda; 'razlitnost” imajo za tujek in na vse nacine po-
skuSajo popolnoma poslovaniti istrsko druzbeno tkivo;
niso za mirno solitje, ne spostujejo tuje razlicnosti in
ne dovalijo prodora jezika/kulture drugega v lastno pri-
marno kulturno matriko - tore] tega, kar se danes ponuja
kot racionalen odgovor na tragedijo v bivsi Jugosiaviji.

Zaradi bistvenih sprememb socialnega tkiva v za-
dnjem petdesetletju je Istra popoinoma odpravila pred-
sodke do drugega.

Proces je bil zelo teZaven, vendar prepletanja in stalna
izmenijava vlivata Istri Zivifenjske sokove, in to je lahko
veliko bogastvo, Ce se vse skupaj razvija postopoma in
s spostovanjem. A ne tako kréevito kot po il svetovni
vojni, ko je priSlo do eksodusa in travmatinega stanja
med ftalijani, ki so ostali v slovanskem svetu.

V imenu "bratstva in enotnosti' je Istra postala ¢u-
dovito, ceprav neprimerno sti¢is¢e mnogih razficnosti:
in ne samo stiCis¢e, postala je 3e nekaj vec, prostor
soZita.

Pod miinskim kamnom petdesetletnega jugoslovan-
stva, neodvisno od populacije, ponarejene z reZirsko
propagando, so vsi preZiveli - navadni ljudje, posamez-
niki z lastnimi paradoksi in vprasanji, so se postopoma
zdruziliv skupnost, ki se imenuje Istra: med preprostimi
ljudmi delujejo zelo enostavne ljudske zakonitosti, ki
veljajo za slehernega posameznika, ne glede na bavo
koZe ali raso, ne glede na versko ali narodnostno pripad-
nost.

Soodanje razlidnih narodov je v zacetku potekalo
zelo zelo teZavno, mnogi so pladali previsoko ceno na
psihicni ravni: vsakdo si je prizadeval vsiliti drugemu
padobo lastne identitete. Tezko je hilo uveljaviti lastno
osebnost; ostali so te ali sprejeli ali odklonili. Vsi so se
morali mocno trudit, da bi bili za druge sprefemliivi,
nise smeli motiti njihove predstave o sebi. Na ta nacin
s0 si porazdelill pezo soZitja in Zveli drug poleg drugega,
ne da bi se medsebojno unidevali in drug drugega za-
nikall. Vsakdo je prevzel svoj del bremena priiaga;‘anj
in na nek nacin tudi tefave tujega prilagajanja..:.

Vsi ti procest imajo za ciff doseganje kosenza. med
razlignimi narodi v istrskem Zivijenjskem prostosu: Tak
nadin Zivijenja je uskladil zavest o Sibkem mnenj” (Vat-
timo in Rovatti, 1983} in oblutek nenehne .izpos-
tavijenosti spreminjanju in prilagajanju; tako da ego. ne
predstavija ved "entitete”, temved semiotidno-'moda-
liteto". V razpravah lahko zasledimo razlidne oblike
“upoltevanja subjektivnost® (Shisd, 1989), ker se: "pr-
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votna kulturna predstava” kaZe v obilici moZnih nacinov
individuafizacije, tako da posamezniki in skupine v po-
nujeni pomenski polifoniji iidejo lastno samobitnost, ki
dopuida tudi protistovja, hkratnost nasprotujocih si Cu-
stev in nejasnosti. Vendar je "Sibkost” mnenja, kot "so-
cialno® bivanje, le povriinski pojav: se pravi, da je le-to
odvisno od *prakse” (Prieto, 1975} in ustroja gospodarske
proizvodnje ter molno pogojene 2z odnosi med
skupinami, ki so posledica ideologij {Rossi-Landi, 1972).
Na teh osnovah se od vsakega udeleZenca skupnega
2ivijenja pricakuje, da nadzira svoje spontane reakcije
na nacin, da dejstva, ki jim neizogibno subjektivno na-
sprotuje, spremeni v taka, ki so za skupnost sploino
sprejemijiva. Posledica tega je minimalen konsenz, ki
omogoca vsakomur sprejeti lastno psihicno in/ali social-
no neuravnovesenost in postati nosilec splofno sprejetih
vrednot. Pa eprav vse to zahteva dolofeno osebno
infali kolektivno Zrtev. V skoraj petdesetih letih so kruta
pravila socialne strpnosti v lfjudeh razvila zadovoljivo
sposobnost produktivnega, iskrenega sobivanja, brez bo-
jazni pred previado neke skupine. Ce malo razlik izzove
nacionalizem, ga mnoge raziike oddaljijo od zavesti.

Glede na vse doslej povedano kakor tudi zaradi spre-
membe sociopoliti¢nega ustroja je jasno, da je najbol;
peret eksistenciaini problem istrskega prebivalstva, kako
Ziveti oziroma preZiveli v spremenjenem Zivljenjskem
ProStoru.

Istra ni amorfen, nevtralen prostor, temved organi-
zem, ki Zivi zahvaljujo¢ simbiozi ljudi in pokrajine in
ki hrani v sebi celotno zapleteno tkivo stoletnih dogajanj,
substrat sedanjih in bododih ustrojev. Istra je solasno
pokrajina in druzba -teritorialna druzba, kot pravijo prav-
niki. Obstaja tore} osebni odnos do teritorifa, ki ga je
treba razumeti kot odnos posameznika do lastnega Ziv-
lienjskega prostora. V tem primeru ne gre zgolj za
Eustvene, temved tudi za eksistenciaine odnose, ki vsa-
kogar izmed nas za vedno naveZejo na rodno grudo,
kjer se najbolje podutimo. Intako se Istra v svoji celovitos-
ti kaZe kot temeljna prostorska dobrina svojih prebival-
cev., Dobrina, katere se posebej zavemo Zele, ko jo
nekdo od zunaj razkosa in razdeli, kot se je to zgodilo
nedavno s slovensko-hrvatko drzavno mejo. Prostorske
dobrine so twdi kulturne - e jim druZba da kulturno
vrednost in zanje skrbi. Vse to ima velik pomen za
ohranjanje in skrb za prostorske/kulturne dobrine, Oh-
ranime fahko samo tisto, kar ima dolodeno wrednost
in pomen. Ohranitev in za¥ita sta predvsem kulturni
problem v najirfem pomenu. Meja zanika zasito pros-
torskih/kulturnib dobrin. Spomnimo se Fulvia Tomizze,
ki se je celo Zivljenje prebijal skozi prepletanja, skozi
prostorske omejitve, skozi spominske omejitve, skozi
spoznavne omejitve in iskal lastno identiteto in podobo.
To so poti, ki vodijo do kulturne identitete samosvojega
in Custvenega Cloveka. Vse, kar &ovek potne, je odvisno
od izkuenj v zvezi s prostorskim in Zivljenjskim okoljem.

Obcutek prostora dolgujemo sintezi Stevilnih vidnih, -
slugnih, kinetic¢nik, olfakti¢nik in termi¢nih zaznav {Hall, '
1987}, ki so odvisne od nale kulture, Ustroj in pomen
nadih tutov, ki so univerzaini, sta odvisna od kulture,
fezik, ki prenada kulturo, usmerja vse nase percepci]e;
o svetu, ki nas obkroZa: zato je nase dojemanje narave .
pogojeno z jezikom. Kategorij in tipov, ki jih mi do. -
lodime, ni v pojavnem svetu. Nasprotno, svet je kalej.-
doskop vtisov, ki jih je treba oblikovati s pomodjo nagh -
jezikovnih sistemov. :

Razsirjenost istrske dvojezi¢nostt in veckulturnosti po- -
meni, da italijanska komponenta ni ve¢ “‘mrtvi kot" za -
slavofone, ampak je postala sestavni del tudi njihove -
kuiture, od tujka se je spremeniia v encim, ki pozitivno :
deluje na druZbene procese In na Zivijenjski prostor, -
postala je dostopna slovanski mentaliteti in le-ta jo lahko
izkoristi, kar je povzrotilo radikaine spremembe tudi -
glede naina "izkorid¢anja" in zaicite Zivijenjskega pros- -
tora. "DvojneZi’, otroci iz mefanih zakonov, ki so se.
rodifi v zadnjem petdesetletiu, sodelujejo v italifanski
in slovanski kulturi kot nosilci globalnih simbolov in -
vrednot in na ta nacin nasprotujejo pogledom na svet -
za katere je znadilna centralizacija v okviru lastnega
naciona. Na sploino je istrska druZba na prehodu proti
antiksenofobifi, s pomodjo ponovnega odkrivanja wred-
not, skritih v Zivljenjskem prostoru, prehaja z etnocen
trizma {od dveh nasprotujodih si etnocentrizmov je ve-
dno veljal zakon modnejdega) na kultwrni refativizem,
Kjer izbire niso ved pogojene, ampak proste in s so-
ciolofkega vidika nevtralne. To je ekolodka nevtralnost
{Orbani¢, 1991), ker po eni plati spostuje okolje v njegovi
celovitosti, po drugl pa enotnost odnosa do vrednot
in prilagajanja v isti osebi, kar je bistvo "kulture soitja”.
Take tendence razvoja kulturnih standardov naj bi zaus-
tavile propadanie Zivljenjskega prostora in pozitivno vpli
vale na ohranitev izraZanja pluralizma s pomogjo te-
ritoriainih vrednot, ki so bile vedno prisotne v italijanski -
istrobenecanski komponenti in vsem ponujale moZnost
sprodenega plurilingvistitnega in plurikulturnega Zivije-
nja.

3. NACIONALNA DRZAVA

Danes imamo opravka z novimi drZavami, ki se ro-
jevajo kot slabi posnetki zahodnih drzav, Kakor pred
stotimi ali stopetdesetimi leti si nacionalne drfave na
vse kriplie prizadevajo uveljaviti enojezi¢nost/enokul
turnost. Vzroki za odidanjanje vedeziénosti so najbré
mnogi. Mogofe arhaiéna potreba po varnosti, ki sifi v
razmidlianje, da je edini pravi jezik lastni jezik. Tudi
zgodovinaril italijanskega jezika so mnogo let nerazumno
skrivali resni¢no stanje glede italijanskih dialektov in
drugih jezikov v ltaliji; zelo malo zgodovinatjev je po-
liticno, kulturno in literarno pedobo alije orisalo v
pravi tudi, upostevajod zelo poseben poloZaj nacional-
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Vodnjan / Dignano. Cerkev Sv. BlaZa / Chiesa di 8. Biaggio (Fofo: G. Filipi, 1993).

nega jezika, ki je pravzaprav tuj jezik v lastni domovini,
kar ima za posledico marginalizacijo mnogih delov pre-
bivalstva glede Jole, izobraZevanja, skupnega druzbe-
nega, intelektualnega in politicnega Zivljenja. Nacion
je "enoten v oroZju, jeziku in oltarju, spominy, krvi in
sreu”, Tako &ese (sose} znotraj drZavne skupnosti najdejo
{(nash) razlidni jeziki, problem konda pod preprogo; v
idealnih, véasih tudi realnih pogojih s pomocjo bolj ali
ranj represivne politike potujdevanja in glotofagije.
Razlicni vzroki vodijo k pogostemu zanemarjanju,
zavraCanju, nasprotovanju in brisanju stolethe zgo-
dovinske in kulturne tradicije vedjezine realnosti neke
druzbe, driave. Bivia Jugoslavija je vsiljevala melting
pot v imenu "bratstva in enotnosti®, '
Kaj nam prinadajo nedavno ustanovijene diZave? Ob-
staja tveganje, da nekdo izven Istre poskusi vplivati na
trenutno stanje in spremeni odnose vzajemnega soZitja,
ki so se v dobisni meri Ze popolnoma ustalili. Ce je
miroljubno dejstvo, da je istra objektivno posebna in
zato nerazumijiva enoznadnemu srediScu, ki priviadi kot
magnet, je manj miroliubno lstrane silit, da vztrajajo
pred nacionalizmom in misti¢nim modslom fuzije, ki

nas bombardirata s potiskanega papira, avdia In videa,

Zato se danes ne postavija le vprafanje zadCite ita-
lijanske manjfine, ampak vpralanje zaiite celotnega
istrskega konteksta. Celoten kontekst in njegov ustroj
dobita poseben pomen, ko {rte razpada etni¢nih, je-
zikovnih in verskih prvin ne sovpadajo med sebaj, ampak
se izmenjujejo, prepletajo in druga drugo iztiskajo.

lasno, moramo biti realistiéni: od naciondlnih drzav
nihde ne priakuje sproddenega prepuitanja custvom,
domidljijl In aktivhega sodelovanja. A prav gotovo bi
bilo Se slable, e bi dopustili, da pod enolicnim koz-
meti¢nim ficdom zbledi obilica moZnosti, in 3e enkrat
dofiveli prevlado kolektivne hegemonije strahu in rav-
noduija, tek proti maniheizmu, prastaremy monolitizmu
moZ v uniformah. '

4. ZAKHUCEK

Danadnja znanost lahko brez teZav dokaZe, da e
vedjezitnost popolnoma normalen pojav. Vsi mi smo
odpiti sistemi, poliidentitetni, in smo sposobni brez teZav
obvladati dva-tri jezike. Vendar s pretvezo o obrambi
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identitete kulturne vedine ni moc opraviditi dejstva, da
se od pripadnika manjdine zahteva pepolna pripravije-
nost na interkulturalizem, medtem ko se vedina brani
vsake kontaminacije lastne, devisko diste kulture. Skrat-
ka: kulture zase, interkulturo za manjine. Do postop-
nega odkrivanja tisoéletnega zaklada, ki se je nakopidi
skozi stoletja prepletanj, preZivetij, novih naseljevanj -
vse o je v st stalnica - je mod priti le, &e vsem tra-
dicionalnim istrskim etni¢nim skupinam priznamo na-

RIASSUINTO

Il presente saggio tratta i problemi del bilinguismo e pluriculturalismo in Istria. L'otizzonte teotico entr
quale si coffoca il problema defla comunicazione h profondamente condizionato dall'ideologia con cui «
accosta al fenomeno del bilinguismo e del pluriculturalismo: a seconda se in essa prevalgono le spinte nazionalist
e integrafiste ¢ la paura di veder minacciata dall’esterno, dallo “stranierc’, la propria identit?; oppure che abbi:
il sopravvento le spinte democratiche e cosmopilite verso {'apertura e il superamento dei confini cufturali.. .
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