Ob reformi ekonomskih srednjih Sol bi kazalo urediti pa& tudi polozaj slo-
venséine, zacensi s $tevilom ur. Da bi dijaki v jezikovnem pogledu zdrzali »pritisk«
strokovnih predmetov, bi bilo treba slovens¢ini dolo¢iti ve¢ ur. Potrebni bi bili tudi
posebni uébeniki za ESS, tako jezikovni kakor literarni. Zeleli bi si predvsem jezi-
kovne vadnice, ki bi osnovno slovni¢no znanje, pridobljeno v osemletki, poglabljala
v obliki pravopisnih, jezikovnih in slogovnih vaj. Posebno strokovno berilo o gospo-
darskih ustanovah, organizacijah in Zivljenju naj bi skrbelo za Cist besedni zaklad
iz ekonomske stroke in vplivalo na slog, saj se poslovno izrazanje vedno bolj odmika
lepi slovens$é¢ini. Ob sestavljanju uénega naérta za knjiZzevnost in literarno berilo
bi kazalo premisliti, ali sta strogo kronolosko zaporedje in dosedanja razmejitev
snovi po letnikih najprimernej$a. Vedno znova opazamo, da je n. pr. poglavje o re-
nesansi za I. letnik preteZko, medtem ko je slovenski romanti¢ni in poeti¢ni realizem
konec II. in v zatetku IIL letnika Ze tako znana snov, da kljub poglabljanju ne zbudi
ve¢ zanimanja. Berila naj bi- bila izérpno komentirana, kar bi lahko nadomestilo
literarnozgodovinske preglede. Opremljena naj bi bila tudi z mnogimi nalogami, ki bi
obsegale jezik in slog, razélenitve, oznake in primerjave literarnih del ter teme za
samostojno spisje. Sistemati¢no zbrane, dijakovi zmogljivosti in razvojni stopnji
prilagojene naloge bi gotovo imele velik uéinek.

Zanimanje dijakov za predmet bi bilo mogoce spodbuditi z modernimi uénimi
pripomoé¢ki: z magnetofonom, ki bi jih opozarjal na slabo izraZanje, z magneto-
fonskimi in gramofonskimi posnetki literarnih del, ki bi jih recitirali slovenski
igralci ali morda avtorji, dalje z literarnimi in kulturnimi pou¢nimi filmi.

Ker na strokovni 3oli prav na slovens¢ino odpada levji delez skrbi za kulturno,
estetsko in moralno vzgojo ter tudi za dijakovo splosno obzorje, bi bilo vse navedene
utbenike in uéne pripomoc¢ke vredno in potrebno pripraviti. Vera Gregorié

SLOVENSCINA NA SREDNJIH TEHNISKIH SOLAH

Zanimivo je to: srednje strokovno $olstvo je v zadnjih letih pri nas tako naraslo,
da preras¢a gimnazije, in vendar o strokovno-pedagoskih problemih materinega
jezika in narodnih knjiZevnosti na teh Solah domala ne govorimo. V lanskem $olskem
letu je bilo na uciteljis¢ih, na srednjih ekonomskih in na srednjih tehniskih" Solah
zZe 63 % naSe srednjeSolske mladine. Samo tri tehniSke $ole, ki so se letos formirale
iz bivSe Tehniske srednje Sole v Ljubljani, stejejo 2600 dijakov. Znana je prosvetna
politika ljudske oblasti, kar zadeva strokovno Solstvo: &irilo se bo vedno bolj, medtem
ko gimnazije zgubljajo svoj pomen. Se predlanskim je bilo razmerje 50 : 50! Mladina
naj bi §la v zivljenje skozi strokovne Sole, pa tudi na univerzo naj bi prihajala pre-
tezno od tod. Racunati moramo torej s tem, da bo v prihodnje vedina naSe inteli-
gence prihajala iz srednjih strokovnih Sol. Ti in tisti, ki bodo §li dalje na univerzo,
bodo od splosne izobrazbe nesli s seboj v zivljenje le to, kar jim bosta dali osemletka
in strokovna Sola. Na strokovnem $olstvu bo tudi slonela domala vsa teza izobraze-
vanja odraslih. Cas je torej, da se tudi slavisti zamislimo v to in poskrbimo, da
bo materin jezik imel na reformirani strokovni Soli tisto mesto, ki mu gre.

SrednJa tehniska $ola je bila v nasih skrbeh in ljubezni doslej pastorka Se iz
predvojnih ¢asov smo podedovali predsodke o »obrtnih Solah«: prepri¢anje, da dober
slavist tam nima kaj iskati, da je pri svojem delu pa¢ pomilovanja vreden, ker ne
more poceti kaj ve¢ kot opravljati tlako najhujSe vrste, da mladina na teh $olah za
slovens¢ino nima smisla in ne veselja itd.

Taks$ni pogledi na materin jezik in literaturo na tehm§k1h srednjih Solah Ze
zdavnaj ne ustrezajo veé¢ resnici. Ze v prvih povojnih letih smo izbojevali bitko za
enakopravnost slovenséine s strokovnimi predmeti. Ne mislim tu formalne enakosti,
za katero ni bilo ovir: predmet je dobil tri tedenske ure in postal maturitetni
predmet. Ne, mislim tisto enakost, ki jo je bilo treba izbojevati s predsodki strokovnih
predavateljev na Solah. Ti so premnogokrat med ucenci in v profesorskih zborih
vzdrZevali mnenje, da je materins¢ina na strokovni Soli balast. Boj s predsodki ni bil
lahek in ne kratkotrajen. Ko je bil kon¢an v nas prid, so nasSe zahteve pri pouku
zacele rasti.

Zanimivo je, da prosvetne oblasti niso nikoli postavljale do naSega predmeta
preciziranih zahtev. Vse je bilo prepuseno nasi iniciativnosti, zahtevnosti, ambici-
oznosti. V zaCetku smo sestavljali svoje u¢ne naérte, potem pa prevzeli gimnazijske,
le da snov nekoliko kréimo in nekatera poglavja izpus¢amo. Uvedli smo tudi iste uéne
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pripomocke: Berila, Slovensko slovnico, Besedno umetnost itd. Kot zahteva gimna-
zijski uéni naért, imamo govorni$ke vaje, referate. Ceravno so nasi dijaki doma bolj
obremenjeni kot gimnazijci, smo vendarle vpeljali tudi domace branje. K temu nas
je med drugim prisilila tudi potreba, saj pri treh tedenskih urah zmanjka &asa za
tekste v $oli, razen tega pa Se spoznanje, da bodo tako dijaki spoznali le literarno
zgodovino, del, zaradi katerih je bila ta napisana, pa ne.

Kaks$ni so torej problemi slavista na srednji tehniski $oli? Mislim, da preti-
ravajo tisti, ki govore o specifi¢nosti pouka na nasi strokovni 3oli. Clovek, s katerim
ima$ opravka, je isti kot na gimnaziji, ne bolj$i ne slabsi. Ze so namre¢ mimo &asi,
ko je na strokovno $olo Sel tisti, ki ni bil »poklican« za gimnazijo. Tisti slavisti,
ki Se zdaj podare Studentu zadostno ob obljubi, da bo Sel na strokovno Solo, ravnajo
mot¢no napak. Naval dijakov na naSe Sole je silovit, zato konkurenca huda. Mi pa
v svojih zahtevah poznamo prav tako malo prizanaSanja kot v gimnaziji. Tako
mislim, da o kaki posebni metodiki pouka na teh Solah ne more biti govora.

Pri delu imamo iste tezave kot gimnazijski predavatelj. Res, da je odstotek
tistih, ki bi jih predmet posebej zanimal, verjetno manjsi, vendar to nadomesti
resnost pri delu in prizadevnost. Nas student ve, da bo po toliko in toliko letih priSel
do poklica in kruha, zato je njegov odnos do dela drugacéen. O priljubljenosti predmeta
bi verjetno ugotovili isto kot v gimnaziji: kakrSen je predavatelj, takSna je pri-
ljubljenost. :

Tudi dijak tehnik se zanima za kulturo, Se posebej pa za besedno umetnost.
Samo nekaj otipljivih dokazov: V svoji praksi sem ne enkrat dozivel, da so dijaki
z veliko pozrtvovalnostjo izdajali razredna glasila; na biv§i Tehniski srednji Soli
je do njenega razpusta redno izhajalo tiskano literarno glasilo NaSa vez; Ze vsa leta
po vojni je na Soli deloval pevski zbor; nasi dijaki so sleherno leto uprizarjali
gledaliska dela in z njimi gostovali po Sloveniji; Ze vrsto let je Sola imela v Mestnem
gledalis¢éu dva abonmaja, Se posebej pa lani tudi opernega. Letos imajo tri tehniske
Sole, ki so zrasle iz biv§e TSS, dva abonmaja v Mestnem gledali$¢u, enega v Drami
in skupni operni abonma. V vseh primerih zasedejo vso hiSo. V lanskem Solskem letu
je bilo na Tehniski srednji $oli okoli 600 naro¢nikov Mladih potov, se pravi malo
manj kot tretjina vseh dijakov. Proslave ob 40-letnici KP v lanskem Solskem letu so
bile prave kulturno-politi¢tne manifestacije, kakrSnih ni zmogla nobena druga Sola.
Ko je letos uprava NaSe sodobnosti zadela iskati naro¢nike med srednjeSolsko mladino,
je bil odziv na treh tehni$kih $olah v Ljubljani presenetljivo velik.

Glede utbenikov, priro¢nikov in vseh drugih pripomockov nas tarejo iste skrbi
kot gimnazije in druge strokovne Sole. Kako bo v prihodnje s to stvarjo, bo seve od-
visno od.novih uénih naértov: po njih se bodo ravnali sestavljavci pripomoc¢kov za
pouk materinega jezika in literature. Naj bodo u¢ni nacrti za reformirane Sole taksni
ali druga¢ni, mnenja sem, da bi bili u¢ni pripomocki za vse strokovno Solstvo in za
gimnazije isti. Sodim pa, da bi morali prihodnji sestavljavci Beril imeti pred seboj
na mot¢ spremenjeno strukturo dijastva, ki bo te pripomo¢ke uporabljalo. Vetino bodo
namreé sestavljali dijaki srednjih strokovnih Sol. In pred ofmi bo treba imeti to
vedino, predvsem pa ne bodo smeli pozabiti, da bo vsaj polovica te veline pripadala
~ tehni8ki mladini. Mislim na tisto, kar naj bi po moji sodbi spremljalo antologijski
prikaz slovenske besedne umetnosti: na druge veje kulture, ki so kot ilustracija
potrebne za razumevanje besedne umetnosti. Tu bi kazalo marsikje za tehnika izbirati
drugace kot za gimnazijca ali uéditelji§¢énika. Sicer pa smo tu Ze pri vpraSanjih o na-
¢elih sestavljanja prihodnjih Beril, kar ne sodi ve¢ sem.

Ob koncu bi se rad dotaknil problema, ki je nadvse vazen za slavisti¢ne
forume. Gre namre¢ za reformo strokovnega Solstva in za mesto, ki ga bo
v njej dobil materin jezik. Zdi se mi, da ureditev tega vpraSanja prepus¢amo usodi.
Naérti za novo $olo se kujejo brez nas, odlotitev prepuséamo strokovnim predava-
teljem. Ti pa so odlo¢ili, naj Stevilo tedenskih ur ostane isto. Spri¢o stvari, ki sem
jih razloZil v zadetku, bi bilo nujno, da sloven3i¢ina dobi §tiri ure ma teden. Ce
pomislimo na to, da bo vetina mladih izobraZencev prihajala v prihodnje iz stro-
kovnih $ol in da bo vsaj polovica teh tehniska mladina, bi bilo nujno treba poskrbeti,
da ta predmet dobi v nasih uénih na&rtih ve¢ ur. Ze tako bo sploSna izobrazba tega
izobrazenca ozja, ker je drugim splosno izobraZevalnim predmetom odmerjeno malo ur.
Slavist ima §e najve¢ moznosti, da z ekskurzi na razna podrocja ved, ki segajo v
literaturo, $iri dijakovo izobrazbo. Razen tega predavatelja majhno Stevilo ur sili,
da ostaja zgolj pri literarni zgodovini in se ne utegne skoraj ni¢ ukvarjati z jezikom.
To pa postaja nesmiselno in nevzdrzno. Ne mislim, da bi ena ura ve¢ morala iti na
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ratun dijakove obremenjenosti. Poznam ué¢ne naérte tehniSkih srednjih Sol in vem,
da bi marsikak predmet brez skode pogresil eno tedensko uro.

In 3e nekaj. Ze prihodnje leto bodo za&eli pri nas ustanavljati $ole za obratne
inZenirje. Vanje se bo stekal zelo pisan material s kaj razli¢no izobrazbo. Mislim,
da bi morali slavisti¢ni organi doseéi, da postane na teh Solah materin jezik obvezen.

V kratkem bo pri nas tehniSka inteligenca najstevilnejSa. Kako je z jezikom
in smislom za leposlovje med tehniki, ni skrivnost. Mnenja sem, da bi morali napeti
vse sile, da se stvari v tem pogledu temeljito spremene, ¢e no¢emo, da bo velikemu
delu naSega izobraZenstva lepa knjiga nekaj nepotrebnega in tujega, in ¢e nocemo,
da bo naSemu tehniku in inZenirju spri¢o slabega obvladanja materinega jezika
manjkalo prav tisto, zaradi &esar se pristeva k svojemu narodu. Cene Kopéapar

ODGOVARJATI — USTREZATI

L. 1920 je Breznik v SP obsodil zvezo: + ne odgovarja sedanjim zahtevam
(fr.-nem.) = ne ustreza sedanjim razmeram. V 4. izdaji svoje slovnice (1934, v roko-
pisu dokonc¢ana ze 1931) pa ima na str. 48 tudi stavek: »v grsé¢ini mu (velelniSkemu -i)
odgovarja optativ«. Ob tem stavku je napisal St. Bunc: »Pogosto rabljen naéin izra-
zanja: slovenskemu velelniku odgovarja v gri¢ini optativ bomo v znanstvenem jeziku
obenem z Breznikom (48) pac iz potrebe mirno pisali, novi Pravopis pa temu pri-
merno prilagodili. Ta jezikovni kalk je lasten vetini sodobnih evropskih jezikov:
nem. entspricht, franc. répond, polj. odpowiada, srbohrv. odgovara itd.« (Ob novem
»Brezniku«, Jutro 24. X. 1934.) :

In kaj je ob tej opombi storil Breznik? Na poélah slovnice, kamor si je zapisoval
popravke, opombe in dostavke za novo izdajo, si je na omenjeni strani 48 preértal
odgovarja, ki se nanj sklicuje Bunc, in na rob zapisal je enak. Bunteva opomba ga je
torej opozorila na spodrsljaj, ki se mu je primeril v slovnici, pa ga ni poskusal zago-
varjati, marve¢ ga je neusmiljeno zavrgel. Isto je storil v SP 1935, kjer je ostalo
besedilo iz 1920, le da je kriZec () zamenjal z milejSo obsodbo bolje; to je obdrzal
tudi SP 1950 v celoti. Vendar pa SP navaja poleg ustreza tudi izraze se ujema, sklada,
zlaga, se dd primerjati. Vsi ti izrazi so bolj ljudski kakor ustrezati, ki je knjiZni izraz
in Se razmeroma mlad, zlasti v tej zvezi in tem pomenu. Toda vse to prepovedovanje
ni rodilo pravega uspeha in se beseda odgovarjati, odgovarjajo¢ v tem pomenu danes
uporabija Se pogosteje kakor prej. Kaj torej? Ali morda le kaj govori besedi,v prid,
da bi tako rabo mogli upraviciti in jo dovoliti?

Kdaj se je v slovensc¢ini prvi¢ uporabljal odgovarjati v tem pomenu, ni ugo-
tovljeno; vse pa kaze, da se je to zgodilo ob koncu prej$njega in v zacetku tega sto-
letja. V domacem leposlovju na besedo nisem naletel; tudi v bogati slovarski kartoteki
na Institutu za slov. jezik je ni ne pri Levstiku ne Stritarju ne Iv. Cankarju in drugih
leposlovcih, naletimo nanjo Sele v prevodih in zlasti v poljudnem znanstvu in ¢asniku.
Za Stritarja je Breznik Ze 1924 (DS 132) ugotovil, da piSe tudi v poljudnem znanstvu
(LLZ 1895), da »nauki ustrezajo jezikovnemu bistvu (ne: odgovarjajo)«. Izraz je k nam
priSel v tej zvezi prav gotovo po tujem vplivu, po nem. entsprechen, zaradi Cesar ga je
Breznik preganjal; Breznik je vedel, da je ta zveza domaca tudi v francos$éini, zato
je napisal kot vir fr.-nem. Prava domovina je tej zvezi romans$éina, saj jo poznajo
francos¢ina, italijans¢ina in Spanscina; v anglescini je francoskega izvora in le redka.
V ljudskem jeziku imamo tudi tujo spafenko pdsati in skupaj pdsati ali skupaj iti
v pomenu ujemati se; ta izposojenka po nem. passen in ta po franc. passer se je popol-
noma prilagcdila domadim glagolom V. vrste pisati piSem in kazZe v nems¢ini in v
naSsem pomenu, kak$ne predstave so imeli nasi ljudje o stvareh, ki jim je karkoli
skupno: gredo v korak, se ujemajo, se skladajo, se zlagajo, si odgovarjajo. Vse to so
prenosi in ponazoritve. V francos¢ini imamo dva glagola za to zvezo: répondre d gc.
in correspondre & gc., ki pa se uporabljata brez razlotka v pomenu. Nemski ent-
sprechen pomeni prvotno glas z nasprotne strani, torej od-mev ali od-govor; ent-
je prav kakor ant- v antwort- iz *anti- (Triibners D. WB. 1940). Buncev razlog, kakor
da nam je izraz odgovarjati v taki zvezi potreben poleg tu nastetih domacih
izrazov, zame ne drZi, ker Se nisem bil nikoli v zadregi za doma¢ izraz. Kljub temu
pa je le res, da govoré za odgovarjati notranji pomenski razlogi, razlogi jezikovnega
prenasanja s ponazarjanjem.

Pomenski prenos od pogovora med dvema ¢lovekoma v obema razumljivem
jeziku na sporazumevanje s kretnjami, znamenji, potezami (n. pr. pri igri, $ahu, no-
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