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V Ljubljani, 27. januarja 1911.
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Glasilo avstrijskega jugoslovanskega uciteljstva

Vse k itd. je pofiljati
spise, v m:m w:nﬂ nliz:'-'

Urednistvo Uciteljskega Tovarisa
v Idriji.
Rokopisov ne vralamo.
Vse podiljatve je pofiljati franko.

U s e e
0 je ta praznik, e lis pozneje.
Vse leto velja . . 10— K
leta @ s 0 @ 5— "
eitleln . . . . 260,
posamezne Hlevilke po 20 h.

Za oznanila je platati od enostolpne petit-vrste,
te se fiska enkrat . . M b
w w ae Cdvalcest. oo 38,
wow w ot o . 10,
za nadaljna uvrsfenja od petit-vrste '[:n 8 h.
Oznanila sprejema Uciteljska tiskarna (telefon 3L 118).

Za rekl oti la, b
Sy Y T P?l?:]ga:l pu!':;pipoﬁulne 15 K.

s¢ slufb je platati po 20 h za petit-vrsto,

Naro&nino, reklamudgl., fo je vse administrativne
stvari je poSiljati samo na naslov:

UpravniStvo UCiteljskega Tovarisa
v Ljubljani.
Podtna hranilnica 8t. 53.160.
Reklamacije so proste podtnine.

Na naslov e¢. kr. deZelne

vlade.

Slavno ¢. kr, deZeloo vlado pozivljemo,
da prepreti terorizem, ki se izvaja od strasi
duhovitine nad uditeljstvom, &8 to prosi za
kako sluzbeno mesto. Slavoa ¢ kr. vlada naj
prepredi, da bi prihajala na utitelje-prosilee
pisma take-le vsebine:

Bpodtovani gospod ulitelj !

Kakor sem fzvedel, prosite za naduditelj-

sko mesto v naSem kraju. O Valem po!itiélkam
8.,

*

prepridanju se ne fujejo ravno jpohvallie izj

Ker moram Fuvati interes ljudstta, Vil mosi|-

odkrito povedati, da dobite zaprodendy udno !
mesto le pod sledetimi pogoji: - “»* &7

1. Da se za krajevme socialne razmere
in zadeve sploh ne bodete brigali. =<,

2. Da torej pod temi pogoji ne hodéte
sodelovali pri nobenem drustvu, ki bi naspro-
tovalo mojemu delu,

3. Da se tudi sami ne bodeie udeletevali
prireditev, ki bi se mi zdele pasprotne mojim
nadelom.

4. Da sploh ne bodete oblevali ¢ onimi
ljudmi v kraju, ki so meni nasprotni.

5. Da pe bodete narofeni na Zasopise,
ki 80 nasprotni nafemu duhu.

6. Da tudi v Soli ne bodete ukrepali kaj,
kar bi mi ne bilo po velji.

7. Da bodete redno zahajali v cerkev in
se udeleZevali tudi popoldanske sluibe boje.

(Ue ste voljni spreieti tu navedene poguje,
potem prosim, da se mi pismeno za-
veiete jih izpolnjevati Hkrali pa
prosim mi blagovolite tudi naznaniti, e bi bili
voljni morebiti sodelovati pri padih drostvih in
prireditvah,

Le pod temi pogoji Vas bodem priporoéil
o8 merodajoih mestib in bodete sluZhbo
tudi gotovo dobili, Ce pa morebiti
ne bi bili voljoi sprejeti omeujenih pogojev,
moram pa v interesu ljudstva pastopiti pri
merodajnih faktorjih zoper Vas,

Z odlitnim spoStovanjem

N. N. fupnik.
s =

Slavno e. kr. vlado pozivljemo, da v de-
#elnem #olskem svetu napravi konec takemu
terorizmu Zvpnikov nad uditeljstvom io napravi
pjib protekeijo v deZ. &ol. svetu nemogote, ker
Jje gousos, nemoralna in protizakonita!

Pod takimi razmerami, kakor so zavladale
sedsj na Kranjskem, se mora %e ve<e nehati,
Kaj pa jo 8o sedaj e. kr. dedelni Bolski svet,
ako %e vsak possmezen Zupnik oddsja sluibe?
Ali 80 postali pod deZelnim predsednikom
Schwarzem kranjski wditelji in uditeljice res Ze
faroviki hlapei in farovdke dekle? Ali v uvadi
ustavni driavi res ni ved nobene sile, ki bi
tej strahoviti predrznosti, domiljavosti in temu
nekvalifikovanemu terorizmu nspravila konec?
Ali je postala praviea in postave vlatuga, ki
Jo sme ubijati vsak fapatidni ,_boji namestnik ?
Kaj in kdo ims danes na Kranjskem vedjo
veljsvo: ali dlen XIII in XIV. driavnegs
esnovnega akons ali korumpirans banda
Kranjskih klerikaleev? Mi se fudimo,
das morejo dostojni ljudje sploh
fe sedeti v defelnem Bolskem
svetu! Puste naj Schwarza in

njegove klerikalne zaveznike,
naj sami lomijo zakone in tep-
tajo pravico. Ti bodo tudi sami
jedali ko jih udari roks razljo
dene osvete!

Vsa slovenska javnost naj
se dvigne in obsodi take nedu-
vene dkandale!

Vera, politika in ucitelj-
stvo.

I il (Konec.)

..+!"Ne smemo in ne moremo odobravati ra-
dikalne fanstifne gonje nadegs klerikslizma.
On sieer trdi, da je klerikalizem in uleda cer-
kev eno in isto — a to je lak! Cerkev nas
ndi- o, pr. Ne kradi! To pomenja: Ne kradi
imetja, fasti, poltenja in dobrega imena svo-
jemu blizojemu! Ako gredi§ v tem oziru, mo-
ra$ dkodo poraveati, dasti, podtenju in dobremu
imenu dati zado3fenja drugafe ni odpudtanja!
Pa kaj vidimo dan pa dsn v palem klerikaloem
Easopi-ju ? Osebne. napade, preganjanjs, obreko-
Yanjs, zasramovanja, ponievanja, kar vedkrat
provzroda sramoto, gmotoo 8kodo in pridejo
dotitni ob dobro ime in postenje, to so evetke
nafega psevdo-katolifkega klerikalizma, Tako

lagati in zavijati resnico ne zna niti sam pe-
klenétek kakor on. In to naj bo potem kato-

ligko? Naj to odgovarja verskemu dubu? Al
Je potem &udno, da se ne more ujemsti nada
inteligentna mladioa s tako pisavo in politiko?
Ce ti laZes, obrekujes, moralno ubijad in s tem
kafed, da teptad z nogami temeljoe nauke nade
vere in ne verjames v Boga ne v hudida —
temu naj jaz verjamem? Po praviei trdi, da
vodi transcedentalna morala v klsrikalizem. Ako
je ubedi cerkvi to vied, ker mne ustavi takih
izbrubov, mora biti nam tudi v8ed, ker ne
bomo dajali od tega nobenega odgovors,

Kakor imamo v klerikalni stranki ljudi,
ki so pravega verskega prepriéanjs, ki po svo-
Jjem prepritanju Zive, in delujejo in so zaradi
tega priljubljeni, spodtovaniin ns dobrem glasu,
tako imamo v liberalni stranki mnogo vernih
ljndi, ki obsojajo klerikalno blaznost in se ne
morgjo strinjati = njo. Na& narod je veren,
pravih brezvercev je le malo, pa tudi ti se v
zadojih zdibih spravijo s cerkvijo. Dokaze ima-
mo za to, Doslednih ateistor, kakor drugod, pri
nas ni ali so pa prav redke izjeme.

Badikalni klerikalee deluje vse na verski
podlagi, 8 v svojem radikaluem fanatizmu po-
gabijo pa pravo versko vzgojo. Vera mu je
vsé in — nid, Radikalizem vodi v fanatizem,
ta pa v neznadajnost,

Rekli smo %e, ds morajo biti, politiske
stranke, ker la v boju je papredek. Vsak boj za-
hteva Zrtve, brez teh ni zmage., Ker je Solstvo &
uditeljstvom velike vaZuosti, Zeli vsaka polititka
struja urediti to po svojem okusu in duhu. Pri
nas je postal boj za Solstvo radikalen in fanatiten,
pojavijs se celo terorizem in strsnkarska brez-
obziraost. Da me bo med uéiteljstvom toliko
irtev, je treba velike previdnosti in takta. Nad
klerikalizem ima proti psm glavno oroje —
vero. Crai in sliks nas za brézverce, ki smo
Boli in odgoji nevarni. Nase uditeljstvo je po veri
izkljuéno samo katoligko, glede polititkega pre-
pri¢anja ps v ogromni vedini napredno

in narodno. Ako bi bilo v politiki nev-
tralno, ali klerikalno, bi gosovo ne bilo te
gonje.

Kot uéitelji odgojevalei moramo govoriti
BAMO golo resnico in Gista dejstva. Povedati
moramo vsakemu resuico v ohraz, e je komu
to drago ali ne. Pownati pa moramo
tudi samegs. Vsak ima samega sebe paj-
rajéi, zato je pa tudi spozpanje samega sebe
najtedje, ker ga tladi samoljubje, Povedali smo
svoje muenje o klerikalizmu in svobodomisel-
stvn, ogledsti si moramo tudi sami sebe. Vpra-
fajmo se, sko so opraviteni klerikalui papadi
na uditeljstvo in #olo ali ne?

Nepristranski odgovor se mora glasiti, da
80 deloma pretirani, najveé ps 2z namenom
zlagani.

Solski zakon zapoveduje versko - nravno
odgojo, kakor jo je oznalil tov. Gangl na lan-
ski skupstini Zaveze v Novem mestu.

Svobodomiselei zshfevajo svojo svobodno
Solo brez verouks, a upravno sodiite je zavrglo
njihovo pritozbo, ker ni utemeljena v sedanjemn
Solskem zakonu. KatoliSka cerkev je opravitena
kot ufefa cerkev potezati se za svoje pravice.
Na%e napredno uditeljstvo se je oklenilo z
voemo sedanjega Solskega zakona, ki mu daje
narodoo odgojo pa versko-nravni podlagi, a s
tem ni zadovoljna katolitka cerkev, ker zahteva
vrhovno oblast pri odgoji, ki je
sedaj vrokah posvetnega néitelj-
stva. Uliteljstvo se tuti pod sedanjim &olskim
zakenom svobodno, zato je vedno pou-
darjalo, da je vmeto za svobodno
§ol opodsedsnjimBolskimzakonom:
Razume se, da je klerikalizem z namenom to
pograbil, ker je sam proti veri in bres vere.
njemu je samo za oblast,

Svobodna &ola v dubu svobodomiseleev
je pri nas nemogota, ker nasprotuje diZavnemu
tolskemu zakonu, biti bresverec ali saj versko
indiferenten,

Velina nadega ulitelistva odklanja od-
lofpo vsak stik 2z brezverskimi svobodomiselei,
ki hotejo Solo kskrine ne prizoava veljavni
dréavnoi Solski zakon. Ko so imeli pred letom
v Ljubljani svoje zborovanje, med njimi ni
bilo utiteljskih zastopnikov. To bodi pribito
in javno povedano, da se uliteljstvo zaveda
svojega poklica in naloge. Nam ni znsn mo-
beden brezverski svobodomisele med uditelj-
styom. Tak uéditelj bi bil podoben radikslnemu
in fanatitnemu klerikalen, ki je na videz veren,
se zgraia nad brezverskimi izbruhi, a sam
tepta 2 nogami vero in versko prepridanje g
obrekovanjem, sovraitvom, intrigantstvom, de-
nunciantstvom ter se Stejo srednega in zadovolj-
nega, ako je njegov nasprotnik morslno ubit,
uniten, poniZan, ali ofkodovan, Taka radikaloa
figura je neznatajos. TakSoa klerikalos duda
g@ upa kritikovati vse uditeljstvo, e dobi doma
ali v tujini kako smet, 8 kridanjem: Glejte,
ljudje boZji, taki so nadi uditeljil* Po posa«
mezoih slabih dubovnikih pe obsoja nobeden
pameten tlovek vesolne katoliske cerkve, logi-
gko bi bilo, da po nekaterih slabih ali lahko-
miseloih uditeljih ne bi smel nihde obsojati
vsega utiteliskega staou, a klerikalizem
ne pozna logike, praviece, resnice
in tudi vere ne, zato pide take brez-
miselne izbruhe le sebi v sramoto.

Nade 3ole so javne, delovaunje uditeljstra
je pod javno kontrolo, #olske oblasti, nadzor-
niki, stardi, kateheti in krajni folski sveti nad-
torujejo nas in nafe delo. Ce je kdo kaj za-
krivil, nositi mora sam posledice; da bi pa
greh, pogredek, ali napaks lakega ulitelja obe-
Bali na veliki zvon v sasramovanje vsega stanu,
ni dostojno, &astno iu tudi v verskem duhu ne.
Vera nas udi ljubezni do blitnjega, prikrivati,
potrpeti in pa lep padin poravnati napake
njegove. Ali dels tako nad klerikalizem? Kaj
#e| Kdor bere nade klerikalne dasopise, razyidi
takoj, da so ti prav daled oddaljeni od kato-
liskega duha in vere. Napadi na na-
prednenditelje soprida, da je
tabredel nad klerikalizem da-
led¢ vblato brezverstva Mi priz-
znamo katolidki eerkvi nepristransko njene pra-
vice, & pobijati moramo kot odgojevalei vse,
kar kuZi vero, dasi ni to nada direktoa naloga.
Kateheti nimajo vedoo &asa, moramo forej po-
magati mi, da ljudstvo ne zdivja.

Nasa katolitka cerkev ima kot uleds
cerkev pravieo in dolinost uditi svoje verne
verskih resnic ter Cuvati in gojiti verskega
duha med pjimi. Ooa ina tudi svoje verske
obrede, ki jih moramo mi respektirati. Ako
se drugoverei ne sramujejo svojih ver, demun bi
se mi sramovali svoje? Ako katolidki uditelj
kot odgojevalec katolidkih otrok med katolikim
ljudstvom Zivi, udi in deloje vzorno po tej
veri, mu ni to v sramoto. Loéiti moramo pa
strogo, to povemo s poudarkom, vero od brez-
verskega klerikalizma. Vsak uditelj, ki bi se
izpodtikal pad kakrSnimikoli verskimi obredi, je
vreden obsodbe. Za vse verske obrede je kaf.
cerkev sama odgovorna, uditeljstvo nima pravies
se viikati v to, Neksj drugega je pa bolj sa
padvlado padega klerikalizma v javni politiki.
To ne sodi v wrsto verskih respie, in tudi
ulela cerkev tega ne uli, da bi morala duhor-
&ina s svojimi pripadoiki vladati v posvetnih
zadevah ves svet, Moje kraljestvo ni od tega
gveta, je udil Kristus. Mi priznavamo nadoblast
cerkvi v dudpih zadevah, boj za nadvlado v
posvetnih zadevah imenujemo klerikalno delo,
ki ne bo nikdar doseglo, tesar Zeli, Hipne
uspehe ima sedaj pri nas, s to mora miniti,
kakor je propadlo v drugih deZelsh in driavab,
kjer je bil klerikalizem %e neomejen gospodar.
Terorizem, ki se ga danes posluZuje, je e znak
marazms in propada. V Rimu je danes Zupan
framason Nathsn — s tem je p.vedano vse,

Dosedaj nismo govorili in pisali take
jasno o veri in katolifkem utiteljstvu, ker se
nam ni zdelo potrebno, Duh &asa nas je pri-
gilil k temu, ker pas klerikalizem hode raz-
dvojiti v katolifke in brezverske uditelje, Kleri-
kalizem ni in tudi nikoli ne bo priznal seda-
njega Solskega sskona, o femer smo Ze go-
vorili,

Da bi pa bilo mogole sedanji Solski
zakon preurediti v klerikalonem duhu potom
driavne postavodaje, nimemo najmanjiega upa-
pja, Predelal je sicer deZelni zbor kranjski v
tem osiru nekaj po klerikalnem okusu, a te-
meljnih driavoih zakomov predelati nima pra-
viee, uditeljstvo ostane pri pouku in odgoji
tam, kjer je bilo prej. Pa tudi te izpremembe
niso dobile do danes najvidjega potrjenja,

Ker izlepa torej ne gre, je poizkusil =
gvijado in terorizmom. Kdor priznava sedanji



doleki zakon, je bresveree, kdor ga me pri-
soava, je ps Slomikar, Pri tem ps ni nobeden
pomislil, ds tudi katolidke uditelje vee svetost
prisege na ,brezverski® sedanji Solski zakon.
8 tem postane ime katoliski* res prava kle-
rikalos karikatura. Radikalni klerikaloi pritisk
garadi boljsih slub, politiSkega strankarstva in
utiteljske bede je obrodil nekaj pomilovanja
vrednega sadu.

»Katoliski utitelji* Slomikarji so tu, ki
pliujejo na Holski zskon, prizuavajo duhovsko
nsdoblast nad Solstvom, imajo ponos imeno-
vali se katoliske uditelje in psovali nas na-
predne zs brezveree ter imajo tudi najboljse
upanje, da dobe o priliki kako bolifo sluZbico,
pozabliajo pa, da so krivopriseZniei! Pomislijo
naj, da ostanejo vkljub vsemu temu samo udi-
telji, latni in bedni, kakor napredni. -

Solski zakon ostave, znatajni uditelji bodo
tudi vbodote, versko-nravna odgojas se bo go-
Jila vkljub vsemu temu, dokler imamo sedanji
driavni Solski zakon, svet tudi ostane, dokler
#e ne poders — klerikarem pa gotovo izgine
prejalislej kakor drugod s povrijs & zgodo-
vinsko slavo, ds je nekdajvsevojem
radikalnem brezverskem duhu
edgojil v sramoto Blovencem
breznatajne nlitelje — Slom-
Bkarje!

Preziranje slov. stajer-
skega uciteljstva.

Kakor je bilo v naSem listu ¢ omenjeno,
se jo sestavila mekaka ankets glede regulicije
plsé Stajerskemu uditeljstvu. V tej anketi ima
seve tudi uditeljstvo svoje reprezentante, le da
pogrefamo med temi Slovence In ven-
dar tvori slov. uditeljstvo ravnopraven del Sta-
jerske oble utiteljske organizacije, t. j. .Lehrer-
bunda* ! Slov. uvditeljsvo na Stajerskem je po
evoji ,Zvezi“ tvorel del dedelne ulit. zveze
oLehrerbund® ter bi morslo biti zastopano v
omenjeni anketi ravno tako, kakor je istinito
zastopsno nemiko po svojem ,Verbandu*. —

Mi sicer ne damo bogve kaj na to sn-
keto, a da so ob nje snovanju slov. ulilelj-
stvo popolnoma ingnorirali, to ostro obsojamo
ter pozivamo ,Zvezo spodnje-
ftaj. slovuditeljevinuditeljic®,
dapnapramtakemnu zapostavlja-
nju v primerni obliki israzi
svoj protest” —

Pozor, ucitelji naborniki!

Pri vojaikih naborih imajo utitelji z zre-
lostnim izpridevalom in dekretom to ugodnost,
ds pridejo le v nadomestno rezervo, V ta
pamen ps mora veak uditelj, ki pride k pa-
boru, do zadnjega februarja vloZiti tako-le
pro&njo:

8l e. kr. okr. glavarstvo !

Vdano podpisani N, N., rojen L . ..
¥ ... jo pristojen po svojem oletu v .
politidki okraj . . . ., zdaj kot uditelj v . . .,
prosim v smislu §§ 18. in 32. vojuega zakona
iz . 1899.in § 50.vojnih predpisov iz L1849,
ds me v sluéaju, da bi bil potrjen ob naboru
l. 1911, uvrsts v nadomestno rezervo. V to
svrho prilagam dekret in zrelostno izprievalo,

¥oosrnaltta,.ns 1911,

N. N., uditelj.

Iz nale organizacije.

Skupne zadeve,

JJubilejska samopomod.* Clane opo-
garjam, da naj store svojo dolinost in vpladajo
gnesek za dva smrioa slufsja in letnino za
1911. Veliko jih je e vplafalo, pa jih je Ee
gaostalib. Prosimo torej, da bo red v poslo-
vanju; tudi stari dolg naj se poravoa!

Predsednik,

Stajersko.

Uditel)sko druitvo za Ptujskl okraj
gboruje v fetrtek, 16, februarja t 1., ob 10. do-
poldne v okoliski Boli.

Yzpored:

1. Zapisnik, — Dopisi.

2. Letno porotilo.

8. Volitev odbors.

& Volitev dveh pregledovaleev radunov.

5. Konzerviranje sadja in povrinine po
psjonovejdih izkuSnjah. Demonstrira vinarski in-
Btruktor g. Zupane.

K prav obilni udelezbi vabi

odbor.

Uéiteljsko drudtvo za svetolenartskl
okra] ims v letrtek, 2, februarja 1911, ob
10. uri dopoldoe v &oli pri 8v. Trojiei v SLg.
svoje glavno zborovanje s sledetim vzporedom:
1. Dopisi. 3. Zapisnik. 8. O novejsi slovenski
literaturi; govori slovenski pisatelj g Ivan
Cankar. 4 Porodilo tajnikovo, 5. Porotilo
blagajnikovo, 6. Porofilo udit. zastopnikov
7. Volitve. 7. Sludajnosti. Ze zaradi 3. todke
se nadejamo polnodtevilne udelebe. Gosti dobro-
dodli! Jos, E. Mavrig,

t. & predsednik,

Salefko udit. drultve je imelo v pe-
deljo, dne 15.t m., v nju svoj redoi
ob&«i zbor, ki je bil prav dobro obiskan. Dru-
Stveni predseduik tovarid Koropee pozdravi s
presrénimi besedami Etevilne navzode, posebno
povdarjajol, da preteina velina naSegs uditelj-
stya ve ceniti in uvaZevati organizaeijo, ki nam
je edini up pa boljfo bododnost. Poziva tudi,
nsj ¢lani z nasveti in sodelovanjem podpirajo
druitveni odbor, zakaj le tako postane delo-
vanje drustva Zivahno in vsestransko zanimivo,
Nadalje pozdravija navzoda gosta gdé, Rizo
Fisterjevo in viijega nadzornika ,Prve Cedke*
g. TomaZila.

Po odobrenju zapisnika zadnjega zboro-
vanja in po razgovoru o doﬂiau Judenburikega
udit. drudtva v zadevi enkete za regulacijo
utit. plat je porotsl g Tomsiid o vaZoosti
tivljenskega zavarovanja v narodno-gospodar-
skem pogledu ter udliteljskega v socialoem
ozire. V svojem jedrnatem govoru nas je
g. podavatelj temljito seznanil z delovanjem
oPrve Ueske*, ker {a zavarovalniea upobteva
nas in obljubljs nadi organizaciji letne dohodke,
jo bo uditeljstvo gotovo in rade volje pri vsaki
pudedi se priliki podpiralo in uvaievalo. Ko
je podala tajnica Milica Jurkovifeva letno po-
rotilo, blagajoik tov. Lukmsn pa ratunsko
porofilo — kateri porodili je vzel obéni zbor
£ zadovoljstvom in odobravaujem pa znanje,
— se je vriila volitev novega odbora. Izvoljeni
so bili tov. Koropee predsednikom.tov. Lukman
podpredsed. in blagaju., tov, Vrelko Martin
tajnikom, tov. Trobej in Armid odbornikom.

Za prihodnje zhorovanje sa je dolodilo
Velenje, kjer se snidemo, — upamo, polnobte-
vilno doe 5. sufea t L

Nas denarni zavod

Geslo: Kar plodonosno nalokim,
v pomod I sebl podarim.

Hranilniea in posojilnica Uéi-
teljskega konvikta v Ljubljani.
registrovans sadruga s omejenim ismstvom,
Promet do kones grudna K 367 62997,

Naznanilo. Kdor zeli od zadruge kakib
informacij, naj sa edgovor priloZi 20 h v podt-
pih zmamksh. Na prodnje bres vpodiljatve na-
vedenih znamk se ne odgovarjs.

Uradne ure: Vsak Zetrtek od '/,3.—/,8.
popoldue in vsako soboto od 6.—7. zveder.

Knjizevnost in umetnost.

Popotnik. Leto XXXII, &tev., 1. Vse-
bina: 1. Avguitin PoZegar: Misli o reformi
ljudske Sole; 2. Pav. Fleré: H, Scharrelmann ;
8. Drag. Humek: Ris+nje in rokotvorni pouk;
4, Fragmenti; 5. Razgled: Casopisui vpogled,
Solske in uditeliske vesti, Solstvo na slovan-
skem jugu, Viijedolski vestuik, Razne vesti, —
Narotajte in Sirite ta pad izborni pedagoski in
znanstveni list!

Nada bodo&nost. Glasilo napredne mls-
dine, Leto IV., 8tev. 1. Vsebina: O ljudskem
Stetju. — Prek) Tirolske v Italijo. — Vago-
jevalni momenti v telovadbi, — Vladarji in
napredek Crunegore, — Razvoj obdil, — Vest-
nik za sokolski narsflaj, — Listek.

Politiski pregled.

¢ Driavnl ghor. Ker se koncem t. m,
sestanejo delegacije v Budimpedti, bo zasedanje
prekinjeno in se potem zopet otvori doe 7. fe-
bruarja.

* Strodkl za avstrijsko vojsko, ,Pester
Lloyd* javljs, da bo takoj ob otoritvi delegaeij
na prvi seji mornariSkegs odbora poveljmik
vojne mornice predloZil popolen program mor-
vice. Proratunjene potrebe morparice za leto
1911 zosfajo 812 milijonov in 600 000
kron. Ta vsota se razdeli na 4 leta. — Skupua
vojska bo potrebovala 39 mil. kron ved nego
minolega leta.

* Evropskl dkandal je ljudsko &tetje
v Avstrii  Tako je govoril v zborpici &-&ki
so¢. dr. Winter — a preskrbljeno bo, da Evropa
izve 0 tem Zkandalv, To &tetje ne more slukiti
v podlago za nobeno admiaistrativno ali za-
konodsjuo reSevanje narodaih vpradan]

* Bosna-Hercegovina #teje 1,898.683
prebivaleey,

* Republi®anska stranks na Oger-

skem. ,Zeit“ porsfo iz Budimpefte, da va- |

merava ustanoviti nekdanji poslsnec Nagy na
Ogrskem republitansko stuurd; in da je & v
zvezi 8 predsednikom francoske republike Fal-
liéresom.

# VYollilna praviea za #enske na Dan-
skem. Danska vlada predlofi dréavnemu zhoru
zakonski matrt o izpremembi ustave. Po tem
naértu dobiio voliloo pravico tudi Zenske, ki
so dovriile 25 leto starosti. Sele pred kratkim
so dobile danske 3Zenske obtinsko volilno
pravieo,

Obrambni vestnik.

% Se enkrat okroZniea ,Lehrer-
bunda®. V glasilu slovenske mliadine _Nas
dom* &itamo v 23, zvezku (leto X, 253 254)
pod naslovom ,Surovost in napredoost* take
poklone uéiteljstvu, da jih ne moremo mirno
prezreti. Pomisliti je treba, da se ta list Siri v
maogih tisoéih izvodih med slovensko mladino.
Pisec élanka je gotovo kak dubovnik, ki je
poln ljubezni do uéiteljstva.

List pife doslovno:
oLehrerbund* je pred kratkim izdslo okroZnico
na uliteljstvo, v kateri psuje Slovence in nji-
bove zastopnike v delelnem zborn. [n zakaj?
Utitelji bi radi imeli vedjo plado, dezelni zhor
pa ne more zhorovali, torej gola dobitkarija
je navdihnila tisto okroknico.* Potem navaja
ono Zaljivo tolko in govori o nemBki utiteljski
zvezi. Prav po klerikalni pavadi psuje dalje
slovensko utiteljstvo, ki je to okroZnico irilo,
n.pr.: ,Pornamo sel Podleinpro-
padle dudie ste, ni¢ boljdi od
svojih nemékih tovaridev®

Potem npapads narodno stranko in udi-
telistvo na prav sirov padin, List piSe:  Libe-
ralni ufitelji so glavoa opors narodoe stranke,
ki se toliko hvalisa 8 svojim naprednjastvom,
In narodna stranka je soodgovorna za to ne-
sramno okroZunico. Ne samo, da ni povedignila
glasu zoper, marvel njeni voditelii so celo
grozili, da bodo razbili shod, ki je imel pro-
testirati zoper to nefuveno surovest. 8 tem so
pokazali, da odobravajo okroZnico. Kakor se iz
jame, poloe gnilobe in trohnobe, &iri smrad,
tako se je iz mlakuie nsdega neméurstva in
liberalstva vedignila ta izjava, ki je zoamenje
strafne gnilobe. Nih®e bi ne mogel bolj na-
tanéno oslikati Etajerskega neméurstva in libe-
ralstva, kakor se je samo s to izjavo. Smrd-
liivo blato, ki ste ga vzdignili. je padlo na
vas, do nagega ste se odkrili. To je tisti na-
rl‘eduk, ki s &nopsarijami hode pokiviniti nase
judstvo, to je napredek, ki = nemdkimi Solami
hode poneumniti nao mladine, to je nspredek,
kateregs guojnica se razteks po ,Staiereu* in
drugih nemikutarskih listih. Niste naprednjaki,
surovine ste."

V takem tonu pife list, ki naj vodi mla-
dino do izobrazbe! § takim odurnim pisanjem
kratijo ugled uditeljstvu! In koliko piSejo du-
hovoitki listi o povifanju uliteljskih plad! Se-
veds, ko so dobili duhovniki pred par leti 10
milijonoy za .ni¢ delo®, tedai je bilo vse
dobro. A sedaj, ko bi se naj pomagslo uditelj-
stvu, ki poSteno dels, toliko hujskajo zoper
potrebno povifanje pla®. Ni potrebno primer-
jati dohodkov duhovnika z onim uditeljs. Vsak
ve, kako se duhovoikom dobro godi, a vendar
ni njihova bisaga nikoli poloa,

Kar se pa tite izdsje okroinice in Zalitve
slovenskega narods, je slovensko uditeljstvo pri
gvojih utiteljskib zborovanjih odloduo protesto-
valo zoper to okronico Naj bi pisec Manka
malo pregledal ,Ugit. Tov.* — _Lehrerbund*
pa iziavlis, da ni v nikaki zvezi 2 okroknico.
(.Pidag Zeitsehrift* . 1. z doe 10, jan. 1911.)
— Navadoa kleriknlna lumparija pa je, da bi
slovensko méitelj<tvo to okroknico Sirilo. Iz ce-
lega dlanks se vidi, v kakSnem smislu pide list,
ki hode izobraZevati mladino. Pomilujemo narod,
ki ima take vzgojevalee!

Utiteljski konvikt,

Dar. G. Fran StraZidar, posestnik
na Jezeru pri Preserju, je daroval 5 K, ker
mu je v kazenski poravoavi g. naduo@itelj A.
Korbar odpustil Zalitev.

Junko Zirovnikove marodne pesmi
za #olsko mladine (I zvezek) imsjo tole
vse'ino, 1. Belimo, tecimo! 3. Na planinesh
lustoo biti, 8. Na planineah solntece sije. & Jaz
ps pojdem ua Gorenjsko. 5. Nad cessr mi
je vedno ljub. 6. Radecki ima sivo glavo,
7. Otrok, %ivim v veselji. 8. Mathna sem bila,
9. Narodua popeviica. 10. Golobtek &edna
stvarica 11. Lepo mi poje &rui kos. 13. Prav
vesel iz dole grem. 183 O moj preljubi dragi
dom 14 Bartica po moriu plava. 15. Juger
pa jesga, 16 Prisla bo pomlad, 17 Boluee érez
bribdek gre. 18. Bijaj, sijaj solofice. 19, Bog
je ustvaril zemlio. 30, Nesreéna zima mrazi
me, — Kajueds, koliko lepega warodovega
blaga za 20 vinarjev]! Na vas je pa, tovarisi
in tovaridice, ds pride to blago &im prej med
narod potom nafe mladine,

Poloinice za pladevanje letnine
bo zalel razpoliljati blsgajuik v enem tednu.

Utiteljiséni vestnik.
Uéiteljska izobrazba. SliuZbena in
novska vzgola.
:
Dusi 8o vpradanie o nadi stanovski izo-

brazbi % moogo prer-Setovali, da imsmo v
slovanskih in neslovauskib literaturah Ze re-

~Nemiko drudtvo

sta-

§eno to vpradanje in so fiksirane zahteve ufi-
teljstva z ozirom na reformo in reorganizcijo
nadih ubiteljis® kot vzgojevalid® in jzobragova-
lis¢ ubiteljstva, vendar se med slovemskim udi-
teljstvom 8e ni dovolj pokrepila ta ideja in mi
fe tako odlofno vzklila in dozorela v posames-
niku kakor bi to morals. Zahteva po vseudi-
litkem BEudiju se med muogimi izmed nas
pojavlja v meglanosti ! Globljih, temelnih todk
8¢ nismo fiksirali! Natanéoo e nismo premo-
trili razmer, pogojev in poloZsjs, nimamo #e
tozudevne literature razen par rastresenih od-
lomkov po .Ubiteljskem Tovarisu* in ,Po-
potaikn®,

Toda Se manj kakor vprafanje nale izo-
brazbe smo sistematibne proudavali vpradanje
o nadi vzpoji. Vzgoja napravi dloveka za &lo-
veka! In v tem oziru smo na slabdem, ker tu
s8¢ pe moremo mnaslanjasti pa vnanje wplive,
zakaj pri vzeoji moramo zahtevati individuali-
zovanjs, ker le taka vzgoja je prava nada
vzgoja, da nas lahko wzgoji za delavce, ki bodo
lahko vréili dolinosti, katere stavi nanj &lo-
veltvo, Sola ali sluzba, stanovsks druzba in narod
istega okraja.

Ni nam pamen, da tu govorimo o sta-
noveki izobrazbi prav obdirno in pa-
tanéno, tudi pam ni namea govoriti o slu -
ben i (strokovni) vzgoiji, temved je nad glavni
namen, da premotrimo stamovsko vego-
jo 2 najoijegs stanovskega stalifta. Zatorej
nikar ne zamenjujte pojma stanovske dolznosti
8 slubenimi dolZnostmi in stanovske wvzgoje g
slutbeno vzgojo: stanovska vzgoja
nam naj predoduje vagojo, ki
joprejema uliteljstvo z ozi-
rom na uditeljstvo kot stan
ali kot socialno skupino v na-
rodu, ki Zivi kot naroden del
skupno enotnourejeno Zivlje-
nje in zaviems svoje stalibée
napramdrugimsocialnim sku-
pinam v narodu in svoje sta-
noveko stalidde napram vsem
porajajodim se vpradanjem v
narodu in izven nmaroda,

¢ OQetudi jo nala slufbens izobrazba in
ojs taks, da bi lahko o marsifem rav-

[Mliaki, krititno predelsli in kritikovali, vendar

naj se £ ozirom ns to omejimo le na kratko
i fiksiramo za danes le sledela vprafavja:
1. Ali zadostuje nada materialna izo-
brasba, ki jo dobivamo na nadih ulite-
ljisdik, potrebam in zahtevam izobraienegs
éloveka v XX. stoletju; sko zadodds wuditelju
in zahtevam, ki jih stavlia nanj Zola kot vsgo-
jiteljica Cloveks, kakrinega zahteva razvoj da-
nafoje dobe? 2. Ali zadodla &z ozirom na to
formalna izobrazba, ki jo preje
mamo, tem zshtevam? 3 Ali je vegoja,
bodisi sluzbena (strokovna), stanovska ali splodno
8loveika, ki jo dobivamo na nadih u@iteljdtih,
zadostna? Ali odgovarjs sshtevam dobro vego-
jenega Ctloveksa; zahtevam tako vzgojenega
8loveks, da bo po tej vigoji lahko izvrieval
ono nalogo, ki mu je dsna, in ustrezal onim
zahtevam, ki jih navj stavijo? Kratko redeno,
e je nafs vigoja zadostua ali popoloa!

Ce bi se hoteli spuddati v kritiko prvegs
vprafanjs, bi se morali podrobneje pedati =
ustrojem npafih wditeljis®®8 z ozirom na udno
suoy, % ozirom ns sprejem v ubiteljif®a in
z otirom pa uéno dobo. Hkrati bi se meo-
rali peéati = reformnimi stremljenji, bi mo-
rali upostevati tudi vitje predmete, kot na-
domestilo vsenlilikega 3dtudija, a vse to funi
danes nad namen, temved le kondtatnjemo dej-
stvo, da bomo vedeli, da ne samo nada
vzgoja, temvel tudi nadas izobrazba ne ra-
doséa nafim potrebam,

8e manj pa je zadovoliiva nads izobrazha
v formalpem oziru, kar najbolj obuti zadetuik,
ki na vse native vegetira, ker mu formaloa
izobrazha pe oudi tega, da bi vsaj na enem
stalistu stal lahko trdno — samostojono. Pa
kako, saj &ée natanéno premotrimo najvainejie,
odlodilne momente v nali izobrazbi, moramo
takoj opaziti enostranost in nepopolnost, Dasi
nihée ne odreks teoretidnosti njenega vaknega
mesta, veudsr se nam vkljub  porabi
vetjega asa zdi nada formalos izobrazha Se
premalo praktitos. Birokratizem je rana danai-
njs #ole in dokler se bodo celo na nadih uli-
teljiséih neposredno izobraZe vali birokrati, toliko
¢asa pam ni upsti, da bi 8 koles Solstva padls
ta coklja, in nam ni upati, da bi napredovalo
Solstvo, Se bolj kot birokratizem so pa uso-
depolne za nade dolstvo njega wneizogiboe po-
sledice, Ne retemo, da naj pe jemljemo pri
tem v prvi vrsti v poBtev osebe ulendeve, toda
&¢ nam bo le ts vedno izhodibde, se ho kmalu

oswba ufiteljeva nagnila dez teZid®s in bo oma-

gala pri svoji nalogi, ker ne wna oseba, po
kateri se rafuns, temved mnoZinski pouk ga
spravi iz tekiséa. A 3e veljas napaka, ki titimo
danes v nji do grla, je ta, da je uditelj bolj
v slubi Solskih, sodoih uradov in nadzorovslnih
organov, nego ¥ sluibi olroka in dvle. Kratko
povedsuo: one statistibne, avtomatifoe izpo-
vedbe, ki mora = njimi uéitel] avtomatidno
slugiti — eelo z duplikati — raznim uradom,
so tako oblutno breme za uditelja in folo, da
te se njega naradtajoda sila ne omeji, bo ne-
izogibna obfutos posledies v Solstvu. In poleg
tega 3¢ zunsnje — in le zZunsnje — pomeni-
ljive zahteve nadzorovaloib organov. Gospodi
bi morali povedati, da ni vse — kar jo na
zunauje ostauéno — tudi pajbojie na zootraj!
Iu v resnici je odgovor pas vpradanje: ,Kdaj
postaue uditel] vzgojevalee otrok*, ta, da

——



