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Tako poje glas veénosti:
ne boj se nikoli trenutkov!’
Tagore.

o
sak ziv ¢lovek mora sredi- ¢asa in prostora zavzeti stalii¢e do
~nujnosti, ki jo ¢uti razodeto v mirijadah zZivljenjskih utripov.

Clovek ni sam niti v sebi. Vsa tiso¢letja kri¢e in s krvjo in
trpljenjem dokazujejo tezo vsemirskih komponent, ki se v nas jedrijo

v ogromno besedo: odgovornost. To je kraljevski ritem in ne-

preirgana vrsta vedne do dna zajetih in ob&utenih trenutkov. V

takih trenutkih se rode bogonosci in Zivljenjski tvorci. Zvestoba

do samega sebe zahteva stali3¢a do najveéjega
in najmanjsSega dejstva. Clovek danes lahko marsikaj po-
hodi. Toda neizmernih odnosov okrog sebe do vecnosti ne more ubiti
nikdar. Ta transcedentna prozornost v vesolju je ¢loveku velik zakon.

Za mladega cloveka, instinktivno slutefega in neposredno Zivecega,

je to dvakrat zakon. Zivljenje iz neposrednosti je utripanje kozmic-

nosti. Skupnost narave in nadnarave v ¢loveku je

Sele Zivljenje. Vse drugo je Zivotarjenje, ker je izzivljanje

iz relativnih osnov. Danasnje ¢lovestvo pa hlasta za efekti, rabi na-

domestila, diferencira zivljenje. onemogocuje jasen pregled, menjava
osnove kakor obleko, vara so¢loveka in samega sebe. Ker pa tezenje
cloveskega lika po bozjem liku nikdar ne more umreti (kajti v tem
lezi zmisel zivljenja), je naSa doba iz krvavordetega, umirajoega
osvita rodila bogoiskateljsko besedo. Ne verujemo v golo biologko

-umiranje narodov, zato tudi ne verujemo v sentimentalno iskanje

Boga. Ce kdo is¢e Boga, ima najvecjo pravico do
Njega razbi¢an in okrvavljen trpin. Kakor je naj-
vecjamed stiskami bozja stiska, tako je najvedji
njen vzrok druzabna razbitost. Zgodovinski razvoj bo
7z bicem udaril preko o¢i tistega, ki daje ljudstvu opij in oéita na-
stopajoCi povojni generaciji samo trenutno biolosko razpoloZenje,
polno eroti¢nih izlivov.

Vsak duhovni potres je boZja zadeva. Nemir v
nadih srcih je trkanje usodne roke. Sveti Duh i3¢e novega prodora
v svet. To je manifestacija boZje smotrnosti. Bog je najsijajnejsi
kulminator bistvenosti v telesnem, dusevnem in duhovnem svetu. Duh
je, ki ozivlja. Gibanja posilja med ¢loveske otroke in ti prislusku-
jejo Sumu njegovih kril. Malenkosti in nebistvenosti padajo v prah.
Ostane vsemirsko ogrodje prazive bistvenosti. Ostane zmisel za pre-
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glednost vsch zivih pojavov. Bodo¢nost nosijo klicarji smotrne in v
vecnost urejene dinami¢nosti. Duh veje, koder hoce. Potres obisce
duso in nikdo ne ve ne ure ne dneva. To je jedro te zgodovinsko se
ponavljajoc¢e astronomije, da je nagonsko in jekleno nujna, ¢eravno
manjka na prvi pogled razumske razvidnosti.

Vsak ¢loveski rod nosi svoje poslanstvo. Veselje.
ki je v zgodovini in v psihologiji svojevrstno, nas kli¢e in mazili v
gore¢nike. Cim dalje zorimo v Zarkem blestenju tezke vsebine, tem
"bolj smo nemirni od zarodkov in osnutkov, ki se ho¢ejo s krvipolno
teznjo razviti iz vseh ¢loveskih 0snov, Ze dolgo ni ¢lovek tako veliko-
potezno zastavil svoje harmoni¢ne miselnosti, kakor se(lanja logi¢no
nujna generacija. Kajtinajvec¢jeznamenje nasega Ziv-
ljenskega podnozja je Clovek. Preko te primarnosti ne
sme nihce. \.\dl\ izmed nas je najprej ¢lovek, Sele potem pripadnik
konfesije, druzine, naroda, razreda in dobe. Trganje vecnosklenjenega
kroga v ¢loveku in njegovih primarnih osnov je protireligiozni akt,
ker onemogoca zmisel za bistvenost, ki je jedro vsakega odresujo-
Cega procesa.

Samotna puscava je mati borcev. Borec je vsak ¢lovek. ki mu iz
zmagovitega telesa curlja Zrtvena kri. Nasa pot pelje nujno v pusZavo.
Vsak med nami se tega dobro zaveda. Morda ima naSa puscava pecat
pregnanstva, morda o¢is¢ujoce moderne samote. Razgrebamo navlako
in prah ter grabimo za temelji. Vsak pojm gre po novo vsebino.
Neusmiljeni kritiki smo dosedanje ¢lovekove podobe. 1z subjektiv-
nega absurda in relativnega gledanja ho¢emo v objektivnost in v
absolutnost pojmov. NaSe besede so zato druga¢ne od starih. Zar
vecnostnega fanatizma in obupa je v njih. Ziv (lo\'ck stoji s svojim
zivljenjem za njimi. La¢na in Zejna doba nam jih trga iz src. Po
kavarnah in pri pojedinah pravijo, da so nerazumljive in jih gra-
jajo. Ce pa govorimo v transkribeiji in s posameznikom, celo hvalijo.
Pa gre vendar za bistvo besed in za naravnost govoreCega ¢loveka.

Nasa okolica je lakeni¢na in cini¢na. Trudnobolne postave vodijo
politi¢en ples in vladajo javnost. Trenutni ljudje so ¢loveski sodniki.
Biti sodnik je vendar boZje. Zgrozi se nam ob tem vesoljno praznoto
razodevajo¢em dejstvu. Nagnjenje do abnormalnosti je dalo javnosti
histeri¢no lice. Kdor je jegulja, se lahko okrona za kralja, kdor je
premoc¢rten, je neroda ali revolucijonar. Nismo brez vzroka tudi
nujen druzaben pojav. Saj se nam je bas sredi tega gnoja uprlo telo.
Dusa je zakricala s polnim glasom po odresenju in ognjevita pre-
pri¢anost iz naSih zadnjih atomov je Sla s triumfom na Zivljenjsko
pot. Kresovi gorijo na levi in desni in razodevajo odloc¢itev: ali
umiranje ali Zivljenje, ali duSevna smrt in telesni obupen razvrat
ali kakor ve¢nost globoke o¢i in kakor brezbreznost Siroke roke. Iz
tragi¢nosti stopamo prostovoljno v visoko katarzis gromke in v ¢lo-
veku umirajoce ¢istosti. V bozjeodreSilnem trpljenju smo kakor an-
tena za skrivnosti Svetega Duha, ki vedno in vedno prihaja.
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Mi smo tu in nikdo nas ne more ved zanikati.
Vsak dan rastemo v novih duhovnih odkritjih in v novih druzabnih
razocaranjih. In ¢e bodo po danih znamenjih vsa ta razocaranja
vrii¢ila v piramidi nasilja, bo naSe poslanstvo zavpilo do neba: .Ziv i
ljudje smo in ne umaknemo se mrtvemu ¢loveku!”

D edisce”
uhovno sred

Ta kateri tocki stoji in v kateri smeri se giblje danasnje ¢lo-

vestvo? Niso Se potihnili otozni glasniki propadajocega zapada.,

ki opajajo — se zdi — sami sebe z mrtvasko kora¢nico zgo-
dovine, ki se ima v doglednem ¢asu dopolniti s poginom evropske
kulture. To se pravi. da se ima kulturni organizem, ki s toliko in-
tenzivnostjo zivi ze par tisocCletij in v katerem Se niso zamrli niti
utripi antike, v sebi iz¢rpati in razpasti. In v resnici je vizija takega
razvala tako pretresljiva in veli¢astna, da ni ni¢ ¢udnega. da je toliko
duhov napolnila z melanholijo kulturnega pesimizma.

Toda — mladina je optimisticna. Ona stoji Ze na novih tleh
bodocnosti. sredi neugnanega vrvenja in vrenja. Ona sligi podtalno
grmenje, ki stresa svet in duse, slisi bojne rogove na vseh straneh
zemlje. Ona je bojazeljna, polna pricakovanja in radostne aktiv-
nosti. zavedajoca se do dna, da ji je dano in naloZeno, ustvariti novo
obliko sveta, — tako, ki bo izraz duhovne osredotocenosti in koz-
micne zaokrozenosti in zakljucenosti. Mladina ne pricakuje smrti,
marve¢ novega razodetja bozanstvenosti v kulturi. elementarnega
izbruha najglobljih, religioznih strasti in sil. ki se ne bodo mogle
ve¢ zadrZevati — niti tam ne, kjer se zdi, da se zaganja duhovni tok
bas v nasprotno smer, v boljfeviskem ateizmu, ki dosledno — logi¢no
gradi svoj sistem z mehansko preciznostjo in preracunanostjo. toda
kakor na premikajocem se valju, ki ga bo ¢ez no¢ prestavil od nje-
govega izhodis¢a na docela nasprotni konec.

Na vzhodu in zapadu udarja iz globo¢in, iz maternice kulture
nova rast. Svet stoji v ognju zmagovitega spoznanja in dejanja, staro
se drobi in melje med duSami, ki jih je Bog zavrtil kakor mlinske
kamne. Na mejah zapada se zbirajo graditelji in stavitelji kulture,
ki naj v svoji Boga-beznosti prestavi sredisce vsega zivljenja na
periferijo, od koder se pogledu zakriva brezmejni horicont vesol j-
stva. Toda tudi ti Bogu uporni borei so samo tezko kladivo v njegovih
pesteh, so slepo pokorni Njegovi hlapei, ki hodijo po stopinjah, od
vekomaj zaznamovanih v zgodovini. Zakaj mladina, ki tako nepo-
sredno dozivlja Boga kot resni¢nost, ki je z duo otipljiva bolj kot
njena lastna misel, pojmuje vse dogajanje, tudi zgodovinsko, reli-

“ Govor na akademski proslavi 8. decembra .1927.
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giozno — metafizi¢no in ve, da se nicesar,, tako v nebesih kakor na
zemlji, ne zgodi brez Njegovega skrivnostipolnega sodelovanja. Da
Bog vodi narode in kulture po svojih skrivnih potih, le _Zzi nas do-
zdevno skozi no¢ in brezdna. On uresni¢uje z nami svoj bozanstveno -
grandiozni nacrt, gradi z gibi nasih rok in dus, od zacetka do konca
sveta, tempelj Sebi, Sinu in svetemu Duhu. To je globoka vera mla-
dine, zato ona s takim svetim strahom in razigranostjo poslusa
Njegove korake, ki prihajajo vsak trenutek drugace med naso
sredo. Ona ve, da je posveceno in dragoceno orodje, ki ga potrebuje
Previdnost: zato no¢e in ne more pocivati, stati zivljenju ob strani
in ne biti njegov utrip in ritem, marve¢ hoce in mora biti njegov
najvise poganjajo¢ se val! Mladina hoce korakati z Njim, za Njim
— ¢etudi skozi noc! :

Toda — nam je prihranjena bridka pot skozi no¢. Nam je pri-
hranjena bolest dolgega Cakanja na Njegov prihod. Adventno raz-
polozenje nasega Casa stoji pred izpolnitvijo nasih najglobljih,
najsreénejsih sanj o svetu. Nam ni treba sluziti Gospodu nebes in
zemlje kot uporni hlapci, mi stojimo v Njegovi blizini in svetlobi,
ko se na Njegov kraljevski migljaj udelezujemo bozjega pohoda
¢ez svet. Ne ¢utimo se nesrecne in prikrajSane, ko slisimo z daljnih
pbljau bojni vrisk in krik in tek nesStetih trum proti najbliznjim
mejam bodo¢nosti. Zakaj, tudi druga polovica sveta stoji v zna-
menju borbe in veselega prodiranja v novo zemljo. Stari red. se
podira, Bog grabi vedno silneje in bolj neusmiljeno v duse, ki so
kakor grozdje v bozjih stiskalnicah. V njegovih vinogradih bo skoraj
vse prekopano, vse pripravljeno za nove mladike. Novi rod se pre-
buja in preizkusa mlade mo¢i. Strnjeno se zbira okrog Boga, ne kot
preplaseni in utrujeni pregnanec, marvec kot njegov kraljevski he-
rold, ki se mu utrinja v jasnih o¢eh neskon¢nost, v rokah pa drzi
kladivo, znamenje dela in gradnje, v rokah pa drzi sinjo svetovno
oblo, na kateri je zarisan bozji zemljevid bodo¢nosti. Na njej so
naslikane neodkrite zvezde firmamenta in daljine in vse neznanosti,
ki $e niso preiskane... Pro¢, predpustni, klavrni muzikanti, skrijte
pod halje svoja godala, na katera nam brenkate o nekaksnem koncu
zapada, ki se presnavlja in obnavlja v najve¢jih globinah — zakaj
globoko morajo lezati fundamenti, na katerih se bo znova dvignil
tempelj bozji!

Da, nova mladina ustvarja Bogatezno kulturo, duhovno kozmi¢ni
red, ki bo zopet obsegal vesoljstvo in presinjal s centralno mocjo
celoto zivljenja. Mladini stoji pred o¢mi dom, ki ga bodo v bozjem
imenu gradili vsi narodi zemlje, gnani od osrednje strasti s smerjo
proti vec¢nosti. NaSe dozivljanje sveta je in mora biti neposredno —
religiozno. to se pravi, centralno in fundamentalno. NaSa vera ni ab-
straktno — pojmovna, ki le mehani¢no sestavlja pojave Zivljenja,
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marvec celotno - osebnostna, ki svet organi¢no zlije v nerazdeljivo
enoto, da ga ¢utimo v sebi neprestano iz sredis¢a. NaSa vera je
vzmet, ki dviga svet, je dno, kamor se steka vesoljstvo, je perot. ki
nas nosi v neskon¢énost. Ona je sredisc¢e. Brez nje razpade svet v brez-
vezne kose, ki jih lepi razum. Brez religiozno-osnovnega dozitvetja
sveta stopa naSa duSa v vesoljstvo kakor z les¢erbo. ki razsvetli
komaj najblizjo okolico, do¢im ostancjo daljna, boZja prostranstva
v strahotnem mraku. Nada vera pa je blisk, ki ga nosimo dvignjenega
v svoji roki, korakajo¢ in pojo¢. V nasi dusi se prelivata in mefata
Cas in vecnost, ki obliva nase noge. Ob nase duSe udarjajo valovi
iz onostranosti in zvenijo v njihovi globini kakor v srebrni skoljki.
Tam notri je naSe nam samim skrivnostno in nedoumljivo sozvoéje
Boga in kreature. Tam notri, v zadnji globini nas samih. je pretajni
prozilec nasega poleta, nase brezkon¢ne prostosti in radostne borbe.
Mladina stoji v sredis¢u, od koder gre smer, naravnost. skozi Boga
naravnana. Vsako drugo izhodis¢e (gospodarstvo. politika) ima pred
seboj le kratko pot., ki se ustavi neskon¢éno dale¢ pred Bogom —
pred duhovnim sredii¢em vsega Zivljenja. Anton Vodnik

V lud stoletij

.Ne veste, ¢igavega duha ste.”
(Luk. 9, 56

rivulja, ki jo ritmika v razvoju ¢loveskega Zivljenja ¢rta na
barometru stoletij, ostane sodobnosti vedno kakor znamenje
nevidno pisoCe roke, skrivnost, prav samo zato, ker je kazalec
sodobnosti ravno v nas samih. Sodobnost je sicer rezultat prejinjih
dob in razmerja do okolice, vendar nosi hkrati svoje najelemen-
tarnejSe podtalne kali v nezaznatnih globinah podzavestnega ¢lo-
veskega ustvarjanja. Sele v zrcalu stoletij, ki kaZejo to krivuljo kot
objektivno rezultanto vsega subjektivnega teZenja in udejstvovanja,
moramo v linijah, ki izvirajo iz preteklosti v smelo bodo¢nost, po-
svetiti tudi skozi lastni nivé, zaslutiti lastno podtalnost in globino.
Podoba sodobnega ¢loveka v luci stoletij nam
kaze, da Zivimo v znamenju starca, ki je v sa-
moprevari, da je e vedno mlad in rdeé¢ih lic —
pa se pogledamo v to zrcalo in vidimo. da ne Zivimo veé svojega
zivljenja, ampak smo le okostenela karikatura svojih za stoletja ¢a-
sovno in miselno razli¢nih .vzornikov®, ..principov” in kodeksov.
Tega pa se ne zavedamo, da je danes toliko oboZevana in zazel jena
~univerzalnost”, ,,obcestvenost” in ..zakonitost principov™ bila nujna
posledica Zive rasti njihove individualne duse, pozabili smo, da je
bila teocentri¢no usmerjenemu ¢loveku vedno nujna predpostavka
ravno spontano egocentri¢no izhodisce; in prav zato, ker je danes
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vsa naSa individualna duSevna dejavnost mrtva, so tudi mladost.
Tjubezen, obécestvo, osebnost, kri¢anstvo. odreSenje in vse naravne
vrednote le Se prazen logi¢ni kalup brez zivljenja. Kratko: v dobah,
ki iz njih izvirajo naSi ..vzorniki®, principi in dogme, je bila vse to
naravna spontana sila in zahteva po teh vrednotah, pri nas pa zapored
kot protinaravno straSilo od zgoraj: takrat je bil ¢lovek najprej ¢lo-
vek, in je on ustvarjal dogme in zapovedi., danes ustvarjajo zakoni
¢loveka, tako, da postane figura. ki ji pravimo .enakopravni ud
¢loveske druzbe”. Danes je ¢lovek heretik in revolucionar, ako hoce
vecnostnim, neizpremenljivim resnicam in dogmam vdahniti pristno
svojo individualno dejavnost, t. j. ako hoce Ziveti po njih iz sebe
zivo zivljenje, kakor so ga ziveli tisti, ki so dogme uzakonili. Dogma
je bila samo zunanji izraz zivljenja ¢loveske narave in kakor je ta
v svojem bistvu neizpremenljiva. tako tudi principi. ki po njih Zivi
— toda brez zive, individualne rasti je tudi princip mrtev. Danes
zivimo iz .strojev”, iznajdb. ..bontona™ in kodeksov, ki ne najdejo
v.individualni naravi nobenega odziva. stvarne podlage, marveé jo
utesnjujejo in ubijajo.

Vsaka slicna duSevna-kriza in ohromelost je v zgodovini nastala
takrat, kadar je bilo ¢lovestvo nalik otroku. ki odras¢a v moza. t. j.
v dobi ko prehaja iz otrosko naivnega in avto-
ritativnega pojmovanja Boga in sveta v kriti¢no
usmerjeno in ustvarjajoce tezenje. ko je torej
nekako v preprijemu iz ene roke boZjega var-
stva v drugo. Kakor posameznik v takem poloZaju ne najde
trdne tocke, ne prodre v bistvo stvari, ampak obvisi in usahne na
plitvinah, tako taka doba ne more ve¢ izmeriti razmerja do abso-
lutno Jezecih, ve¢nostnih teCajev. ne spozna ve¢ .znamenja Casa“.
ampak se izzivi v medel disakord. Tako $e danasnji. iz srednjeveskega
otrosko - osre¢ujocega pojmovanja vzdramljeni ¢lovek kljub sto-
letnim gigantskim poizkusom. najti Arhimedovo tocko svojemu
stremljenju, ni naSel niti samega sebe. kaj Sele da bi stehtal ostale
vrednote v svojem bistvu.

Toda. kadarkoli je v preteklosti linija duevnega razvoja padla
ob plitvino in obstala, vedno se je v odbojnem toku odtrgal sprva
neznaten val ter ubral lazjo, t. j. naravnejSo pot v novo Zivljenje,
kajti: narava sama reduje ..probleme”. Vstal je'v predkrscanski dobi
Sokrat, vstali so pozneje Avgustin in trije Fran¢iski in mozje v spe-
kulativni orientaciji (Descartes). — V tem je njih veli¢ina: ¢lovek.
podaj se zopet k samemu sebi. v svoje bistvo, kajti v tebi je resnica.
Zaceli so najprej pri sebi. slekli skorjastega ¢loveka, karikiranega
starca in odkrili svojo mladost, svojo pristnost. In Kristus — $e svojim
u¢encem je ocital: ,.Ne veste, ¢igavega duha ste™: mislite, da ste
ristusovi v ljubezni in v odreSenju. pa ste Se v starozakonski ma-
“Cevalnosti in farizejski formalnosti, ki misli, da Boga moli. pa le
sebe hvali!



V luéi stoletij je nastopila kriza vedno takrat. kadar se je ¢lovek
poplitvil in ni razlikoval bistva od pritiklin ne v sebi ne izven sebe.:
Zato velja tudi danes nam vsem v potencirani meri:

Nazaj k bistvenosti! A prva bistvenost, ki moremo do
nje priti. je lastna narava., lastna duSevnost. To je edino moZna
izhodis¢na toc¢ka. odkoder nam je dano izmeriti ostale vrednote, vsaka
druga pot je koordinaten sistem z imaginarnim sredis¢em —

Clovek pa (posame?nik tako. kakor cela doba) — je kot indivi-
dualna enota nekaj tako svojega. da kljub najvecji sli¢nosti sebi
enakega ne najde ve¢: za individualnost sicer velja. da je v veliki
meri odvisna od svoje v vzro¢nosti zvezane preteklosti (prednikov)
in sodobnosti (po prilicevanju itd.). in da Se povrhu tega delujejo
nanjo popolnoma zunanje komponente, ki tvorijo principielno za-
konitost stvarstva (v misljenju in ¢uvstvovanju in ostali naravi) —
da pa je ravno bistvena in odlo¢ilna ona individualna kompo-
nenta, ki izraza njegovo posebno., edinovrstno individualno bistvo,
poloZzeno v naravo neodvisno od vseh ostalih potez. Lastnosti in
zmoznosti, v kolikor so odvisne od prvih treh komponent lahko obli-
kujemo po svojih ..vzorih™ in .principih”. ki so nam sonaravni, a
tudi le v toliko, da izpopolnimo svojo posebno svojevrstno indivi-
dualno naravo. ne pa, da jo pod vso najrazli¢nejfo navlako, zadusimo
ter zlomimo vso njeno notranjo dejavnost. Ravno v tej spe-
cifi¢ni individualni potezi je namre¢ vir vsej
pravi aktivnsti, v njej je tudi skrito spodetje
vsega najglobljega podzavestnega ustvarjanja
¢lovekovega. Ako torej na ta nacin izgubimo sled za to svojo
glavno potezo, potem je vse naSe nadaljnje delo le Se kopicenje
.materije” na mrtvo individualnost.

V tem je ze obsezena druga vazna. a nam nepoznana resnica,
da je bistvo nepotvorjene, pristne ¢lovesSke na-
ravemladost. Mladost pomenielementarnoizsveze
individualnosti porojeno in v vitalnih funkcijah
razodeto dusevno aktivnost. Mladost je vetna, pa¢ tudi
za to. ker je njena najizrazitejSa iz skrivnosti v skrivnost zajeta sila
— ljubezen — enako veéna. Aktivnost, silni tok enostavne podstati,
ki bi bila minljiva, je samoprevara. Samo mi danes ne poznamo
ne mladosti ne ljubezni: ljubezen nam je nekaj mehkuZnega, ko-
ketnega. nemozatega, ker ne vemo, da je ljubezen ravno najsilnejsa,
v dejavnost se pnoca sila v daritev. In kdor ne ve. da ima mladost
ravno v tem tisto ustvarjajoco silo, ki spontano in nujno stremi za
objektom (v filozofiji danes toliko iskanim), iz individualnosti v
obcestvo, iz osebnega deja v objektivacijo. iz egocentri¢nosti v teo-
centri¢nost, ta tudi ne ve. da so ravno najmoc¢nejsi duhovi vseh ¢asov
bili tudi kot sivolasi starcki ,,mladini” z ljubeznijo in veseljem v srcu,
-— brez ,,penzijona” v zepu.



§klicinklic vsake ,vzgoje“ vnajSirSem ob-
segu jetorej: nazajvsvoje ,otrosko" bistvo, sleci
krinko, podaj se nazaj v svojo mladostnost in bodi
¢lovek, ki bo neomajnim vedlnostnim principom
zopetvdahnil vode ljubezni. Kako pa naj starec dovzame
vecno mladostnost svete zakonitosti narave in verstva —?

Individualna narava v vsejsvoji nepotvorjeni
svezosti je torej naravno naravnana v obcestve-
nost: vorganiéno, medsebojno komunikacijo ziv-
Ijenskih sil. Tako je tudi vsaka doba kot organi¢na. v sto in
sto podtalnih dotokih in odtokih zvezana celota. ki nujno zahteva
od vsakega individua endko organi¢nega, t. j. samoniklega. bistvenega
razvoja. Danes pa imamo vse Zivljenje, kakor posameznika tako celo
druzbo, raz¢lenjeno v logi¢nih kalupih po knjiznicah. uradniskih
rubrikah in ,laboratorijih®™. Znanost. predvsem filozo-
fija. ni ve¢ to, kar bi morala biti — ne sicer po \\()Jom
neposrednem namenu, ampak po svojem znafaju — namrec:
uliteljica in vodnica Zivljenja, to, kar so stari
imenovali: cogie (sapientia), t. j. veda zdruzena z
zivljensko modrostjo, spoznanje, izvirajoce ne-
posredno iz stvarnosti, ampak je brez .o ijkta".
Vzrok, zakaj ne najde v danainjem ¢loveku veé odmeva. je torej v
njeni ,Jlazimodrosti® — v neresni¢nosti. Filozofija., ki ni
hkrati ,sapientia® — je zmotna, zato je res pravi Ziv-
ljenski filozof tisti, ki pravi: ,Mene do novih spoznanj privede
predvsem dejansko zivljenje, ne toliko teoreti¢no razmisljanje:
jaz moram biti v skladu z Zivljenjem!” Seveda je misljeno res prisino.
ne karikirano zivljenje. Edino taka znanost je res zmozna dati tudi
smernice za neprisiljeni pogon bodo¢ih zZivljenjskih sil — ki se ne
dado .forsirati”, marved, ki same resujejo .,probleme”,

Mi pa se ne bojimo, ker smo spoznali znamenje ¢asa, ker veru-
jemo! Vemo namreé, da je Kristus Ze davno prinesel Razodetje z
neba. Vemo pa tudi, da nam ga ni prinesel vsega takega., da bi mi
na racun Njegovega zvelicavnega dela lahko lenobno in komodno
ziveli, marve¢ vidimo Njegovo voljo v tem, da je treba vsaki dobi
in vsaki individualnosti, ¢im popolneje hoce izklesati na sebi Njegov
sveti lik, tembolj iskati pota in skladja med ve¢nostno Resnico in
lastno individualnostjo, da je treba prihod Njegovega kraljestva s
silo pritegniti v svoji mladosti pred samim seboj in Njim in da bomo
kakor otroci.

Kajti to je naSe gibanje: neposredno ocenjeva-
nje bistva vseh vrednot in prisluskovanje Nje-
gove volje: bodite kakor otroci! Neznani brat

-
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Custos quid de nocte

oliko govorimo danes o novem religioznem valu in hotemo to

povedati celo na mnasSih priznicah. SliSimo govoriti o novem

religioznem valu in ni¢ ne slutimo. da prihaja ta val iz strasne
brezupnosti v svojih zadnjih temeljih razmajanega ¢loveka, ki vidi,
da se obraca ponosna tvorba njegovih brezboznih rok proti njemu
samemu in ki v omejenosti svoje moc¢i bolestno dozivlja bozjo brez-
mejnost. In ni¢ ne vemo, da bo ta groza brezboznega ¢loveka peljala
le takrat k resnicnemu Bogu. kadar bo svecenike bozje pretresla
stiska bratov in jo bodo dozivljali in bodo v ljubezni pripravljeni
pomagati.

Najbolj pretresljivo dejstvo je to. da je tistim ubogim raz-
majanost temeljev po Vecnem vse. da pa nas vera osebno vec¢ ne
pretresa, da mi bozjih postav ve¢ ne izpolnjujemo v ostrem in krva-
vem. vsakdanjem boju z nasprotujofo naravo. da so nam bozje
resnice in postave postale sistem, zakon. vsakdanja dolZnost in po-
liticna zadeva. In Se to. da nam religija osebno in obé¢estveno ni vec
pripravljenost. ki bi z njo od trenutka do trenutka preoblikovali nase
vsakdanje zivljenje po vecnih bozanskih zahtevah do vsake dobe.

Nasa religija je postala mescanska. Nasi¢ena je. lagodna, brez
vprasanj. Ne prenese motenj. Nedeljski mehani¢nosti odgovarja brez-
boznost delavnika. BaS v tem leZi vse. da nam rveligija ni vedno nova
naloga, marve¢ ogorc¢ena bramba véerajSnjega dneva. V tako religijo
pa¢ spada duhovnik kot uradnik, definitiven ucitelj verouka. od
drzave nastavljen profesor verouka. Vse je sistem. Edino, kar Se
zmoremo, je to, da najdemo novo metodo. Nikdo od nas ni sicer kriv
tega sistema. Toda nevarnosti tega sistema moramo uvideti, drugace
okameni res vsako naSe delo. Kajti najvecja nevarnost je ta, da
zamen jamo sistem s Cerkvijo. Cerkev je v nas naprej ziveci Kristus,
ki je neko¢ priSel in sedaj vsak dan prihaja, da po trpljenju in umi-
ranju resi to, kar se je izgubilo.

Tako je religija izgubila mo¢, da bi bila ogenj, ki ¢lovesko tvorbo
dnevno pretaplja v bozZjo stavbo. Svet je postal poganski. Navadno
ob¢utimo strah pred boZjo blizino. Toda Se ta strah se nas redko loti.
Zato ze skrbe sistemi. Danes vlada uradnik in kdor je prerok. ga
proglasijo za norca. Danes vlada praktik, to je ¢lovek. ki dela to,
kar je bilo véeraj pravilno in predvéeraj potrebno. In od same prakse
ne pridemo do tega, da bi se potrkali na ¢elo in se resno vpraSali:
ali je to, kar danes delam, Se prakticno? Ali ni morda najbolj prak-
ii¢no, prisluhniti v voljo boZjo in na njene zahteve do danasnjega
dneva?

No¢ni ¢uvaj, povej, koliko je ura?

Duhovniki Gospodovi in moji sobratje! Ali res nismo niti enkrat
videli velike stiske ¢asa, ali res nismo niti- enkrat trepetali pred
neznanimi boZjimi ukazi? Ali nas res niti eno tiho premisljevanje
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pred Najsvetejsim ni vrglo pred bozje obli¢je in pred strasno sve-
tovno tragiko in se res niti enkrat nismo zgrudili vase s vpraSanjem:
.Kaj pa Bog od mene zahteva?"?

Bratje! No¢emo si medseboj nic¢esar ocitati. toda dovolj religiozni.
dovolj verni za to svetovno razrvanost mi nismo, Manjka nam Se¢
junastva, ki ne zapira o¢i. ¢e se Bog ozira po nas. Radi se izgovarjamo
na véerajsnji dan in njegove pastirje, ki tudi niso bili drugacni, ki
so pa¢ tudi izpolnjevali svoje dolznosti in so bili dobri duhovniki.
Manjka nam pripravljenosti do brezmejnih Zrtev iz ljubezni do rese-
vanja dus, do bozjega kraljestva, tiste pripravljenosti. ki zrtvuje
vse ¢asne pridobitve. Zato pa nam manjka tudi tistega brezmejnega
zaupanja v Boga. ki ga je neko¢ zahteval Gospod od tistih. ki jih je
poslal v svet brez dveh sukenj in brez palice.

O da bi tisto ¢isto drugo. ¢isto nadnaravno stran bozje zahteve
vedno spoznavali. da bi jo vsaj danes spoznali. Da bi iz nje trpeli in
umrli in bi tako Kristus postal ¢lovestvu nova velikono¢na radost
in bi nas pozdravil: Pax vobis! O da bi spoznali vso tisto revolucio-
narnost gorske pridige in kraljestva, ki ni od tega sveta. in Se
zivljenja, ki ga izgubimo. ¢e ga hotemo pritegniti nase. O da bi
danes dopolnili to. kar v Kristusovem trpljenju danes manjka.

Ali res ni¢ ne vemo, da vprasanja o Bogu. vecnosti. placilu.
pravi¢nosti, ljubezni unicijo tisoce zivih ljudi in da duhovniki poleg
vsega tega tarokirajo. keglajo. z obiski in teatrom zabijajo ¢as in da
k ve¢jemu vsako nedeljo na podlagi ¢asopisnih vesti malo pomrmrajo
nad bozjimi sovrazniki — in ni¢ ve¢?! Ali ni¢ ne vemo, da preziramo
religiozne muke in bolesti mnogih svobodomislecev in njihov reli-
giozni upor in da se nam udobnost nasih dobrih kristjanov zdi tako
sama po sebi razumljiva?. Da nismo ve¢ mi vznemirjalci ¢lovestva
v bozjem imenu, kakor so bili to resni¢ni bozji blagovestniki in
svetniki? Ali res ne vemo, da smo oblikovanje sveta prepustili drugim
in da smo se omejili le na zbadljivke in psovke?

Nase kricanstvo je postalo mescansko in je brez vsakega vpra-
Sanja. Zato ga sovrazijo brezdomovinei danasnjega ¢lovestva, kajti
tam zunaj stojec¢im se v ni¢emer ve¢ ne razodeva mogoc¢na sila Milosti.
Udobnost in posvetnost kristjanov stojita kakor zid okrog svetega.
mogoc¢nega misterija OdreSenja. Mi kristjani smo danes brez vsake
misli. Postali smo trudni. Le povedati $e znamo, kar so nekdaj po-
vedali heroji bozjega duha, pa Se tega ne znamo dobro braniti.
Poznamo krik vsakega stoletja po odresenju, toda krika in klica
danasnjega ¢loveStva po odreSenju ne moremo ve¢ prinesti pred
Odresenika Kristusa. Potem pa se Se ‘drznemo drugim ocitati nevero?
Na prsi se moramo udariti in reci: ..Bog bodi usmiljen nam ubogim,
plac¢anim boZjim uradnikom!"

Ali lahko poreemo marksistom: Vasa dogma je materializem,
pa ¢etudi vas druzi ideja, ko pa nam lahko dobro odvrnejo: Ali ni
slabse, kadar je dogma polna zivljenja, volja pa materialisti¢na?
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.Kdor od vas je brez greha. naj vrze prvi kamen!™ Ali ne moremo
redi socializmu: Vi hocete pravi¢nosti? Mi tudi. Bratje. delajmo torej
skupaj! Vi hoc¢ete svobode? Mi tudi. Govorimo torej o njej v imenu
tistega. ki ste ga imenovali prvega socialista! Vi hocete bratstva?
Kristus nam je brat in vi ste kristjani. Vi hocete enakosti? Kristus
ji je dal temelje.

Kaj mislite, ali nam bodo verjeli, ¢¢ bomo s temi besedami prisli
kot lisice med nje. ne pa kakor jagnjeta med volkove? Ali res ne
vidimo, da se socializem mué¢i z mogoc¢no tvorbo, ki vendar ne more
biti prej koncana, dokler ne bodo prisli nad ¢lovestvo novi binkostni
dnevi? Religiozna sila bo tista. Ker pa je bozji zastopniki danes ni-
majo, zato vihti satan v tem kraljestvu neodresenih svoje zezlo. Kjer
ljudje zavestno zapuscajo bozje kraljestvo, tam zida boZja opica
svoj svet. Ljudje trpe pod tezo. mi pa po Stiridesetdanskem postu v
molitvi in bdenju ne izpregovorimo besede: ,.Umakni se, satan!®,
marvec: ..Ostani. satan! Prav se jim zgodi, ljudem! Saj niso marali
drugace. Ali jih mar nismo opominjali?*

Nase cerkve postajajo vedno bolj prazne. Neko¢ je zivel Pastir
in je pustil devetindevetdeset zvestih ovéic v staji, el radi ene same
v puscavo in dal svoje Zivljenje zanjo. .Resni¢no. povem vam, da
bo vecje veselje nad enim gresnikom. kakor nad devetindevetdesetimi
pravi¢nimi.”

Mi pa ¢uvamo doma eno samo ové¢ico in prepuséamo poginu ostale
devetindevetdesetere v puscavi.

Rabimo silne zavesti za vse brige in hrepenenja teh ljudi. Vedeti
moramo za njihove zmote, najprej moramo videti njihovo resni¢no
upravicenost. Nato jih bomo peljali k virom Zivljenja in resnice. Iz
zmote se bodo umaknile same od sebe. Resni¢no velike ljubezni
rabimo, ljubezni za vse skrbi ¢loveStva.. Le to, kar ljubimo radi
dobrega in klenega zrna, moremo ozdraviti. Najbolj pa je potrebno
to-le: silno rabimo Zive in mo¢ne vere. mocne religioznosti. Vsaj tako
moc¢no in silno nas mora Bog pretresti, kakor so vsa danasnja vpra-
Sanja pretresla in vznemirila svet. Dr. Michael Pflieger

Pisec je dunajski duhovnik in urednik mladinskega ..Neulanda®, ¢lanek je
bil ponatisnjen skoraj v vseh nemskih kat. revijah. Besede, rojene v grozi in
strahu za veliko re¢ Gospodovo, naj ne uplagijo nobenega sluzabnika Njegovega.
Silen memento naj nam bodo vsem!

Razgrnite se zagrinjala!

Clovek, ki si nemiren. snami krinko in pokaZzi obraz!
Kdo je tisti, ki nas radi Boga ponizuje?

Kdo je tisti, ki hoc¢e jecljajoco mladost?
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Klici zene
kje si, ki si mi brat in ve¢ Se?
Ti moz!
Kakor da te klicem v svetovje in mi odgovarja tvoj klic
v samoto.

Onstran Casa in prostora sva si skrivnostno nujna. Od tecaja do
tecaja si proziva roke v eno zivljenje, ki naj bo prepolno. presvetlo
od naju obeh.

Nagni se s hrepenenjem svojega obraza nad ¢a%o mojih dlani.
da v1dls, kako je kristalna! Stopi v Zarii¢e mojega zitja. da doslutis
tajno silo, ki je v vsemiru samo enkrat!

Ali si me ugledal jasno-belo od dekliskih let in hoces li, da se
naslonim ¢istejSa $e¢ na tvoje rame?

Naj ti vzevetem iz vsega popja, ki se je napelo v meni in ¢aka
enega, enega, da ga bo vesel.

Kakor gora v pravljici sem prozorna in bogata ter svetim z modro
luc¢jo. Skoro se bos sklonil nad zakladi. ki jih nosim. tako strazi gotski
obok Svetost in svetinje.

S teboj hofem stopiti v kraljestvo Sveta in oblikovati snov in
sfere. Tvoj objem mi ne bo vodnik. ne opora. ne naslada. temvec
spoj bo iz duse v duso ob simfoniji dozivetja.

Prisluhnila sem v ure vse. kdaj se bronasto oglasis. ti sozvok moj.
Zadoni iz jutra v vecer. zazvenim naj jaz! Razpletiva se v melodijo.
strniva se v harmonijo. ki jo bo vredno Zivéi. P Z

V nodci
ekje dale¢ perut preletela je motno noc,
sama. samotna z drevesa na drevo.
In kot bi se zmotila. je utihnila.
Morda je ¢lovek v spanju zavzdihnil
ob sliki iz onostranstva.
Pa je okrenil glavo in utihnil.

Jaz pa bi rad pobozal perot ono silno in mehko.
in bi pri njej prebedel vso dolgo, mirno noc.

Mirko Av.senak

Modrost dveh bregov

sak na svojem krogu stojimo in ne morete vi sem in ne mi tja:

pa mi tudi noemo ¢ez. Pa ne mislimo zabavljati ¢ez reko in

zmerjati in izigravati. Je Cisto vseeno: Skoda pa je casa. t. .
razvoja in modci, ki bi ga potratili in zamudili.



Nekaj pa bomo zakri¢ali ¢ez, to pa ravno zdaj in ravno zato, ker
se ima te dni roditi Bog:

Mi smo otroci. mladi, vi pa ste stari, polni modrosti. In vendar
smo enaki, enakopravni: tudi v nas je Kristus, cel in popoln kakor
v vas. V vsakem c¢loveku je Kristus in on je edina naSa modrost.
razen katere ni nobene modrosti ve¢. Tudi v najmanjSem otroku je
Kristus v celoti in otrokova dusa in njeno Zivljenje je vse v Bogu.
Vi pa ste mislili. da je otrok kakor norec ali zival, ki ga je treba Se
le cepiti s Kristusom in njegovim naukoni. Neumnezi. ali niste videli.
kolikokrat se je drevesce - divjak celo posusilo pod vaSim vsiljivim.
nerodnim nozem? Morda pa ste celo mislili. da Kristus v ¢loveku
raste, kakor raste in se razvija otrok v fanta in moZa in v modrega
starca. Neumnezi! In ste mislili. da je vsa otroska in fantovska doba.
temna in brezplodna in ne more roditi sadov vse do takrat. ko ..do-
zori” v zrelega ¢loveka in zamore delati velika odkritja in ustvarjati
vrednote. Neumnezi! Ali ne veste. da smo kakor drevo. ki v starosti
rodi jabolka ali slive ali grozdje. v neZnosti svoje mladosti pa rode
cvetove in listje in vonj in lovi vase solnce; in je listje in cvetje
cnako lepo in enako vredno... Seveda za vas ne. ker bi radi samo
sadov, ki jih morete jesti: tako zunanji ste. tako pozresni, tako
sebi¢ni. Zato ste pa tudi neumnezi!

Niti svetega pisma ne znate ve¢: tudi takrat so bili modri starei.
kralji v modrosti: pa so prisli in so pokleknili v prah pred — otrokom.
ki je bil komaj rojen, pa so molili njegovo bozanstvo...

Mi pa celo drzno trdimo. da je vsak ¢lovek kakor Kristus, in
da od prvega diha v Zivljenju ustvarja sliko bozjo med nami. mozaik,
od milijonov sestavljeni.

In celo trdimo. da bodo otroci in mladi ljudje tisti. ki naj svetu
prinesejo odreSenje in zadnjo, najvecjo modrost. ..

Ravni si stojimo nasproti in ne obmol¢imo pred modrostjo va-
Sega brega. Mirko Avsenak

Pagat — ultimo

N ospod svetnik so zelo hudi. Trideset let igrajo tarvok, trideset
let prvenstva v igri, v Casti, v velikih dozivetjih. sedaj pa
pride naenkrat mladec mle¢nozobi. niti doktorata nima Se in

pleSe prav ni¢. in se drzne opozoriti njega, svetnika, da” je napa¢no
vregel in glej. mladec se celo smeje. ko on. svetnik ugbvarja in ko so
celo stari gledalei uzaljeni. ker je bil uzaljen njih kolega. Mladec
pa se smeie. smeje drzno in se ne boji prav nic.

.Dovolite, gospod sveinik, naj grem eno partijo z vami. Posekam

vas. pravim. ¢e mi le da Bog kolickaj dobre karie™.

Svetnik dviga glavo. ne verjame, se¢ ¢udi.



.Gotovo se bojite”, govori Student neusmiljeno dalje. ..Pravite,
da ne? Torej. dovolite no: naj grem eno partijo.”

Nervozen je gospod svetnik, rad bi, da bi ugovarjali vsi navzodi.
Toda ti mol¢e. Interesantno bi bilo le gledati tak boj. Pa se pribliza
starcek castitljivi z dolgo belo brado tam iz drugega kota kavarne.

.Ne sramujte se igrati z mladostjo. gospod svetnik! Ura, ki od-
lo¢a, mora priti, da se razvidi, ¢e je trhlo drevo in seme zdravo.”

Nervozen je gospod svetnik. 7Z glavo prikima. ¢e$ — strinja se.
Tretji igralec. svetnikov pisar, mesa karte, deli: . Talon Sest: osem.
osem, osem — osem, osem. osem!” Student se smeje, svetnik se raz-

burja, pisar pa ve, kaj bo. Sam ne bo igral, a ..Smiral” bo gospodu
‘svetniku. kolomazil mu bo. kot mu je kolomazil vedno v igri. Ni
dobro zameriti se gospodu fefu in veliko bolje je spraviti ga s ko-
lomazom v dobro voljo ter tako ohraniti toplo mesto v pisarni in vsak
mesec steklenico likerja na njegov racun.

JPagat ultimo!™ klice Student. ..Pagat ultimo, petdeset! Napo-
vem trul.”

Silno se razburja gospod svetnik in celo med gledalci vlada na-
petost: Grabi karto, grabi:

.Sréni kralj, ali bo moj. ali ti izbijem tarok z njim.”

Prve”, klice Student in jemlje kralja. .Sréni kralj je moj!
Predragi kara tudi in draga dama tudi in jezdeca sem ujel. Upate na
pagata? Smesno gospod svetnik. Vrzite mi sréno damo! Zelo ljubim
dekleta z rdec¢im srcem. Vi ste prestari zanje. Niti z mondom, ki je
sirok in bogat, bi se je ne osvojil veé.”

..Prav s srcem ti ubijem pagata.” se huduje svetnik. silno jezljivo.

.Ne bo flo. gospod! S krizi bom uni¢il premnogo tarokov. vam
in pisarju,” odgovarja Student in se smeje. ..Kralja prihranim zase in
$e pika vam ujamem. Hitro torej: Dva taroka gori. Se dva taroka
gori, Se dva. Se dva. PoskuSajte s pikom, ha. ha! In pik kralj moj!
Prihranili bi ga raje do konca. da bi ga vam s pagatom ujel.”

Gospod svetnik so dvignili robec iz Zepa in si brisejo &elo, oj to
celo prevroce., v katerem drevijo misli semintja. Pisar se razburja.
Sef ga suje z nogo pod mizo. sam obupno gleda po strani v ravnate-
Ijeve in Studentove karte. Rad bi Smiral. Zaman! Ne more. Bog je dal
Studentu predobre karte in gospod ravnatelj so le preved nervozni.
Cledalei se spogledujejo med seboj. Pravzaprav ni mladec kar tako
zani¢. Student se smeje. izpod visokega Cela mu sijejo vesele. do-
brodusne odi. .

.Spacek tu, dva taroka sem.” kli¢e razigrano.

O. spacek gleda. se smeje z porogljivim obrazom svetniku na-
ravnost v o¢i in vendar ga je vedno ljubil do neskonc¢nosti. ..Mond
je tu, dva taroka sem.” nadaljuje §tudent neizprosno. Mond, o gospod
svetnik. Sirok in vabljiv kot zaklad sveta! ..Dvajset. dva taroka sem!"

Starcek, ki stoji ob strani. je dobre volje in gladi si sivo brado.
.Bog je dal mladosti mo¢ in Zivljenje. Brez uspeha se borite z njo.
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gospod svetnik! Boril sem se tudi jaz. dokler nisem spoznal, da je
dobro po dolgotrajni igri pocivati in jo prepustiti tistim. ki imajo
sveze mozgane in za sréne dame ljubele srce.”
.Krizev kralj, predzadnji met! Krizev kralj. moj!™ klic¢e Student.
.Krizev kralj za zivljenje.” pristavlja star¢ek in se smeje. — — —

Pagat — ultimo! —
Pagat ultimo. vitek in dolg kot palica.” pravi pisar preplaseno.
95 &
Kot prav dobri red. ne mladega — seveda.” ugovarja starcek.
I o Y A
Svetnik ne verjame., ne verjame. gleda s Sirokimi o¢mi in pricakuje.
kedaj ga bo zadela kap. Magajna” Bogomir

Pred strasnim-pragom

saka slutnja je srebrno bodalo.
Vsako hrepenenje me je s krvjo iskalo,
vsepovsodi je vame zalostno c¢vetenje sijalo.

Kakor da so se vsa svetiSCa napotila

v mojo tegobno cakajoco kri,

tako so se tezka olja slutenj vame vlila,
da zdaj umirajoce srce po njih dehti.

Tezdk sem in poln in nosen bridke sli.
Zdaj vem. kako mlada mati trpi. Edi Kocbek

.0 telo. je¢a moje duse”

ultura v nizjem. ¢lovesko - relativnem zmislu je celoten izraz

vitalno - duhovnih energij ¢lovestva. Ta izraz pomeni izobli-

kovanost prvotne kaoti¢nosti, a v tej smeri vzbujene energije
se realno manifestirajo v okviru zgodovinskih epoh. Z njimi je izra-
zeno bistvo individualnosti in poudarjen upor nasproti teznjam v
smeri nivelizacije, ni pa na ta na¢in poruSena nasa predstava o kon-
tinuiteti organizma. Potrebno se mi zdi celo naglasiti. da se ¢lovestvo
razvija svobodno in nujno po imanentni zakonitosti rasti na ta
nac¢in, da njen pogon ne more biti okrnjen niti po zahtevah verstva,
¢e bi se kdajkoli razodele kot zanikanje njene avtonomnosti. Kon -
flikt, ki v tem primeru z neizbezno nujnostjo spremlja borbo duha
za notranje soglasje, se nam, ¢e smo odkritosréni napram sebi in
napram zivljenju, razodene kot osnovna problematika so-
dobnega kulturnega Zivljenja. a obenem tudi kot
osnovna problematika katolic¢anstva. Zdi se mi, da
se obojestransko razodeva ali slepota o¢i ali laz srca, ¢e se v tem
trenutku zgodovine skusa zarnikati ta zgo¢i fakt. To zanikanje mora
v posledicah nujno voditi na eni strani v poplitvenje katolicanstva
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zaradi zamoritve dragocenih Zivljenjskih viednot. a na drugi strani v
obrezbozenje kulture, v afirmacijo samocloveskega, ki ostane na ta
nac¢in brez zadnjega posvecenja. A ni bil moj namen, na tem mestu
izpregovoriti o tej problematiki.

*

Kulturo v zgoraj orisanem zmislu, kljub utopi¢nemu pojmu
.veénega razvoja”. bistveno oznacuje atribut ¢asovnosti. Tu se nam
razodene njeno globoko tragi¢no bistvo in na tej osnovi se morajo
apriori ponesreciti vsi poizkusi v smeri objektivacije in sinteze, ki
more v resnici biti osnova le religioznega kozmosa. Res-
ni¢no. vsi velikani duha. ki so se borili za notranje soglasje ,bregov”
in za spros¢enost v sebi. so v vseh casih odkritosréno izpovedovali
neznano in strasno. za ¢loveka osebno usodno metafizic¢no
kavzalnost.

Ker smo to kulturo celo v njenih najvisjih in najcistejsih vrhovih
doziveli kot samoto in kaos, nas je vihar iskajo¢e borbenosti
vrgel na ognjena tla nove zemlje, kjer se nam je razodela cen-
tralnost religioznega sveta. S tega aspekta se za nas
pojem kulture poneizmeri v pojem religiozne kulture.
Splosnemu. a zmotnemu naziranju. ki ozkospoznavno sodi, ¢es da je
pojem religiozne kulture ozji. kakor pa pojem vsecloveske kulture.
se bo morda zdela ta trditev paradoks. Toda kako? Ali ni religiozna
kultura — sinteza vsec¢loveikegain BoZzanstvenosti?
Kultura v visjem zmislu more torej pomeniti le zivljenje v
Bogu. To je kultura sinteze v najvi§ji enoti obCestva v
nasprotjus kulturo izolacije v ¢lovesko - individualnem zmi-
slu. Prva je determinirana z atributom absolutnosti in nadcasovnosti.
& druga z atributom relativnosti in ¢asovnosti. Torej je za nas jasno.
da moremo govoriti o novi kulturni renesansi le v zmislu
bogo¢loveskega ideala.

Ta ideal je krscanski.

%

[deal kritanske religiozne kulture se zdi premnogim izpolnjen
v srednjem veku. Radi tega sanjajo o takozvanem novem srednjem
veku. S kulturnorazvojnega vidika je ta misel protislovna., ker ve-
stavracija vedno pomeni prekrSitev osnovne zakonitosti zivljenja.
Sodim, da se iz podobne miselnosti porajajo psevdokulturni meha-
nizmi. Zdi se mi vendarle vazno. ¢e se pogledi sodobnih kulturnih
pionirjev ozirajo v sliko srednjeveikega sveta. Kajti ne da se tajiti.
da je ¢lovestvo doseglo tedaj kulminacijo svojih tezenj po sintezi —
ceprav sodim, da ne najvisjo v zgodovini, ki Se ni kon¢ana, in da ideal
srednjega veka ni v polni meri ideal krs¢anski. ker se je njegova
zmaga dov:lila radi krizanja mesa. A ideal krs¢anski je po-
veli¢canje mesa. Ideal Bogoc¢loveka niideal ekskluzivnega
teizma, marve¢ pomeni intenzivno skladnost in enoto Boga in
¢lovestva.
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Tu vidim izvor tezkim krizam. ki jih je prezivljal evropski kul-
turni organizem v zadnjih stoletjih izza srednjega veka.
*

Radi tega se je enotnost srednjega veka izprevrgla v kolebajoci
kaos skrajnosti, v katerem se je iznova manifestiral razkol opoieka-
joctega se ¢loveka. Zdi se. da se je v somracnosti ¢asov slika krscan-
skega kozmi¢nega reda skoro zabrisala, nevidna z oddaljenih bregov
polaritete, kjer sta zaman skuSala premagati tragi¢ni razkol v sebi
empiri¢ni, naturalisti¢ni in platonski, roman-
ti¢ni clovek. Eden in drugi pomeni zgreSitev bistvenosti, beg iz
centralnosti na periferijo. — Evropa je bila v teh stoletjih — v zmislu
ideala — obrezkristjanjena. na njenih tleh se je ponovila dusevna
drama predkric¢anskega ¢loveka. V humanizmu. renesansi in roman-
tiki se je manifestiral enopolarni asinteti¢ni grsSki duh. Tedaj
so ..kric¢anski” samostani napolnili svoje knjiznice z deli anti¢ne lite-
rature in visoki cerkveni dostojanstveniki so napolnili muzeje s kipi
in slikami anti¢ne umetnosti. To je bilo mogoce le na ta nacin. ker je
obledel v dusah ideal Bogoc¢loveka, skoro neviden v demoni¢no -
mrac¢nem svitanju davnine.

*

Bogoiskatel jstvo naSega trpefega ¢asa izvira iz tragitne
zavesti polaritete, ki se razodeva v poedinem ¢loveskem srcu kot kaos.
Zdi se, da Se nikdar, kadarkoli se je zapuS¢eni sin zemlje, ¢lovek.
sklonil v zamik onostranskih videnj, ni bilo tako gorece pricako-
vanje nove podobe sveta: in zdi se, da Se nikdar ni bilo tako neskon-
¢no presunljivo klicanje po preobli¢enju ¢loveka, izgnanega iz ..raja”
milosti polne svetlobe in vrzenega v zunanje brezdno .sveta™, v de-
moni¢no somracje, kjer mu strasni razkol duse in telesa zakriva
enoto, v kateri se razodeva obraz Bozanstvenosti. A mi verujemo.
da se je v tem trenutku ob gore¢ih mejah dveh svetov ustavil Roma r

iz onostranstva...
*

Pesem iz videnj sedanjih dni:

Kraj borbe ni na zemlji, a tudi ne v nebesih.

Borba se bije in odlo¢i med nebom in zemljo

in bo kon¢ana v noé¢i stra$nih poro¢nih skrivnosti,

ko se nebo in zemlja poljubita v srcu ¢lovekovem.

In kraj zmage ni zemlja, a tudi niso kraj zmage nebesa.

Pisano je namre¢ v knjigi Janezovih videnj: novo nebo in novo zemljo
bo ustvaril Gospod vojnih trum za prebivaliite onim.

ki bodo izvoljeni — svatje na poslednji Zenitnini!

B3
»Bozje kraljestvo je v vas!”
Oh, verujte mi. bratje in sestre: Ko se nebo in zemlja poljubita
v srcu ¢lovekovem, se mu bo razodelo onostranstvo . ..
France Vodnik
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Bozja rast

Bratje, nismo gospodarji nad vaso vero,
marve¢ pomocniki do vaSega veselja.
2 Kor 1, 24.

Sicer pa C¢rpajte svojo mo¢ iz Gospoda
in iz njegove mogolne sile.

Ef 6, 10,
Okrepite trudne roke, oc¢vrstite klecajo¢a kolena.
In povejte malodusnim: Potolazite se in ne bodite
v strahu! Bog sam bo prigel in vas bo odresil.

1z 35, 3.

%

e vpraSujmo danes, kdo je poklican. Vsak je poklican. Tudi ti, ki beres. Morda
je navdihnjenje, morda je dozorelost. morda je uvidevnost tista. ki vidi. Cu-
timo in slutimo. Samo tega v razvalu dob ne vidimo vsi enako: Kam in kod.

in kod. Eni re$ujejo problem telesa, drugi refujejo dufo. Mi pa pravimo: Clovek!
Duhovna revolucija in druzabna revolucija. Obe brez krvi, pa¢ pa iz narave v
nadnaravo za bogupodoben ¢lovekov lik.

*

Bratje! Operimo o¢i s snegom. Eden med nami je David, drugi je Peter,
tretji cestninar, Marija iz Magdale. samaritanka. Pavel, Avgustin... To so ljudje,
ki so ziveli v tragi¢nih trenutkih. Zivljenjsko razklanost so prinesli pred Boga in
se borili 7 njim kakor Jakob. Kdo bo odklonil blagovest radi Sepajo¢ih blago-
vestnikov?

*

Vera je odnos ¢loveka do Boga. Cim neposrednejdi je ta odnos, tem ve¢ Ziv-
ljenja se razodene. Cim bolj se nagibamo nad skrivnostno boZjo podobo, tem
svobodnejii smo. Iz te notranje svobode gledamo na svet, ga afirmiramo, govorimo
svoj lasten jezik in hofemo biti alter Christus: ..Oc¢e, ki je v meni, ustvarja vsa
moja dela.”

i

Ljudje boZji, ali ¢utite to vprasanje? Koliko kristjanov navaja statistika po
svetu? Stiristo. petsto, Seststo miljonov —. toda to je vseeno. Ni pa vseeno, koliko
kristjanov pride na te miljone kristjanov? Resniénih kristjanov? Ne svetnikov, ne
ljudi brez greha in slabosti, pa¢ pa ljudi. ki so vzrastli ob spoznanju ve¢nostne
ogromnosti, ljudi, ki niso zasli v malenkosti in padli v tradicionalne zunanjosti.
ljudi, ki gredo radi Boga v pregnanstvo in prezir.

*

Od konfesionalnega katolika do katoliskega ¢loveka je dolga, dolga pot. To
vidimo na drugih. najbolj pa moramo ¢utiti to sami v sebi. Poglejmo drug drugemu
v o¢i? Ali nismo Zejni vsega bozjega? .

#

Zivotvoren ¢lovek! To je iz duhovne skupnosti rasto¢i ¢lovek, ki mu je
zivljenski temelj osebnostna osnova. Ne organizacija, format. Prokrustova postelja.
ki ga vanje stladijo, raztegnejo. utesnijo. marve¢ iz solnca, zdravja in iz vseh
stisk osebnostno zivedi ¢lovek. Ne da se stehtati, izmeriti, organizirati, kajti kri
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ne okameni. Ni nic¢la, $tevilka, kasarna, jeta, podjetje, marve¢ alfa in omega
¢lovestva, drzave in Cerkve.
®

Nasa govorica naj bo da, da, ne, ne. Govorimo naravnost. Segajmo v bistvo.
¢rpajmo iz dna. Na§ simbol je pa¢ danes jegulja. Dejstva obkrozujemo in lepsamo.
Samega sebe z lazjo prepri¢ujemo. In ne vemo, da ima vse na svetu svoje ime:
lielo naj bo belo, ¢rno ¢rno. angel angel, hudi¢ pa hudi¢. Trda je taka govorica,
toda bozja je!

&

Vsi tihi moramo biti pred Bogom. Cakati moramo, Vse kar je prislo v svet
z zastavami in godbo in manifestacijami, ni od Boga. Kdor je glasen, mora vedno
snemati jadra. Vsi bozji od Noeta naprej. so morali biti tihi, tudi ti, brat, ne delaj
lirupa. Ce ustanavljas sekto, kri¢i! Ce ii¢e§ pohvale, bodi glasen! Ce pa istes
bozjega kraljestva, bodi tih!
*

Danes gre vse na levo ali na desno. Pa ne radi zivljenja, marve¢ radi mrtve
¢rke. Zapomnimo si: kogar ho¢e Bog uniciti, tega udarja s slepoto!
*

Cerkev se prebuja. Postaja zopet Ziva zavest v ¢loveku. Mi vsi postajamo
v vseh stopnjah podrejenosti in nadrejenosti duse in telesa zopet vesoljna Cerkev.
Vernik raste v vec¢noziv lik stoletij: da ne bo ve¢ dvojnih prozelitev, dvojne
Cerkve, ezoteri¢ne in eksoteri¢ne, posvecenih in neposvetenih, z resnico za duhov-
nike in lajike, za udene in preproste, marve¢ en sam Kristus, ena vera, ena skrb.
V to obujajoco se druzino stopa tudi mladina. Cerkev je na%e upanje in mi smo
upanje Cerkve. Upanje pa je le radi zivljenja in zivih. Zivljenje pa je tam, kjer
je tudi trenje, kjer se kupi¢ijo vpraSanja, kjer se rodijo misli in protimisli. Res-
ni¢no zivljenje je v notranjosti. ne pa zunaj. Spontano, ne sugerirano. —

*

Mi smo del Cerkve. V nas se zbujajo ve¢nostna vprasanja z vso silo. To niso
tuje zadeve, niso osebnostna stremljenja. marve¢ del vsega: ¢loveskega bistva. nase
zivljenje. Cerkev ni nobena ..camera obscura®, Cerkev ni noben ..ghetto", nobena
vecna ljudska Sola. kasarna, kaznilnica in hiralnica. Cerkvi se ni treba bati javnosti
in realnosti: kar je v cerkvenih dejanjih in napakah javnega, o tem je dovoljeno
govoriti tudi javno:

*

Marsikomu radi odrekajo prijaznost in vdanost do Cerkve. Zakaj? Zato. ker
Cuti marsikdo korajzo. da javno pove resni¢na dejstva. Da se ¢loveski element
oddaljuje od bozjega, da je ¢loveski element lagodna in nezivljenska usedlina, da
se tolike in vedno ve¢je mmnozice odtegujejo Cerkvi. Ali more tisti, ki pove, kaj
za to? Ali je morda bolje zatiskati si o¢i, upati na ¢udezno bozjo pomoé, razmere
ualas¢ ugodno barvati in se radi ve¢nosti ni¢ ne vznemirjati? Pomislimo na cvetoce
afrikanske cerkvene pokrajine, na srednjeveiko Francijo in na dana$nje nepre-
gledne geografske in moralne pus¢ave. Samo Cerkev Kristusova kot ustanova ima
nepremagljivost, posamezne cerkvene pokrajine so odvisne od osebnega sodelovanja.

%

Vsem: berite tako, kakor je pisano. Ne potvarjajte zmisla in dajte pravo
mesto spoznanju. Kdor je zadet. bo pokazal ali je borec Gospodov ali suzenj. In
Se svecCeniki bozji bodo potrdili: ali suzenj ali otrok.
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Naéa druzina

.Pozdrav vsej nasi druzini.”
.Dobro je biti bozji fant.
Bozje je biti dobro dekle.”

vetovno rast stopnjevati in sebe stopnjevati je zmisel zemlje. Rasto¢i in vse-
N ljubeéi brat je svetovni smoter. Svet je namreé danes poln dejanj. Pa ljudje

ne vedo, da je treba ve¢ bistva in bitij kakor dejanj. To je dana¥nja tragi¢na
pot v nebistvenost: dejanja rasté. nasa bit pa se krci.

*

Bistvenost nam je beseda besed. Bistvenost je veden kontakt z ve¢nostjo in
je naravno-nadnaravna zivotvornost. Takrat smo bistveni, kadar ¢utimo v vsakem
trenutku soodgovoren odnos do vecnosti. Kadar pa nam zgine ta odnos v podzavest,
takrat postanemo nebistveni. Tezis¢e polagamo v vedno bolj relativne reéi, dokler
ne omahnemo v vsakdanjost. Poglejmo okolico: ¢im bogatejsi si po materielnem
premozenju, tem revnejsi si po zivljenju.

* .

Clovek raste tudi iz iskanj. dozivetij, poslufanj in videnj. Toda doZivetje je
nevarno. Moramo ga vrednotiti vedno bolj navznoter. vedno globlje. Da bo naSe
teziS¢e v bozji osi. Da bomo notranji in bistveni.

*

Vse velike resnice pa niso v knjigah, marve¢ leze na cesti in ljudje hodijo
mimo njih in jih ne vidijo, ker niso dovolj majhni za velike resnice, da bi jih
moderni slepci tem lazje videli in sprejeli. Zemlja je resnica, kamen je resnica,
drevo je resnica. Misel ‘pa Se ni resnica. Nase mlado telo je resnica in nase zivlje-
nje je resnica. In resnica je bozja re¢: bitje iz mesa in krvi.

£ .

Dvojne vrste ljudi poznamo: prve faustovske nature, ki imajo duso razgibano,
Siroko in budno in druge podobne danainjim pismarjem: brez duse, trezni, mar-
ljivi, razumarski. Véasih pisejo celo knjige, pa Se debele. Bratje, kaj hotemo:
smotrno. koristno, razumsko, suho, brezskrbno in mrtvo, ali Zivo, spontano, vitalno,
nagonsko, vseobjemajoce, bistveno in direktno?

*

Iskajoce utripanje duhovnih ljudi je gibanje: vest ¢lovestva in stremljenje
po polnosti metafizike in po objektivnem redu. Gibanje je nemir. Ni spoznanje.
marved zivljenje duSe, ki v pristnosti ne pozna logike, marve¢ je temelj novega.

Rodi se v ¢loveku kakor Milost. Morda je bila smrt oceta ali dekleta. morda
tiha poroka, morda greh, morda vihar na morju, godba tople polno¢i, ¢rno bobnanje,
morda otrok ali .solnce. Véasih se vzbudi telo najprej, véasih dusa. Pri vsakem
drugage. Gibanje je junasko in plafno kot Zena, ljubi in sovrazi, nikdar pa ni
mlacno ali trudno, vedno nemirno, vedno druga¢no. Ho¢e samote in vsega Ziv-
lienja. hote samega sebe in zopet ne misli nase.

*
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Brat! Clovek si najprej. Imas telo in duSo — duso in telo. V Zelezobetonski
vek smo vrzeni, med brnenje masin in med iransmisije. In v nas...? Diogen je z
lu¢jo po dnevu cloveka iskal. Bi ga danes naSel? Samo telo dobi$ in duba racu-
narja. Kje je dufa? Mi pa bodimo ljudje — s telesom in duso’ Da, hotemo do-
zivljati svoje telo v solncu in zraku in njegovo lepoto v gibu in njegovo zdravje
vsak dan. Da postanemo in ostanemo bozji.

*

Slovenske krvi nikdar utajiti ne mores. Polje v tebi, da vriskas, pojes in
joces slovensko, da dozivlja$ slutnje in sence in solnce in da si del polja, planin,
morja, sladke materine besede in cerkve na hribih in naSega bozi¢a in naSe velike
noci. Tuje je v tebi, ¢e vse to tajis. Sam sebi laZze§ in nisi fi sam, ki tako govori
iz. tebe. Bodi fant od fare. Slovensko mlad. mlad.

*

Brat. Delavec. Zdaj — za pozneje. Morda iz knjig. Potem pazi. Ni vse v
knjigah. Papir je varljiv. O¢i odpri. Pozna§ Zivljenje podstredij in barak? Zivljenje
predmestij in kasarn? Krvav znoj nasih knapov in ljudi iz fabrik? Gorje kmetskih
domov, ki sinove za tujino rodijo? Cuti§ lazi vsega javnega Zzivljenja? Vso troh-
nobo politike? Ves smrad druzbe? Sam od vsega tega trpis. Morda te zdvajajo
dvomi ob disharmonijah? Uklenjen si, kakor suzenj. Naj te laz ne omami. Spreglej.
zdravi slovenski fant. mlad iz Boga, in vedi, da je na nas vseh, na meni, na tebi,
da bo kdaj drugace. Rusiti in zidati. Najprej v sebi, vso resnico si bomo povedali,
bratje! Skupno bomo ustvarjali bozje kraljestvo ob bozji besedi — evangeliju,
ob zivi vodi, teko¢i iz vec¢nega ozadja.

*

Deklice so prijetne, rahle. Prerahle, da bi bile greh. Ne bijo bitk.-kakor mi
fantje. Po naravi so mirne. Veliko molijo in veliko prenesejo. Kakor Marija, ko
je Sla ¢ez gorovje. Ciste so in hitro zarde. Tiho hodijo in svilene roke imajo.
Ozdravljajo rane, ki jih fantje sekamo. Odpuscajo, kjer zahtevamo Zzelezne ure-
jenosti in vse napravijo, kar prezremo. Mi poznamo samo korak in glasno besedo.
One pa vedo ziveti in Zeti. Znajo biti dekla in mati. To je tezko. Zene Bog po-
sebno blagoslavlja. Imajo visoko nalogo: deklitko sveceniStvo. Da te vrze na
kolena, kadar hote Bog. ki vas radi njega spoStujemo visoko, sestre nase.

Zivljenje
.Zivljenje je bolj globoko, kakor Siroko.”
: .Ne prostor ali ¢as, marve¢ oboje: kriz."
i in vsakdanjost. Pro¢ s strahom! Mi smo rojeni za boj. Kdor je spoznal in
razumel uro obiskanja, ne bo nikdar, nikdar klonil. Bratje, ali smo, ali
nismo. Ce smo, zagrabimo. Radi Zivljenja in Boga.

*

Vse nas ¢aka: ¢lovek in zemlja, telo in dusa, praznik in delavnik, revni in
bogati, veseli in Zalostni, visoki in mnizki, knjige in Zivljenje. Kadar pa bo Bog
hotel, bo udarila ura: takrat se bodo ocetje od otrok moliti uéili in silni bodo
§li k slabotnim. da jim povedo blagovest.

*
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Mi smo izpolnjevalci ¢asovnega zmisla. Rusimo in gradimo. Vsemu hoemo
odkriti resni¢en, pristen obraz. Bratje, treba je resni¢nost videti. Tdko. kakor je:
resnicnost socialne bede, resni¢énost Cerkve, javnega in zasebnega zivljenja, politike,
gospodarstva, zakona itd. Zato, da si nujno ustvarimo samostojno sodbo. Ne pre-
vzemajmo uporabljenih, pobarvanih, Sablonskih mnenj in ne bodimo nesamostojni.
Samostojno misljenje je zacetek preobrata in nove dobe. Kajti vsi smo e prevec
kopija, ¢reda. ni¢la. ¢lovek s protezo, mesto iz sebe rasto¢i ¢lovek.

*

Polom zapadnoevropske duSevnosti je ve¢ji kot si mislimo. Prepad je globlji.
Zivljenje se je spremenilo v papir. v sistem, v paragraf, zakon, nasilje. To je
razvoj ¢loveka v starost in smrt. Mi pa stojimo sredi vsega tega in ostajamo z
besedami otroci stare dobe. Ali morda ne ljubimo besed, sistemov in teorij? V
resnici pa mora biti: ali ljubezen. ali hladen rac¢un; ali zvestoba, ali pogodba.
Cutite razliko? Bratje. ljubezen nad vse! Toda ne uc¢imo jih ljubezni z mrtvimi
sredstvi. Ljubezen se lahko samo Zivi.

¥

Zivimo iz starega in mnovega. Stojimo na meji dveh Kraljestev. Zivimo iz
narave in nadnarave, iz nove ideje in iz spostovanja do kon¢anih zgradb. Na$
smoter je tezenje po novem zivljenjskem izoblikovanju.

%*

Toda kaj pomaga vsa mladost in razgibana Sirina ¢loveskega duha, ko pa
pozabljamo na druzbo. kjer bomo brez pripravljenosti umrli! Premalo gledamo
na tragi¢en polozaj naravnega ¢loveka, ki je v danasnji druzbi nemogo¢. Ali smo
7e¢ v resnici vsi tako denaturirani. ali pa se bojimo lopate in kladiva.

*

.Novo zivljenje na Slovenskem®, Razen nas nikdo ne verjame vanj. Toda
to ne boli. Boli meglena, iz nedojetja krizarstva zagrejena oSabnost, ki govori
iz golega odboja in sovrazi politi¢no. Zalostno je, da so med ,katoli¢ani® ljudje
preradunanih namenov, koristi. neresnice, bombasta. praznote in areligoznih te-
meljev.

.Velika Nedelja“. Velik dogodek stodvajsetih fantov. Dinamika, kakor je
e ni pokazal noben studentovski zbor. Tri dni smo Zziveli kakor druzina. V gradu.
v cerkvi, pri kresu, v solncu, v vodi, v pesmi in v besedi, ki je bila odkrita. Ziva,
nemirna, vesela in razgibana. V mladinskem. socialnem in religioznem dnevu smo
se iskali, nasli in vrednotili v elementarnem oblikovanju in v Siroki, zivljenski
eruptivni debati. Mrtvemu bratu Muhi¢u pa smo postavili nagrobni spomenik.

*

.Osmi december®, Vse je mislilo biti: skupna ljubljanska proslava in Se celo
dijaska priloga v Slovencu. Pa ni bilo ne prvega, ne drugega. ZastraZeni srednje-
Solci so se usmerili v jugoslovansko-marijansko ideologijo, akademiki v eksilu pa
so imeli svojo intimno druZinsko slavlje. Znamenje ¢asa! Danes ni krivca. Ker
pa gredo vodilne niti tam dale¢ zadaj., je pri nas celo tezko enemu samemu se
zameriti.
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.Koledartek SDZ za 1927/28". Neposrednost, slutnje in izpovedi: vse v neustra-
Seni, a vendar elementarno jecljajoc¢i obliki. ki je v njo polozeno miselno, ¢ustveno
in duhovno bogastvo. Enotnost, ki preveva idejni del, prica, da se je Student
odpravil na visoko pot. 1z razgrnjenih potez odseva mocan etos slovenskega Stu-
dentovstva. To ni romanti¢no razpolozenje, marve¢ odlo¢na volja po vrascanju v
miselne in duhovne tokove. Y mocnem vetru, ki je potegnil iznenada, ima marsikaj
videz trenutnega, v ekstazi rojenega in individualnega. Gon po boZji svobodi pa
bo uredil tudi te nianse, da bodo ocarani tudi tisti, ki so se v tihem zapecku
vznemirjali.

Epilog Velike nedelje

utimo dolZnost. da nupm\'im;) konee demagosko - politicnemu nacinu  iz-

rabljanja -posameznih oseb in dejstev, Kljub o¢ividnemu spoznanju Se

davno ni konec govoric. Po lepo dozivetih dnevih mladostnega zborovanja
pri Veliki Nedelji in po njim slede¢ih viharnih mesecih odkritega in hinavskega
rovarjenja v javnosti in v zasebnih krogih je treba zato naSe jasne, odlo¢ne in
nujne besede.

Ko se oziramo mirnega srca nazaj, vidimo svojo rast preko velikonedeljskih
dni do danes v pravilnorasto¢em, odloénoravnem vzponu. Vest nam ne ocita ni-
Cesar. Vemo samo to, da se je te naSe rasti bohotno ovila neprodirna in neznana
megla, ki je zatemnila naSo enovito voljo. Oslabila pa je ni. Danes odgovarjamo
le samim sebi, ¢e obzalujemo svojo vsiljeno pasivno staliS¢e sredi moralno &esto
nizkega in diktatorskega naSega javnega mnenja. NoCemo delati nikomur
krivice, kakor smo jo doziveli zalibog sami, pa¢ pa hotemo enkrat za vselej kate-
gori¢no zavrniti vse zalitve, vse ot¢itke ali vsaj rahle dvome. Ho¢emo povedati v
svojem glasilu, da nejasne atmosfere po kongresu nismo krivi mi, marve¢ kato-
liska Zzurnalistika, ki je najprej sama zahtevala kratko porocilo, potem pa ga ni
priobéila. To dejstvo, ki se je izvrSilo iz neznanih interesov, se je kmalu ma-
S¢evalo, kajti mariborski socialisti¢ni agitatorji (in po njih jutrovei) so zadevo
zaznali in jo ob ujetem ,Slovenc¢evem" stalis¢u z velikim zmagoslavjem izrabljali
v svojih listih kar zaporedoma. Sedaj, ko so nam lastni ljudje izpodmaknili tla,
so padali tezki udarci in oCitki na nas, mesto na krivce (odstavili smo Boga in
Marijo, zavrgli vse dogme in zakramente, Sirili protestantizem, napadali duhov-
s¢ino, Sirili boljSevizem itd.). Zgodilo se je, da tiste dni nismo imeli niti enega
odkritega zas¢itnika. In kljyb veliki odgovornosti, ki se je vsak dan vecala,
nismo imeli niti enega zavetja, kjer bi lahko mirno razlozili vso zadevo. Kriz na
gori je bil v usodni uri ustavljen, dnevnik, kamor naj bi dali svojo izjavo, nam
po zalostnem dogodku ni mogel biti na razpolago, socialisti¢ni mariborski listi pa
nom iskreno pisane izjave niso hoteli priob¢iti. Bili smo v mu¢nem polozaju, kajti
tudi osebna zatrdila niso pomagala dosti, pa¢ pa so se vsi oc¢itki zaceli osredoto-
C¢evati v besedo, ki jo je rodila napa¢na verska uzaljenost in ki je iz povr$ne in
skodozeljne volje dala velikonedeljskemu kongresu pavSalno oceno: Herezija.

O tej hereziji pa tole: kljub vsej imperialisti¢no - organizatorni in birokra-
ti¢ni povrsini moramo vendar videti v Cerkvi Kristusa, ki silo trpi. Kljub vsej
pelitiéni usluzbenosti, kljub ¢loveski hierarhiji moramo videti v Cerkvi boZjo in
vednostno energijo, ki hrani bolne, la¢ne in Zejne. Velicino Cerkve moramo odkriti
naS$im duSam in premostiti prepad med Cerkvijo in resni¢nostjo. Nek nemski
jezuit piSe ze 1. 1919.: ,Rediti moramo, kar se reSiti da. Nikar ne mislimo na
velikanske uspehe. Vrzimo se v svet. Problem bodoc¢nosti ni ve¢ skrb za izobra-
zence, marve¢ vpraSanje, kako reSiti prosti narod. Zagrenjenost v masi je silna.
Obraca se tudi proti Cerkvi in njenim zastopnikom. Nepopaceno kri¢anstvo brez
vsakega kompromisa bi danes edino odreSilo ljudi. Danes nas vedno bolj mrazi
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v modernem svetu. Kri¢anska religija ni ve¢ solnce, ki bi svetilo ¢lovestvu. Postala
je za mnoge ljudi gola institucija. neka podedovana veli¢ina, ki se je njen zmisel
izgubil, neka drzavna naprava ali visoka stopnja znanosti in vede. Ni pa vet
vseuklonjiva sila vecnosti. To pa moramo popraviti. Ne z logi¢nimi dokazi, marveé
z dejanjem!”

Ako torej nastopijo ljudje. posamezniki ali skupine, ki se zavedajo odgo-
vornosti in hoc¢ejo bozjemu kraljestvu v tem zmislu pomagati, je to herezija.
[erezija se imenuje pri nas vsaka zivahna misel, vsaka odkrita beseda in kretnja,
ki razdira tradicionalno komodnost. Tisti, ki to besedo rabijo, grese proti Svetemt:
Duhu. Vsak nov tok in dotok v Cerkev je silno tezak. To spri¢uje cerkvena
zgodovina. Toda tudi to spricuje, da je razvoj vsakega moc¢nega in zdravega
gibanja zlomil tradicijo in se nazadnje ustalil v Cerkvi. Nofemo se primerjati z
nobenim ‘religioznim gibanjem, hotemo le to ugotoviti, da smo mi vsi preved
obcutljivi in maloverni.

Tudi v tem sluc¢aju je puntarska mladina vsega kriva, Trpeti mora za grehe
prejsnjih generacij. Kajti ¢e se vzdigne mlad ¢lovek in protestira proti nezivljenjski
smeri svoje okolice, mu zamasijo usta, njegovo besedo desetkrat povecajo, razumejo
prav. pa napa¢no tolmacijo in ga v javnem zivljenju nesramno diskreditirajo.
Jolj zamerijo mladini, da ima skrb za Cerkev in druzbo., kakor da bi te skrbi
sploh ne+imela. Mi nismo v prvi vrsti kaka religiozna reformna sekta, marvec
smo osvezujo¢ val, ki gre skozi vse zivljenjske plasti. Zato lezi nase tezisce v
zivljenjski obnovi sploh in polagamo glavno vaznost na ¢lovesko naravo. Gratia
supponit naturam. Najprej je treba osvoboditi ¢loveka iz zapletenih ovir, tezav in
trenja. In ¢e ste nam zamerili morda ravno socialno iskrenost, vam povemo mirno
Se to: Prodor druzabnega reda je za nas v resnici religiozen akt.

In tole vam povemo: Clovek ne ve, ali bi se smejal ali jokal nad ljudmi, ki
so po vseh slovenskih izkusnjal® Se tako nesamostojni in ozkosréni, da uganjajo
romantiko in verjamejo mnajve¢ji lazi, Prozoren namen vidimo. Toda s takimi
re¢mi nas ne boste ubili. Morda ste ubili komu poStenje in cast. ideje pa ne
boste. Treba vam bo splezati na visjo ravnino. da si odkrito pogledamo iz oci
v oCi.

V imenu vseh prizadetih fantov izjavljaino sveano, da so vse govorice naj-
brutalnejsi izraz v ozadju skritega gotovega namena. ki je na podel nacin oskrunil
vso zgradbo mlade Cloveike nujnosti. Velika Nedelja ni bila vsakdanja zabava
(kajti v tem vas ho¢emo najmanj posnemati). marve¢ velika izpoved mladine. Zato
vedite, da ste nas kruto zalili.

V imenu udelezencev o— sklicatelj Edi Kocbek.
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Apologia pro vita nostra

prico dejstva, da so se ,Kriza” in gibanja okrog njega mnogi
ustraSili kot nevarne zavratne bolezni, ki bi utegnila razjesti
organizem, v katerem se je pojavila, se mi zdi potrebno, da
izpregovorimo odkrito besedo o pere¢ih vprasanjih, ki so na dnevnem
redu. Clanek ni niti propagandnega niti programati¢nega znacaja,
ampak mu je le namen, da pojasni nekatera bolj ali manj pereca
vprasanja, zadevajoca naSe gibanje. Taka vpraSanja bi bila zlasti
naslednja:
1. odkod in ¢emu nasSe gibanje:
njegov odnos do vere, kulture in stranke in organizacij:
naSe naloge za bodo¢nost:
nevarnosti in koristi gibanja.

oo

I

Premnogi Se vedno mislijo, da je mladinski pokret zrastel iz
mladostne objestnosti, ki ne mara hoditi po Siroki izvozeni cesti,
marve¢ si hoCe z nevarnostjo lastnega zivljenja utirati nova pota
preko neboti¢nikov in omoti¢nih prepadov. Da je v mladini neki
zanos, da je v njej nekaj mladostne prevratnosti, vemo vsi, a ¢isto
gotovo je zgreSeno, ¢e odrekamo mlademu dozorevajotemu ¢loveku
pravico do lastne misli in sodimo, da ¢lovek Sele s 40.letom lahko
zalne samostojno misliti: kdor dotlej ni, mu bo poslej nemogoce.

Poglejmo nas razvoj izza leta 1900. V 90. letih preteklega sto-
letja so zrasli pri nas mozje. ki so se zavedli velike svoje dolznosti,
da so sprico rasto¢e materializacije naSega ljudstva od strani libe-
ralizma z izredno spretnostjo in naglico zajeli v svojo organizacijo
ljudstvo, ki je bilo dotlej v svojih najSirSih plasteh v politi¢cnem
pogledu Se res nullius ter je s tem postala primi occupantis. Prevazno
in veliko delo nam je nalozila ta ¢ez no¢ narastla politi¢na organi-
zacija, kakrsna je bila v tedanjih razmerah naravnost izzvana. Treba
je bilo to druZino podrobno organizirati, treba je bilo vzgojiti no-
tranjo zavednost in vaznost politicne organizacije. Treba je bilo
ljudstvo tudi gospodarsko osvoboditi; odtod zadruzno delo. Treba je
bilo dobiti sredstva za ljudsko prosvetno in vzgojno delo: nove orga-
nizacije, novo delo. Vse to delo se je vrsilo z veliko intenzivnostjo
in je zaposlilo lahko retemo domala vse izobrazence, a tezo dneva
je nosila seveda duhovi¢ina. Zahtevalo je mnogo prakti¢nih delavcev,
ki so do dobra poznali ustroj organizacij in njih namen; zato je
razumljivo, da so bile naloge takratne katoliske akademske omladine
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predvsem v usposobljanju za prakti¢no delo pri nasi zgradbi. Noben
slovenski zgodovinar ne bo mogel prezreti ogromnega dela, ki so ga
izvrdili ti ljudje v neverjetno kratkem ¢asu in ga dovrili do izredno
visoke stopinje, radi katere nas danes lahko zavida marsikak narod.

Inter arma silent Musae. V mrzli¢nem urejanju naSe politi¢ne
vojske nismo imeli ¢asa in volje, da bi posvecali svojo pozornost
duhovnemu svetu lastne kulture. Pa¢ smo imeli mislece, pa¢ pesnike
in pisatelje, pa¢ smo imeli liste in prosveten program — toda vemo,
da so se v svetovni vojni tudi najboljsi in najveé&ji duhovi, ki jih
dotlej nikdar nismo sretavali v politi¢ni areni, Cisto instinktivno
postavili v obrambo lastnega doma (n. pr. Mercier, Willamowitz,
Moellendorf, Baudrillart itd.). Toda Ze v prvih pocetkih te borbe
dveh organizacij so nasi veliki mozje zalutili, da se je clove¢nost
in iskrenost v misljenju ali vsaj v javnem govoru umaknila stran-
kinemu programu, ki je seveda vedno le relativne vrednosti, ker
obra¢a plas¢é po dnevnih potrebah. Odtod tako elementaren odpor
(n. pr. Iv. Cankarja) nasproti obema taboroma. Ko je proti 1910
zatela ponchavati mrzli¢na borba za postojanke. so se zaceli oglasati
zopet temelji Cloveske narave, teznja po kulturni rasti.

S silo zdravega organizma se je ta teZznja po kulturni rasti ogla-
sila pri nas Ze pred vojno (Dom in Svet 1914), kakor se je z isto silo
oglasila ob koncu stoletja v Nemé¢iji (K. Muth), kjer je razvoj kato-
liskega gibanja ¢udovito sli¢en naSemu in zato izredno poucen (prim.
Zbornik za Muthovo 60.letnico ..Die Wiederbegegnung von Kultur
und Kirche in Deutschland”, zlasti Fuchsov ¢lanek). Zal pa je vojna
razvoj pretrgala in ga zavrla. 7Z novimi politicnimi razmerami smo
dobili nekatero novo nalogo in novih dusevnih pobud. ki so povzrocile,
da je gibanje vzniklo koné¢no tako, kakrino je. Akademska drustva,
ki so gorii¢a takih novih pokretov — kar je povsem naravno, nujno
in razveseljivo — so se iz tujine, kjer niso Zzivela iz naSe domace
neposrednosti, preselila materi v naro¢je in se prva leta niso znasla
v novih razmerah. Tezko obloZeni delavci po naSih organizacijah in
naih drustvih so se veselili. da jim bodo akademska drustva pri-
skocila na pomo¢ in jih bodo vsaj deloma razbremenila. a ¢udna je
mladina in trmoglava — no¢e. Noce delati — lenuhari in filozofira
zabavljaje v boju osivelim delavcem. Kako sijajno bi se lahko uspo-
sobili akademiki za prakti¢no vodstvo nasih drustev in organizacij,
ko bi se usposabljali s prakti¢nim delom pri njih sredis¢ih! Toda
ne, no¢ejo! Kaj pa ho¢ejo? Najboljsi med njimi so zaceli stikati po
svojih duSah, govoriti in soditi o Zivljenjskih vprasanjih, kritizirati
obstoje¢e razmere.

Odkod vse to? 1z iste elementarne Clovekove sile, ki ne zivi le
od kruha in vode. ampak iz svojega zivega, Bogu podobnega duha,
iz katere so zrastla vsa velika kulturna dela ¢lovestva in tudi kul-
turno delo naSe organizacije. Zato je zame ta odpor proti vpreganju
v prakti¢no delo v letih, ko gradi ¢lovek svojo lastno osebnost, znak
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zdravja, zato vidim v tem zbiranju sokov v koreninah novo pomlad.
To so tisti osnovni procesi, iz katerih nam more zrasti nova kulturna
pomlad, kajti iz vej in listja Se nismo dobili nikoli novega Zivljenja,
Ceprav so conditio sine qua non. da zazivi drevo in rodi sad.

Taka kulturna rast ne more nikdar temeljiti v nekem objektiv-
nem programu, marve¢ more rasti le iz zivega ¢lovekovega duha.
Kaksna pa bo. je odvisno od tal, iz kakrsnih raste. Ce srkajo ko-
renine te kulturne rasti svoje sokove iz istih duSevnih plasti, iz
katerih je zrasila osnova programa, potem je jasno, da ne more priti
do globljih sporov. Ustvarjanje takih duSevnih plasti, take dusevne
strukture je torej prvi pogoj samostojne kulturne rasti. Za prakticéno
delo se lahko kmalu priu¢is potrebne spretnosti, treba je predvsem
dobre volje in dobre Sole. Preustvaritev ali prekvasitev lastne duse,
oblikovanje lastne dusevne osebnosti v globinah bozjih in ¢loveskih
pa je delo, ki ga more opraviti samo vsak sam v objemu z bozjo
milostjo. Tu mi spretna Sola, dober vodnik lahko dovaZa izborne
hrane, lahko mi nudi izvrstna pomagala, a neposredno ne more nihée
blizu — Se Bog spostuje ¢lovekovo svobodo. Lepa je stavba in lahko
je izraz neizmernega Clovekovega genija, a Ziva ni in ne bo ozZivela,
Ce jo Se tako dograjas in izgrajas; skromno in neznatno je drevo
sprico nje, a zivi in raste: lahko ga zamoris, a k rasti njegovi ne
mores$ neposredno nicesar dodati; s ¢imerkoli bos poskusil povecati
njegovo mogoc¢nost, bo anorganska pritiklina; ¢e mu tudi najboljse
hrane nalozi§ okrog debla, bo rasla po svoji naravi iz korenin;: pa
ga tudi z najboljSo hrano lahko udusis, ¢e mu delag silo. Clovek ni
mrtva zgradba. marve¢ po duhu in telesu organsko se razvijajoce

-bitje: kar poedinec v svoji dobi, je druzba in kultura v zgodovini.

Pozimi je mrtvilo na zunaj, a tajno snovanje korenin, da vzkipe
sokovi pomladi in se razraste drevo poleti, dokler na jesen ne po-
tegne sokov nazaj v korenine in se zdi, da se bliza smrt. pa ta bo-
lezen ni za smrt, je le za novo pomlad.

[z3li smo iz potrebe po organski rasti iz korenin, ker iz vej nihe
ziveti ne more. Zelimo. da bi se naSe korenine zarasle tako globoko
v bozjo njivo naSe duse. da bi drevo pognalo visoko in §iroko, da bi
¢im mogoc¢neje vzvalovilo preko Slovenije Zivljenje bozje in ustvar-
jalo ¢uda kulture.

(Dalje.) Jakob Solar

V resni uri

ebi, sestra in brat moj, da vsi ohranimo zvestobo svojemu zvanju,
kot ga nam je Bog dodelil v rast njegovega kraljestva.
Ob uri, ko je vnovi¢ govoril Gamaliel. smo se vsi tudi sami
zresnili. Pogledali smo vase, ker smo bili zreli dovolj, da smo mogli
doziveti ¢as preizkusnje. V viharju, ki je vstal mogocen in
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teman. smo se morali neusmiljeno vprasati. kam in zakaj. Globino
svojega zvanja smo merili s svetim strahom. Ali smo zidali v sipo
in pesek. ali pa smo pognali svojo rast kot hrast sredi polja iz ne-
porusnih korenin vecnosti?

Vstali smo moé¢ni in zdravi, viharju in no¢i smo prepustili le suhe

veje., da se z njimi igra. — Kako je. brat in sestra, s Teboj v tej
uri? Ali si ostal zvest — ne morda nam, ne kaki osebi (ma-
ledictus, qui confidit in homine!), ne, ampak — resnici in pravici,

moc¢i bozji. ki nas je pozvala?

Vsaka preizkusnja in tudi ta vihar. je zate in zame velika milost,
zaupanje Boga do Tebe. On tako kli¢e k zvestobi svoje otroke, ker
hoc¢e. da rastemo sveze in kleno. preizkufa nas, da nas ¢isti, po-
glablja in krepi. — Potrebno je bilo. da nas oéisti vse povrsnosti in
vsakdanjosti, ki nas obdaja. zavaruje pred zunanjostmi, ki so nam
bolj nevarne kot vsi nasi neprijatelji.

Vihar nas je napotil v globino duse. odkoder je naSe zvanje
vstalo. Zato se je sprostil vihar, da vse slucajno in vneSeno v nas
odpade, da ostane le bitnost. ki bo sprejemala neposredno in samo
bozjo mo¢, da se bo razrastel vsak med nami naravnost v nebo. cel
in nov — bozji ¢lovek.

Zato — pozdravljen vihar! Pozdravljen tudi brat. ki si hvalezno
sprejel in zvesto vzdrzal preizkusnjo!

Nikdar se nisem tako Zivo zavedal kot v teh dneh, kako nas narod
potrebuje. Kakor svojega zdravja nas rabi. Za sedanjost in bodo¢nost
rabi Tebe, z vso tvojo plemenito. veliko in verno duso, Tvojo globoko
osebnost potrebuje. Tvoje zvanje za sluzbo ob&estvu in v rast Cer-
kve. Nismo vstali slucajno. kot da nas je kdo izbudil iz
spanja in zdaj godrnjamo. Ce je kdo také upal in sodil. se je motil.
Vstali in ostali smo elementarno na vseh krajih, kamor seze slo-
venstvo in smo si bratje in sestre, kot da imamo vsi isto mater in
oleta. Nisem Te Se videl in Zze Te spoStujem in ljubim, zato, ker vem,
da Te je Bog pozval na svoje veliko delo in si ga Ti poslusal. Podaj
mi roko. brat in Ti sestra. da gremo skupno na veliko pot! — Vihar
in strah je minil. zopet poganja in brsti hrast sredi polja. mogo¢no
brst, sprejema zejno sokove iz zemlje in srka solnce vase. Silna in
lepa je njegova pomlad. In ladja plove mirno v pristan, sre¢ni mor-
narji na njej pojejo pesem zivljenja. ker so resili iz
vihre silne zaklade.

Zdaj. bratje. kujmo te zaklade!

Povej Se brat. kaksen je Tvoj obraz. kaj odseva iz Tvojih o¢i? Si
pokleknil pred tabernakelj in si prosil. da v bozji luc¢i zres svojo
podobo in vsrkas v duSo njej pravi sijaj? Kje je Tvoje mesto, kaksno
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poslanstvo, kako velika Tvoja mo¢? Si poniZen in otrosko vdan dovolj.
da bo nebeska mo¢ v Tebi gradila veliko stavbo bodo¢nosti?

Zakleni se v svojo sobo, is¢i globino. delaj in kuj ves dan in
Tvoje delo naj bo kot molitev. Potem pa pridi. brat moj. in nam
vsem skupaj razodeni svojo veliko in lepo skrivnost!

Maks Miklaveic¢

Nase poslanstvo

samo civilizacijo se je sprevrgla evropska kultura s koncem
proslega veka. Napredek v tehniki, porast industrije sta pri-
cela graditi sodobni babelski stolp.

V' brezupni tegobi velemest. fabrik. dima. asfalta. v groznic¢avi
naglici in divjem hrupu ¢asa je ¢lovek otopel in se odtujil bozji
prirodi. Zivljenjski viri v njem usihajo. ;

Prirodnost je sen. neresnost. Clovek se je prilagodil okolici. Ni
mogel drugace... Zato ni ve¢ ¢lovek, ampak le neznatno. mrivo ko-
lesce v kolesju brezdusne dobe. ..

Bas to je Se:

[z vsega tega je duSeCe legla miselnost dobe na [judi.
Tudi pri nas. Miselnost lastnega jaza. brezvestnosti. uzivanja
brez mej, blaziranosti. Miselnost. ki jo je podkrepil materializem in
se je s krinko kradla v vzgojo in srce slehernega izmed nas. ..

To dvoje je: ¢as in duh njegov.

Proti obema je vstala mladina. Ker v njej je e zdrav je!

To je smisel mladinskega gibanja. Prodor utesnjujoce
nezivljenjskosti.

Ni vazno, da imamo prve pojave zacetkom tega. ¢e ne ze koncem
prejsnjega stoletja. Prav tako ne. da-li so to skavti ali gozdovniki
najprej ali kar Ze. Se najmanj. da so ti prevzeli takrat najbolj znano
obliko nepopa¢enega naturnega Zivljenja — indijanskega.

Glavno je. da mladinsko gibanje po vsem svetu Zivi in valovi.
In da je zavalovalo in se nujno najvise dvignilo med katolisko-
mladino. :

V ob¢em iskanju mladine za prirodnostjo je katolitka mladina
zaslutila tudi bistvenost katolistva. ki ji je bilo veepljeno zgolj kot
sistem. ne kot polnost Zivljenja. Do osnov Cerkve — obéestva lju-
bec¢ih v veri je prisla in spoznala. da Cerkev ne more biti ,orga-
nizacija”, ampak le organizem. zivo telo, skrivnostno Telo Kri-
stusovo celo... In je Se zacutila. da ¢loveski element usodno izriva
bozjega iz Cerkve. Kako je sicer mogel .kri¢anski” zapad zaZiveti
v tak brezbozen ¢as? V svoji teZnji po preprostosti je dospela ko

29



na novo do teh spoznanj. Ta pa spet od svoje strani zahtevajo ne-
popacenosti, prirodnosti, preprostosti. Zato je katolisko mladinsko
gibanje moglo pognati korenine najgloblje in zrasti tudi najviSe.

Novo Zivljenje imamo tudi na Slovenskem. Z njim predsodke in
neumevanja.

Bogve zakaj dobiva morda nase hotenje vcasi nekam c¢uden zu-
nanji videz. Ko da hoc¢e biti zgolj duhovno. celo zgolj nekam vase
zaprto ..religiozno™ gibanje.

Mladinsko gibanje gre skozi vse zivljenjske plasti. Nam gre za
zivljenje. za pravo utripajoce zivljenje, za toplo sr¢éno kri.

Hotemo ¢loveka: telesa in duSe. Harmonije obeh.

Telo nam je sveto: od Boga samega je posvecdeno, ker je Sam
meso postal; in je tudi tempel duse. ki je po bozji podobi ustvar-
jena. Hoc¢emo, da bo vredno svoje svetosti in dostojna posoda duse.
Zato naj bo lepo. zdravo. mo¢no. Dozivljati ga ho¢emo v lepoti giba
in moci zdravja. In greha ga hotemo obvarovati. ki ga onecasca.

Duga pa nam je vsa bozja: v milosti, sveta. preprosta.

Prav zato bo naSe zivljenje drugacno.

Vemo. da bo mucenistvo.

A odlociti se je treba. Hotemo nov ¢as. Ljudje ga ustvarjajo.
Da pa zazivijo taki ljudje. moramo za¢eti. Najprej pri sebi. V
vsem svojem zivljenju. domafem in zunanjem. Se je pri nas
ve¢ besedi in dobre volje. ko pa zivljenja. Loditi
se bo treba od sedanje druzbe. prelomiti s popustljivo burzujsko
tradicijo in lagodnostjo. Na vsak nacin. A

In mnogo nas mora biti. Da zagrabimo. ko pride vrsta na nas.

To je vse. Skrajno preprosto. Pa je mnogo tezkih Zrtev in
odpovedi: preizkusSnja za novi rod.

%

Ves nac¢in zivljenja je treba spremeniti.

Nasa hrana je sprico naSih Zivljenjskih in delovnih razmer
nenaravna in nezdrava. Ves boj proti alkoholizmu je brezpomemben.
¢e ni hkrati boj za novo prehrano.

Po robu se moramo postaviti izumetni¢enim oblekam in diktaturi
mode. NaSa prirodnost hote prakti¢no in zdravo, zatopre-
prosto. pa tudi lepo obleko. IS¢emo., poskusamo.

Upiramo se moderni ,,druzabnosti”. Parketnemu burzujstvu,
modernemu plesu, porojenemu iz kapitalisticne mesSc¢anske kulture,
mrtvim oblikam, v kolikor so res le zunanjost in oblika. Prirodnim
pa hotemo spet dati zivljenje. Druganih razmerij moramo pri-
nesti med ljudi: resni¢nih, odkritih, nesebi¢nih, nepreracunanih, iz
bozje ljubezni porojenih. Da ne ostanejo zgolj téme za Solske naloge
in prazni¢ne uvodnike. ..



Resni¢nega bozjega, evangeljskega ¢loveka hocemo, da bo vse
to njegovo dejanje in nehanje obsijano od njegovega notranjega
sija. ’

Vso navlako pomecimo s sebe, vse vezi. ki nas drze, potrgajmo
in v otroski neposrednosti in v preprostosti Franciskovi rastimo k
Bogu! Vsi skupaj eno, v ljubezni Njegovi grade¢ kraljestvo bozje
na zemlji!

Vidim:

novi fantje, nova dekleta — nove druzZine — nov rod!

Cas Caka odresenja. Bog nas kli¢e! Kaj bi se mudili? Zaceti
je treba. Niko Kuret

Meditacija
Bog. kako si velik!
Iz celice. v kateri hranim svojo skrivnost. slutim tvojo
daljno daljo in sem kakor dete. ki trepece v vecer.

Cez vsa obzorja sega rob tvojega oblac¢ila in tvoj dih polni vsemir.

Tvoji globini ni dna. obseznosti tvojega bitja ni meja in ni me-
rila tvoji velic¢ini.

Imam hiSico v Emavsu. in Zivim en sam dolg advent.

Kadar sem plaho dete. ki ¢aka ob utrinjajoci se svetiljki, prides
skozi srebro somraka in rahlo potrkas — stoleten gost.

Zbojim se: o Bog. kako si velik!

Ti pa stoji§ tedaj blizu v ve¢nost zavit, tih in dober.

Da bi te nocoj sprejela. zato si obstal. Da naj pogrnem z belim
prtom mizo za tiho vecerjo, tako zelis.

Zivo plane iskra moje vere v ogenj. ki gori tvoji brezmejnosti.
In ko odpiram duri, da posvetim za tvoj prihod, mi je dusa plaha
kakor trepet ujete ptice. Kaj naj storim pred veli¢ino svojega gosta?

Moj dom ni ve¢ samoten, gorak je od tvoje blizine. Zacudim se
ob spoznanju, da so tesne stene moje revne celice objele tvoje po-
nizno veli¢anstvo.

In prav takrat me najde tvoj mir. Pokojno vdano se nagnem
nad plamenom svoje svetiljke in ti se smehljas.

Dan se je nagnil. A ko sine jutro, je zopet advent.

B

Obcestvo

e naj govorimo o obcestvu, nikakor ni moj namen, da bi teore-
tiziral in postavljal kak nov pojem o obcestvu. Kajti teorije
imamo na vseh podro¢jih kulture zaenkrat zadosti in zdi se,

da moderni ¢lovek radi same teorije ne more najti prave poti v
svojem prakti¢nem zivljenju. Pa¢ pa je namen teh vrstic, da potom

W
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vsebinske analize obstojecega pojma poglobimo svoje poznanje
prakti¢nih posledic, ki izvirajo iz vsebine obcestva.

Ce se ne motim, ima pojem obc¢estva v svoji vsebini dve relaciji,
od katerih obstoji prva v odnosu med ¢lovekom in Bogom. kot
onim faktorjem relacije, ki jo ne samo vedno in vedno vstvarja,
temvec, ki ji daje tudi zopet in zopet novo bogatejSo vsebino. Saj
Je vendar jasno, da bi brez Njegove ljubezni, — ki se kaze v tem,
da nam je dal z ustvarjanjem moznost, da sezemo neko¢ v ne-
pojmljivo globino Njegovega bistva in da nam Ze sedaj daje po
svoji milosti deleZ svoje svetosti. — ne bilo ¢loveka in tako
seveda tudi ne vezi med Njim in nami. Druga relacija ob¢estva
pa obstoji v skupnosti med posameznimi ljudmi na tem in onem
svetu. Povdariti pa moramo takoj. da je ta druga relacija le odsev
prve. ker lezi njen fundament v dejanju posinovljenja cloveka po
Bogu. Le s tem, da smo postali vsi bozji otroci. je nastalo v
nadih dusah ono vsebinsko sorodstvo. ki nas veze v celoto ob¢estva.
Saj se je Sele s tem rodilo ono veliko spostovanje do ¢loveka. ki
ima z menoj isti cilj Zivljenja in kateremu so dana tudi ista sred-
stva milosti na razpolago. V obcestvu smo torej vsi enakovredni
deli misti¢nega telesa, v katerem deluje Bog kot dufa v telesu
poedinca.

Iz povedanega pa sledé nekatere za vsakdanje prakti¢no ziv-
ljenje poedinca vaZne posledice. Prva posledica lezi v dolznosti,
da se zavedamo. da bistvo obcestva ni obsezeno v kaki zunanji,
fizi¢ni zvezi med poedinci. temved. da je obCestvo neka intimna
duhovna vez poedincev, ki temelji na vsebinsko podobnem ali sli¢-
nem dozivljanju. Ta duSevno-vsebinski kontakt pa mora biti kakor
oZarjen z ob¢uteno vedno pri¢ujocnostjo Boga. v katerem Sele po-
stane duhovna vez obcestva. Zakaj zdi se mi. da neko duhovno po-
dobno ali celo enako dozivljanje subjektov toliko ¢asa ne tvori
obcestva, dokler ni v tej zvezi Se tretjega elementa — Boga. ki tvori
vsebinsko bazo za tako podobmno ali sorodno dozivljanje subjektov.
Bog. ki ga v sebi zavestno ¢utimo, daje v ob¢estvu zdruZzenim sub-
jektom normativno smer njihovega ocenjevanja in udejstvo-
vanja, do¢im pa tvorijo bazo kakega prakti¢nega skupnega
sodozivljanja le skupni interesi in to ne glede na njih sicersnjo
logi¢no ali etitno pravilnost. Tako torej lahko retemo. da
tvori bistvo obcestvu element Boga, ki po svoji milosti deluje v
dusah posameznikov.

S tem sem preSel na drugo vazno posledico, ki izvira iz pojma
obcestva in ki lezi v odnosu med subjektom in Bogom. Ta odnos more
biti po mojem mnenju doloen po &m ve&ji zelji in volji po vse-
binsko tesnem kontaktu subjekta z Bogom, ki naj bi se na zunaj
izrazal v neprisiljenem, sinovskem pogovoru z Njim, v neomajnem
zaupanju v Njegovo pomo¢, modrost ter sodelovanje in iz tega
izvirajoem zivljenskem optimizmu, v takojS$nji in vedni zahvali
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za Njegove dobrote in kon¢no v veseli zavesti vedne zdruzenosti z
Bogom. Odnos med menoj in Bogom naj bo tak, da bi s Pavlom
lahko oznacil Boga kot ono bitje, v katerem zivimo, se gibljemo in
smo. Bog naj bo v ob¢estvu oni element, ki daje vsebino nasega
dozivljanja!

Tretja posledica, ki izvira iz ob¢estva, je odnos subjekta do
subjekta. Ta odnos naj bo v splosnem oznacen po zelji. da bi ¢im
globlje prodrl v vsebinsko stran dozivljanja drugih subjektov in s
tem spoznal one vrednote, katere je Bog polozil po svoji uvidevnosti
v te duse in katerih v sebi e nisem nasel. Druga stran tega odnosa
pa naj bo v zelji. da tudi sam dajem drugim subjektom priloznost,
da si osvoje vrednote, ki so polozene v mojo duso. Vse to pa se
zgodi seveda brez ponaSanja in prevzetnosti, ker se vsak zaveda,
da ni njegova zasluga. da mu je Bog dal to ali ono spoznanje,
temve?¢, da je to delo Njegove milosti. Na ta na¢in se vrsi duSevni
kontakt med subjekti, ki se medsebojno duhovno bogatijo in pro-
dirajo obenem v bozje bistvo.

Poleg tega pa vsebuje odnos do socloveka vsaj Se troje. Prvic
mora biti v vsakem ¢loveku zanimanje tudi za telesno-zdravstveno-
zivljensko stanje soc¢loveka in s tem zdruzena zavest dolznosti
karitativne pomoc¢i v sluc¢aju potrebe. Bodimo tako ¢ujec¢i, da bomo
pomagali ob potrebi tudi sami, aktivno in ne le na prosnjo, pasivno
in $e takrat z nevoljo in brez ljubezni! Naj bo v nas ziva, delujoca
ljubezen, ki vstvarja dejanja! Naj bo obcestvo tudi aktivno in ne
le ob¢uteno!

Drugi¢ vsebuje odnos do soc¢loveka globoko zavest, da no-
beno moje dejanje ni samo moje. temve¢ da ima skoro vsako dejanje
posledice, ki se ticejo tudi so¢loveka. Zato moram pri svojem delo-
vanju paziti na mozne posledice dejanja, ki bodo na socloveka v
kateremkoli oziru slabo ucinkovale in se zavedati svoje dolZnosti,
da dejanja s takimi posledicami opustim in da obratno stremim
izvrievati taka dejanja, kojih posledice so po mojem prepri¢anju
za soljudi le dobrega in koristnega znacaja.

Koné&no pa izvira iz pojma oblestva za odnos med subjekti
Se dolznost, da vsak subjekt skuSa razsiriti krog onih, ki tvorijo
z njim enoto obc¢estva. Jasno je namred, da bo vsak, ki ¢uti v sebi
nekaj kot vrednoto, poskusal prikazati ta predmet tudi drugim kot
vrednoto in jih navdusSiti zanj. Zato bi bilo zelo ¢udno, ¢e bi v nas
ne bila imanentna Zelja, da bi tudi one, ki stoje Se izven obcestva,
pritegnili v enoto duhovnega sozivljenja z Bogom in soclovekom.
Sredstev za prikazovanje teh vrednot soljudem pa je mnogo; lo¢imo
jih lahko v hotena in nehotena sredstva. Po mojem mnenju je
najuc¢inkovitejse prakti¢no Zivljenje subjekta, ki po svoji
neposrednosti ‘in neprisiljenosti najbolj uéinkuje. ker kaze te vred-
note prakti¢no in v njihovi konstruktivni naravi. Poleg tega pa
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moramo vpostevati tudi ono nadnaravno ucinkovanje milosti, za
Katero smo dolzni tudi prositi.

Kon¢no pa naj v tem stiku omenim Se eno prakti¢no posledico.
ki izvira iz pojma obcestva in ki obstoji v odnosu subjekta do
brezosebnih vrednot znanosti. umetnosti, religije. gospo-
darstva ete. Zdi se mi, da je popolnoma razumljivo. da je vsak
subjekt po svoji sposobnosti dolzan vsivarjati te vrednote in s tem
dajati so¢loveku priliko, da pogleda v njegovo duso in tako vsebinsko
in formalno bogati obcestvo samo. Posebnost tega odnosa pa lezi v
tem, da s tem aktom ne bogatim le ¢asovno in krajevno doloc¢eni krog
subjektov, temve¢ da ostanejo te vrednote ali trajna vsebina ob-
Cestva ali pa da se s stem stvarja kontakt in kontinuiteta v notra-
njem razvoju obcestva samega.

S pri¢ujo¢im mislimi sem hotel opozoriti na nekatere za prak-
ti¢no zivljenje poedinca vazne posledice obcestva, ker sem trdno
prepri¢an, da danasnjemu ¢loveku ni ni¢ bolj potrebno, kakor da stopi
v vsebinski krog orisanega oblestva in da se kot njegov ¢lan vedno
in povsod udejstvuje. Kolikor pa sem pri tem poskusu vendar zasel
v teoretiziranje, toliko prosim — opros¢enja! Vsak naj bo na svoj
na¢in orodje v rokah Boga!

S. G

Drobna studija o plesu

redno je cloveski razum odkril zakone gibanja in valovanja

in jim dal prvenstvo in jih postavil kot osnovo vsega doga-

janja, je ¢lovek-plesalec (kdo ni v svoji naravnosti plesalec?)
te zakone razumel in Zivel. In %e danes tako. Ne samo. da teka in
divja, plazi in se vrti, plese in skace. Ne. Vse ve¢. Mikronske valove
barvnega spektruma sprejema celo telo in kot resonan¢na skrinjica
valuje in se napenja in popusca ob zvokih godbe. V pri¢akovanju
velikih dogodkov je kot lok napet: ko daja vbogajme in ko bo-
juje najtezje boje, vedno je napon celega c¢loveka. In zunanji
gib okrene celo misel. Tako ¢uti. da je vsaka beseda. da vsako
Custvo in misel gibanje. Zdrznil se je plesalec, ko je to odkril. In
ni vedel ali je ta imperativ gibanja v njem od hudi¢a ali od neba.
(Kajti ¢udno in paradoksno je obenem: njegov plesni razum zahteva
eksistenco hudi¢a in neba. Goli intelekt se lahko ubrani najosnov-
nejSih vpraSanj: odkod in ¢emu, s poglavjem o iracijonalnosti vseh
stvari!) Hudi¢ je brezdelje in naslada, hudi¢ je necistost in poZres-
nost, hudi¢ je napuh. Napuhnjen je tisti, ki meni, da je njegova
misel ¢ez vsi misli in da jo je ¢isto, ¢isto sam izmislil. Kako bi moglo
biti gibanje od hudi¢a, ko pa zahteva mesto brezdelja in naslade
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delo in borbo, mesto necistosti spoStovanje telesa? Ne. vse zivljenje
je gibanje in svet je ustvarjen vetru, kristalu in Zitnemu polju,
antilopi in ¢loveku in zadnji njegovi misli je vdahnil prvi in naj-
vec¢ji zakon zivljenja: zapoved gibanja in plesa. In ni¢ ni mrtvega,
kar je On ustvaril.

%*

Telo in izrazanje naSe dusevnosti.

Vsaka umetnina je nekak avtonomen izraz naSe duSevnosti. Ta
izraz je lahko pesem ali slika ali simfonija ali ples. In vendar je
pravzaprav besedna, glasbena in likovna umetnost v svojem pocetku
in bistvu ples. Rajanje. ki je rojeno iz duSevnega impulza in se
javlja v telesni kretnji. Vsaka beseda je cel niz telesnih kretenj:
¢e zapojem lestvico, lahko ¢utim, kako se oze glasilke. In roka sli-
karjeva plese in riSe krivulje in ¢rte. Torej vse telesne kretnje.
Preskok iz duSevnega akta v telesni je isti, le s to razliko, da je pri
plesu v ozjem pomenu razlit na celo telo, medtem ko je pri besedi
ali tonu ponavadi lokaliziran. (Recimo veselje. Cesto dusevno raz-
polozenje naenkrat presko¢i v telesni akt. In sedaj je mozno, da se
javlja to veselje ali v plesu ali v besedi ali v tonu ali v loku, kakor
je doti¢ni individuum orijentiran ali celo vzgojen). In zato je prav-
zaprav pesnik, slikar, glasbenik in kon¢no vsak ¢lovek plesalec v
najsirsem pomenu besede. Hotel sem pokazati na skupno posodo
vseh umetnosti. Prehajam na ples v oZjem pomenu. Cetudi je pri
drugih vajah umetnosti tudi telesno izraZanje. vendar je tu le delno
in vcasih ne pusca niti sledu ve¢ o tem. Pri plesu stopa pred nas
vedno celo telo. Tudi igralec lahko izraZza duSevne akte s celim te-
lesom ali te kretnje ne morejo biti ples. ker jim manjka notranja
zveza: ritem. Vendar pa se ples lahko pribliza tej vrsti izraZzanja in
ga potem imenujemo pantomimo. Cisti ples ne more biti pantomima.
Zakaj ne, bo jasno 3ele iz naslednjega. Pa¢ pa bo v vsakem plesu
skoro gotovo nekaj pantomimi¢nega elementa.

*

Prvine plesnih zakonov.

Plesalec plese pred nami nek motiv. Njegove kretnje so po-
stavljene v prostor. Tri dimenzije zahieva njegovo telo, Sest glavnih
smeri gibanja (gor-dol. levo-desno, naprej-nazaj) in osemkrat tri
dijagonalnih varijant. To vse tvori kristalni lik, ikosieder. Ikosieder
je plesaléev barvni spektrum in tonova lestvica. Plesalec lahko ob-
¢uti najbliZjo prostornost. to je svoje telo, svojo bliznjo okolico v
tipanju in tretji¢ prostor vsemirja.

Za razvoj in izvedbo svojih kretenj potrebuje plesalec tudi
¢asa. On ni kot kip v prostoru. temveé se pred nami razvija tudi
¢asovno. Stroga ¢asovna mera je takt in sluzi plesalcu le kot opora
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za spomin, zlasti pri vecjih plesnih kompozicijah. Telesna godba
pa je ritem, ki ga zgolj kot ¢asovno mero sploh ne razumemo. lLe
telesno. Ritem je plesalcu neznani, silni, prvotni in iracijonalni
zakon, ki ima le toliko ¢asovnega v sebi, v kolikor se njegov naglas
ponavlja v kaksnem c¢asovnem intervalu.

*

Plesna umetnost.

Ali je ples samostojna veja umetnosti ali je le nekak odred
glasbene ali upodabljajoce ali besedne umetnosti? Vazno je to vpra-
sanje, ker Se vedno ni jasnosti. Splosno mnenje je sledece: plesalec
je le nekak igralec muzikalnega ali besednega teksta. Samostojne
plesne umetnosti ni. Pa poglejmo. Najbolj karakteristi¢en znak
vsake samostojne veje umetnosti je ta. da igrajo veliko ulogo pri
uzivanju umetnine fizijoloske poti do nase duSevnosti in nadalje ali
bolj itelektualno ali bolj ¢ustveno dozivljanje. Citam pesem. Ves
moj jaz to pesem Se enkrat doZivi po razumski poti. (Ne ¢isto!) Naj
bodo besede Se tako ¢ustveno barvane. vsaka pomeni za nas ta
pojem s takim obsegom. vsaka nas udi. Drugace v glasbi. Tu do-
zivljamo umetnino (¢isto) custveno. (Seveda imamo tudi umsko
predstavo lahko in vsebino. ki jo z besedami lahko povemo). In &e
hoce biti glasba Se tako konstruktivisti¢no - predstavno - uc¢ece zgra-
jena, se ji to ne more Cisto posre¢iti. Lahko pade v banalnost kot
je to mozno ravno pri besedni umetnosti. (Dadaizem in druge
struje). V upodabljajoci umetnosti pa doZivimo preko vidno Zivénega
aparata notranji nagon. ki je stabilen ali pa tik pred vrhuncem. Iz
umetnine lahko sklepamo (intelektualno ali Custveno) na pretekle
faze vsebine umetnine. pa tudi bodoce. UZivanje umetnine ni niti
tako intelektualno kot v besedni umetnosti niti tako ¢ustveno
kot v glasbeni, temved izkustveno - plasti¢no. (Seveda pomesano
s Custvenim in intelektualnim dozZivljajem.) Kaj pa ples? Ze to.
da vsebuje vse elemente ostalih treh vej umetnosti (logi¢nost
kretenj, ritem, takt. tridimenzijonalnost) nam da slutiti. da ne more
biti uzivanje plesa kot umetnine samo intelektualno ali ¢ustveno-
muzikalno. ker bi se ta moral priblizati igranju na odru ali v filmu.
(Kajti vsakdanje kretnje v Zivljenju imajo Ze dolofen obseg kot
beseda. Dam roko. objamem. prst na usta itd.) Kakor hitro hoce biti
ples samo pantomima. lahko pade v banalnost, da se nehote vpra-
Samo: zakaj pa pravzaprav tale tu rajsi ne govori?

Ples pa tudi ni samo plasti¢no podajanje muzikalne kompozicije.
Je sicer lahko. a je mozen tudi brez vsake glasbe. In tak ples je
absolutni ali svobodni ples. Tezko a vendar najsilnejse je dozivljanje
takega plesa. Ali o tem v drugem poglavju.

Ples je torej samostojna veja umetnosti. Crpa in izhaja iz istega
vreleca kot vse umetnosti. Ples kot umetnost nima s telesno kulturo
ni¢ skupnega. Pino Mlaker
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Nasi razgovori
1. Prijateljstvo in njegova veli¢ina

rijateljstvo ni odnos med osebami. nego je odnos med vredno-
tami, ki so v posameznih ljudeh.
Ker pa verujemo, da ni ¢loveka brez vrednot, zato tudi
cenimo in ljubimo vsakega neznanca ravnotako kot znanca.

Tudi to razmerje ni morda zunanje in odvisno od osebnega ob-
Cevanja. nego je nekaka misticna vez med vsemi dobrimi ljudmi.

Cim globlje se ljudje spoznavajo med seboj. tem vedjo sorodnost
Cutijo: v globini smo si vsi bozje enaki.

Tako spoznanje oziroma tako ¢uvstvo pa daje ¢loveku neizrek-
ljivo veselje in pomirjenje: iz tega pa sledi pogum in mo¢ in samo-
zavest v tem smislu, da ho¢e in vedno znova more uresnievati
lepoto. ki je v njegovi dusi in v dusi soclovekovi. tudi v vsakem hipu
zunanjega zivljenja.

Kdor ima prave in globoke prijatelje ta bo mnogo tezje gresil:
kakor resilni pas so mu te duse, ki mu ne dado utoniti. Ali pa kakor
pogled nekoga, ki nam vedno v Sibki ali zavajajo¢i uri gleda ¢rez
ramo in ¢aka, kaksna bo naSa poteza.

2. Prijateljstvo in ljubezen

Zdi se, da je v ljubezni ve¢ skrivnostnega. nerazlozljivega in ne-
preracunljivega. elementarnejSega: ako pa bi na podlagi tega imel
ljubezen za Cisto nekaj drugega kakor prijateljstvo, bi to morda ne
bilo prav. Prijateljstvo temelji na vrednotah in tudi vsaka jasna,
soln¢na in zdrava ljubezen mora temeljiti na zavednih ali vsaj pol-
zavednih (ne samo polzavednih) vrednotah ljubljenega. Tisti nemir
in nejasno c¢uvstvo. ki ga imamo pri prvem sre¢anju, zmedli in po-

stane bolestno — nezdravo. ako ga ne podpro vrednote ljubljenega
¢loveka. Morda to niti ni prava ljubezen, dasi je v njej najveé¢ slad-
kosti in najve¢ trpljenja. sploh najve¢ lepe — romantike!

Obe ¢uvstvi imata torej za podlago vrednote.

Je pa prijateljstvo mirno. ker vse daje in nic¢esar ne zahteva kot
povracilo. Moj prijatelj je kahko prijatelj Se z vsemi drugimi in to
celo zelim ter ga imam tem rajSi. ¢im ve¢ jih ima. Tudi nisem v
strahu. da bi on varal moje prijateljstvo: saj sva samo dva sopot-
nika, ki se kakor otroka vodiva za roko in sva si dobra: vendar pa
ni niti on moja last niti jaz njegova. Tudi, ¢e bi me on udaril, bi ga
moral jaz blagoslavljati, ker vem. da je dober in da me je udaril
samo v trenotnem razpoloZenju. Tudi ¢e ga Se ne poznam vsega, ga
imam rad in ono neznano v njem me ne moti.

[.jubezen pa je nemir. Vecna skrivnost bo ostalo to-le: kako ona
vse daje in vse zahteva. In ko se vsa daje se boji. da ji ne bo vse
dano. vrnjeno. Kolikorkoli se ljudje poznajo med seboj, vendar Se
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vedno ostanejo tajnosti med njimi: in ravno teh se boji tisti. ki ljubi.
Ve, da ljubljeni ¢lovek ne more biti popolnoma njegov. Tudi ne
more drug drugega popolnoma zadostiti. nekatere strani njegove du-
Sevosti ostanejo Se vedno gladne in nezadovoljne (recimo potreba po
esteti¢tnem wuzivanju. po finem pogovoru. po poglobitvi. itd.. itd.).
Ijubezen pa hoce vse ali ni¢: nujno je torej, da taka dusevna do-
zivetja prinasajo ¢loveku bol in trpljenje.

Prijateljstvo je visja vrednota. ljubezen pa je silnejsa.

Zdi se. da je prijateljstvo med fantom in dekletom vseeno mo-
goce, toda samo med dvema visokima in lepima duSama.

Raste pa prijateljstvo samo iz duha. in nadnarave. ljubezen pa iz
duha in iz telesa. iz obojnega.

Je ljubezen ¢uvstvo prijateljstva in Se necesa. kar se pojavi pred
prijateljstvom. po njem ali pa isto¢asno. Tudi je vprasanje ali je to
res ..plus™. dasi je silno.

Mozno je tudi. da bi se v kakem ¢loveku ne vzbudila ljubezen.
ako bi bil tisti hip drugace razpoloZen.

Celo ono bi utegnilo biti vazno: pomlad prihaja.

Delleta

Beseda o zaupanju

nogo jih dela sistematicno na tem. da ubije v javnosti za-
upanje v krizarski pokret. Zalostno je. da moramo na podlagi
dejstev ugotoviti. da so v ta namen dobra vsa sredsiva. Govori
in Suslja se o modernizmu. protestantizmu, komunizmu. o nasSem
materializmu, nemSkem filozofskem vplivu. strankarstvu in sveto-
bolju in ne vem. kaj Se vse. Po principu: Semper aliquid haeret...

Ko so nasprotniki pisali o nas z gotovim namenom. se je zgo-
dilo neverjetno ¢udo: Osvojili so si isto taktiko tudi ..nasi ljudje™,
ki so sedaj — molcali. Saj je bilo najbolj potrebno porusiti zaupan je
do teh mladih ljudi. da ne postanejo .nevarni”. Kot da imajo na-
sprotniki dobre namene, mi pa ne...

Greh bi se zdelo mladim odkrito navzgor stremec¢im dusam. ko
bi tako postopanje od koga naprej pri¢akovali.

Toda danes nam ni na tem. da komu kaj oc¢itamo radi krivic.
ki so se zgodile. Pravtako se ne bomo opravi¢evali in branili, saj
nam nih¢e ni povedal. kaj smo fakti¢no zakrivili. Cas bo izkazal,
kdo ima prav in obsodbo razveljavil. (Imeli smo Ze ankete. kjer
smo od poklienih ljudi — Zeli priznanje!)

Vazno je drugo vpraSanje: komu ta stvar Skodi?

Vsakdo si lahko sam odgovori. kam vodi zmota in ne-
razumevanje. — Zato se danes obracamo na vse poStene in
kri¢anske ljudi, ki ljubijo resnico in noc¢ejo delati mladim ljudem
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oc¢itne krivice. Ne da bi se ponaSali, vendar iskreno prepricani so-
dimo, da se doslej Se nikdar v Slovencih ni zgodilo, da bi
mladina tako plemenito. nesebi¢no in delavno iskala movih
potov, ki jih zahteva ¢as od njihove mladosti v sluzbi cerkve
In naroda. Dejsiva so vsem znana. Da je na vsakem izmed nas vse
in najbolj prav. mi nih¢e trdil, pa¢ pa izrecno poudarjamo. da ho-
¢emo zmote in napake (v neki meri so te neizogibne. ker nimamo
inspiracije) vztrajno popravljati. Zmaguje naj po nas in nad nami
¢ista in neskaljena resnica, to je nase temeljno hotenje!

Na podlagi te osnove nas more soditi javnost in zgodovina. In
le, ker se godi velika skoda katoliski stvari, izpregovorimo danes
besedo o zaupanju. Da ne bo kdo v zmoti smatral mladih
za garjeve ovcee, ki bi jih v poznanju resnice iz srca lahko po-
zdravljal kot kvas bodocnosti!

*

Ne govorimo pa gotovo ne tistim, ki sami vase nimajo nobenega
zaupanja in ki vse svoje upe stavijo le v razne (tudi nepoklicane!)
avtoritete in strokovnjake. Ne bi teh omenjali. da niso oni najbolj
hiteli izraziti nam svojega nezaupanja — ne da bi jih zato prosili
ali vprasali. Ni ¢udno. da pri teh mi ne uzivamo zaupanja, saj
sami tudi nimajo pravice, da ga zahtevajo od kogarkoli. Le ¢emu
in zakaj? Tisti. ki niso torej nikake osebnosti, ne pridejo v postev:
toliko, da bomo prijatelji po pregovoru: clara pacta, boni amici.

Nasa beseda veljaj tistim osebnostim, ki jih spoStujemo in
{jubimo in katerih nezaupanje nas boli, zlasti, ker tu gre za pavsalno
obsodbo in nacelno nezaupanje. Boli nas, ker ¢utimo in vemo, da
je nezasluzeno.

*

Nezaupanje do kake akcije more in sme nastopiti. Ce ta zasle-
duje napacne cilje ali pa gradi na napacnih osnovah. O tem se
ves ¢as mi iskreno izprasujemo in ponovno smo tu ze prisli do po-
polne jasnosti.

Predvsem smo se brezpogojno in brez oklevanja vsi posvetili
sluzbi Cerkve. Mi s polno duSo in nedeljenim srcem
stavimo svoje upe v Cerkev boZjo. ki jo vodi Duh
bozji, in v resnico, ki jo ona ¢uva. Za njo zivimo, ker
¢utimo, da nas (tudi nas in v tem ¢asu) rabi. S tem si pa seveda nié¢
ne domisljamo. ne odklanjamo nobenega drugega. le zase vemo. da
ji hotemo sluziti po najboljsih mocch. Okrog nas je morda tiso¢
boljsih. a mi hocemo biti tudi dobri in iskreno vdani njeni otroci.
Ho¢emo postati osebnosti, ki jih budi v Zivljenje skrivnostna mo¢
bozja. Drugega ni¢ in to upam, je tudi nasa dolZnost.

V Cerkvi pa smo vsi drug drugega udje in tako je tedaj nasa
volja in stalna molitev. da bodi vsak izmed nas in vsi skupaj kot
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neka nova druzina — Zivi njeni udje, svestni in smotrno delujodi.
Tako hofemo kot del Cerkve same kot zivi udje posvetiti sebe
po milosti in posvetiti vso naso kulturo po njeni resnici.
Zavedamo se, da nas slovenska katoliSka kultura nujno rabi za svoje
zivljenje in temu klicu smo se odzvali.

S tem je skoro raz¢is¢eno vpraSanje, koliko zaupamo sami vase.
Za posameznika sinih¢e ne more in ne sme lastiti sodbe. Vsak
lahko odpade ali pa postane svetnik. Odpadel ne bo. ¢e bo zidal in
snoval iz bozje mo¢i, ki je v njem in je bo lahko prejel Se ved.
Vsak zase vé, kaj je in kaj zmore: iz sebe nic¢esar, mnogo pa, Ce
je poklican in bo zvest. — kot orodje Previdnosti.

Za celoto. naSe obcestvo, moremo red¢i ved¢. Vsi verujemo
v prenavljanje sveta po Duhu, v resnici in ljubezni. Prerojenje
mora priti! Cilj na$ je resnica in resnica je le ena in nedeljena.
Ce je pot do nje dolga, nas ne plasi, tudi o poti ni govora. Resnico
hoemo zajeti vso in celo. Vso svojo mladost ji dajemo, ne ¢akamo,
da nas sreCa Sele po mnogih izkuSnjah, ko nam bo energija posla,
da sebe po njej prevstvarjamo. Tudi je za nas Ze resnica dejanje
in zivljenje, ne Sele onemoglo upanje. — Ni¢ nas pri tem ne moti,
¢e poedinec obnemore, tudi vecini lahko odpovedo moci. Glavno je
trdna vera, da bo prerojenje prislo; najsi tudi izbere
druge ljudi, naj tudi najdemo boljSe vrstnike, — mi jih pozdrav-
ljamo! Nih¢e pa nima pravice, nas od nase dolznosti ‘do dela odvezati.

Prav zato pa sami brez vsake malovernosti hoc¢emo de-
lati naprej vsak zase (saj smo drug drugega udje!) in potem
sejati... Mi ¢akamo in vstvarjamo (ne samo iz sebe!) veliki
dan, ki ima priti. Delamo, se poglabljamo vase in v Duha, molimo
in trpimo, da bo Cerkev v nas zazivela. kleno in moc¢no. Kdaj bo
to? Mi se zanesemo. da to zivljenje Ze zafenja. — — — —

Zaupanja tedaj ne prosimo in ne zahtevamo. Zelimo in prica-
kujemo samo ve¢ spostovanja pred velikim ciljem. ki si ga je prvic
med Slovenci mladina sebi postavila in ga z vso silo hote doseci!

Nemo

Gugalnica

e bi se to zgodilo v tistih dneh po vojni, bi se morda ne zdelo
tako nenavadno. Takrat so vstajali na trgih in v gostilnah
ljudje. ki so se jim svetile o¢i in so govorili ¢isto nov jezik.

Videli smo jih, kako jih je zgnetlo zivljenje, kako je skrivnostna
roka zgnetla zlahten sad in je vrelo iz njih, esar so bili polni od
nekdaj, prav iz sredine. Potem pa so se utrudili in razocarali ter je
zamrl ta novi jezik. Pozabili so Ze nanj in na ljudi iz gostiln.
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Danes pa sem nasel zopet enega. Zdi se mi, da je bilo na Mari-
jinem trgu. morda pred posto ali pa kje &isto drugje. Stala je tam
“neurejena gruca ljudi, drugi pa so hodili mimo. Mislil sem, da je
demostracija za neodreiene brate ali pa za slovensko univerzo. Nekdo
je dejal: .Cudni ljudje. da se Se niso navelicali teh ¢udnih ne-
umnosti! Zdaj ze skoro deset let... Kakor da smo kje v Rusiji...
Saj je vendar ze davno minila revolucija in se vsi skupaj lepo vra-
¢amo v redne razmere. Ti ljudje tukaj pa se nikakor ne morejo
vziveti v mirno zivljenje in v pozitivno delo. Taki destruktivni ele-
menti! Oblast bi morala pa tudi storiti svoje.” Prehitro je izginil,
sicer bi ga udaril po glavi. So nekatere besede. na katere ni drugega
odgovora ko pest.

Voni gru¢i sem slisal glas, ¢loveka pa nisem videl, ki je govoril:

.Hodil sem po ulicah in cestah. po paviljonih in po garazah. Zdi
se mi. da sem hodil dolgo. Celo zemljo sem prehodil in videl sem
vse ljudi. Pel sem in pil. pijanec in trubadur. Vse sem zivel. vse.
Kadar sem se za hipe zavedel. se mi je zdelo. da se gugam v ogromni
eugalnici. ki me vedno bolj omamlja. ki mi jemlje zavest: ne morem
iz nje, izstopiti ne morem. sama pa se enakomerno guga, guga...
Prijetno je to guganje. Se prijetnejSe bi bilo, ko bi ¢isto zaspala za-
vest. Pa se kresni¢asto uziga in me stradi. — Neko¢ se je gugalnica
zadela nekam ob tram in sem padel iz nje. Bil sem kakor pijan.
Pa sem se le dvignil iz zbezal. Prigel sem na to krizis¢e in tu se je
odprla lu¢. tako silna in velika. da sem se sklonil do tal. Nato pa
sem se dvignil v sveti viziji in v velikem spoznanju. Videl sem se.
kakor sem. golega in brez pudra. Stal sem mirno pred Bogom. svojo
podobo, in se nisem ve¢ gugal. Brezkon¢no strast sem ob¢util: v dnu
sem, v dnu!... Nikoli do sedaj. nikoli do te ure! Do te ure sem zivel
kakor v sanjah. — Pa sem od radosti stisnil svoje srce kakor polni
grozd: nasel sem svoj obraz. ki sem ga pozabil v sanjah one gugal-
nice: zdaj stoji miren pred menoj in pred vami!”

Nad glavami se je dvignil ozarjen steber, kakor solnce v megli
in v njej sem videl obraz Cloveka.

Prisli so mimo novi ljudje, mali in tihi, kakor splaseni otroci.
Ko jih je ¢lovek videl, je vstal do neba in je zameglil soln¢no luc:

.Ni dovolj! Clovek, dvigni roko in razbij gugalnico in ono, kar
jo poganja! Razbij!™

Ustvarjanje se zacne s tistim hipom, ko se ¢lovek v kaosu znajde
in se zacne boriti z njim in ga gnesti, ko se plava¢ v toku zave, da
hoc¢e drugo kakor valovi, dasi ga kaos in valovi zaenkrat Se nesejo
s seboj.

Eni so se ozrli, drugi so se smejali in niso razumeli.

Tedaj je posvetilo solnce in je bil jasen dan. Cloveka ni bilo
nikjer ve¢ in gruca se je razkrojila v soln¢ni lu¢i kakor megla.

Marijin trg je Cisto navaden trg in straznik stoji sredi njega.
pa dirigira promet. Mirko Avsenak
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Zupancicev jubilej

anasnja slovenska mladina je na prevesu. Vedno hujSe ¢uti

svet kontrastov in vedno dalje gre po zivljensko modrost. V

veine vode padajo stebri starih svetis¢ in iz domacih trav
in barv raste nov ¢lovek, ki se vrednoti in tehta v svezih vetrovih.
In vidimo pesnika. kako je bil mlad: V velikem idejnem krogu je
vrednotil naravnost in odlo¢no. V najraznovrsinejsi ¢loveski misli je
zvest samemu sebi. Nikdar ni brez tezis¢a. Pesimizma in svetobolja
ne prenese. Sirok in odprt slovenski fant nikdar ni v zadregi. Zato je
vedno enoten, elementaren, pregleden in ploden. Zivljenje je polno:
ne samo slutenj, klicev, zvonenja, tesnobe, vprasanj, marve¢ krvavih
socialnih in metafizicnih bolec¢in. Podira nebistvenosti, poenoti
strasne samote. veruje v zivljenje, objema druzino, uslo¢a hrbtenico
kakor borilec in z neskon¢no radostjo ustvarja. Heroizem mladega
Zupanc¢ica je postal nestetim novo koordinantno zivljenjsko osisce.
Kakor se nikdar ni mogel povzpeti do odkrite negacije. tako se je
njegova organic¢na rast bohotno razrastla v omamljujoce, prekipeva-
joCe ure. V velikem harmoni¢nem sestavu svetovja je Eros zvezal
z vsemi transcedencénimi odmevi in se misti¢no poglobil v oc¢is¢ujoca
zrcala bozjih srecanj.

Danes marsikoga ¢akamo. V navidez fizi¢no sproSé¢enem narodu
se vedno bolj in bolj ziblje podtalno morje bodo¢ih razodetij. Vendar
Se nikdar ni bila ura rojstev tako tezka in zalostna kakor danes.
Vsak geysir zabruha ¢lovesko kri. In Se ta je vzeta iz slovenske ma-
tere. Vsi odnosi so ohlapno popustili in slovensko tezisée je na po-
vesu. V imenu narodnega genija, ki se v vsaki dobi narodnemu ob-
cestvu nujno razodeva, obhajamo proslavo. V imenu PreSerna in
najbolj organi¢nega ¢loveka med Jadranom in Alpami se ustavljamo
v zenitu prihajajofega moza in prevzemamo slovenske simbole. V
imenu nasih grobov, bridke in velicastne smrti, in v imenu naSe
tezke zgodovine Ti gledamo v o¢i. V imenu novih poti in porajajole
se mladosti in ¢akajofega narodnega vstajenja pozdravlja mladina
mladega Zupancica.

Sre¢ni smo. da smemo stopiti pred jubilarja v dobi, ki sli¢i njego-
vemu mladostnemu miljeju. Mladina, ki ji sloni na ramenih streha
najveljega slovenskega templja, naj danes hladnokrvno odgrne za-
vese. Mladost je sicer nepopolnost. Toda nepopolnost je Zivljenjsko
vrednotena silnejSa od popolnosti. Se je zemlje in kruha za kovace, Se
je zivljenja v nas za pet milijonov. Radi vseh nasih bolesti in radosti
stojimo pred zrelim velmozem in pojemo njegove mlade pesmi. Radi
novega poslanstva se oziramo nazaj v mladost njegovo, mu v viharni
uravnovesenosti stiskamo roko ter ga klicemo znova na skupne bari-

* Konec govora na mladinski proslavi v drami dne 21. jan. 1928.
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kade. Morda je zopet tema okrog ptica Samoziva. Morda se skriva
za poveSeno perutjo tezka ura poetova:

Ni mira srcu, du$i harmonije...
In glej. proroka boZzjega obraz

ne ve oCi poslati v pravo stran.

In duh njegov nekdaj poln melodije
ugiblje zdaj in trudi se zaman
razbrati, kar mu razodeva cCas.

Toda je Se silnejSi krik nase milijonske druzine:
O, da nam je priti do svoje podobe...

.Nage pismo™ bomo odprli, shranili dragocen pecat. brali Tvojo be-
sedo. o knez. in peli Pesem mladine, ki je Se vedno slovenska bojna
pesem:

Mogocen plamen iz davnine Sviga.
vekove preletel je koprne.

in plamen nas se druzi z njim. se dviga.
in plamen na$ pogumno dalje gre,

ker neprekinjena drzi veriga

iz zarje v zarjo in od dne do dne...

In v nove zarje ji hlepé oc¢i —
tako mladina pesnika slavi!

Edi Kocbek
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Bozja rast

JAli verujes v Kkraljestvo bozje?
Potem se moras vznemiriti.”
Bernard.

Preljubi! Ako nam nase srce nic
o : A . -
ne o¢ita. imamo zaupanje v Gospoda.

{, Jan. 3, 20.

Blagor ubogim v duhu. zakaj njih je nebesko kraljestvo.

Blagor krotkim, zakaj ti bodo dezelo posedli.

Blagor zalostnim. zakaj ti bodo potolazeni.

Blagor la¢nim in Zejnim pravice, zakaj ti bodo nasi¢eni.

Blagor usmiljenim, zakaj ti bodo usmiljenje dosegli.

Blagor ¢istim v srcu. zakaj ti bodo Boga gledali.

Blagor miroljubnim, zakaj ti bodo otroci boZji.

Blagor njim, ki so zaradi pravice preganjani. zakaj njih je nebesko kraljestvo.

Blagor vam, kadar vas bodo zaradi mene zasramovali in preganjali in vse
hudo zoper vas laznivo govorili. Veselite in radujte se. zakaj veliko je vase placilo
v nebesih. Tako so namre¢ preganjali preroke, ki so bili pred vami.

Mat. 5, 5—12.

A gorjé vam. pismouki in farizeji. hinavci: ker zapirate nebesko kraljestvo
pred ljudmi: vi namre¢ ne greste noter. pa tudi tistim. ki bi 3li, ne pustite, da
bi vstopili.

Gorjé vam. pismouki in farizeji, hinavei: ker pozirate hife vdovam, medtem.
ko hinavsko opravljate dolge molitve: zaradi tega boste ostreje sojeni.

Gorjé vam, pismouki in farizeji, hinavci: ker prepotujete morje in celino,
da koga spreobrnete k svoji veri: in ko se to zgodi. ga napravite. da je sin pekla,
dvakrat bolj ko vi.

Gorjé vam, slepi vodniki, ki pravite: .Ce kdo priseze pri templju, ni ni¢;
¢e pa kdo priseze pri tempeljskem zlatu. je vezan.“ Neumnezi in slepci! Kaj je
vendar ve¢, zlato ali tempelj. ki zlato posvecuje? .In ¢e kdo priseze pri oltarju,
ni ni¢; ¢e pa kdo priseze pri daru, ki je na njem. je vezan.“ Slepci! Kaj je vendar
vet, dar ali oltar, ki dar posvetuje? Kdor torej priseze pri oltarju, priseze pri
njem in pri vsem, kar je na njem: in kdor priseze pri templju, priseze pri njem
in pri tistem, ki prebiva v njem; in kdor priseze pri nebu. priseze pri prestolu
boZjem in pri tistem, ki sedi na njem,

Gorjé vam, pismarji in farizeji, hinaveci: ki dajete desetino od mete in kopra
in kumina, pa ste opustili to, kar je v postavi vaznejle: pravico in usmiljenje in
zvestobo. To je bilo treba storiti in onega ne opustiti. Slepi vodniki, ki precejate
komarja, a velbloda pozirate.

Gorjé vam, pismouki in farizeji, hinavei: ker ¢istite ¢aSo in skledo odzunaj..
znotraj pa sta polne ropa in nezmernosti. Slepi farizej! Otisti najprej ¢a%o in
skledo znotraj, da bo ¢ista tudi odzunaj.

Gorjé vam, pismouki in farizeji, hinavci: ker ste podobni pobeljenim gro-
bovom, ki se odzunaj kaZejo &edni, znotraj pa so polni mrtvaskih kosti in vsake
gnusobe; tako se tudi vi odzunaj ljudem kaZzete pravi¢ne, znotraj pa ste polni
hinavs¢ine in krivice.
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Gorjé vam, pismouki in farizeji, hinavei: ki zidate grobnice prerokom in
krasite spomenike praviénim in govorite: , Ko bi bili mi ziveli v dneh nasih
otetov, bi se ne bili z njimi udelezili umora prerokov®; tako si dajete sami spri-
Zevalo, da ste sinovi tistih, ki so morili preroke. Le dopolnite tudi vi mero svojih
otetov. Kace, gadja zalega, kako boste ubezali peklenski pogubi?

Mat, 23, 13—33.
#

Tega jih opominjaj in jih roti pri obli¢ju Gospodovem, naj se nikar ne
prepirajo z besedami. To ni ni¢emur k pridu, ampak je le v zmoto poslusalcem.
Skrbno si prizadevaj, da se skaze§ pred Bogom neustraSenega delavca, ki prav
oznanjuje besedo resnice. Nesvetega in praznega govorjenja pa se ogibaj; veliko
namreé pripomore k hudobiji. Tako govorjenje razjeda okoli sebe kakor rak. Kakor
pri Hymeneju in Filetu, ki sta od resnice odpadla, ker pravita, da je vstajenje
7e bilo in sta vero nekaterih podrla. Toda boZja stavba trdno stoji in ima to
znamenje: ,Gospod pozna svoje in .kdor klice v ime Gospodovo, naj odstopi
od krivice.”

V veliki hisi pa niso samo zlate in srebrne posode, marve¢ tudi lesene in
prstene. In nekatere so castitljive, nekatere pa necastitljive. Ako se torej kdo
vsega olisti, bo castitljiva, posvecena, Gospodu koristna posoda, pripravna za
vsako dobro delo.

2, Tim 2, 14—21.
*

Bog je v vsem. Bog je tudi v nas. V najintenzivnejsih trenutkih. Kadar
molimo in delamo. Zato je ,moliti in delati“ enako vredno. Tezko delo celega
dneva in najpreprosteje opravilo je molitev. Vse je od Boga. Ni kakih ,ne-
Castnih” opravil. Jahve, Zivi Bog, dela vse. Tako so verovali Judje. mo¢ni v veri
in moé¢ni v zivljenju.

Nasa druzina

Ne dajte se nikomur zapeljati s
praznimi besedami.
Efez. 5, 6.
Ne dajajte prostora hudicu!
Jak. 4, 7.
Modro se obnasSajte proti tistim, ki
so zunaj in odkupujte cas.
Kol. 4, 5.

zvenijo zvezde nad teboj? Kdor se zbudi pri nas opolnoc¢i, se zgrozi. Kakor

zlo¢inei smo. Vsi gre$imo nad zemljo slovensko in ni ga ¢loveka, ki bi bil
brez krivde. In Se vedno ne vemo, katero dejanje Prodane neveste pojejo tuji
ciniki pod slovensko lipo.

: Z emlja slovenska, najlep$a in najbridkejSa med zemljami, ali ves, kako otozno

*

Vse preveé lije v nas rumena reka otrok ¢loveskih. In vse premalo ¢utimo
svoja tla pod seboj. Tako zares smo otroci Cloveski: vse tehtamo, merimo, pre-
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racunavamo in dolo¢ujemo. In ne ¢utimo, da hodimo mimo skritih vrat. Tako
radi smo uceni in Zivimo zgolj iz modrosti ¢loveske. Z njeno lu¢jo svetimo v
svoje globine in jih ne vidimo. In tako mali smo ljudje. Iz nature. ki je bozja,
kakor mrki stolpi, samotni sredi noc¢i, smo drug do drugega, ko da se svetli mo-
stovi ne bi mogli bo¢iti med nami. Polno je navlake sveta v nas. Da sebe ne
zagledamo. Da bozje nature ne vidimo. Da do resni¢nosti ne moremo. Da pre-
prostosti nimamo. Bolno resnost in posvetno preracunanost imamo, le otrostva
tako malo. In vendar ne pojdemo v nebesko kraljestvo, ¢e ne bomo kakor otroci.
O, mi, ki plug v zemljo zasajamo, le eno je potrebno!

*

Vsak se naj osvobodi samega sebe. Mnogo nas je in zato bo tem silnejsa
druzina, ¢e se bo Bog mesto nas naselil v nase dufe. Kajti vemo iz Pisma: Vsak
tako, kakor je dar prejel s tem, da ga vsi v delu uporabljamo drug za drugega
kot dobri oskrbniki dragocene milosti bozje. Ce kdo govori, naj govori iz besede
bozje, ce kdo sluzi, naj bo silen iz mo¢i. ki jo daje Bog, da se v vsem poveli¢uje
Bog po Jezusu Kristusu.

*

Sicer pa vsak izmed nas izbiraj nac¢in po biolo3ki slutnji in iz individualnega
objema duse in telesa: igralec, plesalec, pesnik, slikar, muzik, pevec, zgodovinar,
filozof in rokoborec. Saj vemo. da otroSivo ni v razposajenosti in v razsipovanju
zakladov, marve¢ v vztrajnem blizanju svojega lika transcendentnemu Zzarisc¢u in
v plemenitoveselem zadoi¢enju dobrega ¢loveka. ki je v naSem bistvu.

*

Bratje! Vsak izmed nas je Cudez vesolja. Vsak ima svoj zaletek in bo imel
svoj konec. Med ta dva tecaja je zajeto bogastvo, ki se ne da spraviti v nobene
knjige. Clovek s telesom in duSo je neizérpno ¢udovit pojav bozje ljubezni. Ne-
dotakljiv ¢arovni krog je okoli vsakega ¢loveskega bitja. Vsemirski pojav, ki se
v svoji elementarnosti in originalnosti nikdar ve¢ ne vrne. Vsak ima svoje kra-
ljestvo, in ni dobro biti dvakraten kralj, kaj Sele desetkraten. Se preglasni in
vsiljivi odmevi dobre tujine rusijo moéno samoniklost domadije.

ofe
w

Nekdo mi je povedal na uho. da je videl na ulicah izpraSevanje vesti potom
o¢i. Nisem verjel in sem Sel opazovat. In sem se zacudil, kajti ¢lovek se mi je
razodel v novi luéi. OC¢i razodevajo strah v samoti. Kljub zunanji skupnosti
zivljenja so se ljudje razmaknili v nedogled. Telesa so blizu, duSe pa so dalec.
Le o¢i jih razodevajo. IS¢ejo, strmijo, vpraSujejo, pric¢akujejo. prosijo, prosijo.
O, ko bi oni vedeli, kako dale¢ je do nas. In ko bi mi vedeli, kako blizu je do njih!

*

Edinoresni¢na in straSna tragedija ¢lovesiva se zalne takrat, kadar Clovek
izgublja zmoZnost ustvarjati veselje. Ne izgubi pa je nikdar. Kajti smo sicer
veliko bednejsi kot si mislimo, pa tudi veliko bogatej§i in boljsi kot si mislimo.

*

Bratje in sestre! Kraljestvo bozje potrebuje nujno novih Ijudi, ki hocejo iz
zdravja, narave, bistvenosti in nadnarave oblikovati novega ¢loveka v mo¢no samo-
bitnost in v $e mocnejSo obélestvenost Kristusa in narave.
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Zivljenje

Kdor ne ljubi, ostane v smrti.
1, Jan. 3, 1a.

Vse, kar ni iz prepricanja, je greh.
Rim, 14, 13.

Ponudi jim svobodno in ravnodusno.
svoje ¢elo! Kaj se boji§ zanj, ko si mi:
ga vendar ohranil za znamenje kriza.

Avgustin.

olnce je postalo toplejSe in v pomladnih vetrovih vijolice slutimo. Ko pa

pride vecer, zadehte druge roze in iz krvi seze objem sto kilometrov dalec.

Vedno bolj se iS¢emo. Enega najdemo v veselju, drugega v Zzalosti, tretjega

v iskanju samega sebe, Cetrtega v raziskovanju vesolja, petega pod krivi¢nim

bremenom, festega ob robu prepada. In ¢eravno pride za veCerom ¢rna noc¢, vemo-
kaksno podobo ima slovenski zemljevid.

*

Kakor v belo izbo gre pot v svetii¢e slovenske kulture. Tiho se gre vanjo
in svefano je pri srcu mladcu, ki ga pricakujejo. Med ljudmi je pa tako, da pri-
cakujejo tiste, ki ne pridejo, pridejo pa tisti, ki jih noc¢ejo sprejeti. Da pa se
Modrost Se vedno razodeva celo v najmajsih zadevah, kaze .slovenska’ javna in
zasebna nervoznost.

*

Jaz, po milosti bozji ¢lovek Kristusov, velik gre$nik po svojih delih, po
svojem poklicu romar-brezdomovinec, nizkega stanu, romam od kraja do kraja.
To je moja imovina: na hrbtu nosim culo s suhim kruhom. na prsih pa sveto
Pismo. To je vse.*

Iz knjige ..Ruski romarji“.
* 3

Tako mocno je stremljenje po Zivljenju, da stoje ljudje polni pripravljenosti
za novo zivljenjsko ritmiko. Tako mo¢no je razumevanje prastare bitnosti, da
je ves kompleks novega naziranja dobil ime od svojega pojava. .Biocentri¢na
metafizika” je nazor., ki ima v bios-u, v zZivijenju svoje sredi$¢e in izhodisce
svetovnega razlaganja. Rodilo se je novo zivljenjsko ¢uvstvo. Ta nova zivljenjska
metafizika je premagala stalis¢e preteklega mehani¢nega svetovnega pojmovanja.
Organi¢nost se je pojavila v novi luéi. Kajti ves greh pretekle in danasnje dobe
obstoja v poenostavljanju in s tem v posiljenju vse resni¢nosti.

*

Poenostavljenje se je razruSilo v neenotnost zivljenja, ki sestoji iz nestevilnih
sredobeznih bitij. Doba nam je a priori vrinila mnenje, ki nas $e vedno mudi:
koristnost. Trgovski duh nas vlece iz trenutka v trenutek. Za vsako ceno in povsod
se potegujemo za korist. Ekonomi¢ne pojme prenaSamo iz telesnega zivijenja v
dusevno in duhovno. Ali ni s tem princip avtonomije v ¢loveku surovo ranjen?
Polnost posameznega trenutka Se instinktivno morda znamo zajeti. Toda, to je
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relativna organi¢nost, ki logi¢no spaja materijo. Absolutna polnost, t. j. ve¢nostna
organi¢nost je sicer zarisana v na$i duSi in na platnu preteklosti, vendar jo je
zelo, zelo tezko dvigniti iz virtualnosti v boZjo resni¢nost.

*

Nasprotje zivljenju je smrt. Morda ima tudi med nami svoj Sotor. Zavratna
je in ledena. Hodi med nami in se spremeni v mrzlo bratovo gesto, v srep pogled,
v udarec, v laz, v roganje in v obup. Spremeni se v satana. In ostane satan, kajti
smrt ne more biti proti bozji pravici in ljubezni. Toda ne bojmo se. Oba morata
biti radi rastotega ¢loveka: smrt in satan.

*

Varnost naSega mladinskega gibanja je v tem — tako se splosno opaza —
‘da smo v glavnem brez konkurence (nasa skrb bo, da to ne bo nevarnost za nas).
Konkurent bi moral stopiti na isto idejno visino in pokazati kulturno legitimacijo.
Seveda je to riskantna zadeva. Zato je verjetno, da bomo ostali Se dalje — brez
konkurence.

*

Mladi ljudje hodijo tudi v %olo in nekateri celo na univerzo. Tam opazujejo
taktiko pedagogov. Se bolj pa zunaj Sole, kjer je nepoklic(a)nih pedagogov Se
dvanajst legijonov. Precej je dobrih, a ne preve¢. Nedavno je bila nekje neka
anketa; med mladino in starej$imi ni bilo vse prav. Vendar anketa na mladih
ni naSla ni¢ obsodbe vrednega. Pa so vstali kljub temu vsi ostali nepoklicani
pedagogi in rekli, da se sicer ne ve, ¢esa so mladi krivi, le obsoditi jih je treba.

i

Ni potrebno, da je kdo ze uzaljen, ¢e se z drugim ne strinja. Ta ugotovitev
bo v tem ¢udnem ozra¢ju menda prav prisla za zafetek razgovorov. Potrebno
je, ker prehajajo mnogi radi ene neviecéne besede kar k splosnemu odporu zoper
nas. Tem velja: Treba je ozra¢je raztistiti. To pa le takrat, ¢e od povrija pro-
diramo v bistvo. Tu bomo hitreje prijatelji. Ce kdo tega noce, ga obzalujemo in
ga — ne zavidamo.

*

To pa je tezje vpraSanje: neprijatelji. Za nekatere nam je zal. le za apriorne
ne, ker smo se od njih Ze poslovili. Ne vprasujmo, kdo je kriv razdora. kajti pred
mladimi je tezko prikrivati. Samo to: mi ho¢emo biti neizprosni bojevniki resnice,
ne morda apriornih idejnih Konstrukcij. Seveda resnica boli. toda veritas libe-
rabit nos!

Morda zvenijo vse te besede kakor zagovor. Zato jih berite dva-
krat, premislite in dajte odgovor sebi ali nam. Sebi, da bo vsak kakor
steber iz zemlje do neba, nam, da bomo z vecjo in vainejSo nujnostjo
razgrnili listino novega slovenskega rodu.



Apologia pro vita nostra
1L

ajbolj se zamerja mladim. da is¢ejo v neko novo svetovnona-

zorno smer, da torej nadenjajo vpraSanje, ki je premnogim

7e davno kon¢noveljavno reSemo, ¢e§ kritansivo, kakor ga

hrani Kristusova cerkev, je v sebi zakljuceno, njegov obseg se ne

da zvetati ne zmanjSati, a poglabljanje v njegovo vsebino je zdru-
Jeno s premnogimi nevarnostmi za neteologa.

St(m da je miselnost danasnje dobe oni po]pretck]e dobe v mno-
gotem diametralno nasprotna. Preko umetnosti in filozofije, ki sta
za take menje najob¢utljivej$i panogi zivljenja. nam danes o vsem
tem glasno in jasno govore vse vede in vsa usmerjenost Zivljenja.
Nimam namena govoriti o teh razlikah, saj se je Zze tudi pri nas mar-
sikaj pisalo o tem. Opozoril pa bi na tem mestu na vazno \pmsanjc
ali sme in more taka menja miselnosti kakorkoli vplivati na naSe
pojmovanje in razmerje do verskih in svetovnonazornih problemov
tudi pri katoli¢anu?

Na to vprasanje odgovarjamo: da, more in sme. Pa ne zato, ker
bi bila resnica v dveh dobah razli¢na, ampak zato, ker je ¢lovekovo
spoznavanje in spoznanje tako omejeno in nepopolno, da ista resnica
kaze vedno in vedno nove globine, neprestano nove zveze. Tega
clovek ne dodaje iz svojega, marve¢ na danem odkriva. Zato jasno
povemo: k polnosti resnice v Bogu. k globini njegovega nauka ne
skusamo in ne moremo dodevati ni¢ novega. Ta polnost resnice, po
kateri tezi po svoji naravi ¢lovekovo nemirno srce, nam je v nasi
omejenosti in nepopolnosti nedostopna. Toda pocasi, po praskih ven-
darle ¢lovek krusi od nje. Zivljenje nam samo neprestano stavlja na
pot tiso¢ potreb in problemov, ki jim moramo najti zdravila in od-
govora. Vemo. da odgovor je, a treba ga je s trudom poiskati. In tu
ti¢i tista razlika med nami in prednameci.

S pojmoma pozitivisti¢ni ¢lovek in romanti¢ni ¢lovek bi to raz-
liko skoro najkrajse zajel. Kaj pozitivisti¢ni, kaj romanti¢éni — kr-
s¢anski ¢lovek boste ugovarjali. Mar mislite, da krsc¢anski ¢lovek ni
sedaj pozitivisti¢en, sedaj romanti¢en? Mar boste trdili, da je kr-
Scanski Clovek samosvoj tip, ki je izven zakonov obéetloveskega
¢uvstvovanja in misljenja? V tem je zmota in razlika med nami in
polpreteklostjo. Pozitivisti¢ni ¢lovek je izlo¢al vse neopredeljivo in
imaginarno, ra¢unal z umsko dokazanimi in fizi¢no danimi dogodki,
urejal in presojal svet po svojem racijonalisti¢cnem sestavu. Poziti-
vizem v svojih najskrajnejsih posledicah je spodrezaval versko ko-
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renino Clovekove narave, ga s svojim razumarstvom oropal tiste
nujne zivljenjske hrane, brez katere postane zivljenje le Se fizio-
losko zivotarjenje. Poiztivisticne dobe nimajo smisla za nepoziti-
visti¢en nac¢in misljenja in ga ne doumejo. Zato je samo po sebi
umevno, da se mora tudi versko vpraSanje uveljavljati s kar mo¢
sodobnemu misljenju dostopnimi metodami, ¢e naj sploh upa na
kak uspeh. Nobena veda pa ni bila v pozitivisticnih dobah bolj ogro-
zena ko prav bogoslovna. kajti skrajnemu racijonalizmu so predmeti
teologije imaginarni in ne morejo biti predmet resni eksakini vedi.
V takih (lol)ah zlasti je teoloska veda LdClltlld potrebo, da ovrze
o¢itke z metodami nasprotnikov samih.

V takih ¢asih se je predvsem dokazovalo in hotelo takoreko¢
umsko prepricati, da Bog je, da je Kristus, Bog. da je kat. cerkev
Kristusova ustanova itd. Nihée ne bo dvomil o vaznosti tako zgra-
jene umske utemeljitve, a iz nje same vera, odresilna vera v sreco
ve¢nega zivljenja Se ni nikoli zrasla brez bozje milosti, brez duha, ki
veje, koder ho¢e; v zivljenju konvertitovy opazamo pota, ki so kakor
posmeh vsej ¢loveski modrosti.

Toda v takih duhomornih pozitivisticnih dobah ¢lovek ne more
dolgo zdrzati. Duh zahteva svoje duhovno kraljestvo. Znova se spro-
sti ¢loveku obzorje preko otipljive omejenosti v nedoglednost bozjih
obzorij, po njih zahrepeni ¢lovek brez razlike, tudi katolican. V taki
dobi ¢lovek ne racuna le s fizi¢nim svetom in njegovimi silami, re-
alnejse so mu potrebe njegove duhovne narave. Z vso osebnostjo
zazivi v svet, ki ga je pozitivisti¢en ¢lovek umsko dokazoval. V po-
zitivisti¢nih dobah so se zato bavili z verskimi vpraSanji le strokov-
njaki, kajti bogoslovje je bila veda, kakor matematika ali filologija
ali naravoslovje. Pozitivisticne dobe so dobe tesnega opredeljeva-
nja, vsled katerega so pogosto zgubljale stik s celoto in zato ustvar-
jale enostranost, konflikte med vedami. konflikte v osebnostih, ki so
jim odmirale nekatere Zivljenjske korenine. Dobe pretezno poziti-
visti¢no misle¢ih ljudi so Zivele periferno Zivljenje, stremele za pe-
riferno ekstenzivnostjo. Nekaj ¢asa zdrav organizem &loveske druzbe
prenese tako izzarevanje sil na periferijo, a kadar je goris¢e ope-
salo, tedaj pride ali do katastrofe na periferiji ali do novega nego-
vanja srediS¢nega ognja. Tako se v zdravem organizmu neprestano
menjata sredobeznost in sredoteznost. Mislim, da je to ve¢no omaho-
vanje v ¢loveku utemeljeno v njegovi duhovno-telesni naravi sami,
kajti telo tezi po ozkem pozitivisti¢nem spoznan ju, do¢im se hrani
duh iz celotne osebnosti, neposredno iz svojega bistva. To razmerje
med obema tefajema ni pri vseh ljudeh enako razdeljeno: pri teh
prevladuje izrazito pozitivisti¢na smer, pri drugih izrazito roman-
tina; a prav kakor pri posameznikih sedaj jasneje deluje poziti-
visti¢no tezenje, drugi¢ zopet romanti¢no, tako je tudi pri raznih
narodih in v posameznih zgodovinskih dobah sedaj mocnejsi ta, po-
tem zopet oni tok.



Vse to ima navidezno z naSim zgornjim vpraSanjem le malo ali
ni¢ stika. Pa ni res! Naj je Se tako globokoumen ves znanstveni se-
stav bogoslovne vede, v pozitivisti¢ni obliki bo ostajal tuj in malo
pomemben romanti¢no misle¢i druzbi, a Se bolj bodo gluha poziti-
visti¢na ufesa za romanti¢no miselnost. Gotovo je, da je temeljit
znanstven sestayv teologiji pravtako potreben kakor vsaki drugi vedi:
toda prav tako gotovo je, da je teologija izmed vseh ved najmanj
sama sebi namen. Kon¢no se vsa njena pomembnost sodi po tem.
v koliko vodi ljudi k Bogu. Ce naj teologija hrani religiozne potrebe
sodobnikov, mora dihati sodobnost, mora biti ubrana po sodobnih
potrebah in sodobni miselnosti. Ne trdim, da je danasnja teologija
v tem pogledu na slabsem kakor druge vede, trdim pa, da bi bila
njena ne¢asovna ubranost neprimerno usodnejsa, kakor je pri drugih
panogah, ki nimajo neposrednega zivljenje oblikujo¢ega namena in
pomena v tako vzviSeni meri kakor prav ona.

Ti¢i pa v tem Se drug tezji problem. Izrazito romanti¢ne dobe
in osebnosti ne grade iz pozitivnih racionalnih sistemov logi¢no in
racijonalno, marve¢ intuitivno, iz dozivetja. Tu prihajamo v Se tezjo
zagozdo. Sistema ¢lovek itak doZiveti ne more, pa¢ pa lahko dozivlja
njegove vrednote in njegovo vsebino, da si jo asimilira v lastno
osebnost in se organsko zraste z njo. Sele tako asimilirane, cisto
osebnostno dozivete vrednote kakega svetovnonazornega sestava
lahko postanejo princip umetnostnega snovanja, princip kulturnega
udejstovanja. Dokler mi ostaja n. pr. kri¢anski svetovni nazor vna-
nje pravilo za moje delo v javnosti, toliko ¢asa lahko delam prak-
ticno po teh pravilih tudi brez notranjega. osebnostnega prepri-
tanja, ¢eprav se bom mnogokrat drzal bolj ¢rke kakor duha. Ce pa
naj se lotim velikega kulturnega dela, zlasti velja to seveda v umet-
nosti, kjer moram graditi v ¢im visji meri iz sebe samega. potem mi
mora postati kr$¢anstvo osebnostno dozivetje, da ne bo nikake raz-
klanosti ve¢ med njim in osebnostjo, osebnost se mi mora sprostiti
v kri¢anstvu. Da je to vi§ja stopinja od prve, je menda vzviSeno nad
vsak dvom: da je tako asimiliranje svetovnega nazora tezka stvar,
da pri vsem tem osebnostnem dozivljanju dobé mnoge stvari druga-
¢en poudarek, kakor ga imajo v objektivnem sestavu, da se marsikaj,
kar je v objektivnem sestavu vazno, umakne na drugo mesto. je po
vsem razumljivo, a s tem Se nikakor ni refeno, da kdo zaradi tega
ze oporeka pravilnosti objektivnega sestava. Ce pa naj duh verske
vrednote res doZivlja, se mora intenzivno ukvarjati z verskimi vpra-
Sanji, zvariti jih mora v najtesnejSo celoto z vsemi problemi lastne
telesne in dusSevne narave, sicer ostanejo heterogeni elementi v or-
ganizmu. Zato je razumljivo, da more tako delo opraviti samo vsak
sam s seboj in Bogom. V taki smeri je treba razumeti vse ono, kar
se danes tolikokrat poudarja o verskem dozivljanju. Tako doZivlja-
nje v nafem smislu ni podiranje znanstvenega objektivnega sestava
in postavljanje novega, marve¢ le osebnostno asimiliranje, ki se
more seveda vrditi le individualno.
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Toda ¢emu se dandanes mladi postavljajo v tako delikatem po-
lozaj, kjer je le en napacden korak lahko usoden? Cemu ne hoditi
gotovo, uirto pot? Brez dvoma vazno wvpraSanje. Kratek odgovor
bi bil: zato ker ¢utimo globok prepad med danas$njo kulture in kr-
Stanskim svetovnim mazorom. Ta razklanost evropskega ¢loveka je
ze stara. Enotno ubranost, ki proseva iz srednjega veka, je razbil
humanisti¢ni val s svojimi poganskimi vrednotami, ki jih takratni
na periferiji oslabeli kri¢anski Zivelj ni mogel asimilirati in je zato
pogosto bratil dvoje raznosmernih sil, ki sta prej ali slej morali do-
vesti do izrazitega razkola v evropski kulturi. DoZivete wvrednote
antike so neasimilirane pognale korenine novi evropski kulturi, kr-
fCanski zivelj, ki je prepogosto ostajal le pri priznanju pripadnosti k
organizmu cerkve in vnanjem izvrSevanju dolZnosti, pa je ostajal lo-
¢en od kulturnega udejstvovanja. Taka razdvojenost je bila mozZna
zlasti v dobah razbite osebnosti, ki je mogla v enem koncu srca de-
lati po ¢isto drugem principu kakor v drugem koncu. To so zlasti
dobe pozitivizma, ki mu je versko ali kulturno ali znanstveno udej-
stvovanje Cisto avtonomno podroc¢je. V dobah romantike pa je ¢lo-
veku povsem naravno moral zrasti iz take razcepljenosti tragicni spor
osebnosti. Zato mu je bil prvi problem, da najde sintezo med obema
poloma. Takega temelja i3¢e in pogreSa danes vsa doba, kajti kul-
turni osnovi humanizma manjka Zivost anti¢ne religije. a mu kr-
Scanstvo ne more nuditi zadovoljivega temelja. ne da bi znatno pre-
ustrojil sebe samega, a kri¢anstvo je v nas izgubilo Zivo kulturno klice
osebnostnega dozivljanja, vsled ¢esar je postalo kulturno slabotno.
Prva reakcija proti tej razcepljenosti se je pojavila Sele po zracijo-
naliziranemu 18. st. v romantiki 19. stol., ki pa je le kratkotrajen
pojav, ki ni mogel niti prav razviti svojega poslanstva, kajti ¢udo-
viti napredek tehnike in prirodoslovnih ved, strasen pogon, ki ga je
francoska revolucija dala druzabnemu razvoju, je prepredil njeno
rast. Realizem ali $e bolj materializem s svojo pozitivisti¢no filozo-
fijo in naturalisticno umetnostjo je bil samo do skrajnosti izveden
racijonalizem 18. stol., ki je ¢loveka $e huje razbil in razcepil. Re-
akcija na to skrajnost je novodobna miselnost. Pojavilo se je povsod
iskanje osebnostnega gorisca: in malodane povsod so se znasli ob
vznozju altarja, ki je seveda poznal zelo razli¢ne svetnike in bogove.
Kaj ¢uda. ¢e je tudi katolican pokleknil v tej dobi pred svojim
altarjem in zagledal v njem znova silo. ki mu more dvigniti njegove
duse zaklad. Njegova naloga je. da sedaj is¢e in poiice sinteze vsem
kulturnim dognanjem in vrednotam v kricanstvu, da bo potem gra-
dil dalje na tej osnovi.

Pa bo kdo ugovarjal: saj je vsa resnica v Kristusovem nauku,
¢emu potem iskati sinteze? — Res je! Vse, kar je resnica, je katoli-
sko, vse, kar je lepo, je katolitko, vse, kar je dobro, je katolisko.
Toda s tem ni refeno, da more te vrednote dozivljati samo katoli¢an.
S svojim po naravi po resnici, lepem in dobrem stremec¢im duhom
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more vsak ¢lovek spoznavati drobee veéne resnice in doZivljati njene
vrednote, tudi nekatolican in nekristjan. Ce katoli¢ani kot sre¢ni po-
sestniki polnosti resnice nismo znali svojih zakladov dvigati, pa¢ ne
bomo dolzili krS¢anstva, marve¢ moramo dolziti sebe in svojo ne-
aktivnost. Resnica je le ena in naj dobi nje drobee kdorkoli in kjer-
koli in kadarkoli, vedno spada v polnost resnice, ker je odsvit vecne,
absolutne Resnice. Koliko socialne moci in globine krije v sebi kr-
$¢anstvo. In vendar nas je moral socializem buditi dolgo vrsto let,
preden smo se zganili in zaceli dvigati te nasi dobi prepotrebne
vrednote. Prebivalci Krete so bili najblizji posestniki zemlje, ki je
hranila v sebi neizmerne zgodovinske zaklade. V njihovi zemlji so
bili zakladi, ki so pricali za sijajno zgodovinsko preteklost njihovega
otoka. Bili bi torej v vsakem pogledu oni v prvi vrsti poklicani, da
razkrijejo te zaklade. In vendar so morali priti Anglezi (Evans!),
Francozi. Americ¢ani in Italijani, da so jim jih dvignili. Zato pa ti
spomeniki ni¢ manj zgovorno ne pri¢ajo za slavno preteklost Krete,
a ne Anglije in Francije in Italije in Amerike, ¢eprav se bo seveda
zaeno z izkepinami omenjala njih podjetnost in zaostalost Kreca-
nov. Ne smemo biti le brezbrizni prebivalci in leni dedi¢i, ampak
podjetni dvigatelji lastnih zakladov, da bomo zaZiveli novo osebno-
stno enotnost v kricanstvu in odtod zrasli v mogecno krit¢ansko
kultare. '

Iz teh par misli bi bilo, mislim, mogoce vsaj malo uvideti, Cemu
se toliko ukvarja danas$nja doba z verskimi problemi, edkod to mo-
derno bogiskateljstvo, ki ga nekateri tako mrze misle¢, da je to eno-
stavno trma in napuh, ker ne prevzamejo krscanstva. Do cerkve ne
bom posebej omenjal razmerja, ker je po vsem povedanem mogoce
uvideti, kaksno bo. Zelo veliko se govori danes o cerkvi kot enotnem
organizmu, ¢igar udje smo. Ce govorimo o misticnem telesu Kristu-
sovem, potem pa¢ drzi, ker smo vsi mladike njegove. a ne, e go-
vorimo o vidni druzbi. Kadar govorime o poslednji, bi raje rabil
primero, da je cerkev bozji vrt, na katerem uspeva nebroj indivi-
dualno in v razne vrste spadajocih rastlin, a vse se hranijo iz istega
temelja, iz istega geoloskega sestava, v katerem dobiva sleherna
svoji naravi primerne in potrebmne hrane. S to primero je skupnost
in individualnost prigla na svoj racun. Se ve¢. Lahko raste istovrstina
rastlina tudi izven boZzjega vrta, zato na drugafnem geoloskem se-
stavu. ki pa ima v sebi tudi elemente, ki jih hrani ¢ista cerkev: uspe-
vati more, a razlika med obema bo vendarle precejinja, morda ji
manjka najdragocenejsih sokov, ki jih bozji vrt hrani v obilni meri.

Govoriti v tej zvezi o naSem razmerju do stranke in organiza-
cij, se mi zdi pravzaprav odve¢, a ker se zadnji ¢as javlja v tem po-
gledu neko ¢udno nesporazumljenje. naj omenim par besed. Poli-
ti¢na stranka je Ze po svojem bistvu usmerjena v ekspanzivnost bolj
ko v intenzivnost: slednja ji je le sredstvo za ¢im vecjo razsiritev.
Zato je Cisto spontano njeno prvo vprasanje ob vsakem pojavu: ali
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je to moji ekspanziji v korist ali v $kodo? Po odgovoru na to vpra-
Sanje usmerja tudi svoje razmerje do pojavov. Recimo, da si je to
vprasanje zastavila ob ,Krizu” in krizarjih. Ugotovila je, da to niso
njeni neposredni agitatorji, da samostojno mislijo, da trdijo, da so in
hotejo ostati izrazito kri¢anski — drugega itak niso mogli nikdar
dognati. Ce je Se ugotovila, da bi bil mlad ¢lovek lahko dober agita-
tor za stranko in da ta ..filozofski® pokret absorbira najboljse moci
v neko vnanjo neaktivnost, je zvedela vse, kar njo zanima. Posebno
vesela torej po vsem tem te svoje ,dece” ni, kakor je mati véasih
ljubosumna do otroka, ki ni ve¢ otrok, podpirala je ne bo, skusala
bo celo ,,razkuziti“ mladinske vrste. Mislim pa, da bi morala stranka,
ki temelji na voliveih izrazitega svetovnega nazora, vedeti, da je v
njenem interesu, ¢e se notranja orientacija sklada z vnanjo, ¢e se
svetovnonazorno gori¢e njenih volivcev razgoreva v mogocen kul-
turen plamen. Zato bi morala stranka tak pokret vsaj spostovati,
e 7e ne podpirati, a najmanj bi ga smela 1jubosumno ovirati in zati-
rati. Tisto malo, kar bi dosegli ti ljudje s svojim vnanjim prakti¢nim
delom za stranko, bo stranki z obrestmi vred povrnjeno, ¢e se bo
mogel razziveti mogocen kulturen pokret, ker konéno mora vse javno
politi¢no zivljenje stremeti po kulturni rasti in ne le po politi¢ni
modi, ki je le sredstvo do prve.

Prav tako in ni¢ drugacno je naSe razmerje do organizacij.
Opravi¢enost ali neopravicenost organizacije dolo¢a njen namen, pa
ne tisti na papirju, marve¢ tisti v resnici. Ce naj bodo organizacije
— Cesar seveda ne trdimo — le nekaksno sredstvo za ekspanzijo po-
liti¢nih strank, naj to jasno in glasno povedo, da bomo vedeli preso-
jati njih delo, ¢e pa so in hocejo biti posvefene notranjemu obliko-
vanju osebnosti, naj ta namen iskreno zasledujejo. Povemo odkrito,
da organizaciji z notranjo smerjo v Sloveniji krvavo potrebujemo,
da pa bi pri teh organizacijah morali uporabljati mnogo svobodnejse
oblike in bolj psiholoske metode. Naj je tudi nekaterim francoska
laksnost malo po volji, vem pa. da dosega lepSe uspehe nego nasa
discipliranost; naj se tudi tako radi ogledujemo ob nemski mogoé¢ni
ckspanzivni sili, intenzivno jih francoski katoli¢ani dale¢ prekasajo,
pa naj sodimo po svetnikih ali po kulturni rasti, ki so jo naravnost
izvazali v Nemé&ijo ob koncu stoletja. Nismo proti organizacijam.
pal pa iskreno Zelimo, da nasi ljudje zac¢no enkrat ziveti iz svoje
resni¢ne prepricanosti, ne pa iz ljudske navade in tradicije, brez
katerih ne obstanejo ve¢ na nogah, kar tozijo vsi, ki so kdaj imeli
opravka z naSimi ljudmi izven mej Slovenije, pa naj bo v Neméiji.
Ameriki, Franciji ali tudi le Zagrebu, Belgradu, kar sem dozivel
tudi sam. Dokler tega niso zacele dosegati naSe organizacije, so sto-
rile bore malo, pa naj tudi rastejo v tisoCe in stotisoce.

Teh par iskrenih besed v zagovor nekaterih mnogokrat napacno
sumnic¢enih in krivo tolmacenih pojavov pri nas$i mladini nima na-
mena nikogar Zaliti ali omalovazevati. Morda se bo vse povedano
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zdelo tako jasno in samo ob sebi umljivo, da se bo marsikdo ¢udil,
Zemu in odkod toliko hrupa zaradi teh pojavov. Po raznih sestankih
se je Ze vse to in $e jasneje povedalo, bili smo si vedno edini, a ko
smo &li vsaksebi, smo si stali dalje drug od drugega kakor pred se-

stankom. Odkod to in ¢emu to, bi bilo zanimivo vprasanje svoje

) &
vrste. Jakob Solar.

Slovenska molitev

globini se trese:
Vodja, ki dobro gradi§ in rusis,

ki zlo gradi$ in rusis,
ki ves dan molle strmis na zivljenje ljudi
in ljudskih rodov in ni¢ ne govoris,
sredi nodi pa izmeri$ vrednost njihovih del,
da zjutraj vidimo, kaj so.

V svojem mol¢anju vseeno daj:

da v zboru narodov zac¢utimo, kje je na$ obraz,
da ga vidimo, da zazivimo vanj;

da v sfingi Zivljenja in sanj ugledamo,

za kaj je rojen na$ ljubi narod;

da v skrivni samoti ugrabimo

tvojemu molku svojo sveto uro!

Vemo, vemo:

ako bomo v Tebi hodili,
bo v zivljenje sla nasa pot:
ako ne bomo v Tebi hodili,
bo na$ delez smrt.

Med otrokom in moZem Zzivimo:
komu naj damo roko!?

Vsaj sredi no¢i nam povej,

ali je Tvoja palma v rokah otrok,

ali je Tvoja palma v rokz}h moz. .. Mirko: dnienil

Slovenska zemlja

M\ udovito govori nasa zemlja. Iz pepela in zgodovine govori. Iz
C svojega sorodstva z zvezdami prerokuje in objema od zibelke
do krste tistega, ki jo je zanj Velni prvi dan ustvaril. Vsi
prebivalci zemlje izhajamo iz organizmov. Verujemo v fizi¢ne in
metafizi¢ne organi¢nosti in vemo, da $e roza na polju svoj prostor
hote. Vse ima teziS¢e in nicesar Zivljenskega ni, kar ne bi imelo
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gnezda. In najjasnejSe govori bozje stvarstvo iz velikih &oveskily
druzin. Bog je odredil, da je vsaka mati najlepsa v besedi, s katero
nas dviga. Zato verujemo v narod.

Bistvo naroda stoji sredi mnogih realnosti in vrednot in je iz
njih tako prepleteno z vzroki in posledicami, da je ena najvecjih
svetovnih plodnosti, v kateri in iz katere se ¢lovesko gledanje in obli-
kovanje ureja v enote. Narod je Zivljenjska enota ljudi. Telesa vseh
teh 1judi pa so po boZzji postavi del organske narave. Vendar telesa
ne zivijo na zemlji, kakor v mirnem in mrtvem prostoru ter ji niso
geometri¢no prideljeni, kajti zveza ¢loveka z zemljo je skrivnosti
polna in silna. Zemlja je izraz ¢lovekove usode. Clovek je navezan
nanjo kakor na mater in Se bolj. Zato se vsako ruSenje te usodne
zveze Cloveka z zemljo mastuje v nepreglednih duSevnih in kulturno-
socialnih katastrofah. Ista sila, ki deluje v organski naravi, zivi v ¢lo-
veskih telesih, jih oblikuje, dopolnjuje in razdira. V ¢loveskem te-
lesu ima narava svoj vrhunec, ki sega do meje duhovnega sveta, ka-
kor pred uganko svojega bistva stojimo pred zemljo. Kakor je sama
razli¢na in s to razli¢nostjo svoje oblike in vsebine vzgaja, tako je
vsaka po klimi, flori, favni in notranji strukturi privezala razli¢ne
Jjudi nase in jim s svojim obsegom dala enotni temelj Zivljenja.
Zemlja se narodu razodeva kot realna tla, kot po-
krajinsko ozadje in kot politi¢en prostor.

Narod, ki zivi, zivi in dela iz zemlje. Orje, koplje, seje, kosi, vodo
zajezuje in se vozi po morju. Vez med temeljem Zitja in ¢lovekom
je delo: z Zrtvijo, z naporom in trpljenjem trga sadove iz zemlje.
V tej tocki lezi zmisel kmetske grude. V delu se odkrivajo in obliku-
jejo vse vitalne in duhovne poteze ¢loveka, kajti ¢e se vse ¢lovekove
zivljenjske energije obrnejo v zemljo (ali vsaj naslonijo nanjo), vzra-
ste iz tega strastnega veselja nad ustvarjanjem vez enotne usode in
dusevnosti, ki prehaja vedno bolj v sproi¢eno obécestvenost. Zemelj-
ska tla in narod torej spadata skupaj. in ¢e narod nima zemlje, nima
zdravih pogojev za graditev svojega templja.

Narod, ki Zivi, pa zivi tudi iz celokupnega pokrajinskega ozadja.
Ni vsaka roza za vsako pokrajino. Tako tudi ni vsak narod za vsako
pokrajino. Zato so iskali narodi ob svojem preseljevanju tistih kra-
jev. ki so njihovemu zna¢aju priblizno odgovarjali. Vedno seveda to
ne drzi, pa¢ pa je bilo v vsakem narodu vsaj podzavestno vitalno stre-
mljenje po soodgovarjajoci pokrajini. Vsaka pokrajina ima namreé
svoje barve, svojo lué, svojo razporeditev. svoj psiholoski. umetnigki,
gospodarski znacaj. Narod in pokrajina se nujno dopolnjujeta, kakor
oblika in vsebina. Le v svoji pokrajini lahko zaZivi narod in se raz-
mahne, le njemu prikladna pokrajina se mu vtisne celotna v srce in
mu postane domovina.

Tretji¢ pa zivi na zemlji in v pokrajini iz politicnega prostora.
Logi¢no si vsaka narodna celota (pa ¢etudi majhna, kajti gre le za
organsko in zavestno enotnost) mora ustvariti politi¢no obliko, katere
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izraz je drzava. Drzava je najvisji izraz narodne dozorelosti. Takrat,
ko mu zgodovina, pokrajina in vseozivljajo¢i duh narodne druzine
narckujejo tudi zunanjo zaokrozenost. da lahko stopi kot ¢len ureja-
joce se druzbe na mesto, koristno vsemu ¢lovestvu. Pozicija vsakega
naroda je na nek nacin politicna (to je: medsebojne ¢loveske odno-
Saje pravilno urejajoca) in ta politi¢na dolZnost vsakega naroda obli-
kuje tudi njegov znacaj. Biti drzaven narod se pravi ostro razumeti
prihajajoce naloge ¢loveStva.

Vse to se je razodelo tudi slovenski zemlji. Bog sam je zarisal
mejo nafemu narodu in od leta do leta se jedrijo naloge nase druZine.

' _Anima.

Slovenstvo v mozaiku narodov

ritmeticno razmerje med miljonskimi velikostmi drugih naro-

dov in nasega, nam nehote napravi vtis, kakor da se Slovenci

nalik otrokom le .igramo narod”. Toda stvarna, rekli bi, ge-
omefri¢na razmerja, ki nam kazejo gostote narodovih Zivljenjskih sil,
vrednot ter njihovo dviganje oziroma padanje vzporedno s Stevilom
prebivalstva, so v na%em narodu najmanj taka, ako ne bolj%a od onih
pri velikih narodih. Ako torej osredoto¢imo svoj pogled v osis¢u po-
slednjih razmerij, ki so nam zarisana v nasih dusah, ki govore iz nasih
domov, davne in sodobne usode nase zemlje, tedaj je vsak dvom nad
lastno narodno samobitnostjo brezpredmeten.

Vsi oni namreé¢, ki Zivljenje narodov opazujejo in pojmujejo
samo enostavno aritmeti¢no in mehansko, pridejo nujno do mnenja,
da mali slovenski narod nima niti pogojev niti pravega zmisla za Ziv-
ljenjski obstoj. Kdor pa je vajen Zivljenje naroda, ki je v mozaiku
vseh narodnosti analogno Zivljenju poedinca v druzbi, opazovati ne
samo v vodoravnem, ampak tudi navpi¢nem prerezu. temu Sele se od-
pre ogromna zakonitost, ki preveva globine podtalnih sil vsakega or-
ganizma. Kakor pozna namred ¢lovek-poedinec svoje rojstvo. rast.
dvig, padanje in kon¢no — smrt, sli¢no tudi narod-poedinec. Kdor ni
prodiral v zgodovino samo s filozofskim oc¢esom suhih distinkcij, am-
pak pod vidikom, ki je bil zmoZen videti nemirno valovanje zZivlje-
nja narodov skozi stoletja. ta ve. da rojstva narodov niso bila isto-
Casna. Rodili so se narodi, ko so drugi odmirali, na rusevinah Ze pro-
palih so vstajali novi, svezi rodovi. na prsih v visek se pnocih sil
enega naroda so se vzgajali Se nedoletni in enako po zakonu narave
prevzeli njihovo vlogo: v vedji ali manjsi razvojni krivulji so se raz-
rasli in zopet usahnili.

V tem neksusu si oglejmo sami sebe: vlogo in poteze malega na-
roda. Narod kot organizem je namre¢ v svoji samobitnosti neodvisen
od tega, ali je velik ali majhen. Ako bi namre¢ obstoj organizma
bil bistveno odvisen od velikosti, bi majhen narod sploh ne mogel
obstojati; ker pa poslednjemu nasprotuje zgodovina in sodobnost,
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je nujno, da je kakor velik tako majhen narod vedno nekaj poedi-
-nega samo v sebi organi¢no zaokrozenega. osnovno samolastnega z
vsemi vitalnimi silami in vrednotami. ki so pogoj zZivega narodnega
organizma in ki se zaklju¢ujejo v enotnem znacaju ter samozavesti.
Potemtakem ni samo velikost postranskega pomena, ampak tudi je-
zik, svetovni nazor i. dr.; odlo¢ilne pa so vse osnovnejse. rekli bi,
embrionalne psihofizi¢ne pravezi. sorodnosti, ki izzvenijo v svojem
zadnjem odrazu v enotni narodni samozavesti. Ni torej izkljuceno,
da se kaka narodna skupina svoje enotnosti ve¢ ne zaveda, ni pa
mozno, da bi bila kedaj narodna samozavest zmotna. ker potem bi
morala narava sama lagati.!

Toda vsak majhen narod ima vendarle svojo specifi¢no, iz nje-
gove majhnosti izvirajoco lastnost, ki jo mora imeti vedno posebej
pred o¢mi: ta mu mora biti osnova, ki naj okoli nje osredotodi vse
svoje narodno tezenje in zavest, ako no¢e omahniti s svojega. v na-
ravi zacrtanega, edino moznega tira. To je razlika v narodnem po-
tencialu in kapaciteti. Narod namre¢ kot naravno obdlestvo, zdru-
zenje vseh poedincev nima samo popolnosti vseh poedincev, ampak
kot celota ima Se vsled zdruZitve novo, nadindividualno in nadca-
sovno popolnost: sile in vrednote, ki so v svojem bistvu enako Ziv-
ljenjske, kajti so iz njega in zopet za njega. To je vsa ona ..nad-
produkcija® (idejna, moralna. umetniska. civilizatori¢na, tehni¢na
itd.), .narodno bogastvo™ v najSirSem zmislu, ki pa je dosledno tem
vecje. ¢im vec¢ji je narod Steviléno. Ako pa je narod manjsi, je na-
ravoma in sorazmerno tudi to njegovo bogastvo manjie. Toda ker je
uprav to ono zarii¢e, od koder izzareva gorkota in mo¢ vsemu na-
rodu in ker vsaj neko minimalno tovrstno bogastvo zahteva narod
v svojem bistvu kot organizem brez razlike velikosti in ker te mno-
zine v dovoljni meri doprinese vsak majhen narod. sledi, da mu je
zato treba veliko ve¢ osebne, individualne energije ko pri velikem
narodu. Pri majhnem narodnostnem Stevilu je zato ves omenjeni
nujni nadpridelek, vse nadosebno narodno bogastvo veliko bolj nave-
zano na energijo in osebno prizadevanje vsakega poedinca. Tako
vlada mnogo silnejSa napetost med nujno zivljenjsko energijo, ki jo
narod rabi in njegovimi subjekti, nad glavo vsakega poedinca se
zbira mnogo ve¢ potreb in dolZnosti — nego pri narodu, kjer se ima
‘vsa ta energija priliko porazdeliti na neprimerno vedje stevilo sub-
jektov. Pravimo: ¢im manjsa je kapaciteta, tem silnejsi je potencial,
¢im manjSa razseznost, tem ve¢ja mora biti gostota, notranja sila, da

1 Umetnim potem se sicer narodna zavest da stopnjevati, toda ako ni zato
resni¢ne podlage v naravi, v krvi in dus$i, je trajen odmev take samozavesti ne-
moZen. Nasprotno so nam S$vicarji tofen zgled, kako se narod polagoma ,rodi“,
nastaja: stvari so naravni organizem, enotna krvma in dufevna vez, en ¢ut in
poslednji izraz tega, kot posledica se pojavi enotna in neomajna narodna zavest.
Svicarji se zavedajo svoje enotne narodnosti kljub razlikam v jeziku — in kdo
ve bolje, ,da so ali niso narod“, ako ne oni sami?!
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se organizem ohrani ziv, ¢im manjsa je povriina duhov, in tem neiz-
¢rpnej$a mora biti njihova globina.

Tega se moramo Slovenci zavedati, potem nam bo umljivo, zakaj
je pri nas nujno skoraj vsak Skof nekaj sli¢nega kar n. pr. Nemcem
Ketteler ali Kepler, zakaj je pri nas enako vedina vseu¢. prof. in
strokovnjakov hkrati monumentalnih zgraditeljev in ne le moz
ugodne ..kariere”, obenem pa nas mora to navdajati tudi z globoko
resnostjo: nas vse, vsakega poscbej zadene enaka naloga.

Slovenci smo tako radi ,univerzalni”, ¢rtamo linije svetovnemu
razvoju kulture in Zivljenja in vedno jih ¢rtamo mimo oziroma preko
sebe. Navadno vse prebrodimo, a domov ne pridemo nazaj, domacih
linij ne potegnemo, slovenskih samoniklih globin in iz njih v sve-
tovne visine, kipe¢e aktivnosti ne stehtamo. Na nas je posebno: da
vzdrzimo najmanj na isti viSini izredno visoko potencialnost, v ka-
teri so pognali rodovi neposredno pred nami nao slovensko rast. Ni
sicer potrebno, da bi morali vse, kar so prej ustvarili, prevzemati,
toda e se sosednje kulturne in tehni¢ne sile dvigajo, smo celo pri-
siljeni naSo dejavnost stopnjevati. Hujse case je Zze prezivljal nas
narod, a ni propadel, ampak nasprotno: ¢im resnejsi je bil trenotek,
tem bolj so se nabreknile malodtevilne miSice, tem bolj se je zastrla
nasa notranja mo¢. Ta silna potencialnost. ki je nujna v vsakem ma-
lem narodu, nam utemeljuje dvoje:

1. Pristna slovenska duga je kljub majhnemu Stevilénemu obsegu
in mnogim vnanjim in notranjim sovraznim oviram dosegla v svojem
razvoju visoke svetovne vrhove, kar razo deva samo bo-
gastvo,izvirajoteiz globin, globin kakrSnemore
imeti le duSa v trpljenju rojena in v trpljenju
rasto¢a. Nimajo veliki narodi v vsaki dobi moZ kakor mi Slomska,
Kreka i. dr.: to je le pri nas: mati slovenska zemlja jih je rodila in
jih rodi v vsaki dobi nujno., v boli, v robstvu in preziru spocete!
Zato je simbol slovenskega znataja trpin z razoranim obrazom, a z
optimizmom v srcu. Slovenski znafaj je jekleno resen, vzirajen, trd,
a vendar sposoben hkrati za sozvodje najneznejSe melodije, pesmi
in govorice nase zemlje.

Ali ste Ze videli kdaj slovenski .original®. To so tisti moZje, ki
so hodili po vsem svetu s svojim duhom in zmoZnostmi. ki so odkri-
vali narodom ¢uda Zivljenjskega plimovanja in utripanja v tiso¢letni
zgodovini, a so vendar ostali slovenski .kmetje® v duhu in besedi,
v obleki in navadah: to so takozvani ..cudaki®, ,trmasti svojeglav-
nezi®, ki so z jekleno voljo 3li preko vseh enodnevnih vsakdanjosti
politicnega in javnega mmenja ter Zeli konéno obudovanje v har-
moni¢ni zdruzitvi energije in miline srca, globini duha, pa tudi radi
svojega slovenskega ponosa in doslednosti. To je tip slovenske kmet-
ske grée!

2. Slovenci se moramo razgledati najprej doma, prisluhniti v tajne
nade lastne narave, skozi zarii¢e svoje lastne narodne individualno-
sti promicati vrednost vseh nam nujnih vitalnih sil, celotni pogled po
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kulturnem horicontu mora imeti izhodii¢e v slovenskem osiSc¢u: ne
kakor dozdaj, pod deloma nezavednim vplivom: gromadenje tujih
nazorov in slovenskim razmeram neprikladnih nadinov: dozdaj smo
narobe mnogokrat slovenske razmere in duSo opazovali pod tujimi
vidiki. Taka, vseskozi dosledna slovenska orientacija ne izkljucuje
pridobitev tujih kultur in univerzalnega, svetovnega razmaha, mar-
ve¢ ga nasprotno pospesuje, ker je ravno to najnaravnejsi in zato
najuspes$nejsi nadin prili¢evanja lastnih vidikov o tujini.

- Ta silna napetost potencialnosti v nasem narodu
pa zahteva nujno enako skrbnega varfevanja s silami, da ne gredo
v izgubo brez potrebe, pa tudi da vsled udobnosti ne ostanejo ne-
uporabljene. Zato zahteva ta napetost predvsem izrazitih sin -
teti¢nih, t. j. gradedih, ne pa razdirajoc¢ih duhow.

Zato pa je mladinstvo pri nas Zivljenjskega pomena: da smo ve-
liki cenzorji pravega in doslednega slovenstva, ne v teoriji. ampak
s svojim lastnim Zivljenjem — in da smo moZje dela. zrtve, sinteze.
Zivljenjskega pomena uprav zato, ker je mladinstvo nujna zahteva
v popolni razmah se razvijajoc¢e mladostne dobe naSega naroda. Nas
narod se Se ni .razzivil”, ni Se izzivel” svoje mladostne aktivnosti.
ni fe izérpal svojih najvedjih vitalnih sil, zato Se bo Zivel in zato je
ravno ta bodoc¢nost odvisna od pravega organi¢nega in naravnega
pojmovanja Zivljenja, ne pa le od povrSnega posnemanja abstrakinih
in na nezivljenjskih okostenelih ravninah se izgubljajoc¢ih sil, ki so
vedno le sad naroda, ki se je Ze iz¢rpal in ki nagiba h propadu. Zato
je .mladinsko gibanje* pri takih narodih le vzbujanje nove naro-
dove mladosti in novih, iz skladja njegove individualne narave in
novih razmer rastocih sil, v nov ritmi¢ni val. Velja namreé tudi tu
vitalni princip: individualno Zivljenje, ki ga je narod Ze zivel® se ve¢
ne da povrniti.

Na$ narod pa se e v svojih odnosih do narave in njenih Zivljenj-
skih sil ne samo ni postaral, ampak niti razvil jih Se ni, niti viska
Se ni dosegel, zato e bo Zivel in se dvigal, toda pomnimo: nujnost

tega razvoja je v nasi usodi! - 2 .
ERBREELR. 4 ‘ Tone Trslenjak.

Slovenstvo in katoli¢anstvo

w... slovenstvo in — katoli-
c¢anstvo, oboje, ker ni Sloven-
cev razen katoliskih Slo-

vencev. Mladost 1927, str. 213.
ricujoce besede so nezavedni izraz miselnosti. ki s koreninami
sega dale¢ nazaj v temna desetletja slovenske katoliske pre-
teklosti. Zdi se, da Se vedno Zivi tu in tam, pa¢ le v temah ne-

vednosti in ¢isto zunanjega, politicnega fanatizma. Kljub temu osta-

* Zato je n. pr. pri Nemcih ,povratek v Zivljenje in ¢uvstvovanje roman-
tike in srednjega veka — le utopija!
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nejo zgoraj navedene besede izzivajo¢a prica nase dosedanje kulturne
vzgoje, ki se ni vedno vriila v duhu resnice in svobode. Kriz, glas-
nik duhovnega spora sedanjih dni, mora postati zvezda vzhédnica
novega slovenstva. Radi tega mora vsak izmed nas, kdor je eti¢no in
kulturno zrel, izpodmakniti tla tej miselnosti povsod, kjerkoli in ka-
darkoli bi se pojavila. Zakaj laZ je in zato ji je treba kljubovati.

*

Pisano je namred, da nas bo le resnica osvobo-
dila. To neizbeZnost so slovenski katoli¢ani tu in tam prezrli, radi
Cesar sta tudi Zzivljenje in razvoj prezrla nje. Mislim, da to dejstvo
pomeni tragi¢no krivdo slovenskega katoli¢anstva. Iz tega
sledi drugo neizpodbitno dejstvo, da namre¢ v zgodovini kulturnega
slovenstva do sedaj ne najdemo elementarne epohe. ki bi bila harmo-
ni¢no katoliska. Katoli¢anstvo je bilo do sedaj izra-
zito poudarjeno skoro izkljuéno le v eksilu in ob
strani je rasla stavba kulturnega slovenstva. Res je, da so bila tri
najsvetlejsa obdobja nase preteklosti. namreé reformacija, romantika
in moderna, odlo¢no antiliberalno, to je sredotezno in bogoiskateljsko
usmerjena: a pravtako je res, da je tedaj zorenje slovenskega duha
preslo v konflikt z enostransko-objektivno katolisko tra-
dicijo. Ta konflikt pomeni morda najusodnejsi, a
tudi najresni¢nej$i in najsvobodnej§i notranji
spor slovenskega duha. Ta spor se je pricel v trenutku, ko
je slovenski ¢lovek postal notranje aktiven in sicer iz individualnih
in narodnostnih osnov. Radi tega ni ni¢ ¢udnega, ¢e ta svetli
stvariteljski trenutek pomeni rojstvo naSe indi-
vidualne kulture. Iz nje in zaradi nje bo slovenstvo zivelo
vsevdilj, svetlo in mo¢no iz Trubarja. Preferna in Cankarja. Kdo si,
ki jim odreka$ slovenstvo, kdo si. ki jemljes slovenstvo v zakup?
Poznam te. saj nosi§ obraz laznivega duha — in zato ti klju-
bujem z vsemi svojimi mo¢mi!

*

Mislim, da se iz teh izvajanj jasno razvidi dualizem sloven-
stva in katolicanstva, sveta vitalne in religiozne resni¢nosti. Izkus-
njava, ki so ji tu in tam podlegli nosilci katolicizma, je dvojna: za-
nikan je narodnosti zaradi verstva ali istoveten je narodnosti
in verstva. Prva izkuSnjava je potemtakem izkuSnjava ekskluzivnega
teizma, kar je zanikanje Boga v stvarstvu, a tudi zani-
kanje kricanstva, ki je svet bogo¢loveske skupnosti.in pomeni
rojstvo Boga v ¢loves$tvu. Druga izkusnjava pa je izku-
Snjava istovetenja Boga in kreature, kar je v osnovi zanikanje
Boga v eksistenci: tedaj ateizem. Ali ni s tem v skladu
prikriti cinizem, ki izhaja iz besed, ¢e§ da ni Slovencev razen
katoliskih Slovencev?
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Kdo trpi skodo zaradi takega naziranja? Slovenstvo in katoli¢an-
stvo. oboje, ker niti eno niti drugo ne prenese nasilja. Red stvari pa
trpi tezko nasilje, ¢e kdo zanika svet cloveskega zaradi sveta bozjega,
a Se tezje, ¢e kdo istoveti oboje. A povedati moramo tudi, da med
njima ni nasprotja, saj gre smer zivljenja h konc¢ni enoti. Bogo-
¢lovek je potin po njej se bo povrnil sin zemlje k Ocetu...

*

Verujemo v obéestvo in zato odbijamo vsako ekskluzivnost,
tudi versko, ker pomeni upor zoper resnico zivljenja, ki je od Boga.
Poudarek verske ekskluzivnosti vodi namre¢, po pri¢evanju zgodo-
vine, v zanikanje ¢loveka, naroda in kulture. S tem se uporno zau-
stavlja pohod Boga na zemljo, da se razodene v ¢lovestvu in zgodo-
vini. Kajti izpolnjenje bozjega kraljestva Se ni v zgradnji in-
telektualnega verskega sistema, marve¢ pomeni ne-
posredni in zZivi. resni¢ni in dejanski objem ¢&lo-
veStva in Boga. Religiozno ob¢estvo ni kozmos logi¢nega,
marve¢ individualnega sveta, cloveskega in bozjega. Zivljenje
v Bogu pomeni odresSenje. ne zanikanje stvarstva. Toda:
gratia supponit naturam. "

Kriz je izraz borbe za skladnost ¢lovestva in Boga, kulture in
religije. Radi tega strastno odbijamo tudi narodno in kulturno eks-
kluzivnost. Zakaj ideja absolutnega nacionalizma in humanizma je
pravtako upor zoper resnico Zivljenja in pomeni nasilje zoper nespre-
menljivi red stvari. Pribijmo: ateizem je izkuinjava lazi
in podleze ji vsak, kdor misli, da sme zaradi sluzbe narodu, kulturi
in ¢lovestvu zanikati svet Boga. Gorje mu, kdor se ne izpove kaosa,
Ce ga ni premagal v sebi: kajti na ta nac¢in ustvarja pred obli¢jem
zgodovine laznivi videz, kakor da je ¢lovestvu mogode najti zadnjo,
odresujoco resnico brez Boga. Iskajo&ega ¢loveka ne zanikamo,
borimo se le zoper neodkritosrénega in laznivega. Lju-
bimo in iS¢emo resniénega ¢loveka, zakaj pisano je. da nas bo le
resnica osvobodila. Odresenje bo prislo, a le po poti svobode, resnice

in ljubezni!
*

Kakor narod, tako tudi narodovo kulturo pojmujemo organi-
¢no in zato brez pridrzka priznamo ustvaritve naSega duha. Po -
mnimo, da ni¢ ni v nasprotju z Bogom, kar je v
¢loveStvu in zgodovini pozitivnega! Iz slovenskih in
¢loveskih osnov bomo gradili naso kulturo do najvigjih in najcistejsih
vrhov: to bo nala priprava za Njegov prihod, hram, ki ga sezidamo,
da bo prebival v.njem. Epoha enotne religiozne kulture je vizija
sanj in verovanja prihajajocega rodu. Ko gradi kulturo. zvest slo-
venstvu in ¢lovestvu, se ta rod ne izmika zadnjemu, usodnemu vpra-
sanju: ..Clovek, povej, kako si zivel, kému Zivi§?“ — Ivan Cankar,
graditelj slovenstva in kulture, je odgovoril: Bogu !

Francé Vodnik.
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Nasa narodna zavest

ulturno visino vsakega naroda merimo tudi po njegovi na-

rodni zavesti. Narodnost je duhovna vrednota in se mora torej

dvigati ali padati z narodovo kulturo vobé¢e. Kakor prebuje-
nje individualne osebnosti porodi samozavest, tako se obudi tudi v
narodu, ki je presel svojo otrosko dobo. nujno tudi narodna zavest.
In kakor je za posamezno osebnost ta samozavest, temeljeca kajpada
na objektivni resni¢nosti, predpogoj uspesnega udejstvovanja v
druzbi in obcestvu, tako je tudi narodu potrebna samozavest, da
more vriiti svoje poslanstvo v organizmu vesoljnega clovestva.
Clovek brez poznanja in izzivljanja svoje svojstvenosti ne pomeni
nobene socialne sile in narod brez svoje narodne zavesti. zavedne
in utemeljene v svoji individualnosti. je mriva masa in nepotreben,
neraben in $kodljiv ud na telesu ¢lovestva.

Najsi bodo mnenja o bistvu slovenske duse razli¢na, nedvomno
pa so bistvene lastnosti slovenskega genija: plemenitost, resnoba in
mehkoba. Te prvine so paé vplivale, da se je mogla slovenska ¢ud
tolikrat v vaznih trenutkih narodovega Zivljenja spaciti v mevZo in
tragi¢no dolo¢evati naSo usodo. Rod, ki je moral resevati nalogo
narodove samostojnosti, je bil dovolj zaveden, dasi morda ni raz-
migljal do zadnjih temeljev svojega narodnega prepri¢anja. Kadar
pa navdusenje ne neti vel narodne zavesti, ga mora nadomestiti
pravo spoznanje, kako globoko sega v vse poletje poedinca in celote
narodnost. kako vsi rastemo le iz nje in se moremo le na njej slonec
skloniti preko svojega naroda; poznanje, ki rodi novo in vztrajno
narodno zavest, utemeljeno v objektivnosti in njenih vrednotah.

Koliko premalo je med nami narodne zavesti, pri¢a najbolj kri-
te¢e polminuli besedni boj, smo li Slovenci res samobiten narod.
Kdor o tem S dvomi, je svojo narodnost Ze prodal in le dokazal
svoj lastni greh. Da je premalo narodne zavesti v nas, moremo Zze
vnaprej z veliko verjetnostjo sklepati iz povr$nosti vsega danasnjega
zivljenja, izvirajo¢e iz bolnega druzabnega ustroja, ki ne dovoli
ved, da bi se duhovne vrednote dejansko izzivljale v danasnjem ¢lo-
veku. Zgolj snov in &utni drazljaji dolo¢ujejo nac¢in misljenja in
delovanja danasnjega ¢loveka. Zato je naravno, da z vsemi duhov-
nimi vrednotami vred peSa tudi narodna zavest v preprostem in iz-
obrazenem ¢loveku. Dalje svoboda ne zahteva vsak dan borbe za
narodnost; zato se narodna zavest ohlaja, ker nam pa¢ ni ve¢ prva
potreba. vsaj vsem svobodnim ne. Kon¢no ubija narodno zavest vsak
druzabni nazor, ki ne pozna ali ne prizna organizma, zlasti sociali-
sti¢ni, ki obglavlja ne le posameznika v druzbi, ampak tudi narode
v ¢lovestvu in zjednac¢uje in mehanizira. Merilo naSega narodnega
zanosa je predvsem naSe narodno obrambno delo. Da to ne cvete v
nasih dneh, je znano: znamenje, da Zivo srebro pri nas nizko stoji!
Pa tudi opomin!



In vendar je vprav narodnost in iz nje rasto¢a narodna zavest
temelj naSega zivljenja in zdravja. Roza ne raste v vsaki zemlji,
bor ne zeleni v vsaki grudi in na$ ¢lovek ne more uspevati izven
svoje narodnosti. 1z slovenske grude spoceto se more razviti in raz-
bohotiti edino v svoji slovenski svojstvenosti. Kakor posameznik sa-
moniklo sprejema in si prilikuje objektivne, splosne vrednote, tako
tudi narod. Kakor se mora posameznik razviti v samostojno oseb-
nost, svobodno in podrejeno duhu in obé¢estvu. tako mora biti tudi
narod kolektivna osebnost. samonikla, podrejena svojemu Pravzoru,
od katerega je dobila svoje individualno zvanje, in podrejena ob-
Cestvu vesoljnega Clovestva, kateremu sluzi, a le preko naroda, tudi
individualna osebnost. Podtalno deluje narodova dusa v vsem de-
janju in nehanju poedinega narodovega ¢lena. iz nje rasteS, mislis
in zivi§, dasi posestvujes nadnarodne, vecno - objektivne vrednote,
ako hoces. Kozmopolitizem, ki spregleda narodnost, je kulturna
smrt, ker si spodreze glavno Zivljensko silo, narodno osnovo. Treba
je le ziveti nekaj let v tujini, ki izpuli ¢loveka iz svojega naroda,
pa ti nedostajanje duSevnih tal dokaze, kako osnovnega pomena je
narodnost. Polna osebnost ni mogoca brez mocnega sidra v narod-
nosti. Domace seme dozori le na domaci grudi do polnega vrha.

Zato mora iz spoznanja, kaj pomeni narodnost za posameznika
in vso kulturo, nujno in sama po sebi izvirati tudi narodna zavest.
Kje pa bomo ¢rpali to zavest drugje kakor v nasi narodni samo-
bitnosti? Narod mora najprej sebe poznati. Sele potem se more
sebe zavesti. Zato ni dovolj, da naSa narodna svojstvenost v nas
podtalno zivi, ampak Ziveti mora zavedno. Sele potem bomo narod -
moz in ne naivni otrok, ki tezkih ¢asov ne prezivi. Poznati moramo
predvsem dodobra slovensko narodno duSo. poznati vse. kar je naSe
in samo naSe. Narodna zavest se bo okrepila med nami le tedaj. ko
bomo razumeli duSo naSega prirodnega ¢loveka, kmeckega, obrtnega
in delavskega fanta, moza in dekleta. duSo slovenskega druzinskega
zivljenja, zmisel naSe vasi, ob&ine in okraja, zmisel nasSe zemlje,
nasih gora, resnih gorenjskih grap in dolin, deklisko mehkih holmov
Dolenjske in Slovenskih goric. resno otoznost Stajerske ravnine in
bridko preteklost nafe Krajine, idejo koroskega Roza in Goriske,
z luc¢jo zalite. teh naSih dveh zaprtih rajev. Treba je poznati zmisel
nasih gozdov, bozjih domckov na hribih, zmisel nasih obic¢ajev, rekov
in noSe, na¢in naSega misljenja in izrazanja, duha naSega jezika in
svet nase narodne pesmi. lepoto in zmisel nasega veselja in praznika,
bridki zmisel nase druzinske. vaske pa tudi narodne Zzalosti. In kon-
¢no tudi naSo narodno preteklost do krajevne zgodovine. ki morda
najbolj izrazito razgalja naSo narodno dugo.

Sele potem bomo vedeli za svojo samobitnost in bomo ljubili
razsodno in neugasljivo. To spoznavanje vsega naSega ni le zanima-
nje ¢udakov za svoje marnje, ampak je odkrivanje resni¢nih vred-
not, ki tvorijo obenem temelje kulture. Bolno je le hrepeneti preko
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meja svojega naroda in sebe ne videti in samoprevara je mladostna
vera, da je le tuj narod resni¢no velik in zanimiv. Kadar bomo do-
volj trdno stali na lastni zemlji, ne bo treba umetno zapirati meja
tujim kulturnim vplivom. Ako bomo res doma, bo dalo vse, kar
pride od drugod, le pobudo in se bo utelesilo pri nas po nase. Narodu,
ki se zaveda svoje samoniklosti, ni mogo¢e zabresti v kulturno su-
7enjstvo. Vsa ta naSa narodna vprasanja se razpletejo sama od sebe,
kadar bo naa narodna zavest dovolj mocna.

Velikost naroda ne odlo¢uje. Majhen ¢lovek je pravtako clovek
z istimi pravicami kakor velik: le njegov poklic je morda druga-
¢en. Enako narod kljub maloStevilnosti ostane narod in ima svoje
poslanstvo. Z nujnimi in naravnimi posledicami malega stevila se je
treba sprijazniti, bodisi gospodarskimi ali kulturnimi. Abotno bi bilo
zaradi ozkih narodovih mej le toziti in igrati lisico pod kislim
grozdjem. Modri razume stvarni stan in dela, kajti narodovo po-
slanstvo nikdar ne presega njegovih zmoZznosti, a te bogodane zmoz-
nosti razviti je njegova dolZnost, izvirajoCa iz naravnega zakona.

Treba je stati na strazi. Nasa narodna zavest stoji prenizko. Kaj
torej? Beseda. ta ozivljavec, natisnjena in izgovorjena, mora
znova obujati nafo narodno samozavest, beseda, ki izvira iz oseb-
nega poznanja naSega genija in iz polnega prepricanja o pomenu
nase narodnosti in narodne zavesti. Drustva, tisk, Sola, posameznik
mora vzbujati in negovati harodno zavest v sebi in v svojem krogu.
In kon¢no ¢imbolj se bo krepila med nami vera v duhovni svet, tem-
bolj bo rastla tudi nasa narodna zavest.

Pa %e eno! Kakor se mladinstvo oprijemlje Duha in duhovnega,
stremi za osebnostjo, zdravjem in resni¢nostjo, tako je nujno tudi
narodnost in narodna zavest njegova ljubezen. znova zaslutena in
odkrita na potovanju po domaé¢i zemlji. Romar zivi z ljudmi
in iz njih. obenem pa seje vanje. Ko se je mladinstvo obrnilo od
materijalisticnega misljenja in zivljenja in se skudalo izviti zmeha-
niziranemu socialnemu redu. je ozivela vera v duhovno in z vsemi
nadstvarnimi vrednotami, ki naj oblikujejo materijalno stran na-
Sega zivljenja. je nujno na novo ozivela narodnost in narodna za-

vest. Zato je kljub medsebojni sorodnosti Zivelo mladinstvo — ako
je bilo pravo — v vsakem narodu samostojno. Se veé. vprav do-

sledno mladinstvo mora vsakega do zadnje sile vrniti svojemu na-
rodu in ga znova organi¢no vcepiti vanj, ako se mu je kakorkoli
odtujil. V tem je vriilo mladinstvo drugod in more vrditi tudi pri
nas veliko, pozitivno poslanstvo.

Se tega zavedamo? To je prvo. A dovolj Se ni. Dejanja je
treba, ker tudi pristno mladinstvo bomo in bodo spoznali — po

sadovih. " ik
: Joze Pogacnik.



Slovenski polozaj

es svet je obéudoval Srbe, kako so v zgodovini neprestano hre-

peneli po svobodi in neodvisnosti. Ko $e narodnostno nacelo ni

vzniklo pri velikih razcepljenih narodih, je Ze v Srbih bilo

tako silno, da je objelo vse. Ljubezen do lastnega naroda se je pri

njih izrazala v stremljenju za samoodlocbo in samovlado. Zato je ta

ljubezen tudi svoj ideal dosegla, ker je bila Ziva pri preprostem opan-
karju ravnotako kot pri Studentu in profesorju.

Nasa slovenska skupina ¢lovestva je bila preplaha ob sanjah po
svobodi in samovladi. Ziveti ji je bilo usojeno ob nemali lastni krivdi
pod okriljem, varstvom in vodstvom velikih narodov. In tako se nam
je miselnost zajedla, da domnevamo, da brez varstva in bergelj ne gre
ve¢ normalno dalje. Respekt je tako velik, da Se niti nismo analizirali
pogojev za razvezo s preteklostjo. Tudi se nismo pecali s komponen-
tami samostojnega narodnega zivljenja. NaSa nacionalna zavest je
bila Se v razvoju. Ker ni postavila in pokazala kon¢nega cilja — sa-
movlade, — ni vzgala dovolj. Ko bo postalo nasi slovenski skupini
jasno, da je le ziva narodna zavest stvaritelj prave narodne ljudske
drzave, bomo njej prav blizu. Zakaj le majhen bo tedaj ta prehod
od navidezne narodne drzave do prave. Blizu nam je Ze danes ta Cas.
in veseli moramo biti tega. V zadnjih desetletjih smo mnogo trpeli,
a morda ravno radi tega zelo napredovali. Zamisli nasih veli¢in se
bodo skoro realizirale.

Devetnajsto stoletje nam je prineslo novo formacijo drzav. Legi-
timitetno nac¢elo je v ostri borbi podleglo narodnostnemu, ki je pre-
treslo stoletne drzavne utrdbe in zgradilo nove. Kultura, karakter
in temperament so bile gonilne sile narodov v borbi za samostojnost.
Notranjim silnicam pa so se pridruzile Se zunanje: geografski poloZaj
in z njim zvezani gospodarski pogoji za samostojno politi¢no Zivlje-
nje. Narodi z visoko kulturo, izoblikovanim karakterjem in vedrim
temperamentom so narodnostno .nacelo v politiki najprej udejstvili.
Slovenci smo imeli in imamo notranje pogoje za lastno politiéno
tvorbo. NaSa nacionalna zavest je Ze kar zelo mo¢na. Vendar pa smo
doslej kljub ¢vrsti nacionalni zavesti omahovali. Pod vplivom ne-
prestanega prepri¢evanja s strani nasih gospodarjev smo bili mnenja.
da je naSe stremljenje za narodnim idealom zgolj utopija, neizvedljiva
vsled nedostajanja gospodarskih pogojev. Danes nismo ved tega
mnenja. Spoznali smo namreé, da imamo izvrstne pogoje za ustvari-
tev, a Se boljse za ohranitev in razvoj svoje drzave. O sili naSe na-
rodne zavesti se je mogel v zadnjih letih vsak malodusnez prepricati.
Kdor pa dvomi o gospodarskih pogojih, naj preceni na$ geografski
polozaj. Okno v Srednjo Evropo smo. Mejimo na romansko in ger-
mansko raso in smo sami odrastek velike slovanske. Zgodovina udi,
da so ozemlja, kjer se dotikajo velike narodne skapine, politi¢no zelo
uvazevana. Za naSo zemljo so se od nekdaj pretepali. Ne sme nas mo-
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titi, da smo bili vedno mi pri tem udarjeni. Bili smo pa¢ v odlo¢ilnih
momentih pasivni. Vsled tega nam je po svetovni vojski pridobljena
delna svoboda trpko zagrenjena s Korosko in Primorjem. V bodoce
pa bomo vedno le aktivni.

Hoc¢emo biti v tvorbi, kjer smo danes, to. kar je Evropa v zemelj-
skem planetu. To moremo in moramo postati. Nasa mladostna Ziv-
Ijenska sila nas vodi neugnano naprej. Danes se dusimo. Ne moremo
se razmahniti. Temperirajo nas, da bi nam impulzivnost oslabili. Toda,
mi ho¢emo biti mo¢no utripajoce srce, ne pa brezpomembna okon-
¢ina. PeSanja pri stremljenju za samoohrano in samovlado ne sme biti.
Razvojno ¢rto naSega gospodarjenja v zadnjem deceniju moramo
tako predrugaciti, da bo tendenca kazala navzgor. Poleg vpliva na .
splosno konjunkturo se bo posebej treba baviti z domaco gospodar-
sko konjunkturo. Zato, da drzavna politika preokrene iz dosedanje
smeri. Prepri¢ali bomo nase sedanje gospodarje, da je pametneje slo-
venski zivelj krepiti kot slabiti, ker je ve¢ vredno bodoce prijatelj-
stvo s sosedi kot trenutno gospodarsko okoris¢enje. '

S tem pa se bo bistveno spremenil sedanji polozaj slovenskega
kmeta, zlasti pa industrije. Nase kvalificirano delavstvo bo omogocilo
silen razmah razvijajo¢i se industriji. Slika obuboZane slovenske
zemljice se bo naenkrat predrugacila. Zadosten kruh pri grudi in v
tovarni bo dvignil tudi nasega duha.

Za ta cilj se mora najti neka osnova v svrho zedinjenega priza-
devanja zanj. Da ne bo ve¢ med Slovenci raznih neslovenskih orien-
tirancev. Naj pomislijo, da bodo sicer oni ravno tako beraci kot mi.
Menda je pomislek, da vsled malega Stevila Slovenci ne moremo sami
ziveti, ze davno zginil. Mogel je eksistirati nekaj ¢asa po vojni, dokler
ga ni zivljenje zavrglo. Zgledi baltiskih obrobnih drzav so sijajen
nauk za nas. Isto Stevilo. podobna lega. skoro enaka kultura; deset-
letni obstoj tamkaj3njih povojnih politi¢nih tvorb je odstranil naj-
tehtnejse pomisleke: seveda pri tistih, ki kaj opazujejo krog sebe.
Pri drugih. ki ne opazujejo dosti, a mislijo pa le nekaj, so padli po-
misleki, ¢e so jim pravili, da zivimo Slovenci od darov, ki nam jih
daje Macedonija, Srbija, Crna gora, Hercegovina in Lika. Za Slavo-
nijo in Vojvodino so namre¢ vedeli, da dajeta le na jugovzhod in
ne nam.

Vse te skusnje so nas dovedle do tega, da prav cenimo naSo grudo,
nase delo in naso kvalifikacijo. V tem pa je jedro za pravi razplet.
Francozi so nam Ilirijo zamislili, mi jo bomo pa v Zivljenje spravili.
Ne tako kakor je bila francoska; boljSo, lepso in drugace oblikovano.
Baza nam bo naSa utrjena kultura. 1z nje bodo sami solidni in spo-
sobni tvorci. Ti bodo zamislili novo formo za naSo skupnost. Tako,
da bodo nase sile sluzile le sebi. Premog, vodne sile, les in gruda bodo
objekt udejstvovanja sposobnih slovenskih ljudi. Ze obstojefa pro-
metna sredstva se bodo podesetorila in izpopolnila; ustvarile se bodo
trdne in zanesljive zveze v trgovini z bliznjimi in daljnimi prijatelji.
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Nasa dezelica bo postala ¢udovito ognjisce, pri katerem se bomo greli
vsi domaci in povabili tudi one nazaj, ki so morali radi toplote ¢ez
mor je.

Nasi videi so nam to ze davno kazali. Mi pa jih nismo dobro in
dovolj razumeli, ker smo bili premalo pazljivi. Jug smo zamenjavali
z jugovzhodom. Nase tvorbe jedro bo slovensko Primorje, vanj bo
pa tudi Korogka gravitirala. Kulturno bo ta tvorba pristna in ne zma-
licena umetnina: gospodarsko pa zavidljiva zaokrozenost brez nedo-
statkov. Razvoj v tej smeri je neizbezen. To instinktivno ¢utimo. Na
nas pa je. da ta razvoj pospeSujemo; da z vso brigo in sposobnostjo
ustvarjamo v nas dispozicijo za novo dobo. Pridni delavei moramo biti
za nafo samoohrano in svobodo. Pa neodvisnost in samovlado moramo
doseci! Prej se ne smemo postarati! 4 &

Ljudje slovenski!

b Savi. Dravi, Muri in Soé¢i je vzrastel tekom stoletij narod. ki

je obrnjen s svojim delovnim obrazom v zemljo delal in molil.

Od takrat, ko so se nasi pradedje vselili v to pokrajino in vse
do polpretekle dobe, se je v tem rodu zaelo enotno snovanje in raz-
grnilo vsaki prihajajo¢i generaciji prostor, kamor naj postavi nogo.
Zivljenjska usoda, ista kri, ki se je iz stepske tegobe in pocasnosti
tiho prelila v iskro, pestro in skoraj sramezljivo slovensko ekstazo,
prostorska vezanost, svetovna poklicanost v duhovno harmonijo ¢lo-
vestva, vse to je klicalo vedno bliZje nad ¢akajoc¢i rod slovenskega
genija.

V tem razodevanju lezi tezis¢e slovenstva. Kajti niti krvno so-
rodstvo, niti kak drug pojav empiri¢nega kroga ne tvori jedra narod-
nosti, marve¢ skrivnosino objemajoca sila duhovne enote. Narod je
predvsem duhovni organizem, poln duhovnega Zivljenja. To je tista
od vekomaj dolo¢ena sila. ki nas je v pradedih podzavestno jemala
iz zemlje, zaznamovala telesa, zvezala duse in nas peljala po njih v
vedno bolj dolo¢ene obrise prihajajo¢ih nalog. Slovenski genij je
kot nevidno sijo¢i bozji prorok privzemal zemljo, jo oblikoval in ji
dal pecat slovenstva. Vemo, da Zivi od goriskih Brd pa do prekmur-
skih vinogradov slovenski ¢lovek in nikdo razen satana ga ne taji.

Kdor vstopi v no¢ in v zvezde gleda, postane vsega tega vesel. In
iz zgodovinske smotrnosti preprost ¢lovek v slovenstvo najsilneje ve-
ruje. Kajti pre¢udno smo se ohranili do danes. Od tistih romanti¢nih
casov geografsko enotnega slovanstva pa do poloma evropske civi-
lizacije nas je na$ genij pustil v miru in nas pogreznil v podtalno
snovanje slovenstva. Ves ¢as se ni iz naro¢ja misti¢cnih podtalnih
skrivnosti narodovih energij vzdignil z elementarno silo niti enkrat
gon po zunanji formi enotnega slovenskega rodu. Politi¢na skrb se
kljub mo¢ni energiji naroda ni prebudila, pa¢ pa se je slovenski ¢lo-
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vek z vsem svojim Zitjem postavil med Boga in zemljo, srkal zemelj-
sko roso, 1jubil grudo in letne Case, preklinjal telo in iz obcestvene
domacnosti in pokrajinske pestrosti oblikoval svoje najslajSe: religi-
oznost. In v tej realnosti je iz srednjega veka stopil v novega v naj-
vernej&i slovenski revoluciji: reformaciji ter zacenjal v vsem ob-
segu graditi stavbo slovenske kulture. Ziva in samonikla slovenska
vera je ohranjala tradicijo v polni sveZosti in nam ustvarila vrednote,
ki so nujno zahtevale organine zaokrozenosti: umetnost, znanost,
modrost. In so prisli mozje in fantje, prisle so matere in Zene in pri-
nesle zvezd v naro¢ju. In njihov spomin je blagoslovljen in proti
njihovi veli¢ini gredi, kdor danes v tuje zvezde gleda. In veliko je
tistih, ki grefijo nad lastno krvjo, ki plesejo tuje plese in teptajo

naSe roze.
*

Zato je morda nujna ta beseda:

Kakor bi se budili iz spanja sredi no¢i, se nam drugemu za dru-
gim razodevajo ¢rne podobe in s strasno brikostjo razumevamo, da se
nam majejo tla pod nogami. In kakor bi gledali v tajne knjige pre-
rokb in bi nam kdo trgal toplo srce iz prsi, strmimo pijani v vrtinec
teh dni. Tavamo po Zalostni zemlji in ne vemo, da niti pticke pri nas
veé ne pojo. Kadar namre¢ Gospod ljudi prebuja. jim poslje smrt.
Kajti ¢loveka slovenskega je prijelo. kakor mrivaski trepet in preko
gord in voda se je priplazila pogrebna slutnja.

Sredi visokih kulturnih vrednot slovenstva praznujemo letos
osemdesetletnico slovenske politike. Danes smo prisli do tocke, kjer
nas iz teh dveh besed udari kontrast v obraz. To je sicer kratka doba
in kolebanje je vedno znak pijane negotovosti. Toda boli nas ta da-
nasnji trenutek, ki je trikrat bolesten: trije drzavni meha-
nizmi so nas razdelili po telesu in duhu, v naj-
veljem delu pada zavest kulturne organic¢nosti,
in v tretje je sploh umrla slovenska drzavna za-
vest.

V fizi¢ni izzetosti in v duhovnem kaosu narodu na podlagi trgov-
sko sklenjenih ra¢unov bodoc¢nost diktirati, je umor. Narodu po za-
stopnikih dati samoodlo¢bo, je goljufija. Narod peljati iz teme v
mrak in redi ofem: svoboda, je laz. Vsaka druga krivica na svetu
kri¢i, slovenska mol¢i. Vsak ¢rv iS¢e do konca, mi smo zaprli odi,
polozili obup vase in onemeli v topo brezodzivnost. Kje je nasa na-
rodna energija? Kje je neukrofena korajza? Sami delamo meje.
Bolesti bratov nas je sram pred drugimi brati. O, ali smo Ze pozabili,
kaj je trpljenje? Nas kmet ved trpi, kakor dva sina na fronti. Dekle
je bolj zagrenjeno. kakor tri nezakonske matere. Mrak je krog
nasih ognjis¢ in dobri ljudje se tresejo od groze. Oce teptan, sin
opljuvan, h&i osramocena. Radi svoje materine besede. Narod joce
po Jeruzalemu. Vso boZjo in ¢lovesko pravico ima. Toda Jeruza-
lem gresi.
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Mi smo namre¢ ¢udnega vina pijani. Med nami sicer ni meje,
pa¢ pa ¢udovit prepad. Od takrat, ko so se slovenski tabori zaceli,
smo pijani. In od deklaracije smo pijani. In v pijanosti se jofemo
in delamo Sale. In v tej pijanosti zamenjujemo prvi in osmi decem-
ber in vsi od literata do prekmurskega juda se gremo osvobojene
in odrefene ljudi. V naSe duSe se je zajedla najvecja evropska ne-
resnost. Od vzhoda prihaja razdirajo¢ element, kakor rja na Zelezo.
Vsi smo posedli po zofah: kadar pa vstanemo, beZimo. Trdovratna
in odporna rast je padla v zemljo, kakor tetiva na zlomljenem loku.
Bleste¢a duhovnost enotne slovenske druzine je ugasnila. Na njeno
mesto je stopila umetina barva svetovne mondenosti. Glavni besedi
nadebudne mladine sta Sport in politika. Da. politika. Ali res ne
vemo. da prenasamo tezis¢e slovenstva na rob prazne sklede? Ali
veste. ljudje. kaksna je sodobna slovenska mladina? Kogar je mati
kmetska s poljubom poslala z doma, hodi danes po pogoriitu in
nikdar ni ¢loveku tezje pri srcu radi mladine, kakor danes. Urad-
niska. medla deca prevzema vrednote slovenstva in jih mede v
blato. Cloveku. ki veruje v boZje stvarstvo in v bodoc¢nost, se rezijo.
Bratje, marsikak osvobojenec ubije samega sebe. Premalo nam je
suzenjstva. Medtem. ko govorimo po shodih, umira nasa slovenska
molitev, umira na$ slovenski ucitelj, v strasni pusc¢avi Zeja slovenski
duhovnik, obupava slovenski profesor. izginja slovenski Student in
naraSca srednjeSolska masa. Medtem, ko z mrzli¢no naglico gradimo
stavbe in sisteme, da se pobahamo. bredemo v slovensko praznoto.
Svet nas pozna po bolestnih sunkih. sami pa se med seboj rokujemo
in pozdravljamo na pariski nacin. Vse prevzemamo, vse govorimo.
Le mol¢ati ne znamo. In iskati samoniklih trenutkov za vedno visje
razodetje in za vedno silnejSo rast ne znamo. Vsa Siroko zajeta kul-
turna pripravljenost ljudstva, potencirana v letih nasilja. je pocasi in
sigurno skopnela. Bratje, to ni morda kaka .slovenska kriza™, to je
usodna ura slovenstva. Zvon bije. kaos raste. slovensko mescanstivo
postaja simbol, mi vsi pa ne vemo., kako ogromno, kako tezko in
globoko je slovenstvo. Naj se nikdor ne ¢udi, da ga ne najde v dnev-
nem papirju. Morda je v nasem narodu par tihih moz, ki delajo in
gradijo. Cesar ne vidimo, medtem ko vsako parlamentarno debato
na izust ponavljamo. Vsa slovenska kultura se snuje oficielno. Bas
v tem trenutku, ki je padel iz trpljenjskih in Zrtvenih rok v uradne
in parfumirane roke. leZi nas kulturni tragos. Slovenska umetnost
izgublja na potencijalu. Univerzo poznajo v Stockholmu, na$ nizji
narod komaj ve, da obstoja. Na kupe revij imamo, ki nas s plehkostjo
in trmo zalijo in pacdijo. O, matere, ali ste tak rod vzgojile? Z me-
glenim zaneSenjastvom gradimo pot v modcvirje. Da, bratje, pot v
modvirje. In sedaj se rusi in bo ostalo toliko, kolikor bodo drugi
hoteli.

Tisti bodo pa hoteli, da bomo dobili pocasi nov sramoten zig.
Samo tisti je lahko na$ brat, ki je ¢ist. Bratje, tezko je govoriti. Naj-
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tezje takrat, ko se slovenska kri ubija in prodaja. Kdor ima pamet,
naj pogleda v ra¢une. Kdor pozna gradbo naSe hiSe, naj pove, kje je
streha! Zlahta govori osemdeset let o programih, pa ne misli iskreno
niti skice. Zemlja uboga in prevarana, nisi Se imela popolnoma slo-
venskega in doslednega politika. Deset let je treba pri nas, da spo-
znamo. kaj je svoboda in da se zgrozimo nad ujedinjenjem. Deset
let je treba, da bomo zopet zaman govorili. In kdor ve, da je ta mladi
krik $e dvakrat strasnejsi radi pusk in plinov, ki grozijo nedolznim
zivljenjem. bo v resnici od zalosti pijan. Kdor pa se vsega tega ne
boji. temve¢ zaupa v troedinega Boga in v plemenitega ¢loveka, ne
bo nikdar klonil na slovenski zemlji in izginil, marve¢ vstal kakor
olis¢en in z notranjim bleskom dvigal vso slovensko druzino.

*

Ljudje bozji! Nikar nam ne zamerite odkritosr¢nih besed. Kaj
moremo mi za to, ¢e vse to in Se vse ve¢ vidimo. Kaj more mladina
za to, da vidi, Cesar drugi niti ne otipajo. Radi vstajenja kri¢imo te
besede. Radi novih dni klicemo Matjaza. Radi prerokb verujemo v
znamenja. Pri§la bodo in prinesla poljub miru. Zato vstanite, ljudje
slovenski, vzbudite se vendar in poglejte v bozji obraz. Dvignite
glave. poglejte v nebo in stojte na zemlji. Bog je ukazal in mi smo
otroci: notemo umreti, mi hocemo slovensko Ziveti. In ¢e je Se med
nami kdo, ki nam grohot mece pred noge, pa ne ve, da je v tla zabita
nasa beseda in da se satan rezi grehu, ta naj gre in se razgali do kraja,
kajti bolje je. da odkrito zivi in umrje. Edi Kocbek.

Besede slovenskega ucitelja

.Zdaj pregledujem zgodovino
protireformacije. Takrat so v nasih
krajih pobili polovico postenih ljudi,
druga polovica pa je pobegnila. Kar
je ostalo, je bila smrdljiva drhal. In
mi smo vnuki svojih dedov.”

* Ivan Cankar, Hlapci.

e vem. ¢e je prebolelo slovenstvo brez posledic ze kedaj v svo-
jem zitju kake krize. Dandanes jo strahovito prezivlja. Zato
bi se do skrajnosti pregresil, kdor bi primerjal nase danasnje

slovensko zivljenje s tistim iz let pred takozvano osvoboditvijo izpod
tujega jarma, oziroma pred ujedinjenjem, ker ni bilo v nasi ..domo-
vini* nikdar tako strahotne ironije kot je danes, ko ubijamo,
objemajo¢ se z neznanci, nasSe ubogo, razbi¢ano telo, ki sta mu odse-
kani desna in leva roka.
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7di se mi, da bo praznoval nas narod letos desetletnico svojega
Vstajenja. Ker so jubileji narodov velika stvar, je treba ob njih te-
meljitega razéis¢enja, rigorozne bilance izkuSenj in najrazli¢nejsih
prilik in neprilik, da ne bo bodo¢nost nasa tako ostudno prazna kot
je bila preteklost.

*

Res je, da so rodoljubi vzporedno z navideznim razvojem slo-
venske kulture in razvojem slovenskega ¢loveka ustvarjali neko slo-
venstvo ter mu dajali oblike in imena. V resnici pa je na$ svet (in
danes Se cel6) pust in prazen, kakor ob prvem dnevu stvarjenja. Ni
kultura kup knjig in nekaj Sol in trije posamezniki. ki regirajo z na-
Sim javnim misljenjem: kultura je ¢lovek, ki tvori svet
in Zivljenje! Praznota pa je zrasla v nas — slovenske ljudi —
in to v ¢asu, ko najbolj kri¢imo o svobodi in kulturi in slovenskih
idejah.

*

Kdo je danes slovenski ¢lovek?

Slovenstvo, ki ga pojmujemo. je nafa vecna nesloga. danes poli-
titna borba dveh ali treh politi¢nih, Zal, zelo materijalisti¢nih strank.
ki so si s hinavsko besedo, z laZzjo in licemerstvom, vzele v duSevni
zakup nasega. socialno razbitega, sentimentalnega, povrinega in danes
zatiranega slovenskega ¢loveka. Ta nesloga ni kaksno hrepenenje po
individualistiéni samoZitnosti posameznih edinic, tudi ni znak slovan-
ske misti¢nosti in duSevne razseznosti, to je tipi¢na, nenaravna, iz
bolne krvi podedovanan slovenska bolezen.

*

Clovek. ki predteva nase glave in Studira slovensko sedanjost.
ne more doumeti. kako da smo tako zaostali, da smo padli s take
viine. kakrino so ustvarili na%i velemozje sedemdesetih let. Kako
smo zasli v to brezdno neznacajnosti in hinavstva, bijo¢ samega sebe
po obrazih in $e bolj po mozganih!

Kdor pa vidi medlo vsakdanje zivljenje. kdor vidi ljudi med
nami. ki govore iz poze in dnevne veli¢ine, kdor ¢uti dalec. dale¢ pod
nami skrito globino boZjega slovenstva. ta je danes zalosten in njegov
pogled joce kakor slovenska harmonika v vos¢enem veceru.

*

Greh posameznika nad narodom je najvecji greh! Mar smo vsi
pozabili na trpljenje, na jefe in verige? Kdo je pozabil povest o
Kajnu in Ablu? Brat je pretepal brata, izdajal ga tujerodcem, da je
mogel pobrati tri drobtine, ki so padle z mize bogatinove. In da bi se
e bolj prikupil, je zatajil svojo kri in svoj jezik in ukradel dusi
nerazumljivo, iz tujega telesa rojeno besedo! In da bi bil popolnejsi,
je rodil tiso¢e in tisoce sinov in héera, da so opljuvali in pretepali svoj
rod ter ga gonili kakor Zivino v jefe in na vislice!
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Starejsi ljudje pripovedujejo bajke o vojnih grozotah, o strel-
skih jarkih, o jecah, o denunmjacuah o zrtvah, ki so umirale zaradi
svojega slovenskega prepric¢anja.

Zato vam povem strasno vprasanje:

Se li je izplacalo trpeti in umirati nasim dobrim ljudem, ki so z
nadé¢lovesko voljo prenesli sramotno smrt, izbi¢ani kakor Kristus na
krizu, zavoljo svoje velike Slovenske Vere? Kje si. zivljenjski ponos,
ki si ravnal krmilo nae revi¢ine v veliko zarjo Vstajenja in Odre-
Senja?

*

Slovenstvo, kakrsno si danes, umri!

Dvakrat umri! Da bo smrt popolnej3a!

Albin Podjavorsek.

Sedem pisem

e smo vecno slepe: ni¢esar ne vidimo. Ne gledamo kakor vi;

nas pogled je zabrisan in oko vidi ve¢ navznoter kakor v

Jasni svet. NiCesar se ne zavedamo: v spanju in sanjah ho-
dimo vse svoje dni, vso svojo pot. V samjah trpimo, v sanjah uZi-
vamo. Ne razumemo, kar govorite vi. Le valove ¢utimo, ki nas zib-
ljejo kjerkoli in kadarkoli, in dobre roke, ki nas iz daljave in iz bli-
zine vsak hip objemajo, in tiso¢ vedno novih skrivnosti, da nas iz-
polnjujejo, da nas hranijo.

Opoj. opoj in sladke skrivnosti, in Zivljenje, Zivljenje!

Ne vem, kaj je to domovina. Zdi se mi. da jo gledas veliko in
Siroko, ogromno kakor gore in reke in dimmiki v mestih: razteg-
njeno... siroko... dale¢ so ji meje in v svoji notranjosti je vsa
sploS¢ena, izravnana in prazna. Nikjer ni doma. nikjer malih hiSic in
mehkih o¢i, ki skozi okna gledajo. Tvoja domovina je prevelika, da
bi jo moglo obse¢i moje srce; ne ves, da je majhno nase srce, v da-
ljavo ne more objeti ni¢esar in le to ljubi, kar je blizu in je majhno.
Morda pa je domovina to, kar Zivi v meni in v ¢emer sem vsa: hiSica
ob poti in vrtec pred njo in roZe v njem in mati in prijateljice in
fant in bodo¢i moj moz, ki pride in bova zgradila dom in Zivela v
njem in on bo moj dom. PreSiroka je domovina, o kateri govoris,
da bi jo moglo objeti moje srce.

Majhno je naSe srce in na daljavo ne more ljubiti!

*
Bela hisica.
Ti si moz in jo hoce$ veliko, ogromno in silno, vladajo¢o nad
sosedi, do neba rasto¢o, zgrajeno kakor grad na hribu, bogato kakor
gras¢ina. Tudi jaz si vCasih Zelim bogastva, mo¢i, a vedno le, da bi
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okrasila hiSico in da bi bilo lepo, prijetno, toplo v njej. Ko sovrazim
svojo sosedo, vidim, da delam to iz svoje slabosti, ki je v moji na-
ravi; iz dobrega se me¢e v zlo. V meni ima ljubezen in sovrastvo
isto korenino; v¢asih zaSumi veter v enem, trenotek nato v drugem
vrtu. V samoti trpimo radi tega. — Tebi raste domovina iz njiv in
dela na polju, iz Sumenja gozdov in kri¢anja voznikov, ko nalagajo
in vozijo hlode, iz vina in dima nestetih tovarn, ki sega k nebu, iz
strojev in tekem in vojn in v Ppogonu modrosti in znanja, da bi OSVOJll
svet, zrastel, zrastel v mogocen grad.
Moja ljubezen je bila hlSlC& ob poti.

Moz, zakaj si odSel med ljudi zopet, zakaj odhajas, vsak dan

in vsak trenotek? Zakaj ne ostajas tukaj, kjer je na§ dom? — Celo
to me vprasuje$, zakaj ne grem nikoli s teboj, da bi se borila. O,
éuj! Me se z nikomur ne borimo... NiCesar ne tvorimo in ne gra-
dimo. Véasih, ko sem sama doma in se dolgo ne vrne$ k meni, vidim
skozi slutnjo vrsto moz, tesno sklenjeno vrsto moz, ki so sredi
borbe: rama se dotika ramena, iste udarce udarjajo in isto trpe,
vsem Zare o¢i v istem ognju, v isti cilj so uprte in v isto smer. V
o¢i pa drug drugega ne vidijo... Nimajo Casa, ker nimajo pokoja.
Njihova je samo borba.
- Me ne moremo tako. Prijela bi sestrico za roko in ji gledala v
o¢i celo zivljenje... Vso duSo bi ji dala in iz nje bi izpila vso...
V Sredis¢u in v Metliki in na Paki in v Brezicah in v Crni in v Lozu
in na Vi¢u in v Naklem imam sestre. Za mamo pa ne vemo... Tudi
v Labinu in na Proseku in v Borovljah. Sestre so! Saj vem. da se
mi je ob njihovem trpljenju odprlo, da smo sestre. Poznamo se po
dusi. Za mamo pa ne vemo. Vemo pa, kdo je nas. Njegova ne bi
mogla biti vsa, kdor ni nas!

Vidimo vrsto borcev; vidim Zene, ki si zro v odi.

Meni je tezko do obupa.

Na samotni Soli sem, prvo leto sem uciteljica. Ob dolgih vecerih
me obiskuje stara uciteljica; morda je ona, morda je le tezka misel.
Cudno ji bleste stare o¢i: tam v globini nekje vztrepetava plamencek,
kakor metulj, ki se brani umreti, ko pridejo hladni dnevi. Kakor
bi umiralo nekaj, kar %e ni Zivelo. Kadar odhajajo, me je groza.
Ne, ne! Jaz ho¢em Ziveti! V meni je vse razgibano, razpete so strune
in ¢akajo. Pridi, da jih uberes v sladek akord! Pridi, ki bo§ izpolnil
mojo vecéno sanjo! Ne pusti, da ovenem, da umrem kakor roza, ki
ni nikomur cvetela. — Oni dan si mi pisal o Zrtvi in o Zrtvovanju.
Strah me je bilo, dasi nisem razumela. Trpim in trpljenje razumem,
Zrtve pa ne morem razumeti. Ali ne bi bil to greh nad seboj? Vse
storim za svoje ulence, trpim in napore prenaSam rada, celo rada
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jih imam. Nekaj pa ne morem, ne morem: noem izgoreti kakor
sveCa, ki je samo drugim gorela. Bilo bi grozno, ako bi se morala
vsa povziti v tem zivljenju. Ne dopusti tega! Hocem ti biti dekla:
samo pridi!

P. S

Pises, da se hole$ odpovedati vsej osebni sre¢i in da se misli§
popolnoma Zrtvovati za vse ljudi. V tem hipu si se mi zdel kakor+
bog in vel kakor ¢lovek. Jaz tega — ne morem! In Ti — Ti ne smes,
ne smes tega. Ti si moj! Ne smes!!

Mesto je kletka, sestoje¢a iz brezizraznih paléic in des¢ic. Ko
sem prisla prvi¢ vanj, se mi je Ze v prvi ulici zazdelo, da je za menoj
utonilo vse, da je mrtvo vse okrog mene. Nisem ga razumela in ga
Se danes ne. Nisem mogla razumeti, kako sploh Zivijo ti ljudje. V
mestu sploh ne Zivijo celi ljudje; samo del Zivljenja Zivijo, samo
obliko Zzivijo. Brezbarvni so. Jokala sem v prostih urah v svoji ne-
okusni, navle¢eni sobici. Nad njimi, ki bodo 3li iz Zivljenja in se ne
bodo zavedli, kaj je pravzaprav v njih. In nad seboj, ki ne morem
ziveti sredi svojega Zivljenja, ki je globoko in sre¢no. To Zivljenje
je tam na valovih na$ih hribov in polj, v belini vabe&ih sten in v
okencih z zelenimi roZzami. O, in v polju med Zitom in znojem, v
diecem senu in v odmorih pod drevesom pri matici, ko zrahljam bluzo
in zrem v nebo ... Tam je Zivljenje, globoko in polno, celo in zdravo:
tam je dom... Umiram za materjo: ne za ono, ki me je rodila,
nego za ono, ki me je uvedla v vso polnost tega Zivljenja; ki me je
dela ucila in dobrote, umevanja ljudi in trpljenja, veselja in e
lepote mi kazala. Iz nje sem rastla ravno taka kakor ona, in iz
zemlja in iz dela: obe sva dom.

Zivljenje, globoko in polno. Kjer je ono, tam je dom.
*

Zgradila sva hiSico, malo in belo. Dobro je pri nas, lepo in toplo.
Uredila sva izbo. Ob moZu slonim.

Delava, trpiva, ziviva. Dva sva in vendar eden. In mi vsi. Stara
mati in oce, in tete in bratranci, in Se svakinje. Eno Zivljenje.
Nase so.

Glej, mnogo je domov, kjer so moje sestre; od Crne do Metlike
skrivnostne vezi. NaSe so. Sestre so.

Sami domovi. —

Vse zivljenje presanjamo in nikoli ne mislim o tem, kaj je to
narod in kaj je to domovina.

Samo ljubimo. M. A.
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Skrivnost in Oznanjenje

pradavnini si se igrala na krogu zemlje s prvimi klicami Ziv-
‘/ ljenja in ker si prisluhnila v rast, nisi opazila, da si najslajsa
misel stvarjenja.

Iz svetih vod je vstala tancica tvojega telesa, a razkoSje tvoje
.duse je zaro¢ni dar Troedinega iz vecnosti.

Ti lotosov cvet, pohlevno ¢ist nad globino! Ti prelesina tajna po-
smrtnih daljav! Naj te slutimo v najsvetlejSih urah, naj ti sluzimo,
o edina Gospa!

Nas vse si prekosila v pri¢akovanju zivljenja. Tako ponizno si
se nagnila nad pric¢etkom, da so ti vzklile lilije v dlaneh.

Tveja mladost se je za¢udila v molitvi nad Skrivnestjo, in nikdar
se ni bilo Zenme bolj voljno vdane kakor si bila ti iz Jeruzalema v
Nazaret.

Vdanost, ki jo nosijo vse Zene zZivljenju nasproti, je bila pri tebi
tako jasmo izé¢is¢ena, tako s solncem prepojena, tako zmagoslavne
utrjena in tako ¢udovito posvecena, da ji je angel prinesel pozdrav
in razodetje.

Vsi bregovi so vzeveteli pod tvojo nogo. Vse ozradje je zazvenelo
ob zvokih tvoje hvalnice. O da bi nam zaplala kri v ritmu Oznanjenja,
ki je nadlo tebe, o da bi zastavili korak v tvojo roZnato sled!

Ne bi ve¢ rdela Skrivnost ob sramotnem stebru in ugasnil bi smeh,
ki se ji roga kaker Sarlatanu.

Obuj nam lahne &eveljcke, Marija, obleci nam beljeno haljico
in vodi nas po vonjavi svojih stopinj. Skleni nam roke, da poniZno
molimo ob virih Zivljenja in resno sluZzimo Skrivnosti iz velike vere
in Tjubezni. P. 7

Slovenska legenda
Kopljemo v globino. V svojo, v zemeljsko in boZjo. Do pasu v

zemljo, ker je iz globine pot v visino. V plitvini rast zamre od
lastne nemoci in vihar jo zrusi.

Zgodbo povem.

Kristus je Sel ¢ez svet in se ustavil pri nas. V vedre gore se je
ozrl in v zelenino trav in njiv, posluhnil za mlado fantovsko pesmijo
in dejal iz globine:

..Pa ¢e bi Se enkrat moral na svet, bi se tu rodil. Zaradi zdravja
teh ljudi in zaradi vedrine.”

Potem je Zel dalje in videl trpljenje ¢lovekovo, peklo duha in
telesa, videl smrt, ¢akajo¢o na ¢as, pa iz vsega hudega in tezkega je
valovila trudna pesem o dolgi rajzi. tezki poti in o Mariji.

.Resni¢no, da bi tu sem hotel,” se je raznezil Krist. ..Zaradi
trpljenja in vernosti.”
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Potem je pa videl tegobo mestnih zidov in trpkost izgubljencev.
In iz vsega je kipelo visoko navzgor drevo, nedeljska rast. Iz modri-
janove in svecenikove besede, iz delavéevega krika, iz kmetskega
vonja in Se iz $tudentovske bolnosti je hotelo vse v zorenje, rastlo,
padalo, da je potem $e huje vzplamtelo v hrepeneli ogenj. Cez vse
pa je bdela nevidna zarja in odsevala iz vseh od&i:

.Joj, kako je blizu Lepo!”

In Kristus je dejal:

.Resni¢no, tu ostanem. Zaradi zdravja in vernosti v Mene in
svojo rast.”

Ko pa je videl vdanost mladéevskih in dekligkih o¢i in. tiho moli-
tev moz, se je razjokal od ganotja.

In je ostal pri nas. In nismo imeli kralja in ga ne bomo razen
njega. Ne poznamo slave svetov, ker je On noce. Veliki smo v trplje-
nju, kakor je bil On. Ko pa je trpel in umrl, je ¢ez tri dni vstal.
Da bi tudi mi. Radi prednamcev, ki so bili verni vase in v Njega.
In so bili zdravi v trpljenju in bolesti.

Vsaj radi naSih najmlajsih, da ne bodo omahnili z zemlje in za-
vrgli Besedo. V vsakem izmed nas so namre¢ sokovi, da raste v zemljo
in v nebo. Kjer pa so korenine plitve, pade drevo Cez svet in ugasne.
Strasna je bridkost gasnofega rodu. HujSa od greha.

Bridko je, kadar omahnejo veliki radi naucene besede in radi na-
smeha orjakov krog nas.

Se bridkejse je, ¢e kdo iz sebe obupa v teh dneh nad Besedo.
Obup bo tudi njemu delez in ne bo zrl vstajenja Cloveka, Besede
in Rodu.

Slovenstvo je namre¢ zdravje in vernost v Bogu in v svojo rast.

Brat Vaclav.
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Slovenska katoliSka renesansa

reprosto dejstvo je, da nafe mladinsko gibanje pripravlja in zaenja v Slo-

vencih katolisko renesanso. Tudi o tem smo si prili¢no na jasnem, ¢e in kdaj

bo imela ta akcija uspeh. Dvoje vprasanj je tu lo¢iti in posebej razmotrivati:
imanentne zakone vsakega katoliskega gibanja in slucajno valovanje evropskega
duhovnega sveta. Zveza obeh vpraSanj se nam po sebi ne zdi nujna, ¢eprav njuna
vzporednost potrebuje razjasnitve.

Gotovo je. da naSe gibanje ne bo dovedlo do katoliske renesance, ako ne
odgovarja cerkvenemu organizmu v svojih osnovah in svojih ciljih. Le tedaj bo
uspelo, ¢e je pokret Zzivo zivljenje organizma samega, neposredno in spontano
iz njega vstalo — in torej ni vanj vneSeno kot nekaj tujega in Zz njim ne zdruz-
ljivega. Zavedamo se: Nisi Dominus aedificaverit domum, in vanum laboraverunt,
qui aedificant eam (B. 126, 1). Pri vseh c¢loveskih slabostih in pri mnogih naravnih
elementih pokreta je vendar vitalni njegov Zivec religioznost, a
to ¢rpamo lahko iz pravega ali napacnega vira.

*

Razpravljanje o tem vpraSanju mora biti in ostati sposiljivo. So stvari, o
katerih moramo varovati iskrenost in plemenitost, kjer mora nehati razboritost,
— ker lahko Zzali v najbolj vzvifenem, kar imamo v svojih du$ah. Mi o tem nismo
radi razpravljali javno, ker si nismo upali govoriti brez povrinosti, a vedno je
vsak izmed nas — vsak, kdor je res na§ — prej imel polno jasnost v tem vpra-
Sanju, predno je kaj spregovoril.

Zato tudi danes ne dopustimo, da za¢nemo o tem kako ¢asnikarsko polemiko,
ker predmet tega ne dovoljuje. V polemiki se more veé¢ ali manj komu pod-
tikati, iskati prilike, da nasprotnika zalotim v nepazljivosti ali zmoti, da ga
strmoglavim. — Po drugi strani vemo le predobro vsi, kam take polemike vodijo.
Imeli smo jih Ze ved, glede umetnosti, kri¢anskega socializma, tudi v politiki —
in uspeh? Brez ozira na navidezni rezultat, je $la zivljenjsko moc¢nejSa in resnici
blizja miselnost svojo pot naprej in danes se samo $e spraSujemo in se ¢udimo,
kako da ji je mogel kdo resno zastavljati pot! — X

Precej davno je v .Slovencu® izSel dobronamerni ¢lanek, ki je analiziral
po svoje odlicno dobre in nevarne strani nafega mladega gibanja. Odslej do
danes mnogi z mrzli¢no skrbjo skufajo ,odkriti“ tisto slabo v nas, ki se je zdelo
mozno (dobrih posledic ne negiramo). To precej komodno pa malo hvalevredno
delo je vstvarilo strupeno atmosfero, ki ubija vso ljubezen in plemenitost in je
v bistva sorodno z nelepo polemiko...

Zato smo prisiljeni. da z odporom v srcu spregovorimo $e enkrat, ne da bi
se spuscali v filozofsko in teolosko stran vpralanja, ki nas zanima morda le po-
sredno. — Vsakemu drugemu se sme in mora verjeti, da misli in dela katolitko
in dobro, morda Ze zato —, ker nam to negira, zato se nam zdi skoro odveé, da
povemo kaj drugega kot lastna opazovanja. Drugega varustva ne potrebujemo
kot boZjo in Cerkveno avtoriteto.

Nase gibanje je vzbudila v Zivljenje elementarna zavest prve realnosti —
resnice o zivem, osebnem Bogu, da Cerkev vodi in oZivlja sv. Duh in je ta
poklicana, da vodi k odreSenju v Kristusu tudi sedanjega ¢loveka in ¢lovedtvo, —
in da ima vsak od nas duSo, Zejno resnice, dobrote in lepote bozje. Odtod na%
zivljenski imperativ in veselje do dela. — Ta zavest mora biti le dobra in prava
in je nikdo ni mogel iz nepoznane daljave nam sugerirati!

V katolistvu smo zrli razodetje boZje resni¢nosti, ki nujno zahteva od nas
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sebi odgovarjajoCega stalnega ¢ustvovanja in Zivljenja. NaSe delo je subjektivna
prisvojitev objektivne verske resni¢nosti in osebnostna rast iz religiozne osnove.

Nekaj drugega je na pr. modernizem in protestantizem, kjer se resnica vedno
lahko preliva in spreminja. Vglabljanje v resnico in lastno osebnostno bogatenje
iz nje pa je direkino nasprotje k temu! Ni nam resnica zavisna od Custvovanja,
ampak vendar obratno!

Bistveno je za nas, da nismo in no¢emo biti zadovoljni, da je verska resnica
samo dogmati¢no ugotovljena izven nas, ona naj bo z milostjo Ziva v nas
kot polno in stalno Zzaris¢e vsega miSljenja in custvovanja, pa tudi vsakega de-
janja. Ne sme biti le objektivacija, ampak Zivljenjsko vrednotenje. recimo
smelo: ¢im intimnejSa personifikacija, kot jo zremo v popolni pred seboj kot
vzor vresni¢eno v osebi Kristusa, Boga-tloveka.

*

Davno ze za nas ni dvoma o tem, da-li je Kristus Bog ali ne, ali je Cerkev
bozja ustanova ali ne, kako je z milostjo, zakramenti in ve¢nim Zivljenjem, ali
je kaka dogma resni¢na in kako jo je umeti. Zopet vse to ni le relativno resni¢no,
“ampak absolutno in nedeljivo. Zanima nas samo vpraSanje: koliko temu
odgovarja nasSe osebno in javno skupno zZivljenje? Tu je
iskati zivec naSega gibanja, ne drugod: kdor ga is¢e drugod, ga lepo prosimo, naj
se nikar zastonj ne trudi!

Celotni verski resnici torej priznamo pravico in dajemo moznost, da oblikuje
vsako osebnost: logi¢na posledica je. da je na§ skupen cilj oblikovanje vse
nafe kulture v istem zmislu. Kat. slov. kultura naj se preosnuje na Cisti
resnici — brez tujih in kvarnih elementov!

Ce gledamo v verski resni¢nosti neko staticno energijo — in to v primeri
smemo —, hoc¢e nase mladinsko gibanje vstredi njenemu nujnemu tezenju, da
se uveljavi kot kineti¢na energija. Vsakemu rodu je dan ukaz, da si jo osvoji
kot Zzivljenjsko silo — in ni¢ manj ne sedanjemu!

Nemogole je, da bi o tem osnovnem razpolozenju bilo kaj bistvenega od
zunaj vneseno ali celo brez kritike in mehani¢no sprejeto. In vendar se zdi, da
je ostal Se temu nasproten videz. Treba je, da tudi tega pokaZemo v pravi ludi
in vrednosti.

Pripetilo se je, da je v naSem listu kdo Sel iz sredii¢a zavedoma tudi na
periferijo ali ga je pa slu¢ajni $tudij vodil v duhovni svet, kjer je naSel nasemu
hotenju sorodne gibajoce sile. Mogel je te primerjati z duSevno smerjo naSega
Casa v obc¢e in stavljal iz tega kroga na nas posebne postulate. Ce pa je s tem
dal razpravljanju drug okvir, ne da bi vedno iznova razkrival lastno duhovno
zaris¢e — s tem slednjega ni Se negiral!

Dobro se zavedamo, da noben drug duhovni krog z na%im ne more biti iden-
ticen. Edino Cerkev je v posesti popolne resnice, ¢eprav k njej teZijo prav mnogi
izven Cerkve. Z naporom se bliZajo resnici, ¢etudi pogosto ¢rpajo le iz skaljenih
virov.

Vsakdo lahko uvidi, da imajo pri tem véasi lepe uspehe. Ce jim trud in
uspehe priznamo, s tem menda nismo prevzeli vse njihove miselnosti! Prav to
nas mora siliti, da katoliki sami izrabljamo ¢udezne zaklade v Cerkvi, kjer je
resnica neizérpna in vsak &as Zivljenjsko polna. Ali naj mar stojimo leno ob
strani, pustimo iskati le druge, med tem ko &as beZi mimo nas neizrabljen?

Ce se je kdo mimogrede ozrl na duhovno gibanje krog nas, s tem ni reéeno,
da so Ze heterogene sile v nas na delu. Ta videz mora pasti, mora pa pasti s tem
tudi vsako oklevanje na nadi strani. Odkupujmo ¢as! M. M.
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Drage sestre!

‘ avriskali so fantje, razprostrli roke in zapeli himno. Tudi me, katoliske de-
klice, smo zahrepenele v novi svet, ker smo zacutile v sebi svobodo kato-
listva, Tudi nam se je zahotelo samorastlega osebnostnega Zzivljenja, ki ga

je sveti Duh osvobodil, posvetil in mu odkazal smotre, ki jih more duda le v

svoji individualnosti dose¢i. V svojem religioznem Zivljenju ¢uti zato vsaka izmed

nas silno odgovornost in nikdo nas ne more nadomestiti: niti mati, niti sveenik.

Vedno vetja zavest dolznosti se nas polai¢a. Ziveti moramo v ljubezenskem stiku

z druzino, s Cerkvijo, z narodom. Ljubiti moramo slehernega tloveka, tudi so-

vraznika.

In vendar nam je v¢asih tezko v dudi. Tako je moralo biti Izraelkam, ko
so zapustile svoje domove in se podale skozi Siroke puStave in jezne viharje
obljubljeni dezeli naproti. Lepo je stati na pragu iz ene dobe v drugo, a vendar
je dekletom to tezavno.

Me tezimo iz ¢asov, ki so za Zeno zunanjetelesni in zato straSni. Proti svoji
volji so postale dekleta simpati¢ne igracke in bitja, ki so se dusevno dala spaciti
v poljubne kalupe. Do svojega individualnega dna ni moglo priii nobeno dekle,
Ze najinteligentnejse so bile zgolj intelektualno natrpane raznih nazorov in mnenj.
Danes se ob nadi strani pojavljajo tipi modernega dekleta. Tesno nam je pri
sreu, ko jih gledamo v strastni zavestni in podzavestni borbi za zunanjimi pra-
vicami. Skozi zunanjost gredo v vedno ve¢jo praznoto. Ali mislijo. da bodo s
cigareto v ustih priborile Zenstvu novih pravie? Te naSe sestre pozabljajo, da je
ogromni zaklad samonikle Zenske kulture Se¢ bore malo odkrit. Za skledo prazne
vsakdanjosti prodaja emancipirano dekle prvorojenstvo svojega naravnega po-
klica in tepta bozje darove, ki so vsajeni v Zensko duSo. Me pa protestiramo
proii nepravilni vzgoji, ki izvriuje nasilje nad svobodno ¢lovesko dufo. Kajti
samorastlo in osebnostno hotemo religiozno Zziveti iz objektivnih osnov Cerkve.
Dobro vemo, da je naloga Zenske mladine ta, da dvigne vse notranje vrednote
7enske miselnosti in ustvari pristno, iskreno in iz religioznih globin izvirajoco
zensko kulturo.

Me mlade krizarice hocemo vedno blizje k Bogu. 7Z radostjo ustvarjamo
svo] novi zivljenjski slog in iz svojega mladega dekliskega srca oblikujemo vecno
7enskost, sluzimo Bogu. [judi ljubimo in v svojih zivijenjih gradimo svetisce
svetega Duha.

Veliko je mamred¢ naSe poslanstvo v tem rodu, ki postavlja temelje za novi
svet. Lepe so naSe naloge. NajlepSa je ta: zbuditi moramo v sebi idejo o splos-
nem svedcenistvn Sama vem. da marsikatero dekle z bridkostjo premislja
o tem, da je Zena izklju¢ena od cerkvenega svecenistva. Zalostna je zavest, da
radi svojega dekliStva ne bom nikoli smela drzati Jezusa v svojih rokah. Zakaj
so nam zaprta vrata v NajsvetejSe? Razveseliti pa se moramo, ako ¢itamo pismo
apostola Petra, ki pravi, da smo vsi verujoli v Bogu Zzivet¢i .sveti rod”, ..kraljev-
sko svelenistvo™,

Ta zavest je skrit biser, ki je bil globoko zasut pod plastjo histori¢nega
«dusevnega varuStva. Sestre, me ne smemo ve¢ tako tradicionalno in mrzlo du-
Lovno Ziveti. Ne. me nismo le ,pasivni laikat”, ki sme v Cerkvi le organizacijski
7iveti in mol¢ati. Vsi verniki smo Zivo obéestvo. Tudi me smo Zivi udje Cerkve,
ki smo Z njo tesno zdruzene v trpljenju in radosti, ki se od Nje hranimo in iz
Nje rastemo. Radi svojega apostolskega in dekliskega Zivljenja smo svelenice,
kajti vedno bolj se oZivlja splosno sveenistvo vseh zivih udov misti¢nega Telesa
Kristusovega.

To naSe svelenistvo naj odseva iz vseh nasih dejanj v domu, 3oli in druZbi.
V nas vseh se trgajo megle in vstaja jasno poslanstvo. Od tihe deklice preko
razgibanega dekleta do mlade matere. Kajti najve¢ja svefenica je mati, ki du-
hovno rodi kritansko duSo in zida v otroku boZje svetisce.

: iy i )
Poglejte, sestre, koliko zvezd nam sije! Kalarina
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O pridi, Duh stvariteljni!

nasih dusah se je vzbudil svet nemir, ki nas zene blizje, blizje
k Bogu in plaho stopamo naprej po novih stezah.

V tej duhovni samoti so nam zazveneli na uho zmedeni
glasovi svarilcev. Saj niso sami zagrenjeni nasprotniki in ne hva-
livei starih cest, ne, med njimi ¢ujemo tudi glasove svetih, ki se
ljubece bojijo, da bi se nase duse ujele in umrle dale¢ od hise Oce-
tove. od cerkve.

Prav je in se spodobi, da ne gremo naprej brez porazmisleka in
opomnje, zakaj vedeti moramo, da nosimo visoko odgovornost, ko
odpiramo stezo za cele katoliske rodove, ki bodo $li za nami. Po-
stojmo za hip, dvignimo obli¢je k zvezdam in prosimo:

O pridi, Duh stvariteljni!

Ustvari v nas ¢istost obestvenega misljenja: da bomo vsi bratje
in sestre krizarske druzine stremeli vedno in izkljuc¢no za tem. da.
tesno oslonjeni ob obécestvo cerkve. svobodno rastemo po tvojem
navdihnjenju. Ustvari v nas resni¢nost misljenja: da bomo zapolnili
prepad med besedo in dejanjem, med spoznanjem in voljo. in se
bomo v plamenecem dihu tvojem prelili v enovite osebnosti in bomo
pricali o resnici z novim slogom krs¢anskega zivljenja. Ustvari v
nas mo¢, da bomo z jasnimi ofmi in vedrim zaupanjem nosili v sebi
siroki svet polaritet, objektivno normo religije in subjektivno Ziv-
ljenje i1z nje. kriz in radost. krhko snovnost zemlje in angelski polet
duse, neizprosno borbenost in neizérpno usmiljenje, ves vseobseZni
.katoliski™ svet vrednot. ki jih ti uredi v nas v enovit organizem.

O pridi duh stvariteljni — posodo marmorno razbij!

Zakaj sodobno kritansko duso oklepa zemeljska okamenina.
Plast za plastjo je zrasla v teku stoletij: prezivele plasti oblik. za-
mrle nravstvene ocenitve, ki so bolj izraz socialnih potreb veliko-
kmeckega in malomes¢anskega stanu pa se istovetijo z nravstvenimi
zakoni, formalizem verskega udejstvovanja, — vse to in Se mnogo
drugega je okamenelo v posodi, v kateri je¢i mlada kri¢anska duga.

Ti duh neizmerne in vendar dolo¢ene svobode, ti milostni pre-
rojevavec, ki oblike presnujes, objektivno jedro pa ohranjujes. odpri
to je¢o nam in milijonom drugih dus, da vera ne bo ve¢ breme in
dolznost, ampak naSe osvobojenje, ki pretvarja ves tragos Zivljenja
v vecno radost, za kar je tudi umrl Jezus.

In osvobojena dusa bo zletela iz jece kakor golob in bo molila
svojega Boga:
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V bozji cerkvi, ki ji ne bo le pravna organizacija vladajoc¢ih in
podloZnih, delivcev in prejemajocih, ampak ljubezensko obcestvo, ki
je Kristus sam, razvijajo¢ se s svojimi udi trpe¢ in vesele¢ se z njimi.

V naravi, ki jo duga z ljubavjo objema in raste ob njeni lepoti,
pa se tudi vedno bolj zaveda svojih kraljevskih odlik, ko poslusa
je¢anje neodreSene narave.

V zakonu. zakramentu ljubezni in trpljenja. ki si ga podelju-
jeta moZ in Zena, enota v dveh pred obli¢jem boZjim.

V politi¢nem Zzivljenju. ko bo v osvobojenem. po Duhu presi-
njenem ¢loveku ugasnilo poZelenje po oblasti in politi¢no delo mu
je le sluzba bozja v okviru velikega obcestva.

V gospodarstvu, ko bo meril in tehtal vrednote v duhu obce-
stvene ljubezni, kakor oskrbnik. ki mora za vsako zrno dajati od-
govor veénemu Gospodarju. -

V Zivljenju narodov, ko bo osvobojeni otrok bozji objel v svo-
jem srcu vse narode — in se bo boril v sebi, s svojimi in z drugimi
za to, da se evangeljska misel ljubezni v vsem obsegu tudi tu
uresnici.

Tako naj raste pod tvojim plamene¢im dihom katoliski, vso hi-
jerarhijo vrednot in ves kozmos polaritet obsegajoci ¢lovek. in po
njem prenovi obli¢je te stare, razpadajoce zemlje.

O pridi Duh stvariteljni — posodo marmorno razbij — v pla-
menu svojem nas uzgi!

Gorica, na velikonotno nedeljo 1928.
Janko Kralj

Mislhi o novem cloveku.

om je topel. A vendar pride ¢as, ko gre ¢lovek z doma, s pol-
nim pri¢akovanjem, ljubezni iskat. Ko pa prebrodi ves svet.
se utrujen vrne domov. Takrat mu postane novo sladko raz-
odetje.
Clovek je od3el iz bozjega doma. Novega. boljega je Sel iskat.
In ko je prehodil vse. pa se nikjer ni mogel ustaviti v svoji prevari
in hrepenenju. se je ustavil ob sebi. sedel na cestni kamen (o, po ka-
kih cestah je iskal svojega odrefenja!) in se zamislil. Kakor je prej
zdvomil nad vsem. utajil vsemu zivljenske vrednosti, je zdvomil —
v razdirajotih mislih — nad samim seboj. A ko se mu je zdelo. da je
podr]l zadnje meje resni¢nosti, se je mehko zacutil v bozjih rokah.
.Moj Bog, priznam: Ti more§ razsvetliti mojo temo. Priznam: to
mores le Ti. Glej. rad bi. da mi temo razsvetlis.” (Newman.)
Ali ne razumes, brat. kako ho¢e ¢lovek naravnost v Boga v tistih
trenutkih. ko je zdvomil nad vsem svetom in nad samim seboj, kako
se ga hote dotakniti, se ga okleniti, Njega. edine, velike, Zive resnic-
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nosti, ne da bi potreboval ljudi in zlatih kelihov misli in bozjih
stvari?

Bog pa je dober. V veliko milost nam da sladko prevaro ljube-
cega. V veliko milost, ki je kakor mo¢na zemlja, da utrdi v svetlo
resni¢nost spoznanje Njega in ga hrani v polnejSo rast za Njim.

Iz misti¢ne ljubezni ..samo Ti in jaz" je z mlado silo zazivelo ho-
tenje za novim ¢lovekom. Uprla se je ¢loveku laz in dvojnost danas-
njega vsakdanjega zivljenja. Prvi casi krs¢anstva so bili drugaécni.
Otroska leta so-najlepsa, ko so Se vsa v Bogu, in ne vedo ne za dvoj-
nost ne za nasprotja zivljenja, ampak vzemo Se sen in pricakovanje
v svoj del. (Ali ni bilo tdko v onem ¢asu pri¢akovanje, da skoro pride
Bog?) Rast pa je bridka: in najbridkejSa takrat, ko se zlaze ¢loveku
zivljenje in ga prestavlja iz nasprotja v nasprotje, iz lo¢enosti v lo-
cenost, v dusi pa je Se medel spomin davne enotnosti.

Ali rastemo danes iz ..Zivljenja®, iz dneva, ali iz vere? Ali se ne
gromadimo kakor stolp, pro¢ od Boga? Ali nismo vzeli jutru solnca?
Ali ni danes tako dale¢ roka roki. pa bi se morali skleniti v zvesto
molitev pred Bogom? To je bridko izkustvo, prevara najmanjega
vsakdanjega Zivljenja. ,

A rast mora biti bozja. Mora biti od otroskih dni ne v zlo nas-
protje. razdvojenost, nebogljenost. ampak .,v dorasle moze, do sta-
rostne mere Kristusove polnosti; da ne bomo veé otroci... marveé
da bi se drzali resnice v ljubezni in rastli v vsakem oziru vanj, ki je
nasa glava, v Kristusa.” (Pavel.) A ¢e smo danes slabi, nebogljeni,
prihaja tudi tisto davno hrepenenje iz evangelija in pisem. po pre-
roditvi (Janez). po novi ustvaritvi (Pavel). za tem. da postanemo vsi
bozji (Peter). Prihaja domotoZje iz evangelija: ko smo poslusali Je-
zusa in mu gledali v dobre o¢i. se nam je zahotelo. da pride vnovi¢
med nas, da nas Se enkrat blagruje in nas vodi. izg‘nancc,'v bozje
kraljestvo. NaSe pa je brezpogojno, zadnje darovanje Bogu: .Zase
si nas ustvaril. Gospod. in nemirno je naSe srce. dokler se ne umiri
v Tebi.*

Uprla se nam je dvojnost. ..Clovek. ki je religiozen, je religiozen
v jutro, poldan in vecer. Njegova religioznost je znacaj, oblika, ki jo
morajo prevzeti vse njegove misli. besede in dejanja: vse so le deli
ene in iste celote. Boga vidi v vseh stvareh. Karkoli naredi, zveZe z
duhovno vsebino. ki mu jo je Bog razodel. Vsak dnevni dogodek,
vsako osebo, ki jo sreca, vse novice, ki jih slis§i —: vse meri po bozji
volji.” (Newman.) Kdor torej zivi v Kristusu, je nova stvar: staro je
preslo, glej, vse je prenovljeno! (Pavel.)

Cisto bozji otroci bi bili radi. Kakor z veselo trditvijo jemljemo
ves svet iz bozjih rok: Vse je vaSe, vi pa ste Kristusovi.” (Pavel.) S
franc¢iskansko otrosko ljubeznijo gremo k solncu, k zvezdam, h go-
ram, k smrekam, k studencu, k travi. k rozam, s sladkim imenom:
.Bratec, sestrica, dajmo, hvalimo Oceta!” Zvesto verne nas vodijo vse
pridobitve in ¢udezi naSih dni v tiho misel o velikem boZjem stvar-
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stvu, o velikem razvoju in redu v njem in o njegovem zadnjem zmi-
slu in dolo¢enosti. ..Saj vemo, da vse stvarstvo vzdihuje. kakor v po-
rodnih bole¢inah. S hrepenenjem pricakuje razodetja boZzjih sinov.”
(Pavel.)

Po Bogu. z Bogom, v Bogu. V nas je zelja, volja in mo¢ za pre-
obrazitvijo. Vse bi hoteli napolniti s svojim delom. vse bi hoteli dvig-
niti z njim, vse priblizati Bogu. v darujoem delu ..vse prenoviti v
Kristusu®”. vzeti vse stvari od najmanjSe do najvecje kakor bel prt in
ga pritisniti z Veroniko Kristusu v obraz, da se On sam upodobi in
ostane v vsem. Mi nismo malikovavci dela. Mi ho¢emo odtrgati ¢loveka
iz tesnega oklepa zemlje, da mu bo zemlja le pot. prva misel in prva
vsebina pa bozje kraljestvo. Mi hocemo odtrgati ¢loveka iz ubijajo-
Cega trusca strojev in temnih rovov. da ga ne bodo s svojo premocjo
vsega stesnili in ubili, ampak da bo zazivel v boZjem solncu tudi on
zivljenje bozjega otroka. Mi hofemo odirgati ¢loveka iz razdirajoih
misli duha in ga uravnati v zidanje in ustvarjanje iz bozjega bo-
gastva. Da nas razumete prav: brez Stevila je krajev, domov, dela in
dolznosti ljudi, en pa je svetel cilj. v katerega se mora umeriti in
usmeriti vse in pred katerim morajo odpasti vse ovire: bozje kralje-
stvo. ..Bozje kraljestvo ne pride tako. da bi vzbujalo pozornost: tudi
ne bodo govorili: .Glej, tukaj je!" ali: .Tam je!" Zakaj. glejte. kra-
ljestvo bozje je med vami.” (Luka.)

Morda Ze davno cutite vse to? O. pa imate res toliko hotenja.
tako moc¢nih Zelja in mladostnega ou'nju’ Ali ste kri¢eni z ognjem
Mt 3. 11.). ali ste prestregli ogenj. ki ga je vrgel Kristus na zemljo.
da vzplamti (Lk 12. 49.), ali ste gore¢i v duhu (Rim 12. 11.)? Ali pa se
nam hocete pomilovalno nasmehniti: mladega mosta so se napili. ..
0. Sele ko omahnemo v boju. nam zapojte pesem o brezplodnem za-
upanju in idealizmu! Mi ne merimo vas in se ne merimo ob vas: vsa-
kemu cloveku da Bog svoje naloge in vsakemu ¢asu.

In vsakemu da tudi svojih milosti. Zivljenje iz bogatih virov
Kristusovih. iz njegovega misti¢nega telesa: to je temelj vsem religi-
oznim gibanjem. A vendar ima vsako svoje posebno lice. svojo glavno
misel. svoje glavno hotenje.

To pa je naSe hotenje: da bi bil vsak izmed nas religiozno-
aktivisti¢ni ¢lovek. ki druzi kakor v svetli mavrici vero in
zivljenje in svet z veselo trditvijo, kako da Duh prenavlja ves obraz
zemlje: religiozni ¢lovek. ki se je zatekel z vsemi mo¢mi v
zadnjo veliko 1'esmcnoct Boga, ki pa mu je Bog .zasijal v obrazu
Jezusa Kristusa, ¢igar telo je cerkev™; ki tako hodi vso dolgo pot
od misti¢ne b]l/me in osamelosti z Bogom preko obcestva. po lndtlh
z brati, do zadnje postaje, da je zopet ves sam z Bogom: relig
ozni ¢lovek, ki zraste iz tega ob¢estva molitve, Zrtve, l)og,dstva,
polnosti, ludi, v obcestvo svetih, v sveto bozjo blizino: ki mu je po-
stal zakrament obcestva, evharistija, tesna, ziva vez, ki ga veze z
vsemi in odlofa vse njegovo zivljenje z drugimi, vsak hip in vsak
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dan, ki izklju¢uje vsako nasprotje in boj. in veZe vse v ..obcestvo
resnice v ljubezni®, v cerkev, v eno telo, ki mu je glava Kristus: re -
ligiozni ¢lovek, ki je zacutil v sebi apostolskega ognja, da
gre do zadnjih in najmanjsih, in se vsega daruje delu zanje. da bi jih
pridobil za Kristusa: ki ni ve¢ ne oce. ne bliZnji. ne svetovavec, ne
uradnik, ne oskrbnik. ne delavec. ampak najgloblje: brat: ¢&lo-
vek. ki ni le kristjan, ampak Kristus. (.Bratje. ali pojmite to
bozjo milost? Zacudenje in veselje nas morata prevzeti ob misli:
Kristus smo postali”. Avgustin.)

To je nase hotenje, to je tvoje in moje hotenje. ..Ne pravim. da
sem cilj Ze dosegel in da sem Ze popoln. Paé pa hitim za njim, da ga
dosezem, kakor je tudi Kristus Jezus mene dosegel. Bratje, ne do-
misljam si. da sem ga Ze dosegel. Eno pa delam: Pozabil sem, kar je
za menoj: s ciljem pred ofmi hitim za bojnim darilom, za kar me
je poklical Bog tam gori. po Kristusu Jezusu. Kolikor nas je torej
popolnih. bodimo teh misli.” (Pavel Fil.)

Vital Vodusek.

Omnia vestra sunt, vos autem Christi.
Nus katolike ¢as vedno prehiteva. Odkar ima Zivljenje ta nagli
.

tempo: odkar komaj v mislih sledimo drznemu poletu novih

sil in novih vrednot. smo katoliki v neki osupnjenosti. Vsaka
iznajdba nas iznenadi, vsaka nam nekoliko zme%a naSe racune. ne-
koliko oslabi naSo energijo. Potihem si citiramo Kristusove besede
o otrocih tega sveta, ki so modrejsi. kakor so otroci ludi, In se nam
zdi. kakor da imajo te besede neko skoraj dogmati¢no veljavo, tako
da bi se zdelo kakor herezija. ako bi se ..otroci ludi® z vso svojo
energijo zarili v skrivnostni svet boZjih zakonov, ki so skriti v na-
ravi. in bi oni, kot bozji ,,prvorojenci® presenecali z novimi odkritji
in novimi uporabami.

Krscanstvo je kraljestvo otrok bozjih ...

Krscanski ¢lovek je ¢lovek volje in iskanja. ako pravilno poj-
muje Boga, Kristusa in Cerkev. Bog zahteva od nas. da v popolnem
zaupanju v Njegovo modrost in dobroto sledimo zakonom, ki jih je
vtisnil v naSo vest. pa tudi v na$ razum. v na%o voljo in v nado lju-
bezen. Samo ena stvar je zabranjena boZjemu ¢loveku: biti nelo-
gi¢en, pustiti pota bozjih zakonov in delati proti njim. Vse drugo
pa je naSe, popolnoma naSe, in to se pravi, da je naSe vse, kar je
pozitivnega... Boj proti vesti, razumu in ljubezni je stvar, ki je
do svojih najglobljih temeljev nelogi¢na in zasmeh zakonom razuma.
Zato kristjan nobene take nelogi¢nosti ne more opraviditi, je ne
more narediti dobre, logi¢ne in ji ne more slediti, ako hoce biti
zvest zakonom svoje duSevnosti.



S to priprosto resnico je v svojem bistvu zacrtan krog nasega
udejstvovanja. Kar je izven kroga bozjih vrednot. ni nase. Na ne-
logi¢nosti, ve¢ni kontradikeiji, veéni sovrazni napetosti, in uporni
absurdnosti je zgrajeno samo eno kraljestvo, kraljestvo nereda in
zlorabe svobode, ki mu pravimo kraljestvo teme. To kraljestvo teme
ima svoje trabante v nasi kulturi, ki jim mi le preradi prepuscamo
kri¢anski svet v blazno eksploatacijo. Oni dajejo smer in direktive,
gradijo mesta in zabavii¢a, gledalis¢a. kino. radio, urejujejo in
izdajajo revije, ¢asopisje in knjige. Mi pa stojimo ob strani, gledamo
in se ¢udimo in ¢akamo, da mine podoba tega sveta. In ker se tek
sveta vendarle ne ustavi. ker drvi Zivljenje svojo pot naprej. ker
podira stare forme in i¢e novih razgledov. se navelicamo ¢akanja
in posezemo sami v razvoj dogodkov. Zal da navadno prepozno in
prebojece.

Kje je vir teh dejstev, kako je prislo do tega?

Prvo je bojazen Cerkve, tistega dela Cerkve. ki ima
tezko breme uleniske sluzbe. Cerkvena oblast ne more mnogo preko
nivoja svojih navadnih duhovnikov. duhovs¢ina pa je zopet v mnogo-
Cem vezana na ljudstvo. In vsakdanja modrost zahteva. da se resi
vsaj to, kar je bistvenega. neobhodno potrebnega, da se realizira
Kraljestvo bozje v srcu duhoviéine in ljudstva. Globoka soci-
alno-kulturna akcija katoli¢anstva zahteva iz-
borno $olano in sveto sveceni§tvo. Brez tega je vsa
kri¢anska kultura prevara. Gledati v obraz zivljenju, kakrsno je v
svojih niZinah in visinah, udejstvovati se na tako razli¢nih poljih
aktivnosti ¢loveskega uma in pri vsem tem ostati priprost in dober
otrok boZji, to je naloga, ki je mogocle tezja. kakor Ziveti za mirnim
samostanskim zidom in se z ljubeznijo spominjati bratov in sester,
ki blodijo in i3¢ejo poti. Vendar pa ostane res, da je posvecenje vsega
¢lovetkega zivljenja, vsega kulturnega udejstvovanja, cilj. ki ga
bo morala kri¢anska druzba prej ali slej uresniciti.

Cerkev se boji za svoje svecenike in za svoje ljudstvo. Cerkev
ni nasprotna misli, da morajo katoliki pose¢i v polnost Zivljenja
in iskati novih poti v bozjem stvarstvu. Toda merilo njenih Zelj in
nasvetov je ljubezen. Ljubezen pa ji brani, da bi pustila na nevarno
pot ¢loveka, ki se bo skoraj gotovo ponesredil, ker ni dovolj pri-
pravljen. Vse to je povsem logi¢no. Vprasanje mora resSiti svece-
nistvo samo s tem, da se bo izkazalo globoko v veri in trdno v
kri¢anski ljubezni. To je edino mozna pot. Brez sodelovanja du-
hovitine pa je vsak katoliski pokret prazen.

Drugo. kar nam nekoliko krivi pogled v Zivljenje. je ozko-
sréno pojmovanje .sveta” To so tisti, ki niso sprejeli
Kristusovega nauka. Pozneje so kristjani ta pojm .sveta™ razsirili
tudi na slabe kristjane. Tako se je .svet” vedno vecal in vcasih se
je zdelo, da sploh samo on Zivi. Notem trditi, da so ti mrzli in mlacni
kristjani po vsej krivici dobili ime. ki je bilo namenjeno izrazitim
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nasprotnikom krscanstva. Zdi se mi pa. da bi morali Se veckrat pov-
dariti resnico, da so vsi ti povrni kristjani ostali nasi bratje in se-
stre, da spadajo k druzini. da so nasi in da je njihovo mesto pri nas.

Ta nasa globoka antipatija do onih. ki po naSem mmuenju ne
spadajo k druzini in ne tvorijo z nami ene in iste zajednice, se
prenese tudi na njih napor, delo in trud. Tako dobita .svet” in
.napredek™ eden in isti pomen. postaneta ena in ista realnost. To
zamenjavanje je postalo tekom stoletij zelo bolede. Na eni strani
odpor, na drugi privlac¢nost (ki je zgrajena mnogokrat na dobrih ten-
dencah) in poleg vsega tega neka nejasnost. neka tiha misel. da
mora imeti to vprasanje neko boljSo reditev. ki bo obenem trdna
in velikodusna. Krivda ni samo na nas. ni samo v .svetu”. am-
pak je skupna stoletjem in jo bo le tezko popraviti. Toda kljub
temua mora biti v nafem novem domu prostora za vse. Ves ta
svet. (ki je vsaj tuintam kri¢anski) moramo nositi v svo-
jem srcu., ko bomo govorili v lu¢i Kristusove lju-
bezni s svojim neskoncé¢no dobrim Bogom. Tistih, ki
tvorijo predmet naSe molitve, ne moremo zanifevati in ne sovraziti.
Sv. Avgustin pravi, da naj imamo s temi svojimi brati usmiljenje in
socutje, ker niso nikoli sre¢ni. In dokler se sami niso za vedno izbrisali
iz knjig vecnega zivljenja. nimamo pravice, da bi jim odrekli svoje
krs¢ansko bratstvo, da bi jim zaprli pot proti rodnemu domu. ali pa
da bi jim s svojo obsodbo zagrenili vsako misel na dom in na Oceta.
Tako ljubezni polno kri¢anstvo ni brez vsakdanjega mucenistva, a je
brez dvoma zadnja beseda naSega spoznanja in ravnanja.

Tezka je ta pot, a je edina. In neka razdvojenost bo ostala v
vprasanju kulturnih pridobitev in verskega dozivljanja vse do konca
dni. Veselje in zalost, zadovoljnost in nemir. Vedno bomo imeli neki
¢udni ob¢utek, neko globoko nezadovoljnost pomeSano z odkritim,
tihim veseljem. Kakor nam je pri srcu, ko gledamo v ,Metropolis™
Brigito Helm, kako igra v istem asu dve vlogi, ki sta si tako neiz-
merno tuji. Saj je tako malo stvari, ki bi jih ne bilo mogoce zlorabiti.
in istotako malo, ki bi jih ne bilo mogoce posvetiti v ljubezni bozji
in v bratski dobrotljivosti.

Da ¢lovek jasno loéi slabo od dobrega in koristno od skodljivega,
je treba da ima zdrave duSevne o¢i: Potrebno je, da je dovolj svetlobe
bozje. Vcasih je tezko povedati z vso jasnostjo. ali je ta ali ona stvar
dobra ali slaba, da koristi ali $koduje itd. Mnoge stvari imajo samo
subjektivno veljavo. Zato je tako tezko dati sploSne norme in pred-
pise. Kar je za enega dobro. je lahko za drugega slabo. V teh vpra-
Sanjih je edina pot: jasne dusSevne o&i. ki bodo lo¢ile solnce
od senc in bodo vodnik tvoji vesti, in pa ljubezen do so-
¢loveka. ljubezen, ki zahteva vcasih velike Zrtve: kajti tudi med
odraslimi je mnogo otrok, ki nikdar ne dospejo do polnosti let
krs¢anskega ¢loveka. '
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Omnia vestra sunt, vos autem Christi.

Ako bomo z vsem srcem ziveli to globoko resnico skupnosti s Kri-
stusom, bomo tudi svet gledali v pravi ludi. In bomo tako nash pravo
pot. Pot, ki bo vodila v Zivo zivljenje. kjer bomo mi sami gospodarji.
kjer bomo mi sami najbolj poznali zakone lepega bozjega sveta. kjer
bomo mi sami gradili stavbo novega rodu. Kaka bo ta stavba, kako
bo to delo, to bomo videli. ko bomo zidarji prave kricanske kulture.
Vse, kar bo dobrega, to bo nase in mi bomo povsod. kjer bomo lahko
storili kaj dobrega. Zdi se pa, da bo edina mozna reSitev zidanje
in graditev lastnega. Kar je, ima preve¢ poganski obraz. Kricansko
delo in kritansko veselje je drugaéno. Vemo, kakino bi moralo biti.
a treba ga bo Zele ustvariti. Dosedaj imamo v vseh teh stvareh mnogo
preveé dvojnosti. preve¢ gledanja na .ono stran”, ki ni nasa. To je
davek pogansivu, ki si ga prav po nepotrebnem nalagamo. Ko govorim
tako, nisem v nasprotju s samim seboj. kakor da sem to simpatiziranje
zagovarjal, ko sem trdil, da so ti. .ki so na oni strani” nasi bratje.
ki jim ne smemo onemogoliti vrnitve. Ta resnica ostane. Toda mi
rabimo miru srca in vesti, mi rabimo dober miljé, ki nas bo dvigal v
nedogledne pokrajine bozje dobrote. Zato moramo hoditi svoja pota.
teprav na ljubezen do brata nikdar ne smemo pozabiti. Mi rabimo
lepo umetnost, iz katere bo vel duh boZje lepote. rabimo v Bogu
ukoreninjeno znanost, ki nam bo razkrivala boZje tajne. rabimo
kricansko veselje in zabavo. iz katere bo Zarela velika misel nasega
bratstva in sesterstva v Kristusu. Ivan Cankar ni obsegel vse resnice.
ko je rekel. da ..je slikal temo. da bi srce zahrepenelo po luci™ in je
iz tega naredil neko umetniiko normo. Prevec teme le prerado otopi
nage hrepenenje. Predolga no¢ umori upanje na jutro in solnce. Bolj
kakor tema zablode nam je potrebno solnce veselja. Treba nam je
moralnega zdravja. Tega pa ne bomo ohranili v okuzenem ozracju.

Stalni vir danasnje pomanjkljivosti je tudi okorelo pojmo-
vanje tradicije. Tradicija je nasa velika sila, je znamenje na-
Sega duSevnega zdravja. tradicija je vez kricanskih generacij in
olobok izraz naSega bratstva in ljubezenske skupnosti. pa je tudi vir
slabosti, kadar ni povsem pravilno pojmovana. Kdor hoce tradicijo
do dna izkoristiti, ne sme zgodovinskih vpraSanj staticno pojmovati.
Zgodovina ¢loveskega rodu je dinamika. pogon naprej in navzgor.
Resnica se sicer ne izpreminja, toda nove vrednote se odkrivajo in
stare se uvri¢ajo na druga mesta. Pravo pojmovanje tradicije je v
tem, da se §Citi in varuje vecnostni znacaj vrednot vseh vrst. Kar
je pridobljeno, kar je odkrito, kar je zaznamovano z znamenjem po-
zitivnega ¢lovekovega dela, to je in ostane pozitivna vrednota. Kar
je bilo dobro in resni¢no, to se pravi, kar je imelo svojo istinitost in
vrednost nekdaj, je dobro tudi danes, Ceprav nima istega pomena.
kakor ga je imelo nekoc.

Toda mi navadno nagibamo k temu, da se drzimo tradi-
cije kot tradicije. To se pravi, da Zelimo ostati tam, kjer se
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je ustavila tradicija, da ho¢emo oziviti kos zgodovine, ki je za nami.
Hocemo pravzaprav posnetek dogodka. sliko dobe. kraja in razmer.

Toda vse to so iluzije. Zgodovina se ne ponavlja, kulturne dobe
istotako ne. Zato je tako okorelo pojmovanje tradicije zelo, zelo revno
v svojih posledicah. 1z dob, ki so odhitele mimo nas, je treba z vesco
roko izlusc¢iti vrednote, ki ostanejo. Dogodki sami pa so lahko lep
spomin (kakor so spomini mladosti) in drobec mozaika v ogromni
sliki ¢loveskega rodu. Cerkev nam te vrednote podaja strnjene v
dogmati¢nih in moralnih resnicah in to je. kar tvori naso Zivljenjsko
silo. Reproduciranje tradicije. kot popravljene tradicije pa je delo
posameznikov, ki se jim navadno ne more Steti v veliko zlo, ako niso
gledali resnici do dna. Dinami¢no pojmovanje zgodo-
vine in jasno ovrednotenje tradicije je moder-
nemu katolicizmu nujno potrebno.

Se eno veliko oviro moderne katoliske aktivnosti bi bilo treba
omeniti: to je nesocialno miSljenje .katoliskega ka-
pitala”™ Noc¢em delati nikakih posebnih oc¢itkov. Vem. da je kapi-
talizem sistem, ki ni iz3el iz naSih vrst. Njegova temeljna misel je vse
prej kakor kriCanska. Vem tudi. da redki katoligki (v resnici kato-
liski) podjetniki ne morejo z lastno mocjo spremeniti druZabnega
reda, ki ni kakor ni naf ideal in najbrz tudi njihov ne. Krivda je v
preveliki uniformiranosti z modernim kapitalizmom. v tem. da ne
poskusajo kljub vsem oviram pokazati svojega kricanskega srca in
velikodus$ne nesebi¢nosti niti v stvareh. ki bi jih lahko storili. Tako.
da je delavec pri njih ravno tako malo zadovo-
ljen kakor drugod. in ima katolitka akcija od njih skoraj
ravno toliko kakor od nasprotnika. V tem je krivda. Gre za globoko
krscansko dolZnost. ki jo je treba cutiti. Casi so silno resni. Socialna
revolucija je zacela svoje delo v ¢loveskih srcih in ga bo nadaljevala.
Naj vsakdo. ki nosi Kristusovo vero v svojem srcu. gleda. da njegova
vest ne bo obtezena. ako napo&i ura. ki ji pravijo .ura pravice.”

Stanko Cajnkar.

~Ljudje so ve¢ od predmetov. Ti se morajo dati usloevati, upogibati,
vzgajati, zato da ljudje lazje zivijo. Ljudem pripada zemlja, vsa zemlja
s pomladjo. Zato Iuci za njihovo deco! Prostora za druzine! Reda v gospodarstvo!
Svobode v Zivljenje! Disciplino v drzavo! Zadnji cilj mora biti omogodenje izvrie-
vanja desetih bozjih zapovedi. S tem ne razbijamo teh plos¢. Kri¢anstvo je
namre¢ socialna dinamika. Njegovi principi so v svojih globinah sve-
tovnoodresilni. Zato tudi nedotakljivi. Struktura obestvenosti, politike, gospodar-
stva se mora preoblikovati. Kr§¢anstvo brez socialne gonilne sile
ni krSc¢anstvo. Je samo okvir brez Kristusove slike. So pa tudi Kri-
stusove slike brez okvirja Marsikje je taka slika. Kakor v jedi. Z
ustmi jo ljudje sicer odklanjajo. V svojem svobodomiselstvu Galilejca preganjajo.
Pretijo njegovi Cerkvi in stremijo po mo¢i, da bi jo premagali. Dela njihovih
rok pa stoje tesno ob Nazarencu. Tudi njihove roke vihtijo v
svojih iskrenih trenutkih Novi Testament®

(Dr. Sonnenschein.)
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Ti in jaz.
Stoj, kot drevo brez zavetja!
Visji si, bolj te pretresa vihar,
vi§ji si, blizji nebeski ti zar,
dalj gre oko...
O. Zupancic.
lizu sva si in vendar najino razmerje je tako daljno. Poznam te,
brat, razumem te, a ne¢esa nama manjka. Poznam te s ceste.
Morda si najnizji usluzbenec. Véasi prides tudi k meni. Imas
zeno, otroke; premozenja ni¢. Morda sedis za mizo in pisaris, navadno
zelo odgovorno. Videl sem te Ze tudi kot vestnega uradnika podjetja.
ne zase, da so mogli Ziveti i drugi. Pa sem i tebe srecal v vrsti onih, ki
so si podajali kljuke. Se ¢ujem glas rajnke matere otrokom: vsakega
bom izucila v kakem poklicu, pa Vam bodi to dota. Nisi se motila
mati, ker si verovala v pravico, samo, da slednje ni ve¢ med nami:
nekam smo jo zakopali in je ne moremo najti. Ne moremo?
Ljudje z istimi mislimi se i§¢emo med seboj. Ne gre nam za ime.
To smo srec¢no refili. Pravi se nam: ¢lovek XX. stol. Njegov
obraz je izmali¢en. Dva antipoda. Dva bregova. Kot da je sovrastvo
gibalo zivljenja in Zivljenje: ali izzivljanje ali pa umiranje. Ni mostu,
ni brvi. Vedno moc¢nejSe valovanje deroce reke, ki trga obal, kos za
kosom in jih grmadi na eno stran. Ni ga, ki bi zgradil jez. Ob tulenju
valov je pobesnel Se ¢lovek sam in si Zeli bivalis¢e, ki mu gre na
bozji zemlji. '
Piskanje siren in brnenje strojev se kakor radio pretaka Sirom
sveta. Ta klic ¢ujemo vsi. Ob tej godbi pa neslisno gine boZja po-
doba ¢loveka, ki je najvecji ..disharmoni¢ni akord”, ki ga ne cuje
vsakdo, ker je potrebno doZivetka v to smer. Clovek XX. stoletja
vstani!

Pisemo o katoliski renesansi. Morda je noben rod ni tako do-
zivljal v svoji dobi, kot jo sedanji. V razdobju gotovih let se
nujno pokaze potreba poduhoviti svojo smer, da ne zastanemo, ozi-
roma obstanemo. Danasnji ¢as stavlja prav posebno $e na nas ka-
tolike odlo¢ne zahteve, ker tirja prakti¢no resSitev vprasanj, o katerih
so naSi prednamci vedinoma Se samo razpravljali, do¢im je tekom
teh let kopica vpraSanj zazivela v resni¢nost zivljenja, ki zahteva
danes korekturo. Korekcija zivljenja pa je najtezja. Nudi pa vpogled
v naSe snovanje in delovanje, pred katerim stojimo prepogostokrat
razoCarani. —

Zopet postaja glasan klic: ve¢ luci; a zdi se mi, da gre zahteva
dalje: ve¢ Zivljenja v krs¢anski lu¢i. To je preporna tocka glede nas
samih. Morebiti Se ni prerarajoce se katolisko zivljenje naslo toliko
jakega odziva v duSah mlade generacije kot danes. Vendar ne gre
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za pozo; v dusah se trga novo zivljenje, ki ho¢e novih hotenj in
udejstvovanja, kot so pred nami le redkokdaj snovali nasi borci.

Znacilno je za nas katolike v povojni dobi. da smo ves c¢as iskali
medsebojne sinteze za razna vpraSanja javnega dela. Vsa naSa kul-
turna orientacija je imela v teh letih smer navznotraj. In Se danes
nismo prisli preko tega. To je znamenje konsolidacije, ako je sploh
potrebna. Nekatere ideje klic¢ejo preko. —

*

Brezdvomno je nasSa socialna orientacija v trenutni krizi. Na nas
katolikih je, da smatramo to smer za najnujnejsi postulat danasnje
dobe in da tu zadrtamo jasen program. Evolucija programa je do-
pustna. Krekovo zapus¢ino smo resni¢no zanemarjali. On je vse, kar
je ustvarjal, ustvarjal pod socialnim vidikom: kar je Krek ustanovil,
je nosilo pecat socialnosti v ¢isti lu¢i Kristusovega evangelija.

Katoliki so bili vedno pionirji vseh socialnih ustanov. Kjer ni
mogla zadostiti socialna pravi¢nost. je vzklila navadno cvetka:
krs¢anska karitas. V karitativnosti je bilo katolistvo vedno veliko.
NajnujnejSo bedo bi le¢ila e danes lahko pri nas enako karitativna
organizacija. Za revno deco stori mnogo, potreboval bi jo tudi sta-
rejsi rod zase.

Vendar socialnega vprasanja, ki pa je prekruto Zivljenje za mar-
sikoga, ne bomo resevali samo karitativnim potom. V danasnjo druzbo
moramo povrniti pravi¢nost, da bomo na tem kri¢anskem principu
osnovali druZabni red, ki ne bo brezsréen stroj, ki pocasi, a sigurno
trga kose zivljenja, marve¢ nov druzabni red, kjer bo ¢lovek zopet
¢lovek z vsemi pravicami do Castnega Zivljenja.

Na nas katolikih je, da damo socialisti¢cnemu preosnovanju ¢lo-
veske druzbe svojo katolisko noto. To bomo dali, ako bomo sodelo-
vali in se zavedali, da je to naSa najvaZnejsa naloga v novi rene-
sansi. Zivljenje samo ustvarja renesanso. Nova renesansa ne sme
biti samo navznotraj, ampak enako nazven. Pridobivljanje novih
ljudi, novih dus. Nositi lu¢ vere in zlasti Zivljenja po veri v ljudi v
pomanjkanju in v trpljenju. NaSa pozicija je med najbednejsimi.
Za tem gre kri¢ansko socialisti¢en druzabni red: podreti umetni most
med ljudmi in dati slehernemu, kar mu gre. Nihée ne sme Ziveti na.
skodo bliznjega. Se manj pa sme trpeti kdo zato, ker nekdo drugi
prijetno mozga njegove mo¢i za svoje prekomerno uzivanje in iz-
zivljanje. Socialnost je zivljenje.

Socialen program Leona XIII. mora preiti v Zivljenje. Diferen-
cijacije, ki so se izkazale tekom 40 let, bodo program le izpopolnile.
Uveljavljanje v zivljenju bo zdruzilo zopet ljudi. ki se sovrazijo,
ker se ne poznajo. Gorje trpljenja je danes na vrhuncu in tu se
moramo strniti vsi, da reSimo ¢loveka XX. stoletja gotovega pogina.
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Socialni preokret ni misljen zgolj v delavstvu. danes so na tem
vsi sloji, ki ne posedujejo ni¢esar. Mi ne bi razumeli ¢asa in bi pre-
lahko vzeli odgovornost za prihodnjost, ako bi prepustili najvaznejso
nalogo nasprotni ideoloski siruji, ki izkljucuje pozitivno religijo. ki
mu je katoliki moralni nauk zasebna zadeva. In v toku ¢asa so zlasti
materijalisticno socialisti¢ne ideje zajele i nafega ¢loveka, ki nosi
v svoji dudi po vecini Se krs¢ansko kulturno zavest in je Se veren.
a je na tem. da odpade, da vzevete i na nasih tleh moderno poganstvo.

Zato nam je pri srcu posvecati vse svoje delo za del onega nasega
rodu, ki meni, da zanj Cerkev nima srca. nima ljubezni in ne casa.
da bi ga skuSala razumeti in delati zanj.

Mladi rod razume svojo nalogo in jo vidi v tej smeri. Z pro-
pagandnim delom in Se bolj s prakti¢nim poukom in Zivljenjem za
najbednejsega hoce iti na izvriitev kriCanskega socializma. Program
je tu, gre za prakticno delo. lIzpeljal ga bo. kdor je silnejsi ne
po moci telesa in tudi ne samo duha. marved¢ i srca. —

*

Spri¢o nezakljucene svetovne socialne revolucije. mora i katolik
zavzeti odlo¢ivno postojanko. da bo. ¢rpajo¢ iz neusahljivih virov
Kristusove vere in njegovega socialnega nauka, dajal odresivno smer
in se bo sam boril za one, ki trpe. Treba je iskrenosti. zrtev in vztraj-
nosti za zgraditev krs¢. soc. reda. Katoliska inteligenca, ki se cuti
skupno s proletariatom. kmetskim in delavskim, vidi pred seboj novo
delo, ki je bistveni setavni del katoliskega obnovitvenega gibanja:
novi krs¢anski ¢lovek dvajsetega stoletja.

A. Kordin.

Bozji obraz.

dnevih pred Kristusom: Narodi Sroko in lagodno
razmahnjeni Zive sredi pomladi. poletja, jeseni in zime. Instik-
tivno slutijo in iz narave mislijo ter govorijo. Cez oci lezi
davna koprena. Iz zvezd in solnca vprasujejo po Bogu. Streme po
telesni lepoti. Iz prevdarnega dolgocasja poZzeno cvetovi: modreci. S
silno slutnjo vrtajo v nejasnost in se mudijo z vozli. Cutijo vecnost.
pa ne morejo do nje. Mala Grika, zajeta od morja in neba umira
- za bogovsko lepoto in krasi zdravo, krepko zivljenje. Indija, zamis-
ljena vase, Kitajska, potopljena v enovit nagon rumene rase, Egipet.
tegobno vprasujo¢ ob piramidah. Nedale¢ od njih vstanejo gigantski
preroki in gredo pred daljna vrata, da se odpro.
Vdnevih po Kristusu: Srce Boga-¢loveka je prebodeno.
Nebo in zemlja sta se poljubila. Staro zagrinjalo se je pretrgalo in
Bog je postavil svoje bivalis¢e v Sotoru narodov. Clovek postane
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duhovno razgiban. Razgrinjajo se dragoceni zakladi nevidnega &lo-
veka. Clovestvo je bozje kraljestvo: Cerkev. Golgota je simbol kr-
Scanstva. Telo gre v puscavo. Samostanska Sola je priprava na
vecnost. U¢enost se nabira v tezkih bukvah. Modreci postanejo svetci.
Prevladujejo vonji samostanskih hodnikov. Latinska molitev v ve-
cerni gotski katedrali. Nato pride hudi¢ in glej. bratje so razprti. telo
se upre in v prelomu se bliza Bog.

Bodoc¢i dnevi: Vedno ve¢ zvezd je na ncbu. Vedno ve¢ ljudi
je na svetu. Ni ve¢ romarjev. Zivljenje je delo. Ni ve¢ nik jer puscav.
Vse je pregledano. Odpre se nova. neznana stran. 1z svetovnih tvornic
se slisijo kladiva. Resni¢nost potrjujejo. Nov prodor Svetega Duha
oznanjujejo. Ne Golgota, marve¢ Aleluja. Ne Peter ali Pavel, marvec
oba in Se tretji, Janez, ki je imel Videnje. Boga dozivljamo na besni
lokomotivi. Boga ljubimo. ¢e lopato zasadimo in sedanjost objamemo.
U¢enost je v kratkih stavkih. Vse je enovito. Zvon in sirena sta brat
in sesira. Clovek se bo radi Boga vrgel v stroje. Tehnika in mistika
gradita svetis¢e. Sveceniki delajo v rudnikih. Vse je delo in molitev.

Edi Kocbek.

Krs¢ansko-socialisti¢ni pokret.

toku zadnjih let je takoreko¢ ¢ez no¢ buknil med nami nov
pokret.
Geslo temu pokretu je ¢lovek. Ne ¢lovek iz prsti. ampak
¢lovek. ki je odsev podobe boZje. brat in ud Kristusovega telesa.
Geslo temu pokretu je ¢lovek, svoboden in enakopraven v ¢loveski
druzbi. ne le pri delu, ampak tudi pri odlocevanju in vladanju. Zato
je nas klic: Kristus vsepovsod. Pa zakaj? Clovek je bil su-
zenj, ko Se ni bilo Kristusovega nauka. Po Kristusu sta bili postavljeni
dve fundamentalni ideji, ki obsegata in obenem resita ves druzabni
problem: Vsak ¢lovek ima po naravnem in nravnem
pravu pravico do eksistence in do ¢loveskega do-
stojanstva.

Dokler druzba ¢uva ti dve fundamentalni naceli, je red in pra-
vicnost med ¢lovestvom. Kadar gre preko njih, se pri¢enja nesreca.

Danasnja druzba je nesrec¢na. Ona ne sloni ve¢ na naravnem in
nravnem pravu, sredstva sedanje druzbe so besedolomstvo, laZz, go-
ljufija. gazenje dogovorov, odiranje. umori, uboji. sploh izrabljanje
vseh sredstev, da more strec¢i svojim pokvarjenim nagonom.

Kdo bi se tedaj ¢udil sliki danasnje druzbe! Na eni strani bajno
bogastvo z vsem razkoSjem — na drugi strani nepregledna mnozica
izsesanih lic brez vseh najpotrebnejsih sredstev. Pogled teh mnozic
je mrk, njihove pesti stisnjene, usta zaprta, toda na njih se rezi brez-
mejen gnev. e se pa odpro, bruhajo preklinjevanje, se rogajo Bogu
in druzbi. Te mase so obupane. Za nje ni Boga.
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Kako to? Ali je bil Kristuso nauk za poganske proletarce? Ali
so bili le ti poklicani, da postanejo enakopravni ¢lani krscanske
druzbe?

Priznajmo odkrito. Kristus je za vse. Toda druzba, ki Kristusa
priznava, ga ne oznanjuje s svojimi deli. Najvedéje zlo za ¢lo-
vesko druzbo je nesoglasje med krSc¢anstvom in
prakso. Najvecje zlo za nas katoli¢ane pa je, da je dobila v vsem
naSem udejstvovanju glavno besedo politika. Kritanstvo uéi, da
mora biti v privatnem in javnem zivljenju isti duh. Politika
razlikuje med privatnim in javnim zivljenjem in
dovoljuje dvojnega duha., dejansko dvojno mo-
ralo.Innavadnoimajoljudjezdvojnomoralonaj-
vplivnejSo besedo v javnosti. .

Masa to vidi in ¢uti. Zato je izgubila vero vase, pa tudi v druzbo
in Boga, ki ga druzba oznanja, za njegove zapovedi pa se ne briga
in ga je iz javnega zivljenja, iz politike, iz socialnega in gospodar-
skega popolnoma izloc¢ila. Masa je razbi¢ana, nepokorna in nepo-
trpezljiva. Pa kljub temu vpije v globini svojega srca po Kristusu,
po ljubezni, ki ne usahne, po lu¢i, ki ne ugasne. Dejstvo je, da je
marksizem v krizi. Njegovi misleci priznavajo, da se mora graditi
socializem na eti¢ni podlagi, ugleden belgijski marksist gre Se dalje.
Junasko pribije, da se mora postaviti socializem na verski temelj,
sicer ni upati velikega in trajnega uspeha. In masa? Tudi. Ali ni
dovolj jasen dokaz za to, da je toliko struj in toliko razprtij med
marksisti¢no orientiranim delavstvom? Ta polozaj znadi velik klic!

Ali ga bo katolié¢anstvo razumelo? Ali je ka-
tolisko orientirana druzba dovolj jakega duha,
da napravi korak naprej, da odpre nastezaj vrata
zakladnice katoliSkih naukov in da pusti ta vrata
trajno nastezaj odprta, da se razlijejo v mogo¢-
nih tokih med najbolj zatirane, pa kljub temu
graditelje bodoée druzbe? Ali je dovolj silna, da se bo
sama izpremenila v svoji tudi materialisti¢ni miselnosti in nekrs¢an-
skem ravnanju z bliznjimi? Da bo priznala mnoZico, njene upravi-
Cene potrebe in zahteve? Da bo §la med njo, da ji bo pomagala
dvigniti se?

Moramo. To je naSa sveta naloga, pa tudi nasSa
bodoc¢a usoda.

Vemo, da se ta naloga ne bo izvrsila niti danes niti jutri. Lahko
pa poloZzimo temelje za konec.

Najvetja sodobna napaka nase druzbe je, da goji nezaupnost.
veckrat celo odklonilnost napram delavskemu gibanju, pa naj si bo
napram gibanju kri¢anskega ali marksisti¢nega delavstva. Zelo radi
vidijo gotovi krogi, predvsem pridobitni, v vsem delavskem gibanju
brez izjeme boljSeviske tendence, pa tudi o hereziji se slisijo govo-
rice. To ni pametno. Tako misljenje ne bo nikoli vodilo do zaupanja
delavskih mas. Vzrok takemu misljenju je razredni interes in strah
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pred raburkanjem gnjilih voda danasnjega ‘svetovnega reda, v kate-
rem se pocuti dobro le kapitalist in duSevna lenoba ter egoizem.

Vecina tudi ne razume govora proletarcev. Njihove besede so
rezke, kratke, pa jedrnate. Mi se pa tako ogibamo jasnosti. Tak o
radi operiramo s ¢e, ako, naj, itd. Tak govor je
govor kapitalisti¢ne druzbe.

Naravno, da ima veéina pri raznih razmerah nekak strah pred
besedo sccializem. Ne pomislijo pa, da socializem ni last le enega
razreda, ampak vseh slojev, ki hotejo posteno in pravi¢no druZbo.
V enem se pa ne motijo: Socializem zahteva, da stopimo do njega v
pozitivno razmerje. Ali smo za njega, ali proti. Ce ho¢emo iti
njim, potem vstran s cincanjem! Tudi politi¢nih socialistov ne mara
socializem. Socializem zahteva od katolitanov, da pretrgajo
vsako enostransko zvezo z meS$¢anskimi stran-
kami in da izbegavajo tudi le videz take zveze.

Naloga nas katoli¢anov je, da pokaZemo izkoris¢anim in zatira-
nim, da sedanji druZabni red ni od Boga hoten. ampak da je ta dru-
zabni red protikri¢anski. NajglavnejSe pa je, da zavlada med nami
pravi apostolski duh, odkrito socialno razpoloZenje, kajti le tako
razpolozenje nas more voditi med mase. In to je imel gotovo tudi
veliki socialni papeZ Leon XIIL v mislih, ko je vzkliknil pri neki
priliki: . Ven iz zakristij, med ljudstvo.” Toda kako?

Katoliska mlajSa duhovi&ina v Avstriji je izjavila sledede: ,.Dasi
imamo mi duhovniki polno pravico do politike, vendar je bolje, da
se posvetimo dusnemu pastirstvu, kajti to postaja danes vaznejse od
politike in bo ¢edalje bolj vazno.

Mi vsi se moramo zavedati, da je nasa doba doba velikih gospo-
darskih in socialnih bojev, vsled ¢esar je nujno, da bodo valovi soci-
alizma Se visoko pljuskali ez bregove ¢loveske druzbe. Te valove bo
mogel vravnavati le apostolski duh, ne politika. Nastop politike je
grob, mrzel, brez ljubezni, na udarec odgovarja z udarcem, spletkari,
demagogira. Duh pomeni pa Zrtev, ljubezen. je brezobzirno resnicen,
ne pozna varanja in mu ni za nadvlado. ampak za srefo bednih in
osvoboditev tla¢enih dus. Ce nas bo nosila ideja Duha. potem bomo
vedeli in Cutili, da je naSe mesto pri proletarijatu, da moramo biti
kot neustraSeni vojaki le na proletarski bojni fronti.”

Prijatelj. vprasas me, e imamo Ze voditelja za to fronto. Idejno
da, Kristus. Njegovega izvrievalca Se ne. Ce pa kdo govori o vodi-
teljih kricanskih socialistov, se moti.

Nasa dijaska in akademska mladina je brez dvoma poklicana, da
deluje v tem smislu. Prepri¢an sem, da bo prigel iz njene srede tudi
voditelj. Toda le, ¢e bo v njej vedno Ziv in gore¢ duh poZrtvovalnosti
in apostolstva. V ta namen je pa potrebna nele zaroka. ampak poroka
s proletarijatom. Anton Marincek.



V okraju gobavih.

li si bil Ze zunaj v okraju gobavih? Kako. da si tudi Ti Jeru-
zalemcan, pa ga nisi Se videl? Sinoc¢i sem bil tam:

Oddale¢ sem gledal in od groze sem se zavijal v plas¢. V
zaSlem solncu je stal vrh skalne grmade moz. roke dvignjene. a divje
skriven¢ene, kakor da je v zvezi z svetovi: morda je bila ta kontura
kdaj veliki duhovnik. (Ne smej se. ¢lovek: jaz sem se sinoci stresel
ob tej misli!) In je padel na zemljo in jo grebel z rokami kot Zival.
In je nato zacel vpiti:

Izkopal bi jamo v zemljo: izkopal do dna. zvezal bi misel z Ze-
lezjem in jo vanjo pokopal. Skalo kot piramido zavalil bi nanjo, da
bi ne vstala nikoli vec!

Ali pa bi privzdignil sklade gora in jo podnje izkrical v blaznem
trganju in blaznem veselju, da jo bodo zmrvile, strle, zmlele, jo uda-
rile, razobli¢ile njo, ki me obiskuje. da bi me umorila.

Pa se vraca, vraca...

Zopet prihaja. da bi me objemala ... Vsak dan jo ubijem. a vedno
zopet vstaja in me gleda in noce biti mrtva. Ze je tu!”

Kot vzmet se je dvignil.

Glas mu je postal hripav in ves je hrescal, skusal bezati in prosil:

.Kamenjajte. ljudje. ako sem Se va$ brat! Vzemite kamenje in
vrzite vame! Razbijte lobanjo: razbijte. da se razsule bodo misli. da
se bodo razteple po vsemiru. da bodo umrle — — umrle!”

Za trenotek je padel na kolena. potem se je zrusil na obraz. ¢lo-
vek. na svoj bozji obraz.

Priblizal sem se: lezal je na strani .skréen kot ¢lovek. ki spi: tudi
o¢i je imel zaprte in grgral je nerazumljivo.

Od ¢asa do ¢asa se mu je telo sunkoma streslo in se potem treslo
nekaj ¢asa. Nagnil sem se Cisto k njemu, priblizal svoje uho prav do
njegovih ustnic, da bi razumel besedo. ki ugasa. skrivnost ki se brez
koristi izgublja v vesolje. Kmalu sem sam zaprl oci.

In misel, tista misel, ki je plahutala okoli in oblegala in prezala
na dufo. se je zgostila na njegovih ustnicah:

LAli si mislil, da bo$ ubozal. ko si lagal, ko si lagal., vse svoje
zivljenje. Igralec si. recimo dober igralec, ki tako igra. da kar na-
enkrat pozabi, kdo da je pravzaprav. In potem hodi okoli in se mu
e samo prav redkokdaj zazdi. da je v svojem zacetku nekaj drugega
in da le igra. Pa mu ¢ez to videnje kar kmalu planejo vali igranja
ter mu potopijo o¢i v vodi. da jih mora zapreti. — Pa bi fo Se ne bil
najvelji greh, ker ljudje smo in ljubimo, varanje in prevaro. Ti pa,
Elovek, si bil ponosen na svojo igro in si Sel v svetisCe, da izoves
Boga na dvoboj. In si lezal pred njim na obrazu in si — molil. Vsa
gresna in v blatni zemlji je ticala: ti — igralec — si dejal, da je vsa
¢ista in lepa in boZja ter si — molil. Mislil si na to, da je Bog kriv
tvojih grehov. in si sanjal o novih sladkostih stranpoti: dejal pa: si
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— igralec — da se kesa$ za svoje slabosti. — V bozje Oko si upal
svoje in ga skusSal upogniti in zlomiti: preigrati si ga skusal, dokazati
mu. da nisi igralec.

Bog pa je dober in te ni zlomil s svojim Ocesom: razila sta se
kot tekmeca po neodloceni borbi in ti si triumfiral! Oko je ostalo
hladno. mrtvo.

Potem pa je prislo. Ni to oko pozabilo na te, nego ti je poslalo
dvom in vzbudilo v tebi k Zivljenju Sfingo. Sele tu je konec one
borbe, Sele tu.”

Clovek se je skréil in prsti so se mu zvili kot kremplji umi-
rajoce ujede. S tezko sapo je bruhal iz sebe: .Razzivela sta se v meni
kot kislina, ki razkraja in uni¢uje vse. kar sem postavil.”

.Ali bo kaj ostalo. kar bi se moglo Ziveti?”

Utihnil je.

Hotel sem se dvigniti.

Takrat je odprl oci... —

Udaril sem z glavo ob zemljo in prste zagrebel vanjo. Kakor da
hocem vanjo izkricati svoje zadnje. Najgroznejse. Najvecje. ..

Na potu domov sem srecal ¢loveka, ki me je hotel tolaZiti:
- Tisti tam je vsak dan tako.”
Udaril sem ga.
Kaj mi le to govori: vsak dan tako.
Mirko Avsenak.

Al mislijo revolucionarji v resnici odstaviti Boga? Ali hocejo marveé
odstraniti tujega boga. ki ga ¢astimo mi vsi poleg resni¢nega Boga in ki nas
prav ni¢ ne vznemirja v nasi krivici, lazi. izmozgavanju in ostrosti in ki ga
rabimo, da ovekovecimo .od Boga postavljeni druzabni red“, razko$je na eni in
glad na drugi strani? Ako je Bog Bog ljubezni, potem je tudi v
tisoCerih srcih komunistov, potem je .neznani bog”, ki so mu v svoji
iskreni ljubezni do ¢loveStva postavili oltar, — kakor neko¢ v Atenah.”

(Neuland 1927.)

.Povejte, zakaj smo katolicani tako negativni? Kje so sinteti¢ne. odrefujoce
sile FatoliSke univerzalnosti? Kje je svet objemajofa genialnost katoliske svo-
bode in ljubezni? Ali nismo odgovorni mi, ¢e hodi socializem
kriva pota? Ali ni naSe mescansko stalis¢e in njegovo istovetenje s krican-
stvom vec¢ja herézija kakor socializem? Ravno tu je potrebno spraSevanje vesti.
Potrebna je generalna revizija vseh politicnih dogem, ki smo jih katoli¢ani ze
skoraj v katekizem sprejeli.

(Neuland 1927.)
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O pravi¢nem redu.

tojimo pred enim mnajvec¢jih prelomov v zgodovini, pred dobo, ki bo mnoge

zgradnje dosedanjega sveta premaknila v temeljih in bodo pognale rasti

ob¢estvenega zivljenja iz povsem novih tal.

Govorimo o prodoru druzabnega reda kot o gotovem bodotem dejstvu. o
nujnosti, ki mora priti ze vsled vzro¢nosti danih razmer. pa tudi radi obce clo-
veske blaginje.

Kaj je druzabni red? Pojem je Sirok in pod njim razumemo vse dru-
7abne ureditve, zakone, pravila, obi¢aje, ki urejajo zunanje Zzivljenje druzbe oz.
Zloveka v druzbi, torej tudi moda, takt, tradicija itd. Dokaj ozji pojem pa je
pravni red, ki je sicer poglavitni sestavni del druzabnega reda in ki v neki
meri daje tudi podlago, smer in obliko vsemu druzabnemu redu: pod njim pa je
razumeti le celokupnost zakonitih norm. ki na izsiljiv nacin urejajo zunanje Zziv-
ljenje druzbe oz. ¢loveka v druzbi (urejajo odnosaje ¢loveka do so¢loveka in
druzbe ter odnosaje stvari do ¢loveka).

V naslednjem se bom omejil le na pravni red kot poglavitni sestav druzab-
nega reda. Ne omejim pa se pri tem le na pravni red nase drzave, temvec ozna-
¢ujem s pravnim redom ali pravom veljavno pravo vseh dana$njih kulturnih
drzav, ki je v svojih osnovnih nafelih itak povsod enako.

Gotovi pravni red mora biti. Brez njega bi vladala anarhija, v kateri bi bilo
7ivljenje nemogote. Mozno bi bilo le tedaj, ko bi bili vsi ljudje plemeniti in do-
bri, to je brez slabosti; a ¢lovek je Ze po izvirnem grehu nagnjen k slabemu in
zato je vsak anarhizem utopija, sovraznik &loveske druzbe. Pa tudi po boZji volji
mora obstojati na zemlji red in zato je polozil Bog v duso ¢lovekovo svoj veéni
zakon, ki lo¢i pravo od nepravega, pravi¢no od krivitnega. 3

Ta veini zakon je izraz volje bozje za red v ¢loveski druzbi in zato mora
biti podlaga vsakega prava; pravo, zakon, ki ne temelji na tej bazi, je kriviten,
nasproten &lovedki blaginji. Le v pravu torej, ki je z vsemi svojimi zakoni v
skladu z veénim bozjim zakonom ali mu vsaj ni protivno, moremo reci, da je pra-
viéno. Iz pojma pravi¢nega prava pa izhaja nujnost. da mora zasledovati in jam-
¢iti obte dobro in obéo blaginjo. Primeren naéin tega jamcenja pa je v raznih
dobah razliten: zato mora pravo vedno odgovarjati potrebam svoje dobe in se
mora v tem smislu ¢asovno izpreminjati; le-to daje zmisel vsemu pravnemu redu.

Mar danas$nji pravni red ni pravi¢en?

Glavna temelja prava sta oseba in stvar. Bistveno vaZno za zgradnjo prava
je razmerje teh dveh med seboj in nacin, kako se to razmerje ustanavlja. Staro
germansko pravo je poznalo skupno lastnino rodbine, rodu ali plemena. Podobno
staro griko pravo in prava vseh primitivnejsih narodov. Racionalistitno rimsko
pravo pa je prineslo s seboj popolnoma nasprotno razmerje: neomejeno lastnino
posameznika. In tu je bila vsajena kal danasnjega kapitalizma, ki je s Casom
vedno bolj rastel ter s postopno silo objemal v svoje kleite vse svetovno gospodar-
stvo, dokler ga ni popolnoma osvojil. Pa ni zajel le gospodarstva, zajel je vse
drzavno in zasebno. da, celo duhovno Zivljenje. Pogansko rimsko pravo je vrnilo
zopet suzenjstvo. le da v drugacni, a Se strahotnejsi obliki. Z recepcijo rim. prava
pa je izgubila tudi Cerkev skoraj ves svoj socialni vpliv na go.\-pod}\rst\'o. ki ga
je imela v toliki meri pred recepcijo. Zunanji efekt: na eni strani je nakupicilo
gore zakladov in bogastva v rokah Cetrtine ¢loveStva, tri Cetrtine pa pahnilo v
skrajno ubostvo.

7 7ivljenjem je Bog vsakemu bitju dal tudi sredstva za Zzivljenje. Tako tudi
Zloveku. najpopolnejfemu bitju v stvarstvu. Ta sredstva za ¢lovekovo Zivljenje pa
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so zemeljske dobrine; so torej radi ¢loveka, da si po njih pripravlja zivez za svoje
telesno in s tem duSevno Zzivljenje. Do¢im so te dobrine ostalim bitjem v nepo-
sredno hrano, pa si mora Clovek svoj kruh Sele sam pridobiti. Iz vsega tega pa
izhaja dvoje osnovnih ¢lovekovih pravic: pravica do zemskih dobrin, kolikor jih
potrebuje za svoje delo oziroma pravica do dela in pravica do tega, kar si je z
delom pridobil; na drugi strani pa nalaga dvoje dolZnosti: dolznost do dela in
dolznost do priznanja delovnega zasluzka v lastnino onega, ki je delal.

Iz tega sledi, da je delo in samo delo tisto, ki daje upravi¢enost lastnini
in jo posvecuje. In samo ta lastnina je utemeljena v bozjem pravu, ne lastnina iz
obresti. rent, dividend ali dedovanja. Upravi¢ena bi bila lastnina iz obresti le
tam, kjer ni zmoznosti za delo (n. pr. pri pohabljencih. bolnikih. nedoraslih otro-
cih) ali kjer sluzi kot pripomocek do vredne eksistence (dota, renta za dijaka do
dovrsitve Studij), toda nikdar ne kot pripomocek do kupi¢enja odvisne lastnine
(ki je krivicna, ker je vedno v Skodo druzbe)* ali podporo brezdelnosti (drugo
je brezposelnost!). Zakaj do konca sveta velja za ¢lovestvo usodna beseda bozja:
.V potu svojega obraza bo3 jedel svoj kruh.”

Danasnji druzabni red pa je zgrajen na popolnoma nasprotnem stalig¢u. Ne
le, da §¢iti vsako, — ne sicer s tatvino ali goljufijo pridobljeno lastnino (v smislu
konvencionalne morale!) in lastnino, ki doteka sama po sebi izven lastnega dela
(obresti etc.), temveé celo &iti in pospeSuje pridobivanje lastnine iz dela drugih.
kar je Se krivicneje.

Ali je torej tako pravo praviéno? Praviéno pravo (kar bi moralo biti vsako
pravo, kajti vpraSanje je, ali je nepraviéno pravo sploh $e pravo, ali je le potvara
prava! —) mora jamciti ob&e dobro ter pravice in bremena sorazmerno deliti.
Danasnji pravni red pa, kot smo videli, §¢iti in pospesuje ba$ najhujse krivice.
Odvzema zemske dobrine ljudstvu, kateremu so namenjene ter jih zaklepa v last
nekaternikov. Tak pravni zistem je zmoZen, da pripelje slednji¢ do tega, da bo
pol Evrope v lastnini dveh ali treh ljudi!

Vecni zakon pozna le enega ¢loveka. Moskemu kot Zenski nalaga iste pra-
vice in dolZnosti. Dana¥nje pravo pozna dvoje ljudi in to v ve¢ pogledih. Pred-
vsem je danaSnje pravo moiko pravo. Ozir in za$¢ito nudi v prvi vrsti
moskemu, v drugi vrsti Sele Zenski (vzemimo samo slu¢aj nezakonstva otrok ali
detomora). Sicer so prava nekaterih drzav v tem pogledu naprednej$a oz. pra-
vi¢nejSa (n. pr. francosko), a do bistvenega popravka v tem pogledu e ni nikjer
prislo. Dalje lo¢i pravo med vi§jimi in nizjimi stanovi (gospodar — sluzin¢ad

* Pod odviSno lastnino razumem lastnino, ki presega Zzivljenske potrebe po-
sameznika ali njegove druZine oz. onih, za katere ima skrbeti. Toda povdarjam,
da se viSina zivljenjskih potreb ne meri po posameznih konkretnih sluc¢ajih, tem-
ve¢ po viSini potreb, ki jih zahteva ¢loveka dostojno Zivljenje Te pa
niso samo hrana, obleka in stan, zdravje in razvedrilo, temve¢ tudi ostale po-
trebe, ki sluZzijo v oporo zdravega dusevnega in telesnega razvoja. Vsote za kritje
vseh teh potreb, med katero Stejem Se rezervo za slu¢aj bolezni, raznih nepred-
videnih potreb (za slu€aj raznih nesre¢), za preskrbo dostojne ekzistence otrok itd.,
pa zasluzek kakr3negakoli delavea ne bo kmalu presegel. Seveda bodo morali za-
koni v tem oziru urediti zasluZzek sorazmerno s potrebami delavca (n. pr. samec
ali oZenjeni, oce ve¢ ali malo otrok). Z omejitvami glede odvisne lastnine pa bi
navajali delavea, da tudi temu primerno uredi svoje potrebe (da jih koristno
poveca), kakor se mora ba$ v nasprotni smeri danes odrekati izven najnujnejsih
vsem ostalim, za zdrav razvoj nujnim potrebam. Taki zakoni bi brez dvoma
imeli silen vzgojni pomen za vso druzbo. —Morda bo moral bodo¢i druzabni red
racuniti celo s skupno lastnino in bo radi splo$ne blaginje omejil privatno last-
nino ad minimum. To ne bo $kodovalo. ¢ bodo na drug nadin zagotovljene
osnovne pravice ¢lovekove.
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oz. delodajalec — delojemalec). Enemu daje vecje pravice, drugemu vec¢ dolznosti.
Enemu spregleda, kar drugemu S$teje v zlo (sicer je pravno nacelo, da so pred
zakonom vsi drzavljani enaki, pa in concreto to vendar ni).

Uc¢e, da je namen prava, da $¢iti pravne dobrine in interese drzavljanov in
drzave. A Ce premotrimo vrednost teh pravnih dobrin ter v razmerju njih vred-
rosti jakost njih zas¢ite, nam vzbudi pozornost sledeca znacilnost: da so nekatere
pravne dobrine manjSe vrednosti ja¢je zaS¢itene kot druge dokaj vije vrednosti
(gledano seveda z vi§jega, ne materijalisticnega stalis¢a). A kar je tu najznadil-
neje. je to, da je med najjacje zaS¢itenimi pravnimi dobrinami ba$ privatna
lastnina. Ni moj namen, odvzemati pravu upravi¢enost te zas¢ite; hotem povdariti
le karakteristikon in nepraviéno razmerje zaS¢ite z ozirom na vrednost pravnih
dobrin.

Cudovito je. do kolike svetosti je kapitalizem pripeljal privatno lastnino.
koliko jo je dvignil nad vse druge dobrine. Kako silno je potem to vplivalo na
misljenje in ¢uvstvovanje vse druzbe. sledi iz naslednjega:

Delikti zoper tujo lastnino se smatrajo v ofeh konvencionalne meorale kot
najhujsi delikti. Kdor se okrivi s tem zlo¢inom, je za vedno izvrzen iz ¢loveske
druzbe. breztasten, socialno mrtev. V takozvani druzbi mu kve¢jemu preostane
ge dvoje: da se ustreli ali izseli. O¢itni zakonolomee. zvodnik, bogokletnik itd.
pa seveda ostane Casten in vreden ¢lan druzbe. Zivi nekje sre¢na druzina. Pride
¢lovek. izneveri mozu Zeno, pokvari otroke in povzro¢i razprtijo v druzini: na-
pravi iz sre¢ne hie takoreko¢ peklo na zemlji. Njegovega stalista v druzbi to
prav ni¢ ne omaje; morda bo Zel od nje e kako priznanje. Nato pride drugi in
ukrade isti druzini malenkostno vsoto denarja, pa je za ve¢no izvrzen iz Cloveske
druzbe!

Bog ne daj, da bi kolitkaj zagovarjal kako tatvino! Ho¢em le povdariti ka-
pitalisti¢cno misljenje danasnje druzbe, ki polaga vso svetost le v privatno last-
nino, vse ostalo pa ji je podrejene vrednosti. Da je do tega v precejsnji meri
pripomoglo pravo. je gotovo. saj smo to videli Ze iz zgornje razlage. Oporekal
bi kdo, ¢es, da je to potrebno radi javnega reda in blaginje. Prav. Toda ali niso
Se druge stvari, ki so morda %e bolj nevarne javnemu redu in blaginji. n. pr.
neposredno skrunjenje duhovnih dobrin v zavratni in omamni obliki. Toda cele
knjigarne frivolnega ¢tiva ne povzrocajo pravu toliko skrbi za javno blaginjo kot
n. pr. mala tatvina krompirja.

Po misljenju danaSnje druzbe in pravnem nacelu more$ uciniti zlo¢in le
na tuji lastnini, na privatni le v toliko, v kolikor oSkoduje$ ali postavi§ v ne-
varnost tujo pravno dobrino. Toda meS¢anska morala pozablja. da je mozen
zlo¢in tudi na svoji lastnini (in ti se danes pogosto dogajajo!). Iz pojma krican-
ske lastnine pa sledi. da je delikt proti sedmi zapovedi mozen celo tedaj (kar je
v danasnjih ¢asih izkljuceno!), kadar bi s tem ne bila oSkodovana niti druZzba.
Po misljenju danaSnjega prava ozir. druzbe pa je vec¢ji delikt, ¢e ukrade lacen
prosjak kapitalistu malenkost, kakor ¢e ta radi nizke cene cele zaloge Zita izpre-
meni v kurivo, torej odvzame stvar svojemu, po bozji volji dolo¢enemu namenu.
(kar se je 1. 1919., v ¢asu tolike bede in pomanjkanja godilo v Ameriki). Seveda.
ker .s svojo lastnino lahko razpolagam. kakor hotem!"

Zato je dana$nje pravo brez zive korenike in zato za nadaljni‘razvoj mrtvo.
Treba ga je premakniti v temeljih, dati mu Zivo koreniko, ustvariti praviénejse
razmerje med osebo in stvarjo, v katerem bo oseba pred stvarjo in na
tej podlagi graditi nov, pravi¢ni red.

Vprasanje je zdaj, kam je treba dati ve¢ji povdarek, na izpremembo mis-
Ijenja in ¢uvstvovanja druzbe ali na dejansko preureditev pravnega reda v ze
omenjenem smislu. Gotovo je, da bi izprememba duha v ¢loveStvu sama po sebi
dovedla tudi do izpremembe pravnega reda. A dejanska izprememba
pravnega reda bi brez dvoma vplivala tudi na misljenje.
kot je vplivalo tudi racionalistitno rimsko pravo na razvoj danaS$njega mate-
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rialisticnega misljenja. Gotovo je, da smo ba$§ mi, katolicani v prvi vrsti po-
klicani k aktivhnemu sodelovanju na izpremembi sedanjega in gradnji novega,
pravi¢nega reda. Edino mi lahko poenotimo zivljenje, zvezemo d¢loveka s
stvarjo in uni¢imo motive za dana$njo dvojno moralo. Zakaj ravno kri¢anstvo
je zmozno dajati pravec praviénemu redu. Kakor je duh v tesni zvezi s telesom,
tako se tudi mi katolicani ne smemo omejiti le na golo duhovno polje; zivljenje
zahteva vel. Vse zivljenje je rezultanta tudi realnih komponent, katerih ena je
pravo. In to pravo naj vzgaja ljudi k dobremu in pravi¢nemu ter dviga ¢loveski
pogled visje kot na zemske dobrine. Danasnji pravni red ¢loveka tla¢i k tlom,

mu obraca pogled le na zemljo — novo pravo mora obrniti ¢lovekov pogled na
vi§je dobrine, in tako pospeSiti njegov duSevni polet. Da bo podlaga mla-
demu, bozjemu veku! — Vombergar JoZe.

Obresti.

(Cerkev — Marx.)

ilen razmah zavzema v danaS$njem gospodarskem sistemu protikr$c¢an-

sko stremljenje po uzivanju, po izzemanju bliznjega. Vse misli, tezenje

in hotenje je usmerjeno zgolj na denar, na dobitek. visoka in blagodejna
pesem Krista o pravi¢nosti in ljubezni je le $e¢ medel spomin. Mamon zasuznjuje
¢loveka in ubija v njem Krista, njegove vecne postave,

Posledice niso izostale, kajti ¢lovek ne more teptati bozjih postav nekaznovan,
ker so ba$ ve¢ne in take morajo ostati; le neumnost in ¢loveska pohotnost jih
more popaciti in blagodejno skrh in uvidevnost Vsevednega izpremeniti v strasni
bi¢ bozje jeze. Jasna zapoved Boga — v potu svojega obraza bos jedel kruh —
¢lovestvu ni ugajala in zato se je skuSalo trdim besedam izogniti na ta nadin,
da je delu vzelo del zasluzka. to se pravi. oskrunilo je naravni
zakon, da more le delo roditi kruh, da je delo moralna dolZnost vsakogar, za -
poved Boga. Pomen in vrednost dela je danes pod ni¢lo, kriviéni in proti-
kricanski prisvojeni del delovne vrednosti pa raste v neizmerno bogastvo —
poedincev, lenuhov, krsiteljev bozjih postav! In ta zlo¢inski. protinaravni dohodek
so obresti!

Obresti so strup za narodno gospodarstvo, strup za socialno moralo, ki je
Bas radi obresti, obrestnega sistema tako razruvana. da mirno in brez o&itanja
motri Stevilne Zrtve. Obresti so za ¢lovestvo najvedja nesreca, ker so najtrdnej$a
opora Kapitalizma, strup vsemu delu, ker so ravno one vir krivi¢nosti. pohlepa
in odvisnosti! Po njih in radi njih se uravnava produkcija, iz obresti izvira brez-
pokojnost dela, strast po denarju, razredno sovrastvo. Dejstvo je: Obresti so
nenravne, ker mnasprotujejo jasnim besedam Gospoda, so protina-
ravne, ker ubijajo ¢loveiko druzbo. Samo v ilustracijo: Rodbina Rotschild po-
seduje okoli 40.000 milijonov, ki jih je .zasluzila® priblizno v 100 letih. In to
premoZenje se vsako leto — ker se seveda ne porabi — obrestuje. torej pomnozi
za priblizno 3000—4000 milijonov! Brez komentarja!

Preteklost in njeni globoki misleci so obresti odklanjali in kaznovali jemanje
obresti celo strozje kot tatvino. Stari testament je strogo zabranjeval jemanje
obresti vsaj med rojaki, Plato in Aristoteles sta jih obsodila v svojih spisih in
slednji celo pravi: .Obresti so v najvi§ji meri protinaravne, ker temelje na ne-
naravni predstavi, da denar more denar roditi.“ Se strozji so bili stari rimski
misleci kakor Cato in Cicero, ki soglaSata, da pomeni jemanje obresti — ubi-
janje ¢loveka.

Cerkveni oletje in kanonsko pravo stoje v tem oziru na popolnoma istem
staliS¢u kot misleci klasi¢nega starega veka in znameniti rimski pravniki: od
slednjih se razlikujejo samo v tem, da so odklanjali vse in vsake obresti a priori
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in brez izjeme. Sv. Avgustin imenuje jemanje obresti celo .ars nequitiae™, torej
nekako spretno sleparijo. Cerkev je prepovedovala jemanje obresti absolutno,
bogatinom in ubogim, zmerne in pretirane, pojm obresti in oderustvo se v cer-
kvenem jeziku krijeta. Tudi ,usurae licitae”, .dovoljene obresti“ rimskega prava
je cerkev oznatila kot nedovoljene, pregreine in oderuske, ker cerkveni ocetje
so ucili, da oni, kdor jemlje obresti, zanje, kjer ni sejal.

Jasno je, kako tezavna je bila naloga Cerkve, da radikalno izvede svojo
upravi¢eno prepoved, zlasti ker so bile obresti Ze precej ukoreninjene in sankci-
jonirane po rimskem pravu. A Cerkev je kljub temu vztrajala, zavedajoca se
svoje naloge. Znatno lazje je postalo stalis¢e Cerkve. ko so si rimsko drzavo pod-
vrgla germanska plemena, ki niso poznala denarnega gospodarstva in se po po-
kristjanjenju lazje in hitreje sprijaznila s cerkveno zapovedjo. In ze v 9. stoletju
je Cerkev s svojo odlo¢nostjo in strogostjo dosegla, da se je uresni¢ila njena
zahteva: ,Nikakih obresti ne trpim od vzhoda do zahoda, kamor sega pesem
sv. mase.” Z lepo, vzviSeno mislijo je Cerkev na ta nacin izrazila, da povraevanje
porabe tujega kapitala obsoja kot protipravno in gresno. Svetna zakonodaja je
to stalis¢e Cerkve v polnem obsegu adoptirala in ravno to dobo smemo upravi¢eno
imenovati dobo najveéjega napredka evropske civilizacije. A druzabne razmere mo-
dernih tkzv. civiliziranih narodov so tekom poznega srednjega in zatetkom novega
veka krenile v tako smer razvoja, ki ji Cerkev ni hotela in mogla slediti.
Da, 14. stoletje je pricetek one strasne dobe, ko je ¢lovek razgalil vso svojo grdo
nehvaleznost materi Cerkvi, zavrgel ali brezobzirno kriil njene pravi¢ne, od
Krista ji izrotene ideje in stopil na pot krivi¢nosti, strasti in pohlepnosti po denarju,
uzivanju in izkori¢anju in s tem vrgel v svet seme za danasnje nevzdrzno in straino
stanje v kulturnem, socialnem in verskem oziru. To¢no: Izrael Nove zaveze
je storil isto kot poklicni Stare zaveze. Z zmanjSevanjem papeske
avtoritete, ugleda apostolske stolice, z omalovaZevanjem in preziranjem edino
resni¢nega in praviénega nauka Cerkve, se je vedno bolj in bolj krhala cerkvena
disciplina, vigji in niZji kler je postal mo¢no posvetnjaski. Zopet je ozivel duh
poganstva, poganska sebi¢nost in uzivanje. Kot strupena kaca so si obresti zopet
utrjevale pot v gospodarstvo, bodisi prikrito ali pa kar formalno! In praksa je s
spretno potezo potisnila v ozadje lep in vzviSen nauk Cerkev o obrestih, —
¢lovek se je uprl Bogu — in konéno potegnila s seboj takratne uce-
njake. Trgovei in bankirji so oznalevali steriliteto denarja kot neumnost in
zmoto, ¢e¥ da oni kot praktiki to bolje vedo kot razni teoretiki, filozofi in teologi,
ki o praksi niti pojma ne morejo imeti. Cerkev je sicer Se vedno energitno
branila svoje stali$¢e, a v 15. oziroma 16, stoletju je zacel tudi u¢enjaski svet moéno
popuséati in s tem zakrivil stra$no napako, ki tepe in ubija ¢lovestvo. Ne morda
iz prepri¢anosti, ampak bolj pod vplivom takratne prakse so zatrjevali in udili,
da je denar pod gotovimi okoli¢inami vendarle ve¢ kot samo denar, da pri gotovih
pogodbah izpremeni svoje svojstvo in more postati produktiven. In ni ¢udno, da se
je svetna zakonodaja postavila zopet na stalis¢e rimske cesarske zakonodaje in uza-
konila 5 do 6% obresti! Zadnja obSirnej¥a beseda papeZza o obrestni prepovedi je
enciklika ..Vix pervenit”, ki jasno izraza, da je bistvo oderuitva v tem, da kdo za-
hteva nazaj vet, kot je posodil. Cetudi se oficielna Cerkev izraza v poznejsih. za to
encikliko iziglih izjavah glede obresti nekoliko milejse kot takrat, je Se vedno dovolj
jasno in razvidno, da v bistvu ni nikdar odstopila popolnoma od svojega prejsnjega
striktnega in edino kr¥fansko pravilnega stalis¢a, da so mamre¢ obresti proti-
kri¢anske in nenaravne. Se v .catechismus romanus® priteva pri 7. zapovedi k
roparjem in ubijalcem — oderuhe, ki izmozgavajo ljudstvo z obrestmi. In Leon XIIL
rabi zelo krepke izraze v encikliki ,Rerum novarum® o bednem stanju, ki ga
dan za dnem povzroajo poZresne obresti.

Vendar je Cerkev v novejem ¢asu, bodisi radi svetne zakonodaje. bodisi
radi vladajo¢ih narodno-gospodarskih razmer, bodisi ker se je z ozirom na na-
vedeno tudi sama Ze precej zapletla v nastavljene ji mreZe obrestnega sistema.
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morala vedno bolj omiljevati svoje staro strogo stalifte. A vendar je za
nas jasno in uvidevno: da Cerkev nikdar, tudi v najtezjih ¢asih, ko
so ji hoteli njeni lastni otroci z uenimi teorijami vsiliti prepricanje, da more
svoje staliSte, temeljeée na sv. pismu, Kristusovih besedah in
naukov cerkvenih ocetov, glede obresti izpremeniti in korakati
popolnoma vzoredno s svetno zakonodajo, ni izgubila poguma, da bi bolj ali manj
precizni obliki ponovila svoje besede o obrestih.

Zato velja za nas: Obresti so strup za narodno gospodarstvo
in ¢loveStvo sploh! ReSitev blizajote gospodarske katastrofe je odvisna
— od nas! In naSa zahteva mora biti: HHofemo od Boga hoteno, splos-
nosti koristno in ljudskim potrebam uravnano gospodar-
stvo! NaSa dolZnost pa je, da strgamo masko z obraza malikom.
katerim sedanjost prisega udanost in jih razgalimo do
mozga, kot je to storil pred 60leti — Marx!

Ne Marx kot filozof ali histori¢ni materialist, ker je njegova materialisti¢na
filozofija nekonsekvetna in zato nevzdrina, ampak Marx kot ek onom.

V svojem delu ..das Kapital®, ki je na polju ekonomske znanosti paé silnega
pomena, je postavil tofne in jasne pojme o delu. vrednosti in nadvrednosti. Vsi
nasprotniki Marxa so edini v tem, da je fundamentalni nauk njegove kritike
Kapitalizma nauk o vrednosti. Ni je sicer Marx iznael, ampak samo razvil in
izpopolnil, ker nauk o vrednosti je produkt zdravega ¢love-
Skega razuma! Jasno je. da vrednost in cena produktov zavisita od mmo-
Zine dela, ne pa — kot trde liberalno-burzujski ekonomi — od ponudbe povpra-
Sevanja ali celo od redkosti. Da danes vecina oficielnih ekonomov tkzv. vred-
nostno teorijo dela zanikajo in izpodbijajo, ni vzrok v njej sami, ampak v tem,
ker na njej in iz nje izhaja, oziroma sledi nauk o nadvrednosti, ki je kardinalna
tocka Marxove teorije! Kdor seveda bistva vrednosti pravilno ne pojmuje ali
note pojmovati, ta tudi ne more razumeti, kaj je dobi¢ek, obresti, renta itd.. in
obrestni problem je ravno problem vrednosti. In danes je tako! In posledica? —
Danasnji kapitalistiéni gospodarski sistem!

Zloben ¢&lovek odklanja nekatere evidentne resnice in jih obsoja kot zmotne
ali iz nevednosti ali ker se mu zde ,nevarne* ali pa ker jih lahko zlorablja. In
k slednjim gotovo spada Marxova kritika kapitalizma, ki s stali¥¢a moderne cko-
nomske znanosti ni ni¢ drugega kot iz&rpen. temeljit in neovrien dokaz za ne-
dvomljivo pravilnost vseh gospodarskega Zivljenja se tio¢ih naukov, ki so jih
postavili Ze cerkveni ofetje, kanonsko pravo in sholastika ter jih s teolosko-
moralnega stalid¢a utrdili in dokazali, kolikor je bilo to v takratni dobi mogoce.
Grozna in neznosna je nekaterim misel. da bi visokocislana sholastika imela vsaj
nekaj skupnega s .stragnim“ Marxom! Vendar kljub vsemu upiranju drzi dejstvo,
da so mnajvecji sholastiki kot Albertus Magnus in Toma? Akvinski vrednosino
teorijo o delu pojmovali tako kot klasi¢na ekonomija, saj sholastika uéi., da
je delo pod vsemi okoli§¢inami pravi faktor vrednostnega
izkaza. Glavna zasluga Marxovega dela .Kapital® pa ravno obstoji v tem.
da znanstveno dokaZe, da ni kapital, ampak le ¢loveiko
delo tvorec vrednosti, ali z drugimi besedami. da znanstveno zopet
ponovi isto kot sholastika! To ve&éno resnico potrdi in prizna tudi veliki
socialni papez Leon XIII. v encikliki .Rerum novarum®, kjer jasno pove, da
izhaja bogastvo drZav, druZbe le iz dela delavecev. S iem
seveda ni refeno, da so vse dobrine. ker so produkt dela, last delavecev. In tega
tudi Marx ne trdi, kar mu sicer kritiki iz vrst liberalno-burzujskih ekonomov
podtikajo, ampak Marx je s tem hotel samo povdariti in podértati silen pomen
dela, ki se v dana$nji kapitalisti¢ni eri tako podcenjuje. Danasnji delovni za-
sluzek je anormalen, neka vrsta suzenjstva, delovna sila je blago, ki je izpostav-

ljeno kolebanju trga in cen, ¢lovek — podoba boZja — se indentificira z blagom.
je nekaka pritiklina delodajaléevega ,kapitala® — kot v poganski dobi suZenj
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del gospodarjevega premozenja. Cim Steviléno manjSa je ta pritiklina, a po delovni
sili ve¢ja, tem vecji je dobitek — kapitalista! To je formula kapitalistove kalku-
lacije za profit!

Profit pa je pribitek. brezdelen dohodek, zlo¢in proti pravi¢nosti. Na tem
principu temelji srednjeveika cerkvena in svetna zakonodaja o prepovedi ode-
rustva. Cerkev je obsodila jemanja obresti, ker je pravilno pojmovala pojm
vrednosti, nadvrednosti, dobicka in dela, Marx stopa v ekonomiji sigurno po sto-
pinjah svojih prednikov najvecjih mislecev. Zato je upravi¢ena trditev da je
Marxovo delo .Das Kapital® naj¢istejSa in najlepSa apologija cerkvene doktrine
o oderuStvu in obenem ogledalo za naSo korumpirano. mamona oboZavajoco
druzbo, ki je radi denarja — zavrgla Boga. Ako obsodimo Marxovo teorijo o
vrednosti in nadvrednosti, potem je vsa srednjeveika cerkvena doktrina in za-
konodaja o obrestnem vpraSanju zivela v tezki zmoti, napa¢no pojmovala v var-
stvo in razlago ji izro¢en nauk.

Gotovo je, da so danaSnje obresti, ako motrimo stvar teoreti¢no in prakti¢no,
ravno isto, kar je cerkvena in svetna zakonodaja do 16. stoletja obsojala —
namre¢ oderustvo. Koren Vili.

Duhovni ¢lovek v politiki.

nacilno je dejstvo, da se danes duhovni ljudje vedno bolj oddaljujejo od

politike in da se do nje postavljajo celo v odklonilno stalis¢e. Ta odklon

se ne razteza samo na zrele, samonikle osebnosti, marve¢ se razsirja celo
preko akademske mladine do preprostega naroda. Preprost ¢lovek je vedno bolj
tih in se razocaran pomika v ozadje. Kri¢ece. vsiljivo in malenkostno govoricenje
ter povzdigovanje smeSnih relativnosti v absolutnost vedno bolj izbegava ter se
iz trenutne trudnosti dviga k osebnostnemu zivljenju. Z umaknitvijo vseh du-
hovnih osebnosti iz politicnega zivljenja se politi¢no zivljenje vedno bolj plitvi
in postaja gola taktika, interesni boj in borba za brutalno premoc.

Ves ta proces je mnezdrav. Materialisticen Zzivljenjski nazor se je oprijel
podzavestno vsega javnega zivljenja in pije kri vsakemu pozitivno gradecemu od-
nosu osebnosti do javnega zivljenja. Duhovna sfera ¢lovekova se je zacela vedno
bolj odmikati realnemu zivljenju. Ta kretnja je namre¢ nujno utemeljena
tradicijsko-druzabnem ¢loveku. Vsakemu javnemu delaveu otrpne zmisel za orga-
ni¢nost zivljenja in brez ¢uta za ¢lovekovo dostojanstvo ne ¢uti potrebe. da v
intimni zvezi s transdendenco resni¢no ustvarja in oblikuje podobo medseboj-
nega sozitja, marve¢ podre vse motive do odgovornosti in vrednoti vse zanj v
postev prihajajofe pojave po vprasanju Koristi ali Skode. Ta princip je temelj
egoizma. Iz kapitalizma in materializma rasto¢a druzba se bori zoper duhovnost
in njene nosilce. Od njih zahteva najvecje dolznosti. ne da jim pa pravic.

Duhovni ¢lovek ima morda danes najve¢ pravic in za-
htev do medsebojnega druzabnega polozaja. Duhovni ¢lo-
vek ima danes nujno zahtevo posebno do politike. On hoce.
da ga poslufajo. V iskreni zavesti svoje organi¢nosti.zahteva od soljudi,
da ga v njegovi samoniklosti razumejo. Tezko je iti posebno tradicionalno po-
zitivnemu politiku (recimo: zunanje in nepristno zivecemu konfesionalnemu po-
litiku) mimo duhovnega ¢loveka, ki gradi svoje zivljenje enotno in doziveto iz
zveze narave ter nadnarave. Kadar gre namre¢ mimo njega, je vsa politika zgolj
materialistitna mehanizacija. Med duhovnim in politi¢nim ¢love-
kom mora vladati soglasje. Sfera prakti¢nega in osebnostnega krscan-
stva naj bo plodno polje politi¢ne modrosti. Danes so krs¢anski politiki po vsem
svetu zgolj lokavi, izurjeni in takti¢ni zastopniki gotovih materielnih interesov,
niso pa modri, odkriti in naravnostni drzavniki. Zato stojimo v krizi parlamen-
tarizma in demokracije.
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akor takrat ob Jordanu: Janez, Zaharijev sin. velikan puicave,

! stoji ob vodi in se pogovarja s hribi in dolinami. Zivi v solncu.

zeji in gladu. Bori se z vetrom in noc¢jo. s telesom in samoto.

Kakor cvet divje roze razsirja glas. Karavane potujejo in ga obi-

skujejo. Janez veze zemljo in nebo in govori o bodo¢nosti. Ljudstvo.

zakleto v suho nerodovitnost. maje z glavo. Janez pa govori s strastjo
in Caka preloma. Caka. da se poljubita ¢isto telo in sveta dusa.

To. kar danes prihaja. Se nima imena. Proroske besede gredo
od ¢loveka do cloveka, razgrinjajo zavese in pripravljajo pot. Ne
gre zato, da oc¢i dovolj jasno in dale¢ zro., ali da jezik od veselja
pravo govorico jeclja. Gre za dozivetje bozjega duha. ki zemljo
objema. Gre za vesoljni potres ¢lovestva. Gre za ljubezen. ki Ziv-
ljenje vodi. Gre za dan. ko smo se vzeli iz mrtvih no¢i v svobodo.
Rodilo se je iz nica. to je iz volje bozje. Razvilo se je in zagrabilo kot
plamen. Crpa iz neznane podzavesti. Bojuje boj kakor vse novo:
klevetanje in besedi¢enje ozkosr¢nezev in nezaupljiveev se podira
v prah ob silnem navalu. Ne vemo za uro prodora: ali danes je tu
in pronica kakor voda skozi apnenec. V nase zivljenje prihaja. Pred-
hodniki po vseh zemljah mu prozijo roke. Eno so z nami in isti jezik
govore: v Ameriki, Avstraliji, Japonski in Evropi.

Nosna materija dviga in uslo¢a hrbtenico v solnce. Trpljenje in
bolest nas dvigata iz zemlje. Vesoljni bozji duh se iz blaZenosti in
miru niza k zemlji. Ze vidimo odtise tega novega hotenja v arhitek-
turi, umetnosti. v od solnca ozganih telesih. v kretnjah in slutnjah.
Radi tisocih bodoc¢ih ¢loveskih radosti v nas se odpravljamo na pot:
orjemo zemljo. brazdimo vode. naskakujemo solnce in plavamo v
zraku. Naravnost izsesati ho¢emo vso toplino, okleniti se vsega stvar-
stva, zahoteti po nadstvarstvu s srcem angela boZzjega in Ziveti, Ziveti.
Ritma. stvarnosti, zdravja. lepote, proznosti notranjega in zunanjega
¢loveka hocemo. Glejte, plitvi in lahkomiselni ¢lovek v lenobi in za-
vratnosti umira. In glejte. ze prihaja svobodni. spros¢eni c¢lovek.
Peruti mu rastejo in energije se nabirajo v njem. Z jadrno nogo
stopa v nove svetove. kjer ga ¢aka Bog. Kruh in Vino se spreminjata
v marmor in zlato, v bron in brnenje neslitnih sil. Telo je danes
tezis¢e zlomljenih ur in vendar nase sredisce. Telo je naSe zivljenje
in je vendar ve¢ od telesa. To Zivljenje bije ob bregove; jezovi in
nasipi so ze prebiti.

V teku in skoku, v plesu in godbi, v solncu in vodi, v kriku in
¢olnu se danes bliza Bog. Pojdimo mu naproti. Ovencajmo se s
cvetjem in pesmijo, razvijmo prapore in jadra, naéljimo svoja rjava
telesa in te¢imo naproti. Njegova milost prihaja. BozZje kraljestvo
prihaja. In ¢ista telesa nosijo njegovo zlato streho.
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Biocentricna metalizika.

. a vseh poljih ¢lovekovega ustvarjanja se javlja na podlagi raz-
vojne zakonitosti nov kompleks pojavov, ki razvijajo silno
dinamiko. Vsi ti pojavi dobivajo s ¢lovekovim soodgovarjajo-

¢im dusevnim obrazom iskanja, poglede. upanja, razmotrivanja, ki

so vzmet in pogon njegovega duhovnega ustvarjanja, znak novega
zivljenjskega naziva kot nujna reakcija na brezzivljenjsko smer
nase dobe.

Dosedanja smer ¢lovekovega zivljenja in prili¢enja narave je

Sla v prazen, mrtev prostor. Imanentna smer, dana vsakemu bitju

in predmetu, ni smela do veljave: zato je prislo ¢lovestvo do krize.

Dusevna plasticnost evropskega ¢loveka, potrebna za konkretna iz-

hodis¢a, se je silno zmanjsala po prehodu iz srednjega v novi vek.

Takrat je zazijal prepad med hotenjem in resni¢nim zivljenjem. S

tem se je olajfala rast kapitalizma., ki je prepad Se povecal in

cloveski idejni usmerjenosti odmaknil dejanski stan. Kakor povo-
denj se je razlila nad ¢lovestvom pestrost zunanjih efektov in ra-
zodetij materialne kulture. V zmagoslavnih njenih korakih se je
slisal groteskni smeh vsej duhovnosti in harmoni¢nemu razvoju na
racun. V tej vrocici evropske bolezni se je na ekstaticen nacin raz-
vezala materialna dobrina za dobrino in v resnici ocarovala ¢loveka.

To samo na sebi objektivno dobro (ali vsaj indiferentno) dogajanje

v materialnem svetu pa je dobilo drug predznak z ozirom na celoto

zivlijenja, ki se je razdrla. Kadar pa ¢lovek (ali njegova doba) ne

Zivi iz vsega obsega in vseh svojih sil, takrat postane njegovo udej-

stvovanje delno in zato mehani¢no. Vse zivljenje nosi pecat eno-

stranosti. Ta poteza pa dobi jasnejSe obrise v posameznih sektorjih
zivljenja. Kakor je filozofija polna nezZivijenjskih napetosti in da-
le¢ od modrosti in daje videz analiti¢no-mehani¢ne ucenosti, tako
je suba in bolestna vsa znanost v svoji tankovestni psihologi¢nosti:

tako je bila mukotrpna vsa trenutna eksoti¢nost atomisti¢nega im-

presionizma: tako je Se danes podvrzena silnim vplivom mehani¢ne

materialnosti vse gospodarsko in socialno zivljenje: bodisi libera-
lizma. bodisi socializma. Celo v religioznem zivljenju je prevladala
eti¢no-voluntaristicna smer in se oddaljila od prakrs¢anske bitnosti
neposrednega otrostva bozjega. Najbolj nezivljenjsko pa so tolma-
¢ili pojave v naravi. Bioloska znanost je od mehani¢nega tolmacenja
prirodnih pojavov prevzela analitiéno metodo opazovanja in jo pre-
nesla v svet organizmov. Organizem so smatrali za fino izdelan stroj;
vse izrednosti (ki jih v biologiji niso mogli tajiti) so smatrali za
slucajne izraze splosnih mehanskih zaknov. Vse notranje duSevno
izkustvo pa so proglasali za vzporedne pojave gotovih mozganskih
procesov.

Iz takih osnov se je oblikovalo vse javno zivljenje in nujno
preslo v bolne kontraste in nesomerna razmerja. Okolica in raz-

106

B



poloZenost sta tlacili Zivega ¢loveka v protiorgansko smer. Zlo¢in
nase dobe obstoji v mehani¢nem poenostavljenju
in posiljenju vsake resni¢nosti. Vsak mehanizem gleda
le na kvantiteto: in bas zato. ker tak vidik izkljucuje ¢ut za kva-
liteto, za individualne poteze in znake raznih bitij, zato jih ne vidi
v njihovi pestrosti in bogastvu ter jim izpodmika tla za harmonicen
razvoj. Kakor pa ne pridemo zZivljenju do bistva s kemi¢nimi for-
mulami, tako ne oblikujemo resni¢nosti z mehanizmi. NaSe javno
zivljenje je matemati¢na konstrukcija. Clovek se lovi v abstraktnem
svetu in nima stika z bioloskim razvojem svetovja. Vse je razdeljeno
v kategorije. V ¢loveku je prodrla na dan absolutisticna strast po
vladi in znanju. Ni ve¢ rast primerna, marve¢ zakon. Kadar pa slisis
zakon, ki nima stika z razvidnostjo ali pa je zakon jasno protinaraven.
se postavi§ do njega v hladno, statitno razmerje. Saj sluzi danes
skoraj vsak zakon suhi. oficielni svrhi Zivljenja. je torej mehani-
¢en, konstruiran, brez zivega. polnega ozadja in ne more vzbuditi
organskega soodnosa. Vec¢ina zivljenjskih form je brez zvoka. brez
odmeva v vecno se prelivajotem zivljenju.

Zato je moralo priti do elementarnega prodora vsch vitalnih sil.
Mehanski svetovni nazor postaja mrtev in vstaja nov: organski.
Ljudi se je polastila silna zeja po zivljenju: odtod tako silne afir-
macija zivljenja v vseh poljih svetovne resni¢nosti: odtod tako po-
gosti pojavi zivljenja, obnove. razvoja. oblestva. gibanja. rasti,
razceveta, umiranja itd.: odtod utemeljitev socialnega etosa; odiod
svetovna mladinska revolucija: odtod val telesne kulture, ki se mece
vedno vi§je in Sirje in postaja centralna misel bioloskega ¢lovestva:
odtod organolosko pojmovanje v vseh duliovnih vedah: odtod umir-
jenje bolne ekstaticne umetnosti. Ti pojavi dajejo obrise novemu
zivljenjskemu pojmovanju. Biocentricna metafizika je nazor, ki ima
v biosu, pojavu organskega Zivljenja. sredisée in izhodi¢e za enoino
in zaokrozeno pojmovanje sveta. Ta visoka vrednota nujno zmaguje
nad mehanskim svetovnim nazorom.

Ta nova zivljenjska smer ima za temelj najnovejSo biolosko
vedo. ki je zamenjala mehani¢no pojmovanje in razlaganje zivljenja
z organi¢nim. Zopet je odkrila kvalitativni znacaj biologije. Zato je
miselnost nove biologije organolotka in Sirokogrudna. Vsako raz-
laganje zivljenja se za¢ne v naravi; tukaj se polagajo temelji sve-
tovnim nazorom. K najvaznejSim kvaliteinim kategorijam teh te-
meljev spadajo pojem celote, pojem dejavnosti in pojem individual-
nosti. Vse vesolje je Ziv organizem: nosi v sebi organske odnose in
se giblje iz sebe: zato nima zmisla za slu¢aje in mehanska gibanja.
Vsako gibanje povzro¢i nek notranji akt iz notranje polarne na-
petosti. In ba$ ta ideja splosne polarnosti pojavov je pravitalno gi-
balo ritmike vseh Zivljenjskih pojavov.

Danes stojimo pred modrostjo organi¢nega zivljenja. Varnost.
resni¢nost in bozanska slutnja se nam razodevajo v naravnih pre
cesih. Primat ljubezni vlada z neomejenim imperativom v kozmicnih
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antitezah in v polarnosii Zivljenja. Cut za Zivljenjsko plastiko se
zopet razvija. Kot silna reakcija se dviga zivljenje v vsej svoji pol-
nosti in lepoti. Pedagogika. medicina, sociologija. telesna kultura
slede svojim jedrovitim silam. Vsi ti vitalni utripi pa silijo v obmocje
najvisjega kroga: religioznega in se ustavijo pred misterijem. In
kakor se mora umakniti temu valu nasilna voluntaristi¢cna smer.
tako se odkriva z revolucionarno kri¢ansko vitalnostjo vefno pra-
bistvo ¢lovestva: otrostvo bozje. Javljajo se nove realnosti: preroje-
nje iz zakramentalne polnosti Cerkve. misti¢no - realno odresilno
delo v misteriju: bozje kraljestvo na zemlji. Z bozjo pomocjo pre-
lamljamo nasipe na vsej ¢rti. Stejemo utripe bozjega obiska, rusimo
laz ter nenaturnost in nosimo triumf. Edi Kocbel.

Metafizika telesne kulture.

kusali bomo vzporediti novo pojmovanje telesnosti med ostalo

kulturno valovanje. da bomo tako razvideli vso nujnost in glo-

bino tega gibanja. Da ne bomo mislili o telesni kulturi kot o
kaksni malenkostni zadevi.

Vsi ¢asi so poznali neko telesno vzgojo: stari vek bolj od sred-
njega. Da je to spremljajo¢i pojav vsakega ¢loveskega zitja, mo-
ramo iskati vzrok ne toliko v Zelji po telesni moci, kot v prazakonu
vsakega organizma, v imperativu gibanja. Ta imperativ je bil v raz-
licnih dobah razli¢no tolmacen in razli¢no vpoStevan. Vendar pa ni
ta zahteva po telesnosti skoro gotovo Se nikdar zavzela znanstveno
takih dimenzij kot dandanes. Zato bomo skusali iz polpretekle dobe
razbrati tiste komponente, ki so dale temu valu ravno tako lice.

V drugi polovici 19. stoletja je pricela z neverjetno naglico rasti
industrija. Mesta so pozirala ljudi. In vsem, od intelektualca do to-
varnitkega delavca, vsem je grozil telesni pogin. Clovek je nasel
neko odpomoé v telovadbi. Ali racionalisticna doba je racunala tudi
na delovne sile in obrambno mo¢ ter je to telovadbo ¢isto militari-
zirala. Pravim, da je to bila doba racionalizma in materializma. Clo-
veski duh je neizprosno racunal in konstatiral, veroval v svoj ..ne-
zmotljivi® razum in spiritualne procese materije. Za njega ni bilo
tajne zivljenja. Vse je hotel zmagati, vso temo je hotel razsvetliti.
Svet je bil pijan od zmag svoje mrzle preracunanosti in ni vedel za
drugo. kot vsemogo¢ni intelekt. Tehnika je osvojila svet in svet ni
hotel videti za strojem &oveka. Samo mehanizem. Zato je zahtevala
doba z voljo prepojeni mehanizem. Za obvladovanje in vodstvo vseh
teh mirijad strojev, ki delujejo no¢ in dan. je potrebovala odli¢nih,
odpornih, spretnih, sigurnih ljudi, s prisotnostjo duha. In tako je
nastal Sport, kakorsen je v praksi fe danes. Tehnika in Sport sta
otroka istega duha. Obema je lasina volja, mo¢, pozornost, sigurnost
in obema je blizu neduhovnost in surovost, sila. Stroji so sicer na-
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domestili ude: ali-vendar je eksaktnost. tempo, ki ga je ¢lovek podaril
stroju, potegnil ¢loveka s seboj. 7Z vsemi sredstvi vse druge zmagati.
Vse obvladovati, vse mo¢i. to je bila deviza tehnike in Sporta.

Zivo ielo racionalizirati v mehanizem je morala pomagati ana-
tomija. biologija. kemija. fizijologija. mehanika. In kot se trudi tvor-
nica letal. da zvisa Stevilo propelerjevih obratov, tako skusa povisati
brzino svojega tekalnega aparata rekorder. Boj in zmaga. Zmaga
mehanizma nad mehanizmom. Ista imena v Sportu kot v gospodarstvu,
industriji. tehniki: metri. Stevilke. minute. runde, bilance in sta-
tisticne tabele.

In v tem triumfu racionalizma se je naenkrat uprlo telo: telo.
samo mehanizem, samo kompliciran aparat. V nasi najnotrajnejsi
notranjosti se je rodila zgoca bol. ki je dusila telo, ki pa je kon¢no
privedla do peripetije. Vsa krcevita zvezanost se je zrahljala in pot
pripravila. 1z nepoznanih pokrajin ¢loveskega organizma so prihajali
vedno novi impulzi. In tako smo priceli .s]\usatl 1zk0pavail ono. kar
je bilo Ze dolgo zakopano. Logika telesa. Ravno na$ ¢as dela z
neutrudljivo paznostjo in odkriva. V svojem jazu smo spet naenkrat
zaslisali zastrie. daljne glase. Ta jaz je telesno-dusevno. V sredi vsega
divjanja je lastno uho slisalo sebe samega. Duhovno je prejelo zopei
odnos k telesnemu. Posebne vrste odnos. Vsa ta odkritja vpijejo proti
Sportu v marsicem. Tako nastopa novo pojmovanje telesnosti. To
pojmovanje je posledica velike vojne. Saj vojna je tudi zavrgla ra-
cionalisti¢ne in materialisti¢ne nazore 19. stoletja. Kajti ¢lovek je
spoznal. da pluje za stroji le ziva kri, ki ima svoje zakone in da se
bogastvo duse. ki je ved¢ od samih eksaktnih stavkov. Velika vojna
je zopet vpostavila odnos med iracijonalnim in racijonalnim. med
kaosom in kozmosom. Zato smo danes mnogo resni¢nejsi od pol-
pretekle dobe in morda mirnejsi in bogatejsi v ustvarjanju. Impo-
zanten ples plese zapadni ¢lovek: njegov duh je poln kritike. tole-
rance in nacrtov. Brez domisljavosti in z najvecjo eksaktnostjo gradi
nove teorije. Razkriva in ureja. Brnenje propelerja mu je muzika in
velemesto v lu¢i Zarometov kot sanje futurista. In vendar v iskanju
nasa doba ni materijalisti¢na. Cetudi je tehnika najvisji materijalni
izraz racionelnega principa, kar ga je sploh kedaj videl svet, je
vendar duhovne narave in se zaveda (to je vazno). da je rojena iz
iracionalnega kaosa z wusodno nujnostjo. Geniji tehnike morajo
slediti podzavestni stvariteljni sili. Ves abstrakini svet tehnike in
znanosti je le povrSina. le mrena pod katero je temna masa. ki jo
racijonalisti¢ni ¢lovek ni hotel videti: kaos. In &e prejsnja doba ni
hotela vedeti ni¢ o hudi¢u niti Bogu. je danaSnja. kljub vsej prak-
ticnosti le bogotezna. In tudi telesna kultura je izraz tega iskanja.
Kajti telo je bilo odkrito kot nekaj avtonomnozivega, kot celi ne-
poznani svet, medtem ko je bilo pred vojno le stroj, mehanizem.
Zunanje propada in vse, kar je vitalnega pomena za ¢loveka. je na-
enkrat zavzelo neverjetne dimenzije. Novo pojmovanje telesnosti
is¢e zvez s podzavestnim in iracionalnim. Najcistejsi izraz te nove
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miselnosti, ki se Se razvija. je gimnastika in ples. Prejsnji (ali boljse
Se vedno zivedi) Sport pa se pocasi preorijentuje in postaja vedno
bolj kot ples pojmovan. Kajti dobro ve. da mu bo zmanjkalo Zivih
sokov, ¢e bo Se nadalje vztrajal pri duhomornem samorckordu. Ki
je produkt racijonalizma. Novi Sport mora postati zveza med avio-
nomnotelesnim. impulzivnim k hotenemu. k volji. intelektu. In zato
bo tak Sport obnavljal in pozivljal ljudi tehniskega stoletja. Gimna-
stika je impulz. Sport pa je volja. Red. ki ga je po ¢loveku ustvarila
zemlja, drevi. Kolesja se vrtijo in le modéni organizmi bodo zmogli
vodstvo. Vse pa. kar je trhlo. bo zmleto. Vse, kar ni izurjeno za ta
divji tempo. bo podleglo. Le celotni. zdravi individuum bo dal lahko
vse sile,

In to je morda metafizika telesne kulture. da prihaja klasika
20. stoletja: filozofija tehnike. iskanje ¢loveka in Boga. nova har-
monija med telesnim in duSevnim. Zato propad ckspresionizma v
umetnosti in pricetek novega stila in nove. stvarnejse linije.

Pia.

Kulturna usmerjenost.

danasnjih dneh se moras vsega nauditi. Naucili smo se tudi.

da sestoji ¢lovek iz telesa in dufe. pa ne tako. da bi bili to

dve plati ¢loveske osebnosti. marve¢ da sta to dva povsem
locena dela. Telo je le potrebno zlo. ali pa vsaj nekaj manjvrednega.
kar ovira dufo pri njenem razmahu. Zato ni¢ ¢udnega, ¢e je veljalo
samé mrivicenje telesa za krepost. O telesu so govorili le v zvezi s
spolnostjo kot izhodis¢em vsega greha. ali pa ¢e so mislili na akro-
batstvo razvitega c¢loveka. Telo je le ovira in ¢lovek je nesrecen. ker
se ga drzi ta nepopolnost.

Na drugi strani pa se je pod duevnostjo pojmovala le razumnost.
Da obstoje pojavi. ki nosijo v sebi pocela obeh. tega nam ni nikdo
povedal. Kolikokrat se zgodi, da Se celo danes .u¢eni” ljudje ime-
nijejo modéno razgibanost tvoje duse le delovanje hormonov ali na-
petost vericae sensualis. Pretirana enopolnost je imela za nujno po-
sledico materialisti¢no pojmovanje.

Da je temu tako. naj navedem samo en primer: Poleg govora
izraza ¢lovek svojo notranjost gotovo najlazje v kretnjah. Zato
smemo priftevati ples med prve umetnosti. ki jih je gojil ¢lovek.
Najvisja duhovna vrednota pa. ki jo nosi ¢lovek v sebi je gotovo
religija. Zato ni¢ ¢udnega. ¢e prvi plesi niso bili eroti¢ni, marve¢ reli-
ciozni. Tako dobimo narode. ki poznajo samo take plese. Ne vpra-
fajo te, kaksnemu narodu pripadas ali kaksnega boga ¢astis. marvec
kaj pleses. Taki so izvenevropski narodi. VpraSanje je. zakaj je pri
nas ples. ta barometer telesno-kulturne usmerjenosti. na tako nizki
stopnji. Strasno je to. da se telo in dusa drug drugega bojita, da se
‘krivata in se v samotnih urah sploh ve¢ ne znata in ne moreta po-
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govarjati. Le v opojnih urah potencirata svoje intenzivnosti v goljufiv
objem. ki mu sledi vedno vecja utrujenost.

Poudariti je treba, da utrujenost duSe do telesa ne izhaja od
religioznega udejstvovanja. pa¢ pa od areligioznega. Centralnost
religioznosti. ki se na novo svita v naSih dusah, dosedaj ni bila me-
rodajna pri dolo¢evanju kulturne smeri. Zato je treba poiskati nacin
dosedanje religioznosti, ki je povzro¢il to nenaturno enopolarnosi.
Odgovori so jako razli¢ni. Merezkovskij misli, da je to napeto
enostransko naziranje ostanek Zidovske mentalitete. ki so ga s krsc¢an-
stvom vred prevzeli drugi narodi. Sele sedaj se je azijska rasa
odpomogla od tega strupa. Temu nasprotno smatra Stdhlin. da
je to naziranje prislo k nam z renesanso. je to izraz nckega .Weli-
angsta”, ki ga je obcutil anti¢ni ¢lovek ob pogledu na naravo.
Spengler pa razlaga ta pojav iz strukture sedanjega in anti¢nega
Cloveka. Anti¢ni ¢lovek je bil plasti¢no misled, sedanji pa je ab-
strakten. Temu mnenju odgovarja pri Grkih visoko razvita. upo-
dabljajoca. pri nas pa glasbena umetnost. Drugi razlagajo zopet to
nasprotje kot notranjo napetost med duhom na eni in ostalo dusev-
nostjo ter telesnim na drugi strani. V glavnem je vzrok v
evropski rafiniranosti lenobno induhovno vedno
manj intenzivnega zivljenja. ki je prestavilo tezi-
$¢e zivotarjenja v telo in ga osvobodilo vse me-
tafizi¢ne intenzivnosti. Papini kaZe ostro na telesnega
cloveka v civilizaciji: ..Ta bedna civilizacija monstruoznih odkritij
najbrutalnejSe tehnike. civilizacija neizmernega dela in nikdar na-
si¢enega progresa: civilizacija ve¢nega nastajanja, ki Zivi iz nonsensa.
da Zivi in proizvaja le zato. da proizvaja, ne da bi pustila za duha
eno samo okno duska. se mora povrniti in porusiti v svojem embriju
in umreti z ropotom, kot je zacela. Ni¢ ni dala. kar bi bilo vredno.
da podpre duhovne vrednote. nié ni pustila za uteho srca in due.”

Zle posledice obojestiranskega naziranja so se namre¢ kmalu
pokazale. Mnogim je zacela presedati ekskluzivna duSevnost in
vrgli so se v drugo skrajnost in narobe. Zivljenje ekstremov se je
zacelo, kjer je sicer bioloska polnost. ne pa Zivljenska. Materiali-
zem je bil nujna posledica prvotne duSevne prenapetosti. Ni¢ ¢udnega
torej. ¢e so vse panoge, ki obravnavajo materijo in telo. zapadle
materializmu. Tako je sedaj svet razdeljen v dva tabora. Enim je vse.
kar je s telesom v zvezi grdo in gresno. drugim je telo visek bla-
zenstva, poezije in zivljenja. Oboje: surova mesenost in
prevelika obdutljivost sta znak ene in iste dege-
neriranosti in sestavni deli iste kulturne usmer-
jenosti, ki je protikri¢anska.

Prakti¢no je danes najaktualnej3i nas odnos do telesnih zahtev.
Ceprav stoji danasnja kulturna usmerjenost v principu sovrazno
napram telesu, vendar ne more preko njega. Zahieve telesa so tukaj.
Zato se je kot vitalna reakcija vzbudil Sport. ki zavzema vedji obseg.
Vendar pravijo, naj Sportnik vadi le iz higijenskih predpisov, zaradi
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zdravja, ali pa radi kakih od zunaj vneSenih smotrov. n. pr. rekorda
modi, Casti. S tem se je v ¢loveku zopet zacela razdvojenost.

V naravi ¢lovekovi pa je. da Zeli in hoCe enostavnega naziranja
o vsem, da i&Ce resnice. ki bi bila v vsem isto in hoce. da bi se z vsem
bitjem predal takemu dognanemu spoznanju. Dognano je, da ¢lovek
v udejstvovanju henoloikega principa tudi najved¢ zmore, ker se je
zastavil ves za ves ideal. Kadar pa ¢lovek nima enotnega smotra. ni
ivorec. Zato je nafa naloga. da si v tej razdvojenosti in enostranosti
danadnjega Casa poistemo zopet enotno kulturno usmerjenost. ki se
bo ozirala ravnotako na telesno stran nase osebnosti in bo zavzela
pozitivno staliS¢e do snovnosti. Vsak kristjan ima Ze to naziranje.
samo da lezi globoko v podzavesti. kamor ga je vrgla areligiozna
kultura. Ta zaklad dvigajmo v solnce. Bodimo tvorei enotne kulture.
katere sijaj se bo¢i k nam iz casov Franc¢iska Asiskega, ki je ime-
noval solnce in zemljo, rastline in Zivali svoje brate. Ta zavest pri-
haja zopet. Vedno bolj se zavedamo. da tvorimo z vsemi zivimi bitji
veliko druzino, in da smo po telesu del tega sveta. Dostojevski
pravi: .Ljubite Zivali. ljubite rastline. ljubite vsako stvar. kajti ce
boste 1jubili vsako stvar. se vam bo razodela bozja skrivnost v
stvareh. In kon¢no boste ljubili ves svet z vseobjemajoco popolno
Ijubeznijo.*

Zdaj torej vemo. da nam telo ni v breme. marve¢ v dobro. Ni
samo spoznano dejstvo. ki se mu ne more§ veé¢ ogniti. ni samo del
mojega in tvojega Zitja. marve¢ druga plat ¢lovekove osebnosti. 5
iem prehajamo iz mehani¢ne kulturne usmerjenosti v vitalno-orga-
nicno. In samo tukaj se lahko dvignemo iz narave v nadnaravo.

Mirko Polkorn.

Ubrana pesem lokostrelca.

O Gospod.

v telo si me postavil.

da sem.

Kot prozno jeklo si mi uslocil hrbtenico
in ramena kot bronast lok.

7. veseljem si napolnil moje ickanje

in kot vriskanje si napravil moje skakanje.
Rokam si zaukazal. da Te hvalijo

in v dlani si mi polozil tiho govorico.

7. dragocenim sokom si me pobarval.

in srce obdaril s praritmom.

1z zemlje si me zaklical

in zemlja mi je mati.

Silen in strasten je njen klic.

Silnejsi in strasnejsi pa je Tvoj protiklic.

O klic Luci!
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O Gospod,
ki si morje in nebo in si vendar nad vsem.
O Nerazumljivi,
clovekovo telo si siizbral kot prebivalisce
in povelical si ga po svojem Vstajenju.
Pino Mlaker.

B . v .
Lai¢ni ples.

(Pod tem naslovom mislim tisto. kar imenujejo drugi ritmi¢no
gimnastiko, izrazno gimnastiko. simboli¢ne vaje itd. Torej ne kaksen
druzabni ples. ki ga prinese moda.)

To je gotovo. da ne more ostati telesna vzgoja vedno zgolj pri
muskulaturi, pri zdravju in pri uspehih v merah. temvec¢ da bo ¢lo-
vek hotel to svoje telo rabiti tudi za kaj visjega. za pesem. za ples.
Kajti to je krona vse telesne vzgoje. Tu se pricenja poduhovljenje
materije. Saj tudi tisti. ki se u¢i petja ali pravilnega izgovarjanja.
ne bo ostal samo pri tonih in vokalih. temvec bo hotel nekaj vec.
bo hotel konéno enkrat vendarle recitirati ali peti pesmi. In takrat,
ko bi priceli enkrat tudi laiki plesati. bi telesna vzgoja z: ubila oni
surovi. zgolj materijalisti¢ni videz in bi postala resnicna kultura!

KakSen pa naj bo lai¢ni ples? Analogno kot lai¢no petje bi dejal.
ali boljse lai¢ni plesni zbori nekako tako. kot so pevski zbori. So-
delujoéi biose vezbali v posluhu in harmoniji gibanja. Njihove
kretnje bi postajale vedno bolj ciste. vedno bolj kultivirane in bi
koncno zazivele celo v konstruiranih vitmih. Recimo. da bi plesali
vsi en gibalni tema. ali da bi se delili v dve skupini. ali tri ali vec
kot bi pa¢ zahtevala glavna misel. Kaj bi pa tak plesni zbor sode-
tujo¢im konkrvetno nudil?: Prvi¢ bi nadomestil gimnastiéno uro. ker
bi se pri plesu telo razgibalo ¢isto nezavedno: vsi sklepi. vsa musku-
latura. vse zivéevje. vsi notranji organi bi ¢isto harmoni¢no stopili
v akcijo. Drugic bi se individuum razkrical v tem. kar ga dusi ¥ nje-
govi dufevnosti. Vsa podzavestna prikrivanja in kréevitosti bi dobile
nckak izhod, moznost prikritja in razrahljanja. V ¢loveku bi na-
stopilo sre¢no sproscenje. Najbolj razvite individualnosti bi se iz-
kricale v podzavestni kretnji. (Primerjaj psihoanalizo!) In glavno.
kar bi ravno Sele stvorilo plesni zbor. pa bi bil tisti zborovni duh,
tista skupnost. Skupnost enega ritma. Individuum je zgrabljen. ob-
seden od skupnega ritma in plese. plefe — in ¢im bogatejsi in ¢im
vecji je plesni zbor, tem silnejSa je tista tajna sila ritma. Poleg
glavnega ritma bi valovali vzporedno Se drugi. Individuum bi moral
zrtvovati vso pozornost in celo svoj mali jaz tej celoti, temu zbo-
rovemu demonu. Vsi sodelujoéi bi s ¢asom zrasli v tako harmonijo,
da bi lahko plesali cele plesne kompozicije. Seveda so plesne kom-
pozicije za lai¢ne plesne zbore drugacne od tistih, ki se pleSejo na
odru v gledalis¢u. Saj laiéni plesni zbor noce nicesar predstavljati,
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se note producirati. temved plefe radi sebe. radi uzitka samega. Ne
prenese publike kot gledalca, temved zahteva, da tudi publika plese.
Ravnotako kot se tudi noc¢ejo producirati cerkveni pevski zbori (iz
katerih se je pozneje Sele razvil posvetni zbor), temvec zele, da
poje cela cerkev zraven. In to je tisti veliki moment. ko zacutijo
vsi navzo¢i en ritmus, eno nerazumljivo vsebino, eno lepoto. ob-
Cestvenost. zivljenje. Cim bolj vzgojena bi bila telesa, ¢im elemen-
tarnejsi bi bil plesni tema. tem lepse. tem impozatnejse bi bilo dozi-
vetje take plesne svecanosti. Plesni reziser pa bi moral biti tak gle-
dec. da bi razbral iz plesnih motivov teh ljudi glavno misel in da
bi znal tako usmeriti ves ples v en ritem. Gledal sem proletarski
otroski plesni zbor. ki je plesal v najvecji resnosti celo uro in kjer
so otroci kar sami od sebe razvijali plesni tema naprej. Tak lai¢ni
plesni zbor bi bil lahko moski. Zenski. otroski ali mesani.

Najve¢ja tezava pri realiziranju takih plesnih zborov pa bo go-
fovo ¢udna usmerjenost danasnjega zapadnega ¢loveka. Ta usmer-
jenost je namre¢ ¢isto individualisti¢na. Zapadni ¢lovek ne pozna
ve¢ monumentalnosti v obcestvu. Vsaj mescansko-liberalni tip ne.
Saj ne zmore mnobenega pravega drustva ve¢. nobene druzabne
(resni¢no druzabne!) priveditve v vecjem stilu, nobenih druzabnih
plesov kot so bili ..¢cetvorka™, .beseda™ i. dr.

Pri nas fantje ze skoro ne znajo vec¢ peti v zboru kot preje
nekdaj. Edino izjemo tvorijo tu proletarski krogi, zavedno prole-
letarski, ki imajo neverjetno mmnogo razumevanja za obcestveni
ritmus. Le Slovani smo ohranili. odnosno je na$ bistveni dar ko-
lektivnost. obestvenost in (kar je s tem v zvezi) teatralno gledanje
vsega zivljenja. (Za primer nadi fanfovski zbori. ruski zbori in
igralske skupine in ruski teater in film.) Ruski sovjetlilm pozna cele
igrokaze brez kakega filmskega igralca: stotine in tiso¢i igrajo:
delavcei, delavke, Studentje. Zato pa ni vec to le igranje, le teater.
temvec¢ zivljenje. In. ali ni ta naval. to tekanje. to vrvenje teh mas
ze ples? Da, to so plesni zbori.

Pino Mlaker.

Drobna sStudija o plesu.

(Konec.)

lesna umetnina in gledalec.
Umetnina je neizérpna. Nikdar cisto .razumljiva”™. Koli-
korkrat Ze ¢itamo kako pesem. vedno najdemo nove momente,
jo vedno znova dozivimo. In kakor pravi prejsnje poglavje, plesa
ge celo ne moremo .,razumeti”. Vendar hoc¢e danasnja publika ravno
to: ples uzivati kot film: ta gib pomeni to, ta to. Kot da bi v noveli
.razumevali” besedo za besedo. Danasnja publika ne zna umetnine
doziveti kot celoto. Umetnino pa lahko le dozivimo ali bolj inten-
zivno in resni¢no ali manj.
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V prejinjem poglavju smo dejali, da je uZivanje in dojemanje
plesa plasti¢no-ritmi¢no. Za primer samo en napon, rezultat tolikih:
sunkoma se vzpni na prste desne noge, suni levo novo visoko nazaj,
roki v nekakSnem odroc¢ju. lzvedi vse to kot maval: psihi¢no-
fizicno dozivis nek duSevni napon, ki bi ga imenoval krik. Pa
ni to dozivetje samo kot beseda krik, temveé Se vse kaj drugega.
Nobena umetnost razven plesne umetnosti ne more izraziti tega. Gle-
dalee, ki ni neproduktivni plesalec, bo sicer videl ta gib in ga tudi
nekako .,razumel”; ali vse drugo. ono neizrazno ne bo dozivel, ker
mu je tuje plasticno-ritmi¢no dojemanje. Tuje radi enostranske
vzgoje in civilizacije. Naraven ¢lovek je drugacen. Ali novi ples ni
veC primitiven in zahteva od gledalca veliko. Kot druge umetnosti.
In vendar je danasnji ¢lovek vsaj kolikor toliko vzgojen za umeva-
nje visje glasbe, literature in likovne umetnosti. (Sola da nekaj.
javno zivljenje nekaj.) Za novo plesno kulturo je Se nekultiviran.
Zato je navadnemu gledalcu absolutni ples tuj in nerazumljiv!

Za pravo uzivanje plesne umetnine mora biti gledalec tudi so-
rodno uglagen. (Tudi literarnega motiva ne moremo doziveti, ¢e je
¢isto tuj nasi duSevnosti.) Gledalec, ki hoce plesno umetnino inten-
zivno uzivati, jo mora takorekoc¢ sam plesati, sam dozivljati vse psi-
hofizi¢ne impulze, napone in popuicanja. Samo to je Cisto ,razume-
vanje” plesa. Vsako drugo uzivanje, bodisi samo pantomimno, bodisi
muzikalno ali estetsko je le okrnjeno. delno. (Ce pa se kdo naslaja
nad telesom. ta sploh ne vidi plesa. temve¢ meso. Zato ne govorimo o
takem uzivanju umetnine.)

Plesna kritika.

Kritika je najobcutljivejsi, najbolj vzgojeni gledalec. Kritika je
most med umetnikom in ljudstvom. Pri nas plesne kritike sploh Se
nimamo. Ker tudi ples kot umetnost $e nima izvojevanega mesta. (Tudi
to je naloga mladine.)

Danes je mnenje. da lahko operni kritik (ker pozna ravno balet
in opero) natrosi tako mimogrede tudi kaj o plesu. Zato je tudi tiko
diletantstvo. Plesna kritika pa se mora zavedati samostojnosti in res-
nosti ravno tako kot glasbena, literarna, ali likovna kritika.

Ker je kritika (najbolj vzgojeni) gledalec, velja tudi za njo vse,
kar stoji v prejsnjem poglavju. Plesna kritika mora lo¢iti med ple-
salcem-umetnikom in plesalcem-krica¢em. Mora lo¢iti med morjem
in gnojnico, med umeinino in Sundom. Plesna kritika mora vzgojiti
publiko tako, da bo izzvizgala vsakogar, ki bi zelel prodajati svoje
meso ali kazati svoj diletantski ples. Ob ¢asu novih odkritij je pred-
vsem potreben gore¢ in jasen sodnik. Plesna umetnost gre danes ¢isto
nova pota. Publika pa zivi Se pri starih opernih in operetnih baletih.
Umetnik se rodi in nastopi, ¢etudi nima predhodnika in vzgojene
publike. Slovenci imamo tudi svoje plesalce (Vi¢ek, Wisiakova, Vav-
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poticeva itd.). Ce pa hotemo tudi resnicno plesno kuliuro. potem ra-
bimo, krvavo rabimo tudi resne. izobrazZene, prave plesne kritike.

*

Razne misli in pomisleki.

Dasi avionomna, vendar ni nikdar umetnost izolirana od ostalega
7ivljenja. Da. celo lahko trdimo, da je umetnost najvisja in najci-
stejsa oblika kulturnega valovanja. In ¢e Studiramo hotenje mladin-
skega gibanja, danasnje zahteve po telesni kulturi, tehni¢ni napre-
dek. film i. t. d. lahko sklepamo na novo dobo plesne kulture. Zato
nikar ne mislimo. da je to novo hotenje po plesni umetnosti le pro-
dukit nekaternikov in nobeno resno stremljenje. Vse velike kulture in
vse velike dobe so poznale tudi plesno umetnost. Egipcani in lzraelci.
erike drame in kricanstvo. Medicejei, ki so zgradili Firenze, in da-
nes Se najstarejse kulture na vzhodu (Kitajska. Japonska. Java). Ne
mislim tu na narodne plese. ki so lastni vsem rodovom zemlje, dokler
je zdravje v njih in pesem. Ne, na veliko plesno umetnost mislim, ki
je kot sluzba bozja. Evropski ples se je pomehkuzil zlasti za casa
solnénega kralja’, in sprico tega dejstva je bila moska osebnost odre-
zana od njega. Balet je postal igrackanje in erotika. Ni¢ vec¢ ni bilo
7ivih in revolucijonarnih sokov ustvarjajoce sile moskega. Evrop-
<ka plesna umetnost je skrahirala. (Kaj bi bilo v drugih umetnostih.
¢e ne bi bila ravno moska osebnost gibalo?) Cisto drugace pa je na
Kitajskem. Japonskem in Otocju. kjer poznamo predvsem moske ple-
salce. (Tudi zenske vloge v drami igrajo moski igralci!) Nov cas je
prinesel tudi pri nas preokret. Vedno vecje je Stevilo moskih ple-
salcev in vedno ved vsebine.

Ples je sama telesnost in seksualnost. to je vsakdanji ocitek.
Tezko je sicer dokazati nasprotno tistemu. ki hodi okoli in prezi. kje
bi se naslajal: pa naj bo to na ulici, v umetnostni razstavi. naj bo to
glasba ali ples ali roman. Ker pa je ta o¢itek na vsakem oglu, moramo
spregovoriti tudi o tem.

Radi tega. ker je ples telesno izrazanje. Se ne mora biti scksu-
alen. Potem je seksualna vsaka telesna kretnja, celo liturgija. ki je
tudi ples. Morda pa nima gledalec drugega uzitka kot scksualnega?
Ce je temu tako, potem je seveda krivda pri njem in ne v plesu. Ali
ni lahko ravno tako s skulpturo, novelo in drugimi? Vsaka umetnina
pa mora imeti veliko prepri¢evalno silo. Zato bomo dejali: Plesna
umetnost je sluzabnica bozja kot vse druge umetnosti. cetudi so jo
oskrunile Ze tolike bajadere s svojimi poltenimi plesi. Sicer moramo
biti dosledni in zavredi vse umetnosti. radi perverznega Sunda, ki je
vsepovsod. Iz vsega je torej razvidno, da moramo lo¢iti umazano od
Cistega, obrt in blago od umetnine. Umetnost ¢loveka osvobodi. raz-
veze in dvigne. Umetnost ocis¢uje. In kdor je ze kedaj videl plesati
plesalca-umetnika. bo pritrdil.
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Ker je nova doba pred nami. in ker mora mladina izvojevati to,
Kar je Se neizvojevanega, in ker so mi vse te misli tako blizu in ne po
knjigah nabrane, zato je to napisano.

Pino Mlaker.

Telo v Bogu.

amo Cloveku je dano. da snov, tudi najbolj tezko in okorno.

poduhovi in oplemeniti. To poduhovljenje navadnih snovi ka-

mena. ilovice, lesa in slicnega imenujemo v Sirokem pojmova-
nju umetnost, ustvarjanje.

Tudi molitev. tudi iskreno jecljanje v telesnost ujete duse,
njeno iskanje je umetnost. Vsaka zasebna molitev ima svojo po-
sebno obliko, ima nek slog, neko aromo in e neko povsem oseb-
nosino. enkratno potezo.

Pa¢ je vsebina in oblika premnogih zelo sorodna. ne da bi pri
tem izgubila tisti osebnostni ¢ar, ki je delo Boga samega.

Toda, ¢e motrimo obliko in nijanse posameznika in i¢emo obo-
Jega pri najglobljih osebnostih, najdemo neko skupno linijo, ki
izzveni tudi v slicno poduhovljeno telesno obliko. ki se v gotovih
moc¢nih  momentih nekako notranje nujno ponavlja in obnavlja
istoCasno v svoji zadrzani telesnosti isto dusevno porajanje, ki je to
obliko rodilo.

Cim vecji je misterij. ¢im globlje sega osrednja misel izraZene
molitve, tem moc¢nejSe, tem izrazitejSe. tem bolj izklesane so tudi
oblike, geste. ki obdajajo dragoceno jedro.

Pri nas katolicanih je to dragoceno jedro. to sredisce in Zarisce
Evharistija. 1z tega jedra se obnavlja vse naSe zivljenje. ki po pra-
vici nosi to ponosno ime.

Ni ¢uda, da so stoletja. ki so znala najbolj globoko moliti. ob-
dala ta misterij s prekrasno zunanjo obliko, ki je vsa polna globoke
simbolike. In ta simbolika, sodoZivljena in pravilno umevana mora
v nas analogno sprostiti tiste latentne, sorodne dusevne sile in jim
dati prav poseben pogon navzgor, kvisku.

Pri obnavljanju vecno - mladega. centralnega misterija je vse
telo duhovnika, ki opravlja v imenu mmnogih to skrivnostno Zrtev
ena sama telesno - dufevna umetnina.

Simbolika rok se spreminja, od ponizne kretnje trkanja na prsa,
prehaja v prose¢o oranto in se stopnjuje v velevajoto, zapovedu-
joco blagoslova, posvefevanja. In zopet sveti strah pred Jagnjetom,
zopet udari na prsa — Agnus Dei, qui tollis peccata mundi, mi-
serere nobis — tu se roke razklenejo in v slovesni liturgiji preidejo
v objem vsesplo$nega medsebojnega miru, odpus¢enja, zavesti, da
smo vsi bratje in sesire enega Oceta.
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Poklek. globoko sklonjeno telo. in zopet proti visavam kipece,
oko sedaj povegeno, sedaj zopet zroce v sliko Krizanega, vse sluZi
kakorkoli stopnjevano. osrednji skrivnosti evharisti¢ne Zrtve.

Zato zahteva cerkev od slehernega duhovnika neke notranje pri-
prave, da se duSa pripravi na misterij, da je telo potem nekako
ubrano. Zakaj duhovnik. ki resno opravlja presveto delo. drugace
izgovarja prosilne, zadostilne. posvetilne besede kot nepripravijen
in ves ujet v vsakdanjost. Njegove kretnje dikajo drugacnega duha.
kot jo imajo morda isic ob drugacni priliki izvajane.

Sleherne snovi smoter in odlika je. da sluzi duhu. Duh je bil.
bozji Duh. ki je snov usivaril in zato ima vedno duh od Duha pra-
vico. da snovi vlada in postane snov tako nekaka vidnost duha.

Kdor hoc¢e v slovesni. strogi. pobozni. proseci. velevajoci, blago-
slavljajoci kretnji pri bozji sluzbi izraziti duha. mora biti mo-
¢an v duhu. poln bozjega Duha — enako pa mora biti tudi
sodozivljajoci. snzluruj()(-i. 7riev soobnavljajoci kristjan in kristjanka
Zakaj neprozorno in zastrto
ki j(‘ od B()g‘il in se k B();_»'u
Dr. Roman Tominec, O. . M

v srceu ¢ist in v duhu neomadezevan.
steklo ne propuséa zarkov svetlobe,
vraca.

v
(a7 & . . .o
Zivljenje s cerkvijo.
cerkvi se je v naSih mladinskih vrstah Zze mnogo razpravljalo.
+Kriz" je prav temu vprasanju posvetil posebno pozornost in
v njem je za naSe razmere nenavadno mnogo misli in raz-
motrivanj o Cerkvi. Vse to prica. da zivo ¢utimo, kako globoko sega
Cerkev v nafe zivljenje. Vse to pa prica tudi o prizadevanju. da
vzpostavimo pravo in iskreno razmerje do Cerkve.

Za to pravo razmerje (do Cerkve) je predvsem potrebno, da Cer-
kev pravilno pojmujemo. da gledamo v Cerkvi to. kar je po svojem
bistvu.

I. Cerkev — mistié¢no telo Kristusovo.

Te blagovesti se je krizarstvo z veseljem oklenilo. Cerkev nam
ni le formalna ustanova, ni le smotrni vzgojni zavod. ni le morali¢no-
illl'i(li(-llal druzba, temve¢ je nadnaravno. organsko obc¢estvo verujocih

- Kristusu, je bogo-clovegka biologko-organska edinica. Zato je nase
zaupanje in nasa IJul)v/,( n do Cerkve vecja kakor pa je zaupanje v
vsako drugo druzbo. V drugih druzbah. v drustvih in strankah smo
ljudje zdruzeni med seboj le po moralnih vezeh avtoritete, dolznosti
in pravic, v Cerkvi pa nas vezejo stvarne, zive organske vezi. v nas
se pretaka isto nadnaravno zivljenje: zato je Cerkev druzba, je
obc¢estvo katcksohen. In sicer bozje obcestvo! Prav to boZje v Cerkvi
je treba dandanes posebno povdarjati. Prav te bozje osnove. to nad-
naravno zivljenje dviga Cerkev nad vse svetne organizacije.
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Ta nadnaravni znacaj, obcestveni znacaj Cerkve nam je razodel
in pojasnil Kristus v primeri o vinski trti. Vsi verniki smo zdruzeni
med seboj in s Kristusom v Cerkvi. kakor mladike s trto, ne le na
zunaj, temvec tudi na znotraj! Kakor se zivljenski sokovi pretakajo
iz trte v mladike, tako poteka nadnaravno Zivljenje iz Kristusa in
preSinja vse verujoce: ..Jaz sem prava vinska trta, vi mladike. Kdor
ostane v meni in jaz v njem. ta rodi obilo sadu: zakaj brez mene ne
morete ni¢ storiti.” (Jan. 15. 1—6).

Izredno Zivo in nazorno je razvil ta nauk Pavel. ki v svojih
pismih imenuje Cerkev telo Kristusovo. Ni to le lepa in duhovita
govorniska primera, ne. mi vemo. da je to metafizi¢na resnica (So-
lovjev). .Vsi smo eno telo v Kristiusu, posamezni pa drug drugega
udje.” (Rim 12, 5).

V ta skrivnostni organizem vstopamo v sv. krstu. Tu umiramo s
Kristusom in vstajamo k novemu zivljenju. ..Ce pa kdo zivi v Kri-
stusu, je nova stvar: staro je preslo, glej. vse je postalo novo.”
(2 Kor 5. 17). V tem zakramentu se stvarno, organsko zdruzimo s Kri-
stusom in postanemo delezni njegovega bozjecloveskega Zivljenja.
.Svet se preraja v Kristusu in s tem se nekako izpopolnjuje rojsivo
Kristusa v svetu,” kakor to lepo pojasnjuje Solovjev. Bozanstvo. ki
je neko¢ postalo meso v Kristusu in se je pojavilo materialno. to
odugevljeno in oboZzanstveno meso je ostalo bozja substanca cerkve.
da bi mogla kot rodovitna kri¢anska mati posredovati svobodno obo-
zevanje Clovestva. (Grivec). Ta proces se zacenja v naSem krstu in
se nadaljuje v nasem zivljenju s Cerkvijo.

Cerkev ni le namestnica Kristusa na zemlji. temved Kristus sam
se javlja in deluje v njej. Isti Kristus, ki je hodil po Galileji in Judeji.
oznanjal evangelij. ozdravljal bolnike. odpuscal grehe, isti Kristus
polaga na nas roke. nam odpusca grehe, nas uci in vodi in nam daje
zivljensko moc¢. Tam je Kristusovo pravo telo posredovalo ljudem
bozje zivljenje in mo¢ in rast, tu posreduje to zivljenje skrivnosino
telo. vidni ljudje in vidne stvari v sedmerih zakramentih. Kristus
nas v nadnaravnem zivljenskemu toku milosti presnavlja, ozivlja,
utrja in pospesuje .da rastemo v popolnega moza. vanj, ki je glava
tega telesa.

In visek doseze to zdruzenje v sv. evharistiji. kjer nam daje
Kristus svoje lastno fizi¢no, a povelicano telo v hrano in kri v pijaco.
da tako raste njegovo misti¢no telo v nas. -

V tem skrivnostnem telesu, v Cerkvi smo vsi ljudje eno. vsi
kriceni, bodisi Grki ali Judje, bodisi suznji ali svobodni (1 Kor 12,
13). Tu prenehajo vse nacionalne, socialne in scksualne razlike: vsi
smo bratje in sestre (Gal 3, 28). Tu ni nereda, razprtij in sovrastva,
temved vzajemnost in ljubezen. Saj smo po zakramentih vsi vedno
bolj enega duha, enega zivljenja s Kristusom (1 Kor), enega duha
tudi med seboj. In udom. ki se manj cenijo, je dal (Kristus) vecjo
cast. da ne bi bilo nereda v telesu, marvec da bi vsi udje enako skrbeli
drug za drugega. In ¢e trpi en ud, trpe z njim vsi udje, a ¢e je en
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ud v slavi, se vesele z njim vsi udje (1 Kor 12). Tu ne odloc¢a cast
ali nadarjenost ali bogastvo, marve¢ le zivljenje po veri. V tem ob-
Cestvu ima zadnji revez. zadnja preprosta zenica lahko vecji vpliv
na cerkveno Zivljenje in splodni blagor, ¢e sveto zivi, kakor pa vsak
svetni ali cerkveni poglavar, ¢e mu tega manjka. Avtoriteta v Cerkvi
ne izhaja od gresnih ljudi. temved jo daje Kristus. Nih¢e nima te
oblasti radi svojih ¢loveskih sposobnosti, temve¢ je to oblast prejel
od drugih, ki so jo mu posredovali od Kristusa. Kristus ukazuje.
njega ubogamo in ljudi le. ker njegov nauk uce in ker nas on po
njih vodi. Hierarh ne oznanja sebe. ne dela v svojem imenu. temvec
oznanja njega, ki ga je poslal (Solovjev).

Seveda je Cerkev tudi vidna druzba z vnanjo hierarhicno
uredbo. ker je pravo druzabno telo. A to je le zunanja. vidna stran
Cerkve, pri kateri ne smemo obstati. Glavno je nevidno Zivljenje
Cerkve. je Kristus. ki v njej zivi. ki preSinja njeno skrivnostno orga-
nizacijo in nas vodi, ozivlja in posvecuje.

Vsi vemo in verujemo. da ta identiteta Cerkve in Kristusa ni le
pretirano misticno razmotrivanje. ni le metafora. femve¢ pristna
kricanska resmica. ki so jo mnogi premalo upostevali v zadnjem
¢asu. Ta resnica mora zopet preiti v prakti¢no za-
vest verujoé¢ih kakor je zivela v Pavlu in v prvih
kristjanih. Ne zadostuje pa le zavest v Cerkvi, marve¢ potrebno
nam je tudi Zivljenje po tej zavesti, zivljenje s Cerkvijo. Ne gre
le za nauk ali duhovito razpravljanje. ¢etudi je pravo pojmovanje
zelo vazno. gre za resnico, ki dobi Sele v zivljenju pravi pomen.
Sele, ¢e smo zivljensko zdruzeni s Kristusom. s Cerkvijo, Sele potem
smo delezni njenega zivljenja.

II. Zivljenje s Cerkvijo.

Tega drugega dejstva ne smemo prezreti in misliti - moramo.
kako bi temu zivljenju dali vecjo mo¢ in razmah.

Guardini je to v nemskem mladinskem gibanju odlo¢no povdaril.
Ta zavest o Cerkvi se mora vstvariti ne le v knjigah in govorih.
ta zavest se mora vstvariti tam. kjer nam je Cerkev dana: v do-
maci Zupniji. v fari.” Vernik mora s svojo Zupno cerkvijo Ziveti.

zanjo delati. z njo Cutiti. to je merilo njegove prave — ne samo
zunanje — cerkvenosti. Ovire zato so mnoge in vseh ne bo mogoce

odstraniti. a vendar se moramo tudi truditi. da dosezemo vsaj fo.
kar je mogoce.

Predvsem je vazno. da bi vsaj v naSih vrstah izginili predsodki
pred obéestvenim cerkvenim Zivljenjem domace zupnije. Res so
{u vcasih tudi Zrtve potrebne, zlasti Se. ker tudi dusno pastirstvo
e ne more vsega dovolj upostevati. kar bi izobrazeni zeleli. A vkljub
temu bi moralo biti ve¢ stika z domaco Zupnijo! Odtujenje Cerkvi
se zatne Cesto pri domac¢i Cerkvi. Najprej zgubljamo tu domacnost.
dokler ne postanemo splosni brezdomovinci. To obcestveno sozitje z
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domaco: zupno cerkvijo. vsebuje in pospeSuje Zivljenje s Cerkvijo v
liturgiji.

Liturgija je javna sluzba. ki jo opravljajo verujo¢i v imenu
Cerkve Bogu v ¢ast in sebi v zveli¢anje. Ni le zgodovinska oblika.
ni le zunanja skupina obredov. temve¢ je izvor moéi: v liturgiji se
nadaljuje Kristusova odreSilna dejalnost na zemlji. Zato liturgija
ni le razmisljanje. razglabljanje. tudi ni le ¢ustveno. estetsko do-
jemanje. V tem je bistvena razlika med profano umetnostjo in litur-
eijo. V gledis¢u rastemo kvedjemu moralno. a stvarnih vplivov med
predstavo in gledalei ni. liturgija pa nam posreduje religiozno Ziv-
ljensko silo. vziga religiozno zivljenje. ga oblikuje. hrani in jadi.
lLiturgija jenastajanje.rast.zorenje v Bogu (Guar-
dini). Zato nam sv. masa. liturgija kateksohen. nudi Zivljensko ener-
eijo. nadnaravno milost. ¢etudi pri tem ne doZivljamo Palestrine ali
Mozarta. To so sicer stvari. ki so nam na prvi pogled jasne. pa jih
vendar v¢asih ljudje ne razumejo in zamenjavajo.

Vsebina liturgije je Kristusovo Zivljenje v Palestini in njegova
smrt in vstajenje za nas. Pa ne le to! Liturgija nam predstavlja tudi
Kristusovo zivljenje v Cerkvi. nadaljevanje njegovega odresilnega
delovanja (v zakramentih). V tem oziru nas vedno tesneje zdruzuje
s Kristusom in pospeSuje rast njegovega misti¢nega telesa — inten-
zivno in ckstenzivno. Ozarja pa tudi s svojim svitom kon&no nage
poveli¢anje in vstajenje. veselo upanje popotnih (Grivec).

Kristus nas udi. mi ga poslusamo: zakaj cerkveni nauk je boZja
beseda. Kristus je vse leto v naSi sredi kakor neko¢ med ucenci:
z njim darujemo mi vsi — tudi laiki na svoj na¢in — sv. ma%o ne-
beskemu Oéetu, njegovo telo prejemamo pri obedu ljubezni. Kristus
nas posvecuje. nas razum in nafo voljo. Kristusov duh poglablja
liturgija v nas in nas prenareja v drugega Kristusa (Stonner.)

Cerkveno. liturgi¢no ob&estvo oblikuje ¢loveka. bolj in globlje
kakor vsako drugo obéestvo. To ob&estveno in obnavljalno mo¢ litur-
gije pojasnjuje Stonner s precej drasti¢nim primerom. Kakor magnet
uvrsti raztresene zelezne opilke v eno vrsto. kakor magnet vse ie
delce obrne v eno skupno smer. k enemu cilju. tako nas liturgija
preuredi. preusmeri in preoblikuje v Kristusu. Skupna liturgija. zla-
sti tedenska masSa. je tisto. kar nas najbolj drZi skupaj. pravi Stonner
v svojih krozkih. To skupno liturgi¢no Zivljenje. to zivljenje s Cer-
kvijo daje najmo¢nejfo osnovo in najve¢ zivljenskih energij vsa-
kemu obéestvu, kakor tudi vsakemu posamezniku. Zato je tako vazno.
daprebujenjucerkve vnaSihdusahsledi tudipre-
bujenje zivljenja s Cerkvijo, prebujenje litur-
gitnega zivljenja.

Velikemu delu. nafega slovenskega izobraZenstva je cerkveno
zivljenju postalo tuje in mnogim je to le mu¢na dolZnost. V cerkvi
in njenem delu vidijo ¢esto le mrive forme. s katerimi ne vedo ni-
Cesar zaceti. Hodijo v cerkev. pridejo h krstu. poroki. a v vsem
cutijo nekaj tujega., pogrefajo pravega zivljenskega stika in razu-
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mevanja. In kadar postane ta odtujenost, ta distanca prevelika,
obrnejo hrbet Cerkvi, ne vedno iz slabih namenov ali sovrastva’

Cerkev sega globoko v Zivljenje in kulturo vsakega naroda.
tudi naSega. NaSe ljudstvo je do zadnjih ¢asov zivelo s Cerkvijo in
naslo lepse razmerje do nje. kakor velik del izobraZenstva. Danes
pa se tudi ljudstvo Ze odtujuje. stara domadcnost v Cerkvi izginja.
In vendar je nasa mo¢ in nasa bodoc¢nost le v Cerkvi!

Zato je tako vazno. da se zavedamo tudi te vazne naloge. ki jo
stavlja Cas naSemu pokretu. Krizarstvo je obc¢utilo, da ima Cerkev
za nas vse veCji pomen kakor vsak drugi literarni, umetnostni ali
znanstveni pokret. To zavest je treba vstvariti v dejanju! A pri vsem
tem je brezdvoma glavno in prvo, da zivimo sami po tej prebujeni
zavesti in skuSamo v ta krog z dejanskim vplivom, ne le z besedo
in pismom, pritegniti tudi druge: da vsi v Cerkvi ne bomo le zivo-
tarili. temvec res zZiveli iz njene bozje substance v nov aktiven rod.
v popolnega moza v Kristusu. Dr. M. D.

! Zato nam je tako potrebno dobro religiozno in liturgi¢no slovstvo. Nas
izobrazenee Se niti danes nima popolnega liturgi¢nega molitvenika v narodnem
jeziku. Masa v ¢&ast naSima apostoloma je prestavljena fele v Apostolskem mo-
litveniku. In Slovani imamo celo svoj liturgi¢ni jezik!

Katoliska liturgija in mladinstvo.

~Moje zivljenje je Kristus.”
(Fil. 1, 21.).

[_\ fI ladina - je svojemu mladostnemu in eruptivnemu zivljenskemu hotenju.

dokopati se iz plitvin sodobne subjektivisti¢ne brezpredmetnosti do skriv-
nostnih globin vseh vrednot. nasla visek v katoligki liturgiji. Ako namre¢ po-
vdarjamo poduhovljenje in pozivitev zivljenske dejavnosti. potem gotovo najdemo
ravno v liturgiji zdruZzene vse vrednote v en sam nasprotni, namre¢ objektivni
pol. ki se vanj iz ozke egocentri¢nosti teze¢a navdudenost sodobne mladine hoce
in mora izliti. Akoravno je danes Se marsikateri mladec trenotno od svetovnega
greha in trenja neskladnih sestavov kakor raztrgan in v samem sebi neusmerjen.
vendar je ena izmed bistvenih sil v nas vseh: duh sinteze, iskanja sozvoc¢nih
komponent na zmedenih, vsled enostransko prenapetega Zivljenskega potenciala
zruenih silah — teZenje po harmoniji. Zavedamo se namreé, da oceno vsake dobe
izrekajo vedno vse naslednje s svojim lastnim Zivljenjem, t. j. neZivljenske se-
stavine nujno prej ko slej odpadejo in zato obdrzi vsaka doba. ki hoce ostati
vsaj na minimalni stopnji svojega obstoja. vedno neko srednjo, ve¢no ontolosko
maksimo zivljenja. Ta maksima, ki se po njej ravna vsa vrednostna lestvica je
izrazena v razmerju narave in nadnarave, bistva in pritiklin. objekta in sub-
jekta. — skratka v vseh takih zakonikih polarnosti ogromnega reda stvarnosti.
In vsa ta velicastna in zakonita skladnost, ki jo danasnji ¢lovek na novo isce,
odseva najlepSe iz katoliske liturgije.

1. Obc¢estvo ljubezni in idealna osebnost.

Svet govori dandanes silno veliko o obCestvenem duhu in v ospredju vseh
moralnih vpraSanj je vzorna osebnost. toda ni ne prvega ne drugega. Odkod ta
neuspeh? Paé zato, ker niti pravega pojma o oblestvu nimajo. Ob&estvo ni fizi¢na
celota (skupina) ljudi, sestojeta se iz posameznikov kot integralnih delov, ampak
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je druzina istih misli in iste 1jubezni, tako da je bistven del, zdruZevalna poteza,
ki strne druzbo v Ziv organizem: ideja in ljubezen. t. j. pravi duh, ki ne vidi
samo sebe. ampak nasprotno, ki se vedno zaveda svoje dolZnosti napram druzbi.
Obenem se pa zaveda, da je obfestvo brez njega bilo prej in bo tudi slej, da
torej posameznik v tem zmislu niti integralni, sestavni del ni, kaj Sele bistvena
podlaga v enoti ob¢estva. Ravno ta zavest. da je ob&estvo v svojem bistvu popol-
noma neodvisno od posameznika in da ostane v vsem neokrnjeno, ako ta ali oni
odpade, ga napolnjuje z duhom poniznosti. In to sta bistveni dopolnilni potezi:
duh poniznosti in ljubezni. ki jih dodaje vsaki individualni osebnosti $e obé&estvo.

Tako obéestvo je obcestvo kat. Cerkve. Kristus je tisti, ki stori iz fizi¢ne
druzbe duhovno druzbo, ob&estvo ljubezni: on je nafa nevidna glava. on tisti, ki
nam vliva in posilja v duSe pravega duha — poniZnosti in ljubezni, mi pa smo
posoda njegove milosti. njegov rod, tempelj boZzji. udje skrivnostne zdruzitve
Boga, veéne ljubezni s ¢lovestvom. Kakor pa posameznik c¢asti in moli Boga, tako
ga moramo tudi kot udje njegovega cerkvenega ob¢estva moliti in mu skazovati
bozje teStenje: in ta molitev cerkvenega ¢lovestva je liturgi¢na molitev. Kristus
je sicer zgodovinsko Zzivel samo enkrat, toda v katolitki Cerkvi nadaljuje svoje
7ivljenje, ona je nadaljevanje Njegovega zivljenja na zemlji, On naSe Zzivljenje
— a mi Njegovo skrivnostno telo (Corpus Christi mvsticum). Kakor pa je po-
sameznik dolzan svojo osebnost izpopolnjevati v smeri. da &ém bolj izkleSe v
sebi ziv Kristusov lik, da postane .alter Christus”, tako je zlasti Cerkvi treba,
da to Njegovo zivljenje vedno obnavlja, t. j. treba je ob¢estvene, liturgi¢ne mo-
litve in daritve. Sele tu dobi naSa zasebna molitev svoje nujno dopolnilo: saj
molitev v bistvu ni ni¢ drugega ko stremljenje iz ozke subjektivnosti v Sirino
vecne objektivnosti nebeskega Oceta, iz malenkostnih zasebnih potreb do $i-
rokodusnega. nesebi¢nega duha 7rtve in obcestvenosti. Kdor spozna silo obéestve-
nega duha, zrtve, ki se nam v liturgiji razodeva, je ne more smatrati za goli
formalizem: tu mora ¢lovek pozabiti nase, se vziveti v misljenje in ¢ustvovanje
vsega cerkvenega obcestva. moliti za potrebe Cerkve in na naéin, ki mu morda
frenutno niti ne ugaja — hkrati pa ga navdaja prijetna zavest. da se blagoslov.
ki prihaja iz njegove molitve na druge. obenem povraa na njega samega. po-
mnozen s stoterimi molitvami drugih. zlasti pa z milostjo najvi§jega duhovnika.
Kristusa, ki je kot mevidna glava naSega telesa — hkrati nafa daritvena 7rtev
pred veénim Ocetom.

Tu dobi mladi idealizem. ki svoje dlani tako rad razprostira v brezbrezne
daljine. opore in potrditve, ko ga liturgi¢na molitev ué¢i: Clovek nisi samo .zgo-
dovina®, pojav od danes do jutri, ampak del tvojega bistva je v nad¢asovnem
redu, tako dolgo si" v samoprevari. dokler nisi odprl svoje strani — — — Danes
se tako radi udajamo mistiénemu razglabljanju, tako da celo v vzhodni. bolj
k misticizmu nagnjeni dudi, i¥¢emo doZzivetij in vsebine (Rabindranad Tagore).
— samonasebi ni slabo — toda pomisliti moramo. da nam ravno katoliska liturgja
v svoji obcestveni ideji, ki ji je podlaga, nudi neizérpne globine najveli¢astnejgih
misterijev: saj so ravno iz nje vzrasli najveéji mistiki skozi vsa stoletja.

2. Narava, kultura, nadnarava.!

Nadnarava in kultura nujno predpostavljata naravo, nadnarava pa kulture
ne predpostavlja nujno, paé pa jo zahteva zase, da ji pripravi v naravi &im pri-
pravnejSa tla. Kultura brez pravilne ontoloske usmerjenosti, t. j. brez pravilne
zivljenjske podlage, poloZene v naravo vsega stvarstva, ni opora skromni naravni
‘asti, ampak okov, ki pod njim nujno ohromi vsako Zivljenje. pomeni smrt. Enako
pomeni popolen preobrat in pravo tiranstvo, ako bi hoteli vsiljevati na Sablonski
nac¢in nadnaravne dobrine &loveku, ki njegova narava sploh ni sprejemljiva za
gotove nac¢ine in zanje nima potrebnih zmoZnosti in nagnenj. (Prim. pokristjevanje
.z metem” v roki, ali: aracionelno ..posnemanje* svetnikov. ki so po duhu ¢asa

! Nadnarava: misljen je tukaj ves nadnaravni red v odnosu do ¢loveka.
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fer osebnem znaaju in zmoznostih popolnoma razli¢ni od posnemovavca). Litur-
gifna molitev pa kaZe ravno v iem. da nujno predpostavlja zasebno molitev in
da je pravzaprav samo njena izpopolnitev. pravo razmerje med naravo in nad-
naravo. Pa tudi v celotnem sestavu liturgije kaZe, kako ¢udovito je strnila v
idealno celoto maravo. izobrazbo in nadnaravo. Zavest obcestva zahteva namrec
predvsem tudi individualnega. naravnega, osebnega izpopolnjevanja, kajti ako je
pnafa dufa mrtva. smo samo Skodljive suhe veje na telesu Kristusovem: zato je
v liturgiji vedna izprememba v molitvah, v ¢asu in nacinu, tako da vsi zacutijo
clementarno sozvoéje s svojo lastno individualno naravo in teZenjem, obenem
7 zavestjo obéestvenosti. Ravno misel, da je liturgija za vsakega in hkrati za vse.
daje oni ¢ar, ki vle¢e na sebe omikanega in neomikanega. ubogega in bogatega.
In koliko kulturnih vrednot je nakopi¢enih v liturgiji. vsa stoletja so polozila
vanjo svoje najboljSe: vsa teologija in veliko filozofije. upodabljajo¢a umetnost.
glasba in poezija (samo Confiteor — naj bi blize ogledali in videli bi ¢udovito
zgradbo!). Odvzemimo danasnjemu bogosluzju globoko v naravi utemeljen sestav
cerkvenega leta in vso to kulturno zgradbo, ki jo je liturgija zgradila na temeljih

narave v nadnaravnem redu — in vsa naSa molitev bi usahnila ter se izzivljala
v brezizraznosti. Posameznik ali pa tudi druzba more shajati kratko dobo hipnega
navduSenja — brez kulture — a trajno in za povprecnost to ni mogoce.’

5. Dusa in telo.

Boga, ki je zgolj duh. je zato treba tudi v duhu in resnici ¢astiti — ne pa
7 vnanjimi znamenji — tako sc¢ glasi moderni ugovor nasproti liturgiji. To je

ugovor janzenisticno pobarvanega protestantskega duha. ki misli. da je visek
poboznosti, ako zatre vsako telesnost. To je nepravilno pojmovanje razmerja
duse in telesa. ki — priznajmo si — Se globoko v nas vseh ti¢i. Toda dejstva. da
vlada med naSo duSo in telesom vseskozi ¢udovita analogija in da je pri tem
dusa forma telesa. ni mozno tajiti. Saj vsaka naSa duSevna izprememba, vsaka
misel. ¢uvstvo daje svoj izraz tudi na zunaj, bodisi na obrazu. ali v kretnji, glasu
in na neStete nacine: vsaka misel se nehote prelije v svoj telesni korelat. Da.
re¢i moramo, ¢e bi tudi Cerkev ne imela liturgije. kakrino ima. bi pa Se gotovo
nastala. ozir. bolje: tisti. ki je ne priznava. bi si jo v svojem privatnem verskem
cesCenju nujno sam napravil. niti zavedel se ne bi. kdaj je vzrasla 7 njim vred.

To Se vedina priznava, a mnogim se zdi neumljivo. zakaj se vsaj v gotovih
dobah i liturgija ne izpreminja. ko pa je vendar ¢loveska duSevnost, koje odraz
je ravno telesno znamenje. kakor vedno teko¢ fluidum prozna in izpremenljiva:
zato da se ne da uspefno navezati na nikdar izpremenjene in zato okorne vnanje
like. To je torej nekako nasprotni ekstrem: prvi ho¢e popolnoma nepremostljivega
prepada med duSo in telesom. ta pa svojevoljnega. mehkuZnega zlivanja enega v
drugo. kar je tipi¢ni znak sodobnega ¢loveka. Temu moramo odgovoriti, da ima
dusa poleg svoje proznosti vedno svojo. do neke stopnje strogo zacrtano zakonitost.
zlasti je to ona. ki je namenjena skupnosti. oblestvu. Tudi tu namreé velja.
da je treba z ozirom mna skupnost vedno 7rtve. ¢lovek mora opustiti nekatere
svoje individualne posebnosti in se ravnati po toéno za¢rtanem. vsem umljivem
izrazanju. To je Sola altruizma. druzabnosti in le tako more zavladati duh skup-
nosti in gorkota ljubezni. Pa tudi zato. ker med dufevnostjo in telesnostjo ome-
njena zakritost tvori vendarle neko razdaljo. neko. rekli bi sveto spoStovanje.
ki obstoja v tem. da je telo le sredstvo za razvoj duSe. da torej to nista vzporedno
stoje¢i vrednoti. ampak telo je le izvrievalec duSevne zakonitosti.

4. Samonamen duhovnih vrednot, zlasti pa liturgije.

Moderni. v materialistiéni mehanizem zajeti ¢lovek se vsepovsod vprasa: kaj
mi to Kkoristi. kakSen prakti¢en pomen ima. skratka. v svojem oportunisti¢nem
misljenju povsod is¢e le smotra. namena. ki bi se dal izrabiti. ..eksploatirati®.

* Zaletki puscavniskega zivljenja v Igiptu itd.
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Na ta nac¢in je ponizal vse duhovne vredunote zgolj na stopnjo sredstev, ki imajo
le Se slucajno vrednost. Sv. pismo pa pravi: . Bila sem pri njem, vse 7 njim
ravnala in se vse dni pred njim igrala, igrala na krovu zemlje..." Tu je hkrati
izvazen najgloblji zmisel liturgije in vsch ostalih duhovnih vrednot: umetnost,
znanost itd. 'V tem je odgovor onim, ki se jim zdi liturgija brezpomembno, ne-
Koristno in zato nespametno igrackanje: pri vsaki stvari je razlikovati dvoje,
zmisel in smoter. So stvari, Ki imajo globok zivljenjski zmisel, a posebnega smo-
tra nimajo (seveda z ozirom na Cast bozjo ima vsaka stvar svoj smoter, a to je
zadnji, ki ga zdaj neposredno ne upostevamo), toda kdo bo rekel, da so zato
nespametne. Nasprotno, veliko stvari, ki ima sicer vseskozi izrazito smotrnost,
nima nobenega globokega zmisla.

Tudi liturgija nima nobenega neposrednega prakti¢nega smotra, niti vzgoj-
nega, moralnega ne (razen pri delitvi zakramentov). Da se ¢lovek razveseli pred
obli¢jem bozjim svoje mladosti, da se v polnosti obiskanja navriska pred nje-
govo svetostjo, da postane takorekoc igraca v rokalh Sv. Dulia in zacuti lepoto
nadnaravnega otrostva bozjega— to je najgloblji zmisel hturgije. Odtod ona
pestra simbolika, in .razkosge”, okraski, igra in veselje miadosti otrok bozjii.
Ker pa Je vse nase naravno zivlijenje le odsev, odraz in delez tega nacnaravnega,
vsaigra in veselje nase mladosti le predokus onega veselja ,bivati med c¢love-
SKimi otroki”™ in .igrati se na krovu zemlje”, zato oni globok zmisel, oni samo-
namen, ,avtonomija” naSe liturgije, Kdor torej vprasuje, zakaj spomladi toliko
Lnepoirebnega” cvetja in razkoSne lepote, ki se pozneje ni¢ ne izkoristi™ in ne
donese nobenega sadu, ta se naj zaveda, da njegovo vprasanje ima sicer smoter
— a Kljub ,smotru™ je — nezmiselno!

Ves nacin tega izrazanja pa vzame liturgija iz umetnosti. Kdor je vsaj
enkrat svoje pojmovanje in opazovanje, n. pr. slovesne sv. mase poglobil preko
vsakdanjega, ¢isto mehanicnega in topega gledanja, temu se je gotovo odkrila
nenavadna lepota; priosv. mast je na idealen nac¢in zdruzena resnicnost in umet-
nost, in umetnik, ki je to simboliko strnil v umetnino, je Sv. Dull sam, vecna
modrost katoliske Cerkve.

Najgloblji zmisel vsake umetnosti je zato tudi v svojem najtiSjem bistvu
vedno v zivem odrazu umetnikove duse, je resni¢nost in lepota stvarstva — iz-
kristalizivana v zaris¢u umetnikove duSe. To je povdarek pravega vrednocenja
duhovnih vrednot nasproti janzenisticno moralizujocemu in mehansko poplitve-
lemu svetu. Isto velja tudi za duhovne vede, saj umetnost, spoznavanje resnice
v svojem zadnjem ontoloSkem bistvu ni ni¢ drugega, ko odraz bozjega stvaritelj-
skega akta, ki je stvari ustvaril samo: da so. Vsi drugi — nameni jim pridejo
le per accidens. (Socialni in moralni pomen umetnosti, vede itd.).

Objektivno ocenjevalno merilo umetnosti pa je liturgija tudi napram drugemu
ekstremu: esteticizmu. Danasnji, samega sebe obozujo¢ clovek rabi neokusno
besedo: ,uzivati® lepoto. Povsod iS¢e le lepotnih likov in mamil ter se tako
konéno res ,pouzije” in usahne v samem sebi — tako da se konéno v isti plitvini
znajdeta oba ekstrema: spiritualisticni in materialisti¢ni egoizem. Kdor bi pri-
sostvoval — in veliko je takih — liturgiji samo radi njenih bogatih esteti¢nih
vrednot, ta bi ne castil Boga, ampak zalil, ker mu je osebno ¢uvstveno razpolo-
zenje vel, ko resnost resnice, ki te lepoine like izzareva, ker mu je lastna
narava ve¢ ko nadnarava obcCestvena enota, ker preobraca vecno vrednotno le-
stvico. Kdor namre¢ tega ne razume, mu je prikrita tudi lepota vecne molitve,
tihih redov vednega CeSCenja, neznane so mu globine in temelji vsega nasega
zivljenja, ne razume kraljestva otrok bozjih, kajti vse to je prikrito modrim
tega sveta in razodete le malim... Tone Trstenjak.
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Kultura in krscanstvo.

v
im intenzivnejSe postaja nae zivljenje. s ¢im vecjo jasnostjo razbiramo
zmisel vesoljstva, s tem vecjo nujnostjo zadevamo ob ovire hotenja. Kot

verniki in pristadi razodete religije Cutimo v sebi S¢ encga ¢loveka, ki hoce

biti ustvarjalec in oblikovalec v drugi smeri. Vedno ostreje in tocéneje se kaze

v nas ta odnos: religiozno ziveci in Kulturno ustvarjajoci ¢lovek. Ta odnos postaja

cel6 nasprotje. Zato to razmerje iS¢e resitve.

Kaj je kultura? Kultura obsega celokupnost pojmov. Ki oznacujejo vrsto
dejstev od ¢iste narave (¢loveka, vode, zrak, rudnine, rastlinstvo, zivalstvo itd.)
do privzgojene narave, t. j. do takozvane kulture. Torej vsoto neposredno danil
realnosti v ¢loveku in izven njega in obseg vrednot, ki jih clovek iz pristne
primarnosti dvigne v nekem razvoju.

Kricanstvo pa nam ni samo filozofska, zgodovinska ali psiholoska vsota
vrednot, marvec¢ ves obseg religiozne konkretnosti: zgodovinska oblika in vsebina
razodetja od osebnosti Kristusove do individualnih dozivetij.

Da bomo spoznali objektivnost razmerja med kulturo in krscanstvom, je
treba, da spoznamo najprej obliko in vsebino naravne religije in Sele potem
razodete religije.

Torej dvoje vpraSanj:

1. Razmerje religije sploh do kulture.

2. Razmerje krscanstva do kulture,

1. Religija je odnos do absolutnosti. Toda vsak odnos Se ni religija; u. pr.
metafizicno misljenje. Religija zazivi v ¢loveku, kadar zazivi v njem ta odnos
do absolutnosti. Takrat, kadar stopi osebni ¢lovek do osebnega Boga. Religija
pomenja torej zivo razmerje konkretnega cloveka do Zivega Boga.

Kak je odnos take religije do kulture? Pripomniti je treba, da je vsaka
religija dinami¢na, da spoznava, tezi. vrednoti ¢lovekova dejanja z ozirom na
zadnje vzroke. To primerjanje z absolutnim pa se tudi v naravni religiji kriza
z relativnimi smotri in vzbuja konflikte: bodisi v umetnosti, politiki, gospodarstvu,
znanstvu itd. Konkretno: vec¢ja ali manjSa predaja posameznih osebnosti, snov-
nosti ali nadsnovnosti. Ali: avtonomno vrednotenje v snovnem krogu ali odvisnost
od metafizitnega vrednotenja. Zdi se torej, da lezi vse razmerje med dvema
izrazitima moznostima. Prva je identiteta ali vsaj sorodnost med religiozno de-
javnostjo in vrednostjo in med kulturno dejavnostjo in vrednostjo, tako da pre-
hajajo posamezni akti drug v drugega. Druga moznost je razmerje izkljutevanja
ali razvezovanja med obema. Oba ekstrema sta se pokazala na histori¢en nacin
v budizmu' in v religiji severnjakov.

Ze v podro¢ju naravne religije vidimo nesigurnost razmerja religije in
kulture. Celo to moremo reci, da religioznost vsrka vise kulturnost, ali pa kultura
preganja religijo. Vendar so ta nasprotja blizja. kakor si mislimo. V temeljih so
si celé sorodna. To pa zato, ker leze vsa ta nasprotja na isti ravnini: religioznost
in kulturnost sta v tem svetu mozni in verjetni, Ves kompleks nasprotij lezi kot
moznost v obmocju svetovnosti. Kljub velikim napetostim energij ni med obema
moznostima absolutnega razmerja, marve¢ le relativno. Ne prevladuje izklju-
Cevanje, marve¢ antivalenca posameznih vrednot. Torej sta religioznost in kul-
turnost vcasih istomiselni, v&asih protimiselni sili v obmoc¢ju iste skupne celote.
Tezis¢e lezi bolj v nacinu: blizanje in oddaljevanje od materije, kakor v avto-
nomnem vredno¢enju. Ekstrema energij sta torej: religiozna kultura — kulturna
religioznost.

2. Druga¢no postane razmerje med religijo in kulturo, ¢e religiji priznamo
znacCaj resni¢nega razodetja. Taka religija je krscanstvo. Takoj pa se nam od-
krije zanimivo dejstvo, da iz zgodovine ne moremo razbrati potez enotnorastoce

7 1 Heiler: Die Buddhistische Versenkung., Miinchen 1922,
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kulture. Prakri¢anska doba je najbolj oddaljena od kulture. Sele v srednjem
veku se je razmerje umirilo v asketi¢nem pojmovanju zivljenja, ko pa je refor-
macija avtonomizirala kulturo in unic¢ila vse psiholosko-zgodovinske vezi med
kulturo in krscanstvom, stopamo zopet v labilno in kriticno dobo. Zdi se, da to
skepti¢éno razmerje doloca neka neznanka, ki ne pripuscéa definitivne resitve.

“Najprej je jasno, da razmerje kri¢anstva do kulture ne moremo spraviti
v prej navedeni kalup naravne religije. To, kar kri¢anstvo bistveno oznacuje
v novem razmerju, ni samo kaka posebna oblika odnosa, ki bi jo dolo¢ala bodisi
kaka silna osebnost, bodisi znamenita situacija. Kajti kr$¢anstvo ni religiozno-
Kulturni tipus med ostalimi drugimi. Pa¢ daje neko zgodovinsko dejstvo bistven
pravec kri¢anstva: histori¢na osebnost Jezusova. In to enkratno zgodovinsko dej-
stvo nosi celé splosno-normativen znacaj. Individualnost Jezusova je namrec
kritanska temeljna kategorija.* Zato je nemogoce spravljati kricanstvo na kake
splosne verske. eti¢ne ali socialne pojmovne tabele. Bistvo kricanstva je zgodo-
vinski Jezus. Sele ta konkretna kvaliteta podeljuje visoko vrednost vsem ostalim
naukom, merilom, zakonom in napravam kricanstva.

Vendar ta konkretna kvaliteta (v naSem slucaju zgodovinska oseba) ni od
tega sveta. Neka nova, neznana realnost je stopila v svet. Pozna se ji. da ni od
tega sveta. DrugaCna je v svojem bistvu in zivi iz lastne mo¢i. Vemo, da stojimo
pred vecnostnim dejanjem. Resni¢ni sin boZzji je stopil iz vecnosti v ¢as in prostor
ter postal kos relativne zgodovine.

Razmerje do take realnosti je torej drugacno od vsake druge svetu ima-
nentne naravno-religiozne realnosti. Tudi razmerje kricanstva do kulture se za-
obrne v drugo smer. Celotno religiozno Zivljenje dobi znacaj resni¢nosti {ro-
edinega Boga. Tu vlada resni¢na, absolutna transcendenca: ne samo relativna
budisti¢cna ali novoplatonska, ki pade vedno v imanenco. Isto velja o vsebini
kricanstva; vse realnosti, ki verujemo vanje: vrednote, resnice, dogme, zakoni
dobe od tega sveta razlicno kvaliteto. Postanejo namre¢ nadnaravne.

Kaksno je torej razmerje kri¢ansko - bozanskega do naravno - kulturnega?
Vemo, kaj je bistvo kri¢anstva. Zato lahko refemo: kritansko-bozanski moment
je od naravno-kulturnega kvalitativno razlicen. Dva razlicna svetova. Tega raz-
merja pa ne dolo¢a samo ta razlika, kajti sicer pridemo do absolutnega dualizma
(montanizem, donatizem, Luther, Kierkegaard itd.). Taka reSitev problema za-
okrozi kricanstvo v neprijemljivo skrivnostnost in ga lo¢i od vsega, kar pomeni
svet, vesolje, naravo, kulturo itd.

V resnici pa gre za problem analogije. Guardini® navaja v svoji razpravi
o istem problemu tale primer: Specifi¢no-bioloskega, t. j. Zivljenja ne moremo
lo¢iti od kemi¢no-mehani¢nega. Oba obsega tvorita kvalitativno razli¢no samo-
stojnost, izmed katerih je prva visja od drugega. Kemi¢no-mehani¢ne lahko pre-
nasamo v biolosko polje. S tem, da pridejo pod biolosko kategorijo, dobe nov
znacaj. To pa se ne zgodi potom mehani¢nega prenosa, marve¢ potom prili¢enja.

Ta analogija dobi svojo upravi¢eno razvidnost tam, kjer gre za odnos Boga
do stvarstva. Bog nam ni dan neposredno, marve¢ v konénosti. v notranjosti in
zunanjosti. Bog je pravzrok vsega konénega. Vse, kar biva in je, biva in je po
udelezbi na bozjem bistvu. Vse, kar biva, je bistven odtis boZje praslike. Iz tega
je razvidna tesna zveza stvarstva s Stvarnikom in dan temelj za reSitev razmerja.
Potom analogije se dvigne naSe misljenje od ustvarjenih kvalitet do neustvar-
jenih. Vsebine kon¢nih predstav razvezujemo in jih dvigamo na ravnino abso-
lutnosti. Med Bogom in konénostjo je torej odnos analogije: Odnos gre od Boga
do stvarstva v obliki odtisa, prerojenja in ustvarjanja. Vraca pa se od stvarstva
k Bogu v obliki spoznanja, ljubezni in popolnosti. Vsebine odnosov gredo skozi
nek trnnsformator analogije. Ista analogija obstoja med razodetjem in naravno-

* R, Gi Guardini, Sozialwissenschaft und Ordnung unter Personen, 1926.
¥ Guardini R.: Das Verhiltnis von Christentum und Kultur, 1926.
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Kulturnim. V casovnost stopivia bozja realnost je nosilka milosti. Narava ji je
sorodna in ¢aka nanjo. ,Gratia supponit naturam et perficit.”

Po vsem tem je razvidna neka avtonomna vrednost naravno-kulturnega v
krs¢anstvu. Kristjan priznava naravo in kulturo. Priznava njene vrednote in
njihovo relativino samostojnost. Sploh spada Kk najglobljemu bistvu prave religije
priznanje relativine samostojnosti posameznil polj. Nasprotno dela integralizem,
Ki razvezuje vse nereligiozne napetosti v neposredni religioznosti.' Res je sicer,
da dozivljajo vse zemeljske vrednote svoje razvrednotenje od neke izvensvetovne
nujnosti. Ta nujnost pa obenem prepoveduje Kristjanu smatrati svet za bistveno
brezvrednoto. Beseda Ocetova lezi v Stvarstvu, zato se ne sme lociti od Odresenja,
kajti Odresenje se dogajo v Stvarstvu.”

Dolzni smo torej vnaSati kricanske elemente v kulturo. Saj ze iz verske
narave stremi vernik po vnaSanju nadnaravnih motivov v socialne probleme.
Kadar je ves zivljenjski in s tem odresilni proces v zastoju in nerodoviten (kakor
danes), tedaj je naravnost volja bozja, da verniki pomagajo do ravnotezja in Kk
razodetju ljubezni in pravice. Enako je s filozofijo, umetnostjo, znanostjo itd.
Vendar razne Katoliske kulture postanejo kaj rade program. Zdi se pa, da je
tezis¢e take kulture bolj v dinami¢ni bogotezni usmerjenosti, kakor v staticnem
chjetju rezultatov na podlagi kakega programa. V tem zadnjem slucaju je vse
preve¢ formalizma, tradicionalizma, ekscentri¢nosti in obtezenosti z relativizmi:
manifestacijami, obhodi, programi, politiko.

Ravno tako pa smo dolzni vnaSati Kkulturo v kri¢anstvo. To je oblika za
krs¢ansko vsebino. Kultura pomaga odpirati cvetove. Pomaga pri razvijanju,
urejevanju in oblikovanju. Pri spoznavanju. vrednotenju in delovanju. Takrat,
ko vstopajo histori¢ni, filozofski, psiholoski rezultati v sluzbo razodetja. Treba
pa je vendar paziti. Obstoja nevarnost, da se prestavi teziste religije v Kulturo.
Primat zive blagovesti ¢ vedno ve¢ velja od teoloSke preciznosti. Primat mo-
litve, duha in resnice pred hieraticno kulturo. Primat kri¢anskega obcestva in
osebnosti pred juridi¢no toc¢nostjo.

Razodetje prizna naravo in kulturo. I1$¢e¢ naravo in ji nudi svoje vsebine.
Vsa narava je dvignjena v obmocje visoke realnosti: milosti. V milosti se razodeva
tista bitnost bozja, Ki ni neposredno razodeta v stvarstvu. Guardini imenuje
milost v nasprotju z razodeto realnostjo .skrito realnost bozjo™. Sv. Pavel ima
zato pojm: ayevuezizor t. j. duhovnost, ne v nasprotju s telesnostjo. marved z
naravo. To je kvaliteta. ki jo prejme odrefeni ¢lovek iz prerojenja: Kot posa-
meznik in kot celota.

Zdaj vemo, da gre v razmerju kri¢anstva do kulture za visje resnic¢nosti.
Kjer se uporabljajo kvalitativno nova merila. Neka izven-svetovna in razli¢éno-
oblikovana vsebina naj bi se izrazila v svetu lastni in materielno ustvarjeni
obliki. To nasprotje pa je poveéano $e¢ po revolucionarnosti smrtnega greha. In
Se to vemo: vsaka nadsvetovnost se lahko izrazi v svetovnosti in v naravi takrat.
ko ji da obenem nujen predpogoj: milost. Ta milost pa vsebuje v sebi antinomijo:
narava — nadnarava. Podoba Kristusova kot jedro vseh naravnih &utnih podob
pa ostane v veri zakrita in ¢aka na sprostitev razodetja v ¢asu poslednjih ur.
Vsa dejavnost sloni na upanju. Kraljestvo bozje gre skozi zgodovino kot dedi-
$¢ina in rezultat zato gre v vsakega in se v vsakem na novo poveli¢a, Vsak dan
lahko v posamezniku ugasne: smrtni greh povzrota smrt. Toda po kesu pride
vedno vstajenje. Bozje kraljesivo se poraja iz ljubezni. Gradi se na ljubezni po-
sameznika in Cerkve. Zato je kraljestvo bozje vedno na pohodu. Prihaja tudi v
kulturi. B. K

* To je religiozni absolutizem. ki je Skodljiv v svoji fanati¢nosti in ki ne
mislimo nanj, kadar govorimo o slovenski katoliski kulturi.

5 Guardini, istotam.
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Temelji krscanskega svetovnega nazora.

</ edvomno jasna je v ¢loveku dvojnost: aktivni, samolastni in silni dusevni
princip in silam podvrzeni telesni princip. Aktivni princip pa nujno ni le
sam v sebi aktiven, marve¢ precej dolo¢no vpliva tudi na pasivni princip, na
telo in more v telesu delovati proti fizicnim silam, ki jim je telo podvrzeno.
kar dokazuje vsak telesni gib. Ce namre¢ v kakem telesnem gibanju pogledam
sn vzroki giba., najdem kot zadnji materielni vzrok kemi¢no izpremembo v
mozganski snovi. ki ni bila povzroena po nobeni materielni izpremembi, za-
vedam pa se, da sem hotel povzrotiti ta gib. Hotenje je torej izvemsnovni vzrok
mozganske spremembe. Pod vplivom mojega hotenja se je med osnovnimi se-
stavinami mozganske snovi, med elementarnimi bitji te snovi. izpremenilo raz-
merje snovnih sil. Nujno moram torej v dudi suponirati mo¢. ki more z njo
dusa na elementarna snovna bitja svojega telesa vplivati urejajote. Z urejanjem
tech elementarnih bitij ustvarja dusa novo. dasi le relativno novo bitnost, to se
pravi bitnost, ki je pod vplivom duSevne mo¢i nastala iz bitij. ki so sama bivala
7¢ prej. a v drugaénem medsebojnem razmerju. DuSa vpliva torej na telesno
snov relativno stvarjajote. S tem proizvaja v telesu doloteno razmerje elemen-
tarnih tvarnih bitij v dolofeno razmerje telesnih sil. Snovna elementarna bitja
pa niso podvrzena samo vplivom duSe, ampak obenem vplivu izventelesnih ma-
terielnih sil. Tzventelesni materielni svet more torej po izpremembah, ki jih v
razmerju telsnih sil povzro¢a. nekako motiti delovanje duSe v telesu. Po teh
motnjah ga duSa zaznava. Obratno pa more duSa posredno po telesu na nadcin,
ki je zgoraj povedan. vplivati na zunanji. materialni svet. Po izpremembah, ki
jih ¢lovek po svojem telesn v materialnem svetu izven lastnega telesa (torej
tudi v telesni snovi sotloveka) more povzrocati, more vplivati ¢lovek na so-
cloveka: po tem vplivanju se morejo ljudje medsebojno zaznavati. Ko pa ¢lovek
zaznava zunanja bitja in solloveka, spozna: tudi jaz sem eno izmed bitij. tudi
jaz bivam kot ta bitja in sem mocan. Ta zavest je veli¢astna: zavest o bivanju
in mo¢i. Zato zeli ¢lovek, da ¢im ve¢ moci v sebi zazna: najbolje pa more njihovo
silnost in njihovo Stevilnost spoznati. ko jih udejstvuje. Njemu najneposrednejsa
pa je sila, s katero more vladati med materialnimi silami lastnega telesa ne-
posredno in po njem dokazovati nadmoé¢ bivanja izven sebe. Udejstvovati se pa
more le po ustvarjanju relativno novih bitnosti v snovi lastnega telesa in po-
sredno po teh stvaritvah Sele v zunanjem svetu. V telesnosti je torej utemeljeno
njegovo samostojno udejstvovanje; v moc¢ni telesnosti pa. ki mu bo nudila dovolj
clementarnih bitij za ustvarjanje relativno novih bitnosti, je pogoj moc¢nega
udejstvovanja v vnanjem svetu, kar pa je zopet pogoj ¢m molnejSe zavesti v
lastnih silah, kakor sledi iz zgornjih tez. Ker je torej le trajna zveza moéne
duse z moénim telesom pogoj trajno moc¢nega udejstvovanja sil. trajni zvezi
pa zopet pogoj moc¢no telo. to je: telo, ki more nuditi zadosti sokov stvarjajoci
dusi, ker dufa telesa ne zapusti, dokler ji telo more nuditi gotovih sokov v za-
dostni meri, zato stremi ¢lovek notranje nujno za tem, da telo ¢m bolj okrepi.
Telesni moé¢i pa morejo biti sluzne nekatere snovi izventelesne stvarnosti. zato
si jih ¢lovek hote podrediti.

[z teh dveh razlogov: da napravi izventelesno snovnost sluzno lastni moci
in da svojo mo¢ pred seboj in so¢lovekom izpri¢a. t. j. se je torej upraviceno
zave. Pri tem pa neprestano zadeva ob tvorbe nekega aktivnega principa, ki ni
7z njim in ne s soc¢lovekom in sploh z nikakim njenim neposredno zaznavnim
bitjem istoveten. Pa¢ pa je ta princip od vseh njemu poznanih moénejdi: Ze po
svojem relativno stvarjajotem delu more kot brezpogojno moénejsi vplivati na
njegovo delo pospefujole, pa tudi zavirajote in ga more celo uniciti. In e nekje
se razodene moc¢ tega bitja. ki je ¢lovek sam pri sebi ne pozna: to bitje more
namre¢ proizvajati absolutno nova bitja. Clovek namre¢ pogosto zaznava, kako
se izven njega zaCno urejevati elementarna tvorna bitja pod novim, enovitim
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principom, ki ga, kot kaZejo na njem opazeni pojavi. ni istovetiti s kako skup-
nostjo snovnih sil. ker je samolastno aktiven in enovit, relativno ustvarjeno
bitje pa je sestavljenost elementarnih bitij. Jasno je torej, da je ta princip
absolutno nov, da je bivanje samo dobil od nekega bitja, ki more dajati bivanje
samo, t. j. absolutno ustvarjati. To bitje pa mora zmagovati nad nebivanjem do
tiste meje, da nebivanje docela premaga, da zanj ni razlike med bivanjem in
nebivanjem, ampak je vse izpolnjeno z bivanjem. Ce pa vse napolnjuje z biva-
njem, more biti absolutna polnost gibanja, Bog.

Ker biva Bog, polnost bivanja in polnost zmaguje nad nebivanjem, je v
njem vsak trenotek vse bivanje absolutno trdno utemeljeno in ni trenutka. ko
ne bi bilo. to se pravi, utemeljeno je vecno. A izven njega ni nikakega bivanja
in bivanja nikake utemeljenosti.

Jasno je torej, da je bivanje prejel od njega tudi ¢lovek; saj se zaveda, da
‘je. a da je bil trenotek, ko ga ni bilo, in je torej — po vsem zgornjem — bivanje
prejel nujno iz Boga. Tako stojimo pred zadnjo utemeljenostjo svoje moci:
bivanje. ki je iz Boga. Bog ji je torej zadnji temelj.

Clovek, ki to spozna, stoji na razpotju. Prej je iskal trajne utemeljitve svoje
moéi v moeni duevno-telesni zvezi. kar je konéno isto kot mocno telo. To mot
pa more stvarjati z lastno mo¢jo iz izventelesnih elementarnih bitij. torej koncno
s svojo mocjo. Ce prizna, da je vsa utemeljenost njegove moci izklju¢no v Bogu.
je zanikal pomembnost lastne mo¢i: ¢e tega ne prizna, zanika polnost bivanja
v Bogu, torej Boga po njegovi lastni naravi. Clovek more izbirati med dvema
vrednostima, je torej v polozaju. da se svobodno odlo¢i in da prednost eni ali
drugi: bozji mo¢i ali svoji moci.

Ce se ¢lovek odloci za zadnje. to je. e hole utemeljiti in utrditi trajno
svojo mo¢ z lastno silo in s tem zanika absolutno polnost bivanja v Bogu. torej
njegovo pravo bozjo eksistenco. tedaj postavlja napacno tezo v lastni modci in
svojo moé¢ pretirava.. Se ve¢: moé, ki jo hoce videti in jo v velikem obsegu afir-
mira, je v tej potenci docela umisljena. Ze v naprej je jasno. da gradi tak ¢lovek
v prazno. Jasno je, da je mnegacija, ki jo s tem postavi, nedvomna Zzalitev za
Boga. Jasne pa so tudi posledice ze iz bistva stvari same. Ker je namre¢ Bog
absolutna polnost bivanja, ne more imeti konéno nobena stvar namena izven
njega; le ob njem more tudi ¢lovek dosec¢i notranji namen svojih sil: da jih v
silnem vzvalovanju ¢im globlje spozna in se jih ¢im globlje zave. Ce torej ¢lovek
vzvaluje svoje sile le s tem namenom. da utrdi svoje samostojno bivanje in svojo
moé¢ z lastnimi silami. razvidimo dvoje: da za ta smoter sil ni prejel v toliksni
meri, da bi mogel zanj uspefno delati. ker namen stoji docela izven Boga in
Boga negira. in drugi¢: da ne vzvaluje vseh sil, katere so mu dane., kajti ne
more se jih zavedati vseh v mnjihovi silnosti, razen ob smotru. ki so mu zanj
dane. Prave svoje modi torej v takem slu¢aju nikdar ne spozna, z onimi mo¢mi
pa, ki se jih zaveda, samolastno stavljenega smotra ne more dosedi, kaj more
biti konéni rezultat takega ravnanja? Edinole zavest slabosti. In Se eno: ne-
prestano se mu vsiljujejo v vnanjem svetu spoznanja stvari po njih lastni
bistvenosti, ki po njej nujno kazejo v smer proti Bogu, ker je tudi te Bog
mogel ustvariti edinole zase. Vidi v takih trenotkih, da bi mogel svoje sile
vzvalovati v drugi smeri Sirje in silneje, da je torej sam kriv, ¢e ni mogel vseh
svojih sil vzvalovati v njihovi polnosti. sam kriv, da more pred samim seboj
priznati svojo slabotnost. Zavesti slabotnosti, nemo¢i, se pridruzi Se zavest krivde.
Brezpogojno jasno pa se svoje slabosti in krivde zave v trenutku. kKo izgubi duh
mo¢ nad telesom, torej vso moé, na katero se je zanafal. in vidi Boga, ki ga je
negiral. pred seboj v vsej njegovi bitnosti. Vidi. da je s tem, ko je negiral bozjo
utemeljenost svoji moci in bivanju. negiral edino pravo utemeljenost: da se je
odrekel vsej moci. ko se je odrekel boZji mo&i in se odlo¢il za svojo. Obcuti
strasni predokus absolutne nemoci: nebivanja, uni¢enja. Cuti mo¢i, a ve, da so
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brez vrednostic ve, da je po svoji krivdi do skrajnosti onemogel: zavest slabot-
nosti in krivde v najvi§ji stopnjevanosti.

- To sledi z brezpogojno nujnostjo osebno za €loveka. ki se je odlocil za svojo
moé¢ proti bozji. Velike so pa tudi posledice za ob&estvo, ki v njem ta clovek
7ivi. Zakaj. ta silni upor je za polslepega ¢loveka, ki je Se sam v boju za zadnjo
odlo¢itev, nekaj velicastnega: res je tudi tale umigljena. a radi tega ni¢ manj
vplivna. Razen dejstva. da 7e s stvarjo samo vpliva na soljudi. hote ta clovek.
ki ga zato. ker se je od pravega svojega notranjega bistva obrnil k zgolj zunanji
moéi, imenujemo zgolj zunanjega ¢&loveka. svojo namiSljeno mo¢ izkazati pred
seboj in soljudmi. Zato iS¢e v zunanjem svetu le stvari. ki morejo temu namenu
sluziti: ¢ezmerno is¢e zlasti telesne moci, kar sledi nujno iz tega. da je mo¢no
telo pogoj trdni zvezi duSe in telesa. Svojo mo¢ hoce izkazati tudi nad soljudmi:
zato jih ho¢e napraviti sebi sloZne, kar doseze v gospodarski ali politi¢ni nadmodi.
Da pa vsaj ne bi kdo njegove namisljene moc¢i nadkrilil. zato tladi mo¢ svojega
bliZnjega in ovira vzvalovanje njegovih sil. To se godi na polju pridobivanja
materialnih dobrin in v boju za politicno premoé¢. najstraineje pa v tem. da
odvrac¢a sotloveka od vzvalovanja njihovih moc¢i od zatrjevanja boZjega bivanja
do negacije, od prave moc¢i do absolutne nemodéi.

Ce si torej predstavimo obcestvo zgolj zunanjih Ijudi. dobimo uni¢ujoco
sliko: vsak osebno zagrenjen v zavesti nemoci in krivde. vsaj v konénem 7Ziv-
ljenskem rezultatu: v skupnosti pa straSen boj za umiSljeno zunanje ¢lovesko
mo¢. To je tezka slika iz kraljestva duha negacije.

Kdor pa se odlo¢i za bozjo mo¢. kdor samo v njej iS¢e utemeljenosti svoji
mod¢i in trajnemu bivanju. se popolnoma izro¢i Bogu in prizna popolno nepo-
membnst svoje moci. Ve. da mu je edino Bog vir. temelj in smoter moéi. Temelj.
Ker ve. da Bog ne bo dopustil. da bi zmagalo nebivanje nad bitjem. ki mu daje
pricevanje, da Bog ne bo uni¢il pri¢evanja lastnemu bivanju. Zakaj duhovni prin-
cip. dusa, more propasti samo na ta nacin. da se potopi v morja absolutnega
nebivanja: razpasti, kot razpadejo v svoje osnovne sestavine relativne stvaritve
v materialnem svetu. pa duhovni princip ne more. ker je docela enoten. kakor
to dokazujejo pojavi. ki jih na njem opazujemo. Prenehati more torej ta princip
le na ta nacin, da mu Bog bivanje sploh vzame in ga absolutno uni¢i. Tega pa
ne bo storil, kakor nam je sam razodel.

S tem absolutno trdnim zaupanjem, da nam mo¢ ne bo odvzeta. da je trajno
utemeljena. se zdruzi Se drugo spoznanje. ki sledi iz dejstva, da je Bog polnosi
bivanja. Samo v Bogu more namre¢ dosledno po tem imeti njegova mo¢ smoicr.
Bog more torej biti edini realni smoter vsemu vzvalovanju ¢loveskih modi. Pa
kako naj bo Bog to. ¢e ne po svoji najgloblji oznaki. v kolikor je nam dojeten:
absolutna zmaga nad nebivanjem in s tem brezpogojno trdna utemeljenost vsa-
kega bivanja, tudi naSega. Clovek torej v vsem svojem bivanju is¢e Boga. vedno
globlje spoznava v njem utemeljenost bivanja in mo¢i in se predaja Bogu v
absolutni. neomajni vdanosti, Zele¢, da se ¢im trdneje sklene % njim. da postane
v ovsem svojem miSljenju in hotenju ¢m bolj eno s to precudovito polnostjo
bivanja (ker realno z njo ne more postati enota). in da postane v &¢im vi§ji meri
delezen zmagoslavja nad nebivanjem.

Tako stopi ¢lovek z Bogom v razmerje vrednega sinovstva. Objektivno ostane
namre¢ vedno sin: vedno prica Ocetu o njegovi naravi s tem, da od njega poseda
zavestno bivanje. Kar je v najvi§ji polnosti bistvena oznaka bozje narave. Pricuje
torej Bogu o mjegovi naravi s tem. da jo v neki meri poseda. Kdor pa mi pri-
cuje o moji naravi s tem, da jo od mene poseda, mi je sin. Vreden sin pa je
tisti. ki me prizna za ofeta. Clovek. ki Boga ne prizna za cdini vir svoje modi
in bivanja, ga ne le ne prizna za Oc¢eta. marved taji njegov obstoj kot obstoj
Boga. Kako naj bo torej vreden sin? Je sicer sin in ostane. toda radi svoje
nevrednosti nikdar ne more stopiti v ¢udovito vdano sinovsko razmerje z Bogom.
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Clovek pa, ki stopi v sinovsko razmerje z Bogom. hote vse svoje sile, spo-
znavne kakor hotenjske, vzvalovati v Bogu kot polnosti bivanja. Ce jih udej-
sivuje v zunanjem svetu, is¢e le prave bistvenosti vseh stvari: ve namrec. da
s0 v svoji pravi bistvenosti vse stvari ustvarjene edino za en smoter: Boga. ker
izven njega ni realnega smotra nobeni stvari. V svoji najgloblji bistvenosti kaze
torej vsaka stvar v smer proti Bogu, proti polnosti bivanja. V tem more svoje
spoznavne sile razviti do najvi§je mozne stopnje in jih spoznati; nobene mu ni
treba ovirati, kajti nobeno spoznanje ga v njegovi osnovni trditvi ne more po-
staviti na laz, kar se godi zunanjemu ¢loveku.

Vendar ni treba, da bi notranji ¢lovek zavrgel svojo telesno mo¢. Zanika
jo le kot temelj trajne mo¢i. Pa¢ pa mu more dobro sluziti v svrho spoznavanja
7unanjega sveta in dosledno Boga. Zakaj zunanji svet more zaznavati le po
izpremembah, ki jih povzrofa zunanji svet v razmerjih njegovih telesnih sil.
Jakost dojma ne bo odvisna le od jakosti, ki ga povzroca zunanji svet, marvec
tudi od jakosti vpliva. ki ga telo po svoji mo¢i more prenesti. Da bo ¢im moc-
nejle orodje dusi pri spoznavanju zunanjega sveta. zato notranji clovek telo
krepi in se zato v zunanjem svetu udejstvuje.

Tako ¢lovek izgibava vse sile pod enotnim vidikom in sicer takim, ki more
po svoji silni globokosti vzvalovati v njem vse sile. Ako jih vzvaluje prav do
zadnje potankosti, dojame na eni strani ¢udovito utemeljenost svoje trajne modi.
na drugi strani pa spozna vse svoje sile, vsako zase in vse kot urejeno celoto.
Dosegel bi ¢udovito brezskrbno zavest trajne modi. ki ji je temelj Bog: s ¢udovito
silo bi se mu torej v vsem svojem hotenju prili¢il. A usodno je tudi za notranjega
¢loveka, da je od obfestvenega greha prvega ¢loveka nagnjen k sluzbi zunanjemu
cloveku. Zato se neprestano, predvsem radi preslabega spoznanja izklju¢no prave
moé¢i v Bogu (torej radi prenejasnega spoznanja v Boga). odvrac¢a k sluzbi zu-
nanjega ¢loveka in to esto tako. da sam komaj zazna. Zato ne pride nikdar do
tega. da bi vse svoje sile vzvaloval v Boga, dokler je samolastno mocan.

Po istem kot osebno. je dolo¢eno tudi oblestveno udejstvovanje notranjega
tloveka, Ker more vsak ¢lovek tudi zavestno. osebno ljubezensko gorko in ne le
objektivno hladno pri¢evati in Bog tega prifevanja Zeli (sicer bi ¢loveka ne bil
ustvaril), zato gleda notranji ¢lovek. da pritegne ¢im ve¢ Ijudi v to Ijubezensko
vdano pri¢evanje. In zato stremi za tem. da ¢im ve¢ ljudi vzvaluje v smeri proti
Bogu in kon¢no ob Bogu samem. To pa more storiti le na ta nacin. da svoja
spoznanja o vrednosti tega vzvalovanja priob¢i so¢loveku. To stori po posredo-
vanju materialnega sveta: v svrho tega posredovanja se zopet udejstvuje v zu-
nanjem svetu. Vsako moéno vzvalovanje sil sofloveka v tem smislu mu je v
radost: more mu biti tudi v korist. a nikdar v Skodo. Zakaj ob njegovem so-
¢lovekovem spoznanju more svoje spoznanje okrepiti in krepkeje vzvaloviti svoje
sile, jih globlje spoznati ter spoznati tudi njih utemeljenost in trajnost v Bogu.
Tako se v tem obc¢estvu notranjih ljudi ljudje medsebojno podpirajo, da konéno
v polni ljubezni skupno pri¢ujejo Boga kot svobodni in vredni sinovi. Ti, polnost
bivanja. bivas in mi bivamo po Tebi. Njih medsebojna ljubezen pa je utemeljena
v tem: vsak. kdor pri¢a Bou: polnost bivanja si. pri¢uje tudi &loveku bivanje in
7 njim mo&. ki je absolutno utemeljeno. Pri¢uje mu torej resni¢nosti tega, kar
si ¢lovek najbolj Zeli.

To je torej zivljenje notranjega cloveka: absolutna vdanost Bogu. vzvalo-
vanost vsega njegovega bitja. spoznanje vseh sil v neizmerno jakem vzvalovanju:
spoznanje popolne trajne utemeljenosti bivanja in zavest popolne. moéne zmage
nad nebivanjem. V snovi deluje le s tem namenom. da se temu konénemu stanju
¢imbolj pribliza in da svoje spoznanje priob¢i sofloveku in pomore obtestvu do
enotnega sinovstva, Mod¢ in silna. uspedna vzvalovanost vseh sil v osebnem. lju-
bezen in medsebojna podpora v obéestvenem Zzivljenju. to oznatuje notranjega
cloveka.
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To so torej tri dvojnosti v svetovju: duhovnost — tvar. Stvarnik — stvar,
zunanji clovek — notranji ¢lovek. Zmisel prvotne duhovnosti, neustvarjenega
Boga je: polnost bivanja in absolutna zmaga nad nebivanjem. zmisel stvarjenja
aktivne, zavestne dulovnosti je sinovsivo, a zmisel snovnega sveta pa je ta,
da ¢lovek more prvotno zaznati Boga le kot aktivni, urejajoci in stvarjajoci
princip v njej. ne pa.neposredno. Obenem s snovnostjo mu je dana moZnost, da
si sam utemeljuje svojo mo¢ in jo manifestira, do¢im more konéno vendarle
spoznati, da je utemeljenost bivanja (in s tem moci) konéno le v Bogu. Tako vidi
pred seboj dve dobrini, ki more med njima svobodno izbirati in svobodno postati
sin bozji. More pa boZje sinovstvo zavredi prav radi svobode, ki mu jo pri volitvi
omogoca snovnost. Namen c¢lovekovega udejstvovanja je torej vredno sinovstvo,
pomen snovnosti je moznost svobodne odlo¢itve in obcestvenega sinovstva, a po-
men boZjega bitja je absolutna zmaga nad nebivanjem. utemeljenost ter smoter
vsemu, kar biva.

To so temelji kricanskega zivljenjskega nazora.

JoZef Kunstelj.

133



Svetis¢e Svetega Duha.

Pred Gospodom hocem igrati in plesati.
Kralj David.

Ne veste li. da tisti, ki na tekalis¢u teko. vsi sicer teko, a le eden prejme
darilo? Tako tecite. da ga dosezete. Vsak pa, Ki se tam bori, se vzdrzuje vsega:
oni seveda, da dobe strohljiv venec. mi pa nestrohljivega. Jaz torej tecem tako,
ne kakor na negotovo; tako se borim. ne kakor bi po zraku mahal, temve¢ tarem
svoje telo in ga usuznjujem. da ne bi kako, ko sem drugim oznanjeval, sam bil
zavrgljiv,

1 Kor 9, 24—-27.
*

Prosim vas torej., bratje. po mnogem usmiljenju bozjem. da podaste telesa
svoja za zrtev zivo, sveto, prijetno Bogu: to bodi pametno vase bogosluzje. In
ne ravnajte se po tem svetu, temve¢ premenite se po obnovitvi uma svojega. da
izkusate, kaj je volja bozja dobra in prijetna in popolna.

Rimlj 12, 1—2.
*

Bozje kraljestvo ne pride tako. da bi vzbujalo pozornost: tudi ne bodo
govorile: .Glej tukaj je! ali: Tam je!" Zakaj. glejte. kraljestvo bozje je med
vami.

Luk 17, 21.
*

Is¢ite najprej bozjega kraljesiva in njegove pravice. in vse s¢ vam bo
navrglo.

Mat 6. 35.
*

A ne prosim samo zanje, ampak tudi za tiste. ki bodo po njili besedi v me

verovali, da bodo tudi oni v nama cno. da bo svet veroval. da si me ti poslal.
Jan 17, 20-=-21.
*

Bolje je. da je kdo reven pa svez in zdrav, kakor bogat in bolan. Biti zdrav
in svez je bolje od zlata in zdravo telo je ve¢ od velike dobrote. Nobeno bo-
gastvo se ne more primerjati z zdravim telesom.

*
Sir 30, 14—16.

Samo naporne telesne vaje vodijo v plemenitost in dobroto. Zanemarjanje
telesa je Skodljivo dusi.

Sokrates.

Pozdrav bratom novomasnikom!

Pozdrav vam pojemo. bratje, ki boste zivega Boga v kruhu delili in boZjo
kri pili: Blagor vam in sreto na posveceno pot! Sacerdos Christi in aeternum —
quid haec vox clamat! '

Vidimo vas sredi veli¢ja in veselimo se, ker vas je Kristus vzel iz naSe srede
in vam dal toliko oblast. Najvec¢ja je ta. da morate ostati tudi v naprej iskreno
¢uted¢i bratje vsem soljudem. Poglejie: vsega imamo v nadi veliki druzini bozji.
Samo dovolj ljubezni nimamo. Zejamo za njo in v mnozicah sli§imo umirajoce
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krike. Prosimo vas, da nam ostanete bratje z vsem svojim ¢loveskim obc¢utjem.
Niste ve¢ sami v sebi: kajti Kristus uc¢i, dela in Zivi v nas. Ostanite bratje vsem
bednim, ogoljufanim, beracem in otrokom. Manj razumemo od vas. toda vemo
trdno, da morate postati vsem vse: vsakega razumeti. vsakega ljubiti in vsakega
k Bogu peljati.

Iskreno gledamo na vaSo pot: lzracl zeli vodnikov iz teme ecgiptovske. V
nasem Bogu pricakujemo bozjih bratov. ki ne bodo mogotcem najemniki in
beracem sodniki. Bodite kakor plamenice. ki se povzivajo v mraku ¢loveskem.
Tezka je va$a pot in lahko nam je govoriti. Toda Kristusovi ste, mi pa smo vaéi.

Oznanjujte blagovest, da bodo odpadle luskine in trhli plotovi. Delite dobrote
in ljubezen. da bo zapela slovenska zemlja in bo vaSa stopinja blagoslovljena:
Blagor nasemu narodu po vas, bratje! In blagor nam, ki vas v molitvi podpiramo
in vas za Kristusovo ljubezen prosimo.

»Slovenska religiozna lirika®.

ni¢nosti. Saj smo iz prevelikega zaupanja istovetili celo v drugih podrocjih
spretno prijemalisée sodobnih idej s samoniklimi miselnimi dogajanji. Zato ¢utimo
danes v najvi§jih ¢loveskih vrhovih: v religioznem dozivljanju tisto najglobljo
sréno substanco, ki je ne more nadomestiti nobena literarna spretnost. Povsod
is¢emo novih meril; polagoma novo vsebino novi obliki: v vrednotenju religiozne
umetnosti se blizamo razvezovanju polaritet in s tem vedno novi duhovni plodnosti.
Pesem in molitev: obe ¢utita tajno sorodstvo, obe rasteta iz nasilno deljenih
svetov v skupen cvet in dajeta zgodovini ¢lovestva pecat bozje nezlomljivosti.
Vsa druga ozemlja svetovnosti in resni¢nosti dajejo pri¢evanje Neznancu, ki
prebiva v Sotoru narodov, najbolj pa umetnost, kajti v njej je laz najusodnejsa.
Cim izraziteje in globlje umetnik dozivlja, tem bolj se dotikajo njegova doZi-
vetja ve¢nih misterijev nadéasovnega sveta. Cetudi se mudi umetnik na periferiji
nemira, vendar ga srecavajo polni trenutki, ko mora pogledati Nekomu v obraz.
Kdor iz takih ravnin gol¢i, ta najresni¢nejSe gol¢i. Transcendentalna modrost je
poslanstvo umetnisko ustvarjajocega ¢loveka: kdor more to modrost osebno ujeti
v kon¢ne oblike, je glasnik veénosti. Religiozno obéutje ne more biti tuje no-
benemu umetniku, drugaée zanika samega sebe. Religija je odnos do absolutnosti.
Temeljni nagib umetnika pa mora biti tezenje po absolutnem. PoboZnost nad-
zemeljskih skrivnosti poljublja ¢loveka, rastolega iz lepote v resnico.

‘ / pretekli dobi smo zgubili sveza merila za Cudovit svet imaterialne res-

Za nas ni nasprotja med umetnisko in religiozno naravo. Pa¢ pa je to na-
sprotje izhodis¢e velikim duSam: iz dileme med modernim duhom in med nor-
mami religiozne odgovornosti stoje pred nadosebno, ve¢no, bozjo nujnostjo. Kakor
je R. J. Sorge z ogromno energijo tezil iz individualne mistike k objektivnim
simbolom veénosti, tako je v Werflu najgloblji motiv groza pred mejami ¢loveske
samote.]lz napetosti se razveZe v tezenje po misti¢no-socialnem obcestvu odre-
Senja. Nobeno nebo ni bogatejSe od kri¢anskega; noben svet ni dramati¢no bolj
razgiban kakor svet demonov lué¢i in teme: nobeno dejstvo ni polnejse dejavnosti
od odresilnega dela Sina boZjega; nobena zgodovina ni ve¢ja od kri¢anske. Umet-
nik, ki ljubi in Zivi iz resni¢nosti, bo nakazal zmisel vsakega motiva na meta-
fizicno usodnem ozadju in mu dal znacaj vesoljne formule. Sijaj boZjega erosa
mu podeli $e dar prorostva, da govori iz Sinaja v Obljubljeno dezelo.

Iz tega kroga in iz teh polnih duhovnih trenj se nam je rodil prvi sad.
Vzrado$¢eni stojimo pred Slovensko religiozno liriko in vidimo v njej uteleseno
vso Sirokost in globokost nasih teZenj. Zbirka pa nima samo tega zgodovinskega
pomena, da je prvi vidni idejno-Zivljenski rezultat krizarske ideologije, marve&
dviga svoj pomen iz vsega slovenstva, kajti zbirka je prva res organska sinteza
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religiozno-umetniskih elementov slovenskega duha. Duhovni obraz slovenskega
cloveka se nam je razodel v ¢udoviti lepoti. Imamo precej drugih antologij. toda
vse so brez notranje vezi in zato po zunanjih smotrih mehani¢no ustvarjene
celote. Lirika no¢e ¢loveka zaposliti le estetsko, marvee religiozno. Ne daje pa
le nejasnih postulatov. kozmiénih sanj. brezizraznih kultov ali kake demoniéne
mistike, temve¢ nas priblizuje Kkatoliski objektivnosti, ne toliko v zmislu konfe-
sionalne dogmati¢nosti. kakor vesoljne resni¢nosti,

Lirika nam je ravno v sijajen dokaz, da krije v svojem skromnem obsegu
velji obseg resni¢nosti. kakor katerakoli druga organska zbirka. Blizanje osebnih
zaris¢ PrazariS¢u skozi drhtenje, grozo, strah. ljubezen. trpljenje in velicastvo.
Kakor pred davno in ljubo domovino stojimo, pa vendar smo pred najmoder-
nejsim dejstvom v nadih dusah. Kot posredovalci veénih simbolov ugnetamo Ziv-
ljenje in vemo, da je taka zbirka. ki tekmuje z vsemi na svetu, Milost nad slo-
venskim narodom. E. K.
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