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marnega dozivljanja, Ugajala mi je v njej
tudi hudomu$nost in smisel za humor,
direktno streljanje v izbrano tarco in ne-
ovinkarjenje pri poantiranju. Mislim, da
se pri ljudski pesmi lahko uéijo tudi po-
klicni pesniki, ki si s pesni$tvom sluZijo
kruh, zlasti kar zadeva neposrednost iz-
raza. Skratka: ljudsko pesniStvo ima po-
membno in dragoceno mesto v kulturi
slehernega naroda.

Zal pa se je ljudsko pesniitvo v neka-
terih (juznih) delih Jugoslavije spremeni-
lo v politi¢no orodje, v trobilo politi¢nih
interesov, veckrat podlih in umazanih.
Kaj naj si mislimo o »ljudskem pesni-
§tvu«, ki producira take verze: »S tobom
¢emo Slobodane, ako bog da — do Ljub-
ljane!« Ali: »Rukovodstvo Slovenije
— hote zemlju da razbije!« ali: »Sloveni-
jo, sram te bilo — §ta je ovo s bratstvom
bilo!« Lahko si mislimo, da ti verzi niso
nastali spontano, temve¢ so bili naro¢eni
od politiénega vodstva Crne gore. Da bi
preprost Crnogorec sovrazil Slovenca,
o tem resniéno dvomim, zlasti ée vé, da
mu tisti Slovenec vsa ta dolga leta pofdilja
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V dvojni $tevilki zagrebskega Foruma
(9-10) objavlja Aleksandar Flaker svoj
prispevek z naslovom fkarov padec, ki ga
je imel na innsbruskem posvetovanju
o znamenjih ¢asa v sodobnem romanu
in so se ga izmed Slovencev udeleZili
Zarko Petan, Kajetan Kovi¢, France
Bernik in Franc Zadravec. Radoslav Ka-
ti¢i¢ pise o DrZicevem jeziku petdeset let
po Resetarju; Milan Resetar je tedaj na-
mre¢ objavil krititno izdajo DrZicevih
del. Oblomov brez copat je odlomek iz
daljSe proze z naslovom Usoda, ki jo je
napisal Augustin Stip&evic.

Dusan Mevlja

iz svojih Zuljavih rok prispevek za neraz-
vite. To »ljudsko pesnistvo« je proizvod
demagoske politike ¢rnogorskega partij-
skega voditelja, ki je polaskal érnogor-
skemu narodu, »da ljudstva ni treba uiti
politike, pa¢ pa se morajo politiki uditi
od ljudstva«. Pozabil pa je povedati razli-
ko med resni¢nim ljudstvom in nahujska-
no mnoZico. Poleg tega je to tudi dokaz,
da se prav ni¢esar ni naudil od ljudstva.
Isti voditelj je sam »ljudski pesnik«, saj je
spesnil ljudsko pesmico »Ne pada sneg,
da bi pokril breg, temve¢ zato, da bi se za
vsako zverjo pokazala sled«. Sled pa kaj-
pak kaZe po njegovem v Slovenijo...
Poziv k oroZju zoper Slovenijo in Sloven-
ce pa je izrekel kar v prozi, ker mu je
otitno zmanjkalo pesniskih sposobnosti.

Kot vidimo, je ljudsko pesnistvo v ne-
katerih delih Jugoslavije degradirano na
ceneno orodje dnevne politike. Preslo je
v sramotno sluzbo sovrastva do bratske-
ga naroda. Postalo je naroceno, mitin-
garsko verzificiranje. V nobenem prime-
ru ne zasluZi vel dastnega naziva

»ljudsko«.
Dusan Mevlja

V dvojni Stevilki (8-9) splitskih Mo-
gucénosti objavlja Nikica Kolumbi¢ dram-
ski prizor v treh delih z naslovom
Osman, ki ga je napisal po istoimenskem
Gundulicevem spevu. Marija Crnobori
se spominja, kako se je pripravljala in
kako je igrala v Sofoklejevi Antigoni na
splitskem Peristilu. Vladimir Rismondo
objavlja svoj pesniski Triptih. Pesnika je
naslikal Milan Toli¢; ¢asopis prinasa Se
dve reprodukciji njegovih olj.

*

Dvojna Stevilka (3—4) dubrovniske re-
vije Dubrovnik je posvetena $tiristoletni-
ci Ivana Gunduli¢a. Tako na primer Fra-
no Cale pise o neobjavljenem dopevu
k Osmanu. Napisal ga je Branko Angeli
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Radovani, in sicer pred petintridesetimi
leti, objavljen pa je v tej Stevilki takoj za

lejevim prispevkom. Rafo Bogisic je
svoj sestavek naslovil Ivan Gunduli¢ na
meji epoh.

Dubrovniska coprnica je naslov sestav-
ka Jovana Deli¢a, v katerem ta zasleduje
razvoj lika Efrosinije Lukarevi¢ v Hazar-
skem besednjaku in ki je objavljen v 444.
zvezku novosadskega Letopisa Matice
srpske. Casopis prinasa tudi osem repro-
dukcij z 18. ljubljanskega grafi¢nega bi-
enala, Grozdana Sarcevi¢ pa je o njem
napisala poseben prispevek. Med drugim
je zapisala: »Prav tako je treba $e pod¢r-
tati, da se je moZnost poudarjanja pojava
bratstva v poskusu prikaza manifestacije
tudi 18. Mednarodnega graficnega biena-
la v Ljubljani izkristalizirala deloma na
racun objektivnosti pri vrednotenju poja-
vov v umetnosti, ali pa je sad uporabe
razli¢nih meril pri izboru slikarjev in del;
to pa v letih, ki so zgodovina te manife-
stacije grafiéne ustvarjalnosti, in danes.
Toda v casih ocitne zasoplosti v negova-
nju bratstva in enotnosti, do v&eraj svetih
nacel v prostorih nase domovine, ne kaZe
podcenjevati poudarjanja tega pojava.
Temu v prid govori tudi dejstvo, da ¢lani
jugoslovanske Zirije, ki izbirajo grafike,
prispele na natecaj, to delo od ustanovi-
tve Bienala v Ljubljani (1955) do danes
opravljajo brez avtorskih honorarjev,
kljub temu, da ta podatek zveni neverjet-
no. Tako tisto, kar je bilo donedavna
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videti kot pomanjkljivost manifestacije,
o kateri je tu beseda, zacenja dobivati
lastnosti njene vrline, ¢e se ta prireditev
in njen pomen razumeta v SirSem civiliza-
cijskem smislu. Iz okostja pripomb na
Bienalove razstave s stali$¢ likovnih
umetnosti in umetnostnih gibanj kot po-
gojev za doseganije vi§jih umetniskih do-
sezkov na podrocju likovne, s tem pa
tudi grafi¢ne ustvarjalnosti, pomoleva na
svetlo vrednota, katere pomen presega
podroéja, kamor sega likovna umetnost,
pri ¢emer mislimo tudi na grafi¢no zvrst.
Hkrati pa je v dobrni meri ovrednotena
z vplivom politike na umetnost, gledano
v okvirih Jugoslavije in njenih vezi s sve-
tom. Politike, ki je na podro¢ju kulture
in umetnosti v procesih prirejanja te ma-
nifestacije od njenega ustanavljanja do
danes, ves¢e in dobronamerno vodena,«
piSe med drugim Grozdana Sarevié
v Letopisu Matice srpske.

*

O sedanjosti in prihodnosti slovaskega
romana pise v 9. Stevilki bratislavskega
¢asopisa Slovenské pohl’ady Jdn Stev-
¢ek. Ta slovaski knjiZzevnik je pred krat-
kim objavil knjigo z naslovom Zgodovina
slovaskega romana, ki jo v svojem sestav-
ku predstavlja Vladimir Petrik. Jozef
Kuc¢erdk v svojem prispevku Pomanjka-
nje nase vsakdanje raz€lenja nekatere
znacilnosti Zivljenjske ravni in njihove
ekonomske soodvisnice.
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