UDK 792(497.12):92 Cajnkar

Joze Dolenc

Ob Cajnkarjevi drami »Potopljeni svel«
(Nadaljevanje)

V upanju, da bo Dom in svet izhajal dalje, je bilo treba dobiti Cajnkarjev roko-
pis, piSe Finzgar, ki je po odstopu urednikov sprejel pobudo za ohranitev revije in
pravi: »Sel sem 15. novembra 1943 tudi do prevzviSenega v Mariboru. Strmel sem ob
dobroti $kofovi, ko mi je pripovedoval, kako grozno so ga napadli zaradi Cajnkar-
jevega »Potopljenega sveta«... Vse sva se domenila. Odlo¢no je zelel, naj Dom in
svet izhaja, naj se v tem letniku le natisne »Potopljeni svet«, dogovorim naj se pa
prej z ljubljanskim $kofom.

Tudi Finzgarjeva pobuda za resitev krize je propadla. Nastopilo je novo leto 1938,
iz§la pa je samo 1. dvojna Stevilka. KTD je izbralo dr. Jozo Debevca za urednika
in sklenilo, naj $e pred veliko noéjo izide v $t. 3./4., potem do decembra Se §t. 5. do 10.
Precej gradiva za §t. 3 in 4. je bilo Ze pripravljenega, med drugim II. dejanje Cajn-
karjeve drame »Potopljeni svet«. Vendar je drama ostala torzo, ker se je pisatelj
solidariziral s prej$njimi uredniki in z vedino sodelavcev, tako da je umaknil Ze
pripravljeno II. dejanje, III. in V. pa ni poslal na pismeno pros$njo novega ured-
nika.’ Kot 9. in 10. Stevilka je izSlo obsirno kazalo za vseh 50 letnikov. Tako se je
zakljucil petdeseti — jubilejni — letnik v dveh letih, 1937 in 1938, z novim letom 1939
se je zadel 51. letnik z moé¢no okrnjenim krogom sodelavcev. Mnogi so presli k reviji
»Dejanje«, ki je zacela izhajati v zacetku 1938.

J. Debevec je pisal Cajnkarju:

Spostovani gospod profesor!

Sele danes so mi iz Jugosl. tiskarne poslali Vase pismo. Hvala Vam, da ste mi
tako hitro odgovorili!

Glede tega pa, kar mi piSete, Vam porocam: Va§ ordinarij je izrocil celo
zadevo ljubljanskemu z izjavo, da, ¢e Skof dr. RoZman odobri natis .Potoplj. sveta,
tudi on — dr. TomaZi¢ — ne bo ugovarjal. No, in na$ §kof je prebral in dejal, naj se
kar vse natisne. Tako mi je povedal dr. Pecjak, ki je bil v tej zadevi pri §kofu.

18 5, .. Novi urednik lojalno priznava, da je precej gradiva za §t. 3 in 4. na3el Ze stavlje-
nega, pa ne Se urejenega. Bevkova ¢rtica Bajtar Mihale se tu zakljué¢i, dr. A. Trstenjaka raz-
prava se bo prihodnji¢, g. St. Cajnkarja »Potopljeni svet« pa ostane torzo, ker nam na naso
pismeno prosnjo ni poslal tretjega in &etrtega dejanja...« (Iz kronike Doma in sveta od
22, IV 1937) do 2. IV. 1938, DiS 1937/38, str. 207 — JoZe Debevec, urednik).
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Od te strani torej ni zadrZka; nasprotno, kakor slisim, je bil pri 4. dejanju Skof
ves ginjen. (Meni seveda ni niti 3. niti 4. dej. znano.) Kaj pa glede VaSe solidarnosti?
Jaz ne vem, kako bi rekel. Morda tole: Bili ste pripravljeni za solidarnost z g. Kob-
larjem kot urednikom; zdaj pa ni veé¢ urednik — ali Vas solidarnost Se veZe? Razen
tega Se to: Ko ste dali 1. in 2. dejanje D. Svetu, sta paé¢ imeli namen, dati vse. Mislim,
da je le dosledno, ée nam posljete res, za kar Vas prosimo.

Ta razpor med KTD in veéino dominsvetovcev je res nekaj hudega. Kaj se ne bi
dal s sveta spraviti? Saj ima katoliski pisatelj gledé estetike itd. vso svobodo; s samo
eno izjemo: greha ne sme zagovarjati.

Ponavljam torej svojo pro$njo kot zacasni urednik: posljite nam Se drugo polo-
vico rkp-a!

Z odliénim spoStovanjem

V Ljubljani, 31. 1. 1938
Vam vdani

J. Debevec
Zarnikova ul. 17

Bivsi dominsvetovei so vedeli, da novi urednik prosi Cajnkarja za rokopis. Prvi,
ki se je oglasil, je bil prof. Jakob Solar:

St. Vid, 9. febr. 1938.
Dragi prijatelj!

Danes sem slisal, da Te prosijo za objavo drame v novem DSu. Ne vem sicer nié
nadrobnega in polozaja, ali toliko pa vem, da bi bila to za nas vse neprijetna zadeva.
Pozna$ jih in ve$, kako bi vse to zavili in izrabili. Prav njihovi morali je podobno,
da najprej stvar obsodijo in opljujejo, potem pa zmago stvari sebi v dobro pripisejo.
Ce je v Tvoji moéi, da jo das ali ne da$, bi mi vsi Zeleli, da je me dajes ljudem,
ki so pognali tak vik in krik proti njej in zaradi nje proti listu, odnosno ljudem, ki
so bili pri listu. FinZgar mi je rekel, da jo gladko zaloZi Nova zaloZba v knjiZici.
Kako je z DSom, najbrz ves. Stari dr. Debevec, ki smo ga slavili v prvi Stevilkil?,
je prevzel uredniStvo, da zakljuci letnik. Glavna vsebina te zadnje Stevilke bo obsezno
kazalo za vseh 50 let nazaj, ki ga sestavlja vpk ravnatej Anton Dokler. Tudi svoje
vrste jubilej!

Kako ste sprejeli Dejanje? Pri nas hladno, Borci so Ze zatrobili,®® StraZa 3e ¢aka.
Kako si bil zadovoljen s poroéilom o B.?*' Zal mi je bilo, da je moralo tako iziti, Edi®*

¥ Dr. JoZe Debevec, dolgoletni dominsvetovski sotrudnik, je ob 50-letnici lista doZivel
svojih 70 let. Prof. Jakob Solar mu je napisal topel &lanek, v katerem je poudaril njegovo
mesto in pomembnost v okviru lista in slovstva. (DiS 1937, §t. 1/2, str. 87—90). Ko je Se uredil
zadnjo Stevilko Doma in sveta 1937/38, je legel in umrl.

® Mi mladi borei (Leto II., 4. febr. 1938, §t. 21) so objavili na uvodni strani (81) omenjene
stevilke pod naslovom »Dejanje«, »Entscheidung« poroé¢ilo o izidu prve Stevilke meseénika
»Dejanje«, v katerem so oznacili vsebino te prve S3tevilke: »Kot je razvidno iz prve Stevilke,
zastopa list na politiénem polju izrazito slovensko smer, na kulturno nacelnem piSe v prilog
»ponudene roke«, tj. sodelovanja katolianov z marksisti; gospodarska smer $e ni izrazita.«
— Ker je revija pod rubriko »Dokumenti« objavila prevod dveh ¢lankov, med njimi enega
o ustavitvi lista »Septc« iz Svicarske revije »Entscheidung« — list je pred nedavnim zacel
izhajati v Luzernu z namenom, da budi katoliSko zavest spri¢o sodobnih vpraSanj, predvsem
tudi socialnih, se Mladi borci spotikajo ob tem, ¢e§ »to je torej list, na katerega se naslanja
komaj rojeno Dejanje«.

1 Spolar ima tu v mislih akademski kulturno-socialni teden, ki so ga priredila drustva
»Danica«, »Zarja« in »Savica« od 10. do 15. avgusta v Bohinju.

#* Edvard Kocbek.
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je zares storil dejanje z Dejanjem, ker se v Ljubljani vse preveé govori, poguma
pa ni. Radoveden sem, kako je s Teboj in kaj dela$. Daj, napisi kaj za Dejanje.
Tvoja stvar za Mladiko* je dobra, pisi Se! Ko bi Ti vedel, kak$na sula in praznina
je po uredniStvih!!
Prav prisréno Te pozdravlja Tvoj
J. Solar

Ze dva dni za tem Solarjevim pismom se je Cajnkarju pismeno oglasil Fr. S.
Finzgar:

Ljubljana, dne 11. 2. 1938
Dragi prijatelj!

Na sinoénji seji sem kot predsednik®* omenil, da bi bilo morda prav, ako bi Nova
zalozba izdala tvojo dramo, okrnjeno v Domu in svetu. Odbor je za to, da jo zalozZi.
Ni¢ ne vem, kaj mislis§ z njo. Povem ti tole, kar ti morda ni znano.

Boril sem se za Dom in svet in sem $el tudi v Maribor do $kofa zaradi tvoje
drame, ki je na Stajerskem dvignila toliko prahu. Skof je bil resni¢no zelo uvideven.
Saj sta sama govorila. Rekel pa mi je: Naj dramo prebere ljubljanski $kof, jaz se
njegovi razsodbi pridruzujem. Dramo je resni¢no mesel Koblar (ker je bilo vse tako
napeljano, da sem trdno upal na reitev Doma in sveta). Skof RoZman mi je sporoéil
dne 22. 11. 1937: »Drama je lepa, eti¢no meoporecéna, pozitivna, vsak dijak jo lahko
bere. Tudi umetni$ko — kolikor smem in znam soditi — je kar lepa.« Kakor pa so
dejanja dokazala kljub vsem maporom in Zrtvam Dom in svet (dasi je bil $kof za
to, tudi dr. KoroSec in Se drugi veljaki) ni zmagal pred sodnim stolom KTD. Poko-
pan je.

To te utegne zanimati, zato sem ti kratko povedal.

Neki v Ljubljani pa so raznesli movico, da si sedaj svojo dramo dal vendarle
Domu in svetu, ki bo izSel v glavnem zadelan s kazalom za vseh 50 let in s spisi, ki
so bili Ze deloma postavljeni. Ne vem, ali je to res ali ni. Lepo prosim sporocila in
odgovora na vpraanje. Ako bi Nova zalozba tiskala, bi ne napravili velike naklade.
Povej svoje zahteve glede na honorar. Morda bi Se pred Veliko nocjo izdali.

Vidim, da sem te tikal. Ne zameri. Ceprav nisva bratoviéine pila, pa se drzim
stare navade, da smo se »pismarji« kar hitro pobratili.

Lepo te pozdravlja
vdani
FinzZgar
P. S. Odgovori meni naravnost: Ljub. Dobrilova ulica 30.

Cajnkar je odgovoril Se isti dan, ko je dobil FinZgarjevo pismo:

Dragi!

Hwvala Ti za vso veliko prijaznost, s katero si se zavzel zame in za moje delo.
Ze davno sem mislil na Novo zaloZbo. Se bolj prav je, da ste me v Ljubljani s svojo
dobro voljo kar prehiteli. Posiljam Ti rokopis in bom wvesel, ako ga boste mogli
in hoteli zaloZiti. Mislim, da s prodajanjem knjige ne bo posebnih tezav. Kljub vsemu

* Crtica Moj svet, objavljena v Mladiki 1938, str 127—134.
2 Kot predsednik Nove zaloZbe.
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imam precej prijateljev. Poleg tega pa so delali v zadnjih mesecih (pa Ze poprej)
zame reklamo tudi moji dragi neprijatelji. Ves, da mi je mnogo na tem, da delo
izide. Morda ni to povsem pri¢akovanje zacetnika, ki se razveseli vsake tiskane
vrste svojih besed. Rad bi tistim, ki so me na podlagi enega samega odlomka
obsodili, dal mozZnost, da spoznajo celotno »pohujsanje«.

Dr. Debevec je res hotel imeti moj rokopis, da ga v celoti priobéi. Odgovoril
sem mu, da leZi na njem roka cenzure. Pa je kar kmalu odgovoril, da s tem ni teZave,
ker je Ze vse urejeno. Resniéno sem se ¢udil. Na to mjegovo pismo Se nisem odgo-
voril. Saj niti malo nisem mislil na kako gesto, ki bi bila proti solidarnosti z ostalimi
sotrudniki rajnega D i Sveta. Tudi nisem dal nikakega dovoljenja za prioblenje in
nisem poslal rokopisa. Zdi se mi, da se o tem po Ljubljani Firijo neke zmesane
vesti. Ker sem mislil na knjizno izdajo svoje »drame«, sem pred par dnevi vlozil
prosnjo za »imprimatur« na ljubljanski ordinariat. Mogoce kar sam uredi§ to vpra-
Sanje. Saj je po Skofovi izjavi to samo formalnost.

Glede honorarja prepus$é¢am wvse Tvoji dobrohotni uvidevnosti. Trgovskih poslov
sem bolj malo vajen. Zato prepuséam to stvar modrosti zaloZnikov, ki jim zaupam
(drugim pa niéesar ne posiljam). Mogoée mi o priliki kaj o tem Sporocis.

Vdano pozdravlja
Ptuj, 12. febr. 1938. Stanko Cajnkar

Ne cela dva meseca zatem je Finzgar v pismu Cajnkarju ze sporo¢il, da je Potop-
ljeni svet izSel v knjigi.

Dobrilova 30. dne 8. 4. 1938

Dragi prijatelj!

Danes je iz$la tvoja drama. Upam, da bos z opremo in tiskom zadovoljen. Prav
lepa je.

Naroéil sem trgovini, da ti takoj poslje 10 izvodov (kot avtorski delez), zaeno
pa ti nakaZe honorar: 2500 din, da bos imel kaj za pirhe. Sklenila sva tako s Kob-
larjem, odbor, upam, da bo potrdil. Ni veliko. Toda naklada je samo 600 izvodov.
Drame me gredo v denar, razen kake take, ki jih vse Marijine druzbe igrajo.

Korektura, mislim, da je vestna. Sem se potrudil.

Zveder imamo sestanek z Dejanjem. Kocbek mora dobiti krog sebe pravo dru-
3¢ino. Upam, da bod tudi ti med nami. Doma in sveta menda izide sedaj ena Stevilka
80 strani. Upajo, da ga bodo rinili naprej. Kdo bo pisal? Mi stari po wvseh teh
katastrofah pac¢ me moremo veé vanj.

Lepo te pozdravljam in voséim veselo alelujo!
FinzZgar

Med duhovniki, ki so ob vseh teh dogodkih stali avtorju Potopljenega sveta
ob strani, je bil tudi pisatelj Ksaver Mesko. O tem sta si izmenjala ve¢ pisem. V enem
izmed njih pise Me8ko: »Slifal sem, da so Ti zabranili nadaljevanje drame. Skoda,
da je g. Koblar ni dal takoj celotne v tisk. Napravila bi morda ¢isto drugaéen vtis!
A potrpi, prosim. Okusi§ pa¢, kar smo ve¢ ali manj okusili vsi, ki smo pisali,
duhovniki namreé ... Cas pa bo vse razéistil in prav vrednotil!« (Na Selah 2. 6. 1937).
V pismu z dne 16. julija 1937 pa piSe: »Glede drame in drugih maloprijetnosti bi bilo
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res dobro, ¢e bi se mogla pogovoriti kdaj ustmeno.« — Oh izidu knjige pa je
21. 4. 1938 pisal Cajnkarju: »Torej knjiga je izSla. Gotovo s prejSnjim sporazumom
v Mariboru. Me oboje veseli. Kritiki v »Dejanju« in »Slovencu« sta izredno laskavi.*
Bila je morda $e kje, a ne dobim. Glej, tako se je vse lepo uredilo, s potrpezljivostjo
se navadno séasom vse prav razplete. Ti iz srca c¢estitam. Tudi ¢értica v Mladiki je
globoka in lepa!«®*® Ko pa je drama dozivela uspeh tudi na odru, mu je Mesko pisal
(Na Selah 21. 12. 1938): »Zelo me veseli, da je drama dozivela v Ljubljani tako lep
uspeh! Ti iz srca ¢estitam. G. FinZgar mi pise, kako jo hodijo gledat cele Sole!«

Ob izidu prvega dejanja drame Potopljeni svet je svoje misli avtorju v pismu
navedel tudi Edvard Kocbek. Pismo ni datirano, razbrati pa je iz njega, da mu ga je
pisal kmalu po izidu prve dvojne Stevilke Doma in sveta 1937:

% Kritiko v »Dejanju« je o knjigi napisal France Koblar, v »Slovencu« pa Tine Debeljak.
* Glej opombo 23.
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Dragi Stanko,

Kakorkoli ve¢krat pomislim na Tebe, tako me v teh dnevih sili, da Ti piSem
pismo. »Spanija« in Tvoja drama sta skoraj en sam predmet spotikanja, in prav, da
je tako. Toda pisati ho¢em zaenkrat o Tvoji drami. Z mjo si nas presenetil. Bral
sem dneve naSe mladosti,®* dobil sem jo v wredniS§tvu Krekove knjiZnice, in pri
branju te move drame ugotovil velik mapredek. Koblar sam je zelo mavduien in
govori o movem Mesku, seveda, pristavlja, o mnogo boljsem Mesku. Moram Ti
cestitati, zdaj sem prebral v rokopisu ves Potopljeni svet. Saj mi bo§ dovolil neka-
tere misli.

V Twvojih dramah vidim veliko dramatiéno napetost med ljudmi, ki imajo vse
in niso nié, in med ljudmi, ki nimajo nié in enostavno so. Tu si v sredini danadnje
¢loveske tragike sploh in glej, da v njej ostanes. To je danadnja dramatiéna oblika,
sposobna zunanjih uéinkov in notranje dramatiéne katarze, kratkomalo ravnina, kjer
se dosegata socialna in metafizi¢éna problematika.

Ce pa imam kake pomisleke, in imel sem jih pri prvi drami bolj kakor pri tej,
potem se ticejo nekega romanti¢nega vzdusja, ki poteka deloma iz estetsko ucéinkujoéih
dialogov, deloma iz idealisti¢nih privzdignjenih junakov oziroma junakinj. Imam obdéu-
tek, da se spredaj oznacena drama danainjega ¢loveka sme razvijati le v smeri ¢im
vecje stvarnosti. Dramatiéno delo mora ostajati tudi v tej smeri le samo v sebi,
brez retori¢nih in romantiénih ornamentov, brez idejnih referenc, sploh brez pomoéi
od zunaj, se pravi brez glasnega idejnega znanja dramatikovega.

To Ti pisem brez strahu in skoraj z neko veselo strastjo zato, ker upam, da nam
bos pisal drame, ki bomo z njimi dali svetu veliko pri¢evanje. Ce bova kje skupaj
prisla, Ti bom nakazal téme, ki kri¢ijo po takem dramatiku. Pa saj si Ze v VaraZdinu
sam pripovedoval razne zgodbe.

V Ljubljani je vihar, ki ne vem, kako bo koncal. Zdaj je revolucija v akadem-
kih drustvih. Slovenec noce sprejeti izjave Danice, Zarje in Savice.*® Pecjak je v obupu
izdal ukaz, da se o »Spaniji« ne sme veé govoriti. Zame so najvaznejsi mnogi osebni
dokazi, ki jih dobivam. Ce prej me, se v poéitnicah vidimo. Bom pisal, kako.

Prav lep pozdrav od obeh
Edi

Dramo je ob izidu revijalna in ¢asopisna Kkritika sprejela s simpatijami, ¢eprav
tudi z nekaterimi kriti¢nimi pripombami. V reviji Dejanje (II. letnik, 1938, $t. 4,
str. 143—144) jo je ocenil France Koblar in svojo oceno zakljuéil takole: » Potopljeni
svet’ je najizrazitejSe katoliSko delo zadnjega ¢asa pri nas. Oblikovalec je prav
dobro ¢util, da je samo domace okolje preozko, zato je dejanje v drugi polovici pre-
maknil v §ir§i svet. S tem je delo dobilo tudi rahlo simbolno veljavo. In kakor je
njegov jezik skrbno odbran, tako je okolje stirih dejanj orisano skoraj z zasebno rahlo-
¢utnostjo; le dramatika je domaca in sploSna obenem. Delo je bilo namenjeno za
Dom in svet; Ze ob prvem dejanju je vzbudilo mnogo neutemeljenega vznemirjenja
in samovoljne obsodbe. Kdor je tedaj sodil, naj zdaj bere celoto. Zaradi razmer
je posebej treba poudariti, da pisatelj ni za knjigo spremenil najmanjse besede,
kaj Sele dejanje kakorkoli preokrenil.«

# Igra se je imenovala Pot mladosti. Cajnkar jo je napisal, ko je bil §e v Mariboru, kot pro-
fesor v Ptuju jo je izroc¢il svojim Studentom, da so jo uprizorili.

# Kocbek misli na protestno spomenico omenjenih akademskih drustev zaradi neobjektiv-
nega poroc¢anja o kulturno socialnem tednu v Bohinju.
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V »Slovencu« je o drami napisal daljsi ¢lanek Tine Debeljak (td-) 20. aprila 1938,
§t. 89. Dramo oznacuje kot notranjo tragedijo naprednega katoli¢ana, ki mu je rast
Cerkve v sodobnost vse prepocasna in iz malodus$nosti omahne v nasprotno smer,
namesto da bi vztrajal in se boril za svoje ideje.

Knjigo so ocenjevale Se revije: Cas, leto 33, 1938/39, str. 49—50; Obzorja, leto 1.,
1938, §t. 3/4, str. 133—135 (France Vodnik); Nasa zvezda, leto VIIIL., 1939, §t. 1/2, str. 16.
Obsezno oceno o delu je napisal France Vodnik v Mladiki 1938, str. 233. Polemika, ki
se je vnela okoli drame in dobre ocene so ji bile najbolj$e priporo¢ilo tudi za upri-
zoritev na odru. Prva jo je dala na redni repertoar ljubljanska Drama Ze jeseni 1938,
naslednje leto pa $e gledali§¢e v Mariboru. Ljubljanska Drama je s Potopljenim svetom
gostovala v decembru 1938 v Ptuju, v januarju 1939 pa v Celju. Uprizorjena je bila
tudi v Ijubljanskem radiu.

Uprizoritev v ljubljanski Drami Slovenskega narodnega gledaliSéa je pripravil
reziser Ciril Debevec. O pripravah so se ohranila §tiri Cajnkarjeva in dve Debevcevi
pismi ter knjizna izdaja drame z reziserjevimi ¢értanji oziroma krajSanji.

Prvi se je oglasil Cajnkar iz Ptuja:

Spostovani gospod!

Ni¢ ne de, ¢e se poznamo samé po imenu, ali pa Se to ne. Clovek céuti iz tega,
kar je bral in slisal, da bi ga tak neznanec utegnil razumeti. Tako se dozdeva meni,
ko éitam Vase misli o sodobni drami. Prepri¢an sem o neki sorodnosti v misljenju.
Zato sem ob zmedi, ki je nmastala v Dom in svetu in okrog mjega zaradi nekega
¢lanka in deloma tudi radi moje drame, moral misliti na Vas. Zato Vam danes celotni
rokopis drame poSiljam. Kaj naj storite z njim? Preberite, ako imate ¢as. Mogoce
vendarle ne bo povsem izgubljen ¢as. Potem mi boste povedali, kaj mislite o tem
mojem poskusu. Res je, da pri pisanju misem misliL v prvi vrsti na vprizoritev.
Vendar tega mikakor mnisem ¢&rtal iz svojega hotenja. Poznam Pavla Claudela in
menim, ‘da bi edino Vi upali tudi tega tihega dramatika spraviti na oder.

Oprostite, da Vas preobloZenega z delom motim s svojim vpraSevanjem.

Vdano pozdravljam
Stanko Cajnkar
profesor verouka na
real. gimnaziji v Ptuju

Dne 10. febr. 1938
(Spodaj Debevéev pripis)
Odgovor 25. VI. 1938

Debevec je Cajnkarju odgovoril Sele ¢ez Stiri mesece in pol:
25. VI, 1938
Spostovani gospod profesor!

Vem, da bi Vam bil lahko Ze davno odgovoril na Vase pismo glede »Potopljenega
sveta«, vendar jaz nimam rad pisanja, dokler me morem povedati kaj konkretnega.
Razen tega sem se zanasal, da bomo prisli z nasim gostovanjem tudi v Ptuj, pa da
se bova ustno pomenila o vsem, kar je vazZnega.
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Zadeva je zdaj mamreé ta: vaS$o dramo smo, odnosno je uprava sprejela na
repertoar in sicer takoj za zacetek sezone. Vendar bi rad, predno se lotim dela,
prej e nujno rad z Vami govoril o nekaterih stvareh, za katere mislim, da bi se jih
dalo — delu v prid — popraviti. Zal mi je namred, da niso vsa dejanja na isti
vi§ini kakor prvo in tudi razplet oz. zakljucek vse drame se mi zdi malo déuden
in nekoliko bolestno prisiljen. Mogoce bova v skupnem razgovoru kakino potuhtala,
ki bo obema prav. Skoda bi bilo namreé, da bi delo zaradi mekaterih resignativnih
elementov in miljejskih utesnjenosti trpelo, ko pa bi zaradi idejne podstave, vsebinske
tehtnosti, notranje lepote, pristnosti doZivljanja (zlasti v I. dejanju), plasti¢nega
jezika in komornosti tona zasluzilo v polni meri, da bi uspelo.

Do 15. julija rac¢unam, da bom $e v Ljubljani, potem grem nekako do 5. avgusta
v inozemstvo. Do tega c¢asa bi bilo dobro, ¢e bi se mogla kje sestati in se pomeniti.
Ce lahko pridete v Ljubljano mi, prosim, prej sporodite, da ostanem doma. Ce pa
ne bi mogli, mi pa kljub temu javite, Vam bom skuSal pa pismeno povedati svoje
pomisleke. Nekako do 15. avgusta (raj§i prej) bi moralo biti delo Ze pripravljeno (to
se pravi pretipkano in zrezZirano) za Studij. Torej poskusimo!

Lepo Vas pozdravlja
Ciril Debevec

Cajnkar je odgovoril reziserju Debevcu:

Spostovani gospod!

Hwala za pismo, ki ste mi ga poslali! Hvala tudi za vso prijaznost in ljubez-
nivost! Veseli me, da je uprava delce sprejela v svoj program. Saj sem prepri¢an, da
bo prav ljubljanska drama s svojo dobro igro mnmadomestila to, cesar avtor ni
mogel dati.

Pravite, da bi bilo treba za oder delo mekoliko popraviti. V redu! Morate paé
povedati svojo misel. Pus¢am Vam mnogo svobode. Le da delo ostane to, kar je.
Sami veste, koliko bedastega hrupa je nastalo ob prvem dejanju, ko je iz§lo v Dom
in svetu.

Konec se Vam zdi nekam c¢uden in prisiljen. Morda ni bolj ¢uden, kakor je logika
zivljenja samega. In vsaka tragika je mekako nasilje nad tokom naravnih dogodkov.
Sicer pa se tudi o koncu lahko pogovoriva. Nekaj miljejske utesnjenosti je v delu prav
gotovo. Pa mislim, da je to v naravi stvari same. Vsaka tragika poklica je tragika, ki
jo vsaj deloma povzroc¢a miljé.

Ako se me bova mogla osebno porazgovoriti, mi boste pisali o svojih mislih.

Ptuj, 2. avg. 1938.

Prav lepo Vas pozdravlja
vdani
Stanko Cajnkar

C. Debevec je sporoc¢il Cajnkarju:
Lj. 24. sept. 1938.
Spostovani gospod!

Sporo¢am Vam, da je premiera »Potopljenega sveta« dolo¢ena za Ssoboto,
8. oktobra. Veselim se je, ¢eprav se me nadejam posebnega uspeha, seveda v tistem
smislu, éemur pravimo pri nas »uspeh« Upam, da zasedba me bo preveé zoperna
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Vasi zamisli: Lilijana — Mira Danilova, Klara — Sari¢eva, Vivina — Vida Juvanova,
Monsignor — Gregorin, dr. Velnar — Debevec. Va§ ¢lanek »Iz kriéanske filologije*®
me je samo potrdil v prepricanju, da sem storil prav, ko sem se zavzel za delo tako,
kakor pisatelj VaSega kova zasluzi. Vse besede so mi napisane kakor iz srca in bilo
bi zelo §koda, ¢e bi tak ¢lovek ne nadaljeval z dramsko-pisateljskim udejstvovanjem.
Na predstavo Vas bo seveda uprava Se povabila, veselilo bi me pa, ¢e bi se lahko
videla Ze na generalki!
Lepo Vas pozdravlja
Ciril Debevec

Cajnkar se je zahvalil C. Debevcu:

Spostovani gospod!

Prav lepa hvala za pismo in sporocilo!

V Ljubljano bom prisel Sele v soboto popoldne. Mislim, da pri generalni vaji
nisem bogvekako potreben. Vam popolnoma zaupam. Poleg tega pa v petek me morem
zdoma, ker imam v soboto predpoldne $e 4 ure Sole. — Od uprave dosedaj misem
dobil nikakega povabila. Menda je Se cas.™

Zelim mnogo uspeha in na svidenje.

Ptuj, 6. okt. 1938
Stanko Cajnkar

En dan pred premiero — dne 7. X. 1938 je v imenu Uprave Narodnega gledaliS¢a
v Ljubljani pisal upravnik Zupan¢i¢ Cajnkarju:

Spostovani gospod profesor,
vabim Vas najvljudneje k premieri Vase drame »Potopljeni svet«, ki bo v soboto
8. t. m. ob 8. uri.
Veselilo bi me, ¢e bi Vas mogel ob tej priliki pozdraviti v nas§i Drami. Z naj-
lepsimi pozdravi
Oton Zupanéié
upravnik

Premiera Potopljenega sveta je bila 8. oktobra 1938 in je dosegla izreden uspeh.
O njej so kriti¢no, a z veliko pohvalo poroc¢ali France Koblar v Slovencu (11. okt.
1938, §t. 234, str. 4), Ludvik Mrzel v Jutru (18. in 19. oktobra 1938, §t. 242 in 243)
in Fran Govekar v Slovenskem narodu (11. okt. 1938, St. 228, str. 4). Govekar jo je

® ya§ ¢lanek »Iz kricanske filologije«. Ni bil to ¢lanek, marveé bolj esej, ki je bil napisan
in natiskan leta 1938 v I. letniku Dejanja, str. 231. Urednik revije Edvard Kocbek se je
spomnil svojih in avtorjevih Studijskih let, ki sta jih preZivela v Ptuju in ga je naprosil za
prispevek za revijo. O eseju pripoveduje avtor, da sta se mu »naslov in snov ¢lanka brez
posebnega truda kar sama od sebe vtihotapila v pero. Sporov in zmed je bilo v tem ¢asu v kato-
liskem javnem Zivljenju vse polno«. »Modri« borei za slepo nacelnost so iztrgali Dom in
svet sposobnim rokam urednikov in sotrudnikov. Moj Potopljeni svet in Kocbekovo Premislje-
vanje o Spaniji sta morala igrati vlogo pretveze za upravi¢enost bedaste smrtne obsodbe nad
odli¢no revijo. Dijaska drustva in skoraj ves tisk so dobili v roke »zanesljivi« integralisti (ki so
se tudi medsebojno pobijali). Ideje »udarnosti«, »discipline« in »edinosti« so preplavile skoraj
ves naj tisk. Zato je bila lekcija o »kr3¢anski filologiji« potrebna. Esej Iz kri¢anske filologije
ni moj prvi spis, vendar je pomemben kot nekakSen poziv za odhod na ideolo$ko fronto (da
povem v jeziku svojih pokojnih nasprotnikov). Vnaprej ne bo ve¢ dvoma, kje sem in kje bom
ostal«. (Stanko Cajnkar, Trideset let, Ljubljana 1970, str. 8).

» Cetrto Cajnkarjevo pismo Cirilu Debevcu se nanaSa na izpladilo tantiem za uprizoritev
»Potopljenega svetax — pol leta po premieri mu jih gledaliSka uprava ni izplacala. —
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oznacil kot pogumno dramo z lepim, jasnim in so¢énim jezikom, kot predstavo, ki je
zela pri publiki moéan zunanji in notranji uspeh, »bilo je mnogo priznanja in
gospod avtor je moral Stirikrat pred rampo, kjer je dozivel prisréne ovacije«. Mrzel
je v Jutru obsirno razélenil dogajanje v drami in poudaril njegove odlike predvsem
v lepoti in jasnosti misli in &istost jezika. Kritik Koblar pa je zakljuéil svojo oceno
z besedami: »Obéinstvo je delo sprejelo z resnobo in je navzo¢emu pisatelju izkazalo
lepo priznanje in zado$c¢enje.«

Za Gledaliski list Narodnega gledalis¢éa v Ljubljani sta o drami pisala France
Koblar in reziser Ciril Debevec. Prvi je spregovoril o pomenu dela, ki je bilo
namenjeno za »Dom in svet« in je Ze ob prvem dejanju vzbudilo mnogo neuteme-
ljenega vznemirjenja in samovoljne obsodbe. Kdor je tedaj sodil, naj zdaj bere
celoto. Zaradi razmer je posebej treba poudariti, da pisatelj ni za knjigo in za odrsko
uprizoritev spremenil najmanjsSe besede, kaj $ele dejanje kakorkoli preokrenil.

Ciril Debevec pa je kot reziser in igralec v vlogi Velnarja zapisal: »Vesel sem,
da reziram delo pisatelja s tako ¢lovesko usmerjenostjo, da imam opravka s tako
dragoceno umetnis$ko osebnostjo. V pisatelju je toliko umetni$ke pristnosti, kakor
je jaz za svoj okus v povojni dramatiki nisem nasel, razen pri Ivanu Cankarju. Pre-
senetljivo je za zacetnika, da ima lep, koncizen in nenatrpan jezik, ki je brez afek-
tacije in golega verbalizma. Posebno me je prizadelo, da imam opravka s ¢lovekom,
ki je vse navedene probleme bistveno v dnu srca in moZganov dozivel, da je bil od
njih razrvan in prizadet, a jih je znal tako dvigniti na objektivno vi§ino in jih
izoblikovati brez sovrastva in tudi v ostrinah popolnoma netendenciozno. Cajnkar je,
ne v tehniénem, temveé¢ v vsebinskem smislu, te pere¢e vsakdanje probleme obravna-
val in prikazal na ¢ist in dragocen naédin. Zato je moja iskrena zelja, da bi se kljub
nedostatkom, ki so za zac¢etnika minimalni, razvil v tistega oblikovalca, posebno
dramskega, za kakr$nega ima po mojem globokem prepri¢anju ves zaklad.

Se posebej smatram za potrebno poudariti, da so takele éloveske osebnosti, s to
vsebino, s tem svetovnim nazorom in razgledom, s to notranjo urejenostjo, s to
zrelostjo in predvsem s tem pogumom, danas$njemu zmedenemu in grdemu ¢asu na
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vso mo¢ potrebne in Se posebej na Slovenskem, kjer so vsi odsevi in odmevi sve-
tovnih grdob v negativnem smislu postoterjeni.«

Za uprizoritev Cajnkarjeve drame na mariborskem odru se je prizadeval profe-
sor Sedivy, kakor je razvidno iz njegovega pisma Stanku Cajnkarju 28. julija 1938,
kjer pravi: »Hotel sem na vsak naéin spraviti Tvojo dramo na mariborski oder.
NaSega reziserja, g. Malca, svojega prijatelja, sem za to zainteresiral in bil sem
osebno pri upravniku nasega gledali§¢a g. dr. Brené¢i¢u. Toda on je kot bivsi poli-
cijski upravnik zelo boje¢ élovek in nikakor ni upal dati tega komada na repertoar,
kakor tudi ni upal v prej$nji sezoni dati Capkove Matere. Toda g. Malec je imel
opravka v Ljubljani in tedaj je posredoval pri ljubljanskem dramaturgu in sicer
z uspehom. Tvojo dramo bodo v Ljubljani igrali in zato se bo gotovo ojunacil tudi
dr. Brenc¢i¢. Priporoc¢al bi Ti, da se takrat udelezi§ premiere kakor v Ljubljani tako
pozneje v Mariboru in da deli§ po premieri avtograme v svoj Potopljeni svet v kaki
restavraciji v blizini ljubljanske drame odnosno v Mariboru pri Orlu. S tem podpres
zaloznika in bo§ prihodnji¢ laze kaj izdal. Mi se moramo uveljaviti. V Mariboru bom
preskrbel, da bo igra tako uspela, kakor zasluzi.

Z dramo sem bil izredno zadovoljen... Cirilova tiskarna je prodala 40 izvodov,
kar je za Maribor izredno mnogo. Ob premieri pa se bo mnogo veé¢! Vesel sem Tvojega
uspeha in Ti zato najiskreneje ¢estitam.. .«

Medtem je ljubljanska Drama gostovala s Potopljenim svetom v Ptuju, o ¢emer
je poro¢al mariborski Vecernik 21. 12. 1938, dne 13. januarja 1939 pa v celjskem
mestnem gledali§c¢u.

Dne 3. 4. je upravnik mariborskega gledalis¢a pisal Stanku Cajnkarju:

Velespodtovani gospod profesor!

Vaso dramo »Potopljeni svet« smo izrocili gledaliSkemu cenzurnemu svetu v pre-
gled. V slucéaju pravocasnega odobrenja, jo nameravamo postaviti na oder v okviru
UmetnisSkega tedna dne 22. t. m.

Prosimo Vas, da nam ¢impreje sporocdite, ako ste zadovoljni s tantijemo, kakor
je obicajna za mariborsko gledalis¢e pri masih avtorjih; namre¢ 10° od bruto
inkaso.

V pricakovanju VasSega obwestila Vas podzravlja

z odli¢nim spostovanjem

2a upravo
Dr. Brencié¢
upravnik

Maribor, dne 3. 4. 1939.

Naslednji dan, 4. 4. 1939 se je s pismom obrnil na avtorja tudi Umetniski klub
v Mariboru:

Gospod prof. Stanko Cajnkar,
Ptuj

Sporazumno z upravnikom Nar. gledaliS¢a v Mariboru gd. dr. Brencdicem smo
dolodili, da se wvprizori na letodnjem umetniSkem tednu kot reprezentativna drama,

ker od predloZenih novih dram ni bila sprejeta nobena, Vade delo »Potopljeni svet«,
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Vi ste ¢lan kluba, delo je tudi nastalo na naSem podrocju, tako da je v vseh ozirih
primerno. Gledalisée je poslalo Ze stvar v cenzuro, prosimo Vas, da date svoj
pristanek in da se tudi udelezite predstave.

Pri¢akujoé¢ VaSega c. odgovora ostajamo
Z odl. spoStovanjem

Tajnik UMETNISKI Predsednik
Ivan Potré KLUB M. Snuderl
MARIBOR

Upravnik dr. Brenéié¢ je sporocil avtorju drame:

Vase blagorodje!

Predgeneralka »Potopljenega sveta« bo v petek zveéer ob 20. uri, generalka pa
v soboto ob 10. uri dopoldan. V interesu vprizoritve same bi nam bilo zelo ljubo,
ée bi bili pri eni od teh wvaj prisotni, pa Vas prosim, ¢e Vam je mogoce priti.

Z odliénim spoStovanjem
za upravo:
Dr. Brenci¢
Maribor, dne 19. 4. 1939. upravnik

Brendié¢ je drugié pisal Cajnkarju:

Velecenjeni gospod profesor!

Kakor znano, je Va$§ »Potopljeni svet« v Ljubljani nadvse uspel. Zato se mam
zdi $koda, ¢e bi moralo pri nas ostati pri $tirih, le za mesto omejenih predstavah.
»Potopljeni svet« naj bi videlo ¢im najveé okoli¢anov. Tem na ljubo nameravamo
Vase delo ponoviti na Binkostni ponedeljek pop., ko je v Mariboru dopoldne birma
za okolico.

Je pa v obojestranskem interesu, da na$o reklamo izpopolnite tudi Vi s Svojim
osebnim priporodilom predvsem mna uredniStvo »Slov. Gospodarja« in »Slovenca«,
kakor tudi na Va$e znane gg. tovariSe v okolici Maribora.

Namenu ponovitve Vadega dela bo 3e veliko bolj kot vsa nasa reklama, sluzilo
omenjeno Vade osebno in ¢im skorajsnje priporocéilo.

V prepri¢anju, da sogladate z nadim mnasvetom, Vas pozdravlja
z odli¢nim spostovanjem
za upravo:
Dr. Brendic¢
upravnik
Maribor, dne 17. 5. 1939.

Cajnkarjeva drama »Potopljeni svet« je dobila za leto 1938 tudi literarno
nagrado ljubljanske mestne obéine, ki jih je ta ustanovila v vzpodbudo in priznanje
slovenskim pisateljem in pesnikom in jih je podeljevala vsako leto na obletnico
Presernove smrti. Avtorju drame »Potopljeni svet« je bila podeljena omenjena nagra-
da po soglasnem predlogu razsodisca.
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UMETNISK!I KLUBV MAARIBORU E

g rib.4.4.1939

Gospai
prof. Stanko C a j nk a r,
Bobow i |
Sporazumno z upravnikom liarod.zledalifla v laribora
ed.dr.Erendifen smo dolofili, da se vprizori ne letoinjem Umetnid-
kem tadnu kot reprezeutativna drama, ker ol predloZenih novih
dram ni bila sprejeta nobens, VaSe delo "*ofopljeni svet". Vi ]
ate Slan kluba, delo je tudi nastale pa nafem podroCjm, fako da 4
jo v vseh ozirih primeruno. fGledaliBile je peslulo Ze stvar v censu-
ro, prosimo Vag, da date svoj pristank in de se tudi udeleiite

praedstava.

i

T i
ra ¢.odgovora ostajamo §
Z odl,spoStovanjen |

Fradsednik ; i

Neprijetni spori, ki jih je sprozilo prvo dejanje Cajnkarjeve drame »Potopljeni
svet«, objavljeno v 1. in 2. §tevilki Doma in sveta 1938, niso povzrocili samo krize te
revije, marve¢ razkol v katolisSkih vrstah, zlasti med inteligenco. FinZgar je npr.
v obSirnem pismu predsedniku takratnega Slovenskega katoliskega akademskega sta-
resinstva sporocil svoj odstop iz SKAS in je med petimi toc¢kami, s katerimi je ta
svoj protest utemeljil, navedel tudi afero okrog »Potopljenega sveta« in grdo ravnanje
z njenim avtorjem. Podobnih odmevov in protestnih pri¢evanj iz tega c¢asa bi lahko
navedli e veé¢, vendar bi to presegalo okvir tega porocila.

Dne 21. oktobra 1943 je ljubljanska Drama Cajnkarjev »Potopljeni svet« znova
postavila na oder v reziji Edvarda Gregorina, ki je tedaj v Gledaliskem listu (1943/44,
§t. 3) med drugim zapisal: »Lotili smo se dela povsem iznova, tako, kakor da te
drame $e nismo videli.« Gregorin je sam tudi nastopil v vlogi Velnarja, Lilijano Gar-
nier je igrala Savka Severjeva, njeno sestro Vivino Meta Pugljeva, $kofa Cirila Joze
Kovi¢, Klaro Mileva Boltar-Ukmarjeva, delavca Blaz in Skofovega sluga Podgorsek
(pri premieri 8. okt. 1938 je reziser Debevec to vlogo izloc¢il). Ze primerjava osnovne
zamisli uprizoritve je pokazala precej$nje razlike od prve premiere, ni¢ manj ni
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bila ponesrec¢ena zasedba vlog. Takratna ¢asopisna kritika je predstavo v Gregorinovi
reziji ocenila kot skromno v inscenaciji in izvedbo premalo dognano prav zato, ker
reziser ni imel sreéne roke pri izbiri vlog. (Prim. porocdilo J. P. v »Slovencu«
27. 10. 1943; v »Slovenskem domu« 22. 10 1943.)

Dramo je pod vodstvom Davorina Petanéi¢a uprizorila 25. februarja leta 1942
tudi igralska druzina SKDS (Slovenska kmec¢ko delavska sloga) v Zagrebu.

Dobrih trideset let pozneje je avtor drame Stanko Cajnkar v svoji knjigi »Trideset
let«, ki je iz§la ob njegovi sedemdesetletnici (1970) zapisal: »Zgodba o Potopljenem
svetu je bila dovolj bedasta, da bi mi mogla zopetno pisanje zagreniti. Za pisanje
sem bil ze ujet. Za umik je bilo Ze prepozno...« Leto dni zatem je na vpraSanje,
¢e je kdaj zacutil nezadrzno potrebo, da bi zapustil duhovnis$ki poklic in sakralni
prostor zato, da bi se zenac¢il z vernikom laikom in prevzel nase temeljno breme
danas$njega verujocega ¢loveka... in kako je to potrebo premagal, ¢e jo je zacutil,
odgovoril: »Te alternative nisem nikoli ob¢util. Tudi kot mozZna hipoteza mi ni prisla
na misel. Zaradi mojega doktorja Velnarja (Potopljeni svet) je morda kdo mislil,
da je bilo vprasanje odhoda iz duhovnistva tudi moja osebna zadeva. Pa ni bila. Sicer
pa odide Velnar iskat samo svojo osebno sre¢o. Njegovo slovo od poklica je tudi slovo
od Cerkve. Mene tako iskanje sre¢e ni vznemirjalo, ¢eprav sem dozivel zelo nepri-
jetna razocaranja. Velnarjev odhod mi je omogocil razgovor s Skofom, ki se mi je
zdel potreben. TakSen trd dialog je mogo¢ samo ob slovesu...« Msgr. Cirila iz Potop-
ljenega sveta pa je sam oznacil takole: »Za ¢éas, v katerega je postavljen, je dovolj
moderen, uvideven in dober. Prenese resnico, ki je njemu namenjena, pa jo upa
povedati tudi svojemu sobesedniku. In ko se dr. Velnar zaman loteva ureditve svojega
novega doma, izvede njegov pozabljeni S$kof vrsto reform, ki nakazujejo nov d¢ut
za opravljanje Skofovske sluzbe. Skof Ciril je umrl Ze pred leti, vsekakor pa pred
koncilom. Njegov lik je Ze zdavnaj zasencila revolucionarnost Helderja Camare, ki ni
oseba iz knjige, temveé¢ ziva resni¢nost sedanjega c¢asa.«*!

31 Stanko Cajnkar: Pogovor s preteklostjo, Znamenje 1/2, leto I., 1971, str. 7, 11 in 12,

Sur le drame »Le monde englouti« de Stanko Cajnkar

Dans la suite de son étude sur les événements concernant le drame de Stanko
Cajnkar »Le monde englouti« (premiére partie dans Dokumenti No 30, p. 162—175),
Pauteur décrit I’évolution de la crise de la revue »Dom in svet« en rapport avec ce
drame, et il cite les lettres de quelques fravailleurs culturels slovénes qui sont inter-
venus dans cefte affaire (F. S. FinZgar, J. Debevec, J. Solar, F. K. Mesko, E. Kocbek).
Le drame, dont seulement un acte fut publié dans la revue, ne parut en volume qu’en
1938; lauteur décrit sa réception par les critiques des revues et de la presse quoti-
dienne (F. Koblar, T. Debeljak, F. Vodnik). En conclusion, 'auteur évoque les repré-
sentations du drame sur deux scénes professionnelles, a Ljubljana et a Maribor; il
publie aussi les lettres de certains hommes de théatre qui s’y rapportent (C. Debevec,
E. Gregorin et les deux administrateurs O. Zupanéi¢ et R. Brenéi¢) et il résume les
échos critiques que ces représentations ont éveillés dans la presse.
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