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JZVLECEK

Od 16. pa vse do zadnje Cetriine 18. stoletja je bilo za Steviine delikie znacilne
zelo pogasio i fzredno nasitno javno izvrSevanje smrenih kazni. Pravosodje je < na-
menom prevzgoje racunalo na zastradevalni uéinek in splosno prevencijo kriminala
Ideje razsvetljenstva so madna vplivale na reforme kazenskega prava in postopka.
Cesarica Marija Terezija je leta 1776 torturo odpravila, cesar Jozef 1L, pa je smrtno
kazen omefil fe na naglo sedisée. ¥V 19. stoletju je pristo do odiocilnega uwveljavijanja
prostosinih kagni, Javae usimrtitve v avstrijski monarhiji so bile v primerjavi s pred-
Jotefinskim obdobjem redke in izrecene le se za najhufse kriminalre delikte. Po letu
1868 so se civilne javie eksekuciie umaknile za zidove jetisnic. Kar se da diskretno
defanje usmrtitve ni bilo ve¢ akt mucenja, trpincenja in unicevanja cloveskega telesa.
Ritval usnrtitve se je spremenil v skrito, hitro, racionalizivano in ucinkovite unicenje
cloveka.

Kljuéne besede: kazensko prave in praksa, javine wsmrtitve, gledalisée groze, dis-
kretne justifikacije, slovenske dezele, 16.-20, stoleije

LESECUZIONE PUBBLICA DELLE SENTENZE CAPITALL
TRASFORMAZIONE DELILA PENA DI MORTE DAL XVI AL XX SECOLO

SINTESI

Dal Cinquecento aila fine del Sertecento molii delitti erano spesso e voleatieri
puniti in maniera cruenta, mediante pubblica esecuzione delle sentenze capitali. Nel
suo intento educativo, Powtorite giudiziaria faceva affidamento sul lora effetto
dissuasive e di prevenzione generale del crimine. Le idee dell'llluminismo ebbero
una forte influenza sulle riforme del dirino e del procedimento penale. Nel 1776,
Uimperatrice Maria Teresa d'Asburgo abolé la tortura, mentre limperatore
Giuseppe H limito la facolta di pronunciare sentenze di morte ai tribunali speciali.
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Nel secolo successivo siaffermarono decisamente le pene detentive. Rispetio al
periodo pregiuseppine, nelle terre della monarchia austriaca te esecuzioni pubbliche
delle pene capitali diventarone rare ¢ Limitaie ai crimini pia gravi. Dopo il 1868, lc
esecuzioni furono trasferite tra le mura del carcere. L'esecugione capitale, effettvata
nella massima discrezione, non era pic un atro di tortwra, sevizia e distruzione del
corpo umano. It rito defia messa a morte era diveniato un celato, rapide, razionale
ed efficiente annientamento della persona.

Parole chiave: diritto e precedimento penale, esecuzioni pubbliche, teatro del-
Lorrore, esecrzioni capitali non pubbliche, province slovene, dal XVI al XX secolo

Za kazensko pravo in postopek v Zasu od 16. pa vse do zadnje Cetrtine 18.
stoletja, ko je na tem podrocju pod vplivom idej razsvetljenstva prisio do reform in
modernizacije, je znacilna stradna okrutnost in surovost. Za to obdobje je znailno
tajno in javno kaznovanje prestopnikov.! To je ¢as izrazito okratnega nasilja nad
clovedkim telesom, ¢as torture {peinliche Frage), ¢as vislic in koles, ki se § svojimi
sthijivimi tovori - trupli tedanje kaznovalne tehnologije — dvigajo kviku (Staden,
1993, 313, "Smrtne kazni in kazni odsekanja udov so se uporabljale praviloma pri
tako imenovanem krvnem kazenskem sodstvu kot krvne kazni (peinliche Strafem)”
(Vilfan, 1996, 400).

Pravosodie je v tem &asu imelo specifitne metodo delovanja. Ze pred izrekom

I Enaizmed pryih uzakonitey kazenskega prava in postopka v tedanjib nizjeavstrijskit deZefah in eden
izmed prednikov enotne drzavne zakonodaje je {jubljanski "malefitni® red cesarja Maksimiijana i2
feta 1514, SirSo kodifikacijo pomeni nato kazenski zakonik in postopmik, ki ga je Karel V. leta {532
objavil za vse nemiko cesarstvo — Constitutio Criminalis Carolina, s kraticami CCC. Ceprav je¢ bila
CCC na konen dodana klavzula, ki je nateloma dopuscala obicaje drzavnih stanov (salvatoriina
Klavzula), je imela sicer samo subsidiamo, pomoeino veljavo, vendar je dejansko na Siroko vplivala na
prakso. Na dotogila CCC se fe v manjdi mesi naslanjal deZelni red za Kranjsko, ki ga je leta 1535
razglasil cesar Ferdinand L V vedji meri se je na dologita CCC naslanjal sadni red 2a Stajersko, ki ga
je izdal leta 1574 padvojvoda Karel If. Koroski stanovi so naslonitev pa CCC odklanjali. Koroski red
za dezelna sodiSta, ki kaze v splodnem dokaj izvime poteze, je bil sprejet leta 1577, Redi 2a deZelska
sodista so poleg CCC ostali v veljavi $e Jep ¢as v 18, stoletju. Nikakrinega bistvenega izbolj3anja oi
prinesel tadi kazenski zakonik in postopnik cesarice Marije Terezije iz 1768 ~ Constitutio Criminalis
Theresiana ali wdi Nemesis Theresiana. Zakon je bil ze od samega zaetka zamisljen le kot siste-
matiéna kompilacija starejih kazenskih zakonikov in je to tudi v resnici bil. Tako s prinesel kakih
bistveni novosti. Qhdrzala je inkviziclisko maksimo (sodnik je bil hkrati tudi toZilec 1 je izvideval
dokaze), torturo in knute kazni. Ze osem let po razglasitvi zakonika (1776) je cesarica sama preklicala
bistveni del zakonika, s tem da je odpravila torturo (resolucijz z dne 2, 1. 1776). 19. januarja 1776 jo
ukazala tudi zmanjSanje Stevila smrtrih kazni. Noben hudodelec ni bil odslej Ziv seZzgan, osmititve so
postale redkejse (Dolenc, 1935, 413-457; Vilfan, 1996, 397-402; Vilfan, 1986, 144-145, Harl, 1973,
20-21),
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sodbe. ki je zagotavljala javiio kaznovanje {spektakel} in s tem manifestacijo modi, se
je prek torture, pri kateri je bil postopek zavit v mreze tajnosti in se je opravijal
naskrivaj, dokopalo do priznanja. V preiskavi (inkvizicijt) je bil sodnik obenem pre-
iskovalec in praviloma tudi toZilec. Vednost je bila absoluten privilegl) pregona v
sklopu kazenskega pravosodia. Proces ugotavljanja resnice v ziodinskih zadevah je
potekal za zapriimi vratt in je pomenil absolutno pravico in ekskluzivno ablast. V
kanonskem pravu se je uvveljavilo pravilo, da je priznanje kialj vseh dokazov -
“confessic regina probationum”. Pravosodje je za iztrganje priznanja nporabljalo
skrajno represivie metode, na voljo je imelo dokazovalno aritmetiko in kazuistiko
(zvijalno reSevanje pravnih problemov}. Priznanju se je pripisoval najvedji pomen,
za obsodbo je bilo priznanje zaZeleno in ga je bilo treba doss¢i kakorkeli Ze, V
takratoem sodnem postopku je ravno zato, da bi se do njega dokopali, mogocno
mesto zavzelo nasilje nad Clovedkin telesom (Studen, 1987, 42-43; Studen, 1993,
31). "Nadin izvrSevanja torture (torkviranja) je bil prepuicen obifajem in prosti izbiri
krvnega sodnika, vendar so se uveljavili v praksi sodii¢ precej ustaljeni in splono
raz8irjeni nadini, od katerih nekateri Ze s pridevnikom (3panski skorenj, Spanska juha)
povedo, od kod so prishi. Naine torkviranja so obicajno stopnjevali; najbolj razgir-
jena oblika teZje torture je bLila natezalnica. Na Tranci /v Ljubliani/ so imeli nate-
zalpico s Kamni; zadaj zvezane roke so pritrdili va vrv in zasliSevanca s Skripcem
dvignili, nato pa so mu noge postopoma obteZiti s kamai. Kljub — morda ‘celo resno
mislienim - opozorilom zakonodaje, naj tortura ne povzroda trajnih poskodbd, Zrive
niso vedna preZivele postopka” (Vilfan, 1996, 401).

Tortura je obsegala najrazlinejSe muke in Ceprav je odsevala neverjetne okrut-
nost, je bita urejena praksa s predpisanimi pravili, procedurami, momenti, trajanjem
in sredstvi, Bila je skibno kodificirana, lahko bi jo imenovali tudi “tehnika za
obdelavo pacienta”, ki jo je Michel Foucault ozna&il za "strogo pravno igro"
(Foucault, 1984, 44). Mugilna oradia so bila do podrobnosti normirana, predpisana z
natandnimi merami in risbami.? Posamezni nadini mudenja so prizadevali razlitno

2 Constitutio Criminalis Theresiana iz leta 1768, ki je torturo pojmoval za pravno sredstvo prisile, s
kateso starifec ali storilka kazuivega dejanja pri pomamjkanju popoimih dokazov podata priznanje
oziroma se odistita obremenilnega suma, prinasa risbe mwéilnik naprav z natancninti opisi njihovega
delovanja po pradkem postopku (dodatek k clenu 38). Predstavljena je npr. naprava za stiskanje pajcey
~ natan¢en opis delov, ki jo sestavljajo, ter nadti upursbe mudilne naprave ie vioga oseb, ki sg
potrebne za natanino predpisanc mucenje. STika 1 prikazuje, kam mora obsojenec poloziti palce.
Naloga rabija ali krvoika je postopno privijanje (stiskanje) palcey, Prvi rabijev biapec mora obsojenca
zadaj driati, da prepreci premikanje telesa, Drugi rabljev hlapec drzi napravo od strani, da jo rabelj
laZe privija. V nadaljevanju so podrobno predstavijeni Se huidi nadini torture: zyvezovanje (slika 2);
lestev za nasezanie (skika 3); natezanie na lestvi so Iatko poostrili 3¢ € smojenjem koze z ognjem (slika
4), mucilni ¢evelj (mudiina naprava, s katere rabel] stiska spodnji del noge obsojenca ali obsojenke od
kolena do gleznja ~ shika 5) — (CCT, 1769, Priloge, I-XXX). Kot dodatek k &lenu 38 50 dodane 3¢
slike mucilnih naprav po dunajskem postopku (naprava za stiskanje palcev (slika 1), zvezovanje (stika
2); dviganje celega telesa na vrvi s pomotjo kolesa (na Skripou) — shikta 3; dunajski Sevelj = gpansks
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intenzivne bole€ine, mutila, ki so se uporabljala, pa lahko po vrsti razporedimo glede
na intenzivnost, okrutnost in seveda s fem povezan wlinek, ki je sodne oblasti (Ce
pacient zaradi prestanily muk ni wmrl) vodil do zaZzelenega priznanja. Tortura je bila
torgj obred soofenja in frplienja, ki j¢ produciral resnico (zazeleno priznanje) in
obred, ki je kaznoval (Studen, 1987, 43). "Tele, ki ga v mukah zashidujejo, je tofka,
kjer se aplicira kazen, in kraj, kjer se izzema resnica” (Foucault, 1984, 46},

Na torturi izsiljeno priznanje je moral osumljenec po torturi ponoviti na zapisnik.
sicer je bila opravijena S enkrat. Ko je bilo priznanje zapisni§ko utrieno, je sledila
javna razglasitev sodbe, na katero pritoZba ni bila mozna. V maleficnem postopku je
bila izjemoma mona le pomilostitev po viadarju. Razglas sodbe je potekal po strogo
delocenih formulah, uveljavila se je todno dolodena simbelika (Vilfan, 1996, 401-
402: Dolenc, 1935, 460).

"Na dan razglasitve sodbe se je sodni zbor v $panskih talarjih odpravil v sodno
dvorano v slovesnem sprevodu. Krvni sadnik se je usedel na vzvisen prostor, pri-
sedniki pa desno in levo poleg njega. Ko je pisar razglasil "sodni mir", so privedii
obtozene. Sodni pisar je prebral obtoZnico in zapise, ki so nastali pri zasliSanju ob-
toZenih. Sednik je vprasal obtozene, ali so zapisi to¢ni, kar je bila seveda formalnost.
Potem so prisedniki glasovali o sodbi, ki so jo dejansko sprejeli Ze pred tem na taj-
nem zasedanju. Pisar je prebral sodbo. Obicajno je pisar {lzhko pa tudi toZitel}) prosil
za omilitev sodbe. Za to je prejel placilo, pedobno kot za pisanje sodbe. Sodbe na-
vadno niso omilili. Nato je sodnik svetano razglasil sodbo in ukazal, naj se takoj
izvréi. Trikrat je vprasal rablja (krvnika), ali je razumel sodbo, kar je morai ta
potrditi. Sodnik mu je izrodil obsojenca, prelomil sodno palico in jo vrgel na tla pred
obsojenca. Obsojencu je sodnik obitajno nameni! §e nekaj tolaziinih besed, deg nihde
ne ubeZi smrti... Pisar j¢ oklical mir za krvnika, kar je pomenilo, da ga niliée ne sme
motitt pri 1zvrSitvi sodbe” (Tratnik Volasko, Kosir, 1995, 178, 180},

Fqrn

Kazni za laZje prestopke so bile pogostej3e kot za teZje. Hudodelnike, obsojene za
lazje prestopke, so za kazen javro izpostavili. Priklenili so jih k steni, sramotilnemu
stebru (prangerju), krizu.® Postavijali so jih tudi na sramotilne odre. vklenjali v klade,
zapirali v nortijske kletke, "apotekarico”, ali pa so jih posedali na sramotilne klopi,
zive ali lesene osle. Obstajale so trlice, za nepodtene peke pa jerbasi za potapljalke
(ve¢ o tem glej: Vrhovec, 1886, 106-107; Mal, 1957, 32-36; Studen, 1987, 44),

skorenj (stika 4) in roudiin Cevel} (slika 5). Vsi dunajski postopki so podobai praskim, zato sisa po-
novno Opisovani. Zonimivo je zlasti natezanje na vrvi z raziidnimi stemi, ki naj bi stopnjevale bo-
teino (CCT, 1769, Priloge, XXX1-XLVHI).

3 H kaizu so privezovali mesarje, ki so dajali slabo mero ali meso. K t. i mesarskemu znamenju so bilt
privezani po vel ur in izpostavijeni posmehu livdi (Zontar, 1939, 216).
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Grozovita in okrutna kaznovaina praksa je bila znacilna za prestopke teZjega
7maCaja. Po ljubljanskem kriminalnem sodnem redu iz leta 1514 se morilce usmrtili
na kolesu, veleizdajalce so strhi in razéetverili, razbojnike obglavili, vlomilce v cerk-
ve, pozigalce, krivoverce in tiste, ki so nenaravno spolno obcevali, pa so seZgali na
grmadi. Z utopitvijo so kaznovali mnogoZenstve ali mnogomodtve, posilstva in
zenske, ki so prelomile slovesno obljubo. Moske, ki so prelomili slovesno obljubo, so
obglavili, Detomorilko so Zivo zakopali v zemljo in skoznjo zabili kol. Krivopri-
sezniku so odrezali jezik in mu odsekali dva prisezna prsta. Pri vecjih tatvinah so
moske kaznovali z obeSanjem, Zenske pa z utopitvijo. Kaznovali so tudi mrtve sa-
momorilce (Fabjancic, 1944-45, 89). Podobne kazni poznajo tudi Constitutio Crimi-
nalis Carotina (1532) in sodni redi za deZelna sodid¢a. V nasprotju z ljubljanskim
redom cesarja Maksimilijana iz leta 1514 pa slednji Ze vsebujejo zlocin caravnistva.
Zanimivo je tudi, da je kranjski sodni red za deZelna sodisa (1535} pri politicnih
deliktih poleg usmrtitve in izdaje viadarja kot posledico nedavnih kmetkih uporov
dodal tudi hudodelstvo organiziranja upora zoper gosposka® (Zontar, 1952-53, 577).

Po teh zakonih (z nekaterimi poznej§imi dodatki) so na Slovenskem sodili vse do
31. decembra 17068, ko je cesarica Marija Terezija izdala nov kriminalni red. Consti-
tutio Criminalis Therestana je §¢ vedno poznal 58 zloginov, za katere je bila odrejena
smirtna kazen. Posebej kruto so kaznovali razzalitev velicanstva in dezeino izdajstvo:
moskega so razéetverili pri Zivem telesu, Zensko pa so obglavili, potem ko so jo §e Zivo
§Cipali z Zarecimi kle$¢ami po prsih (Golob, 1959, 20). Zelo hudo so kaznovali tudi
uboj med oZjimi sorodniki in med zakoncema. Ubijalea, ki je zagrefil to hudodelstvo
brez olajSevalnih ckolis¢in, so usmrtili tako. da so Se Zivemu polomili ude na kolesu in
ga nato pustili na njem umreti. Ce je rabelj ul obsojenca “od spodaj navzgor”, mu je
najpre] polomil noge inroke. Ta nacin je bil najgrozoviiejsi, ker je obsojenec pogosto
zivel Ze dolge ure. Po "stutju” je rabelj "vpletel” svojo Zrtev v kolo, ki je stalo vodo-
ravno na visokem podstavku. V takem poloZaiu je obsojenec med nepopisnimi muka-
mi Eakal smrti. Muéna smrt na kolesu je ¢akala tudi zastrupljevaica. Zastrupljevalko pa
so pokoncali z medem, potem ko so ji 5e Zivi najprej odsekali roko. Med poostritvami
naj navedemo e vleko na moriide s konji, §Cipanje z razbeljenimi kle§¢ami, rezanje
iermenov iz hirbta, cdsekanje roke in glave s pribijanjem roke in glave na kol. V pri-
meru sodomije so poleg storilca na grmadi seZgali tudi Zival. Obesanje je veljalo za
hujso kazen kot obglavijeuje. Vrv je bila takrat najpogostejie "zdravilo” tudi za pov-
pre¢ne tatove. Zenske in pripadnike plemenite modre krvi so pokoncali z medem, kar
je veljalo za SastneiSe od vivi (Golob. 1959, 14, 16 in 19; Fabjanci¢, 1944-45, 8§9-90).

4 Zaradi hudodelstva organiziranja upora zoper gosposko so tako apr. ob kmedkih uporib, ki 5o leta
1635 zajeli Stajersko in Kranjsko, po porodanju Janeza Vajkarda Valvazarin obesili ali razgetverili
voditelje upomik kmetov. V Ljubljani 50 26. novembra 1635 erega izmed voditeljev, Jurja Levea,
obglavili z megem, mrtyi telo so razéetverill, kose trupla pa obesili na Stirih odprtik cestah (Fabjancig,
1944-43, 95: Som, 1955, 25).
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Posebito mesto na listi zlocinov pa je v ¢asu od 16. do 18. stoletja zasedalo
carovnidtve, kajti opravijale naj bi se s pomodjo temnih sil, ki so stale obtoZenemu
ali obtozenki v procesu ob strani. “Proces je torej pomenil sodnikov boj s hudicem”
(Tratnik Volasko, Kogir, 1995, 163). Carovnice in ¢arovaike so navadno javio se-
zgali. "V seziganju Carovaic se zrcali predstava o povezanosti £arovnice z onsiran-
stvom, zato je bile treba celo mrtvo sezgati. /../ Ogenj /kot analogija pekla/ je
zagotavijal ofisSevanje, blis¢ resnice in utrjeval vero v ¢arovnice in strah pred njimi”
(Tratnik Volasko, Kosir. 1995, 181). Carovnico ali ¢arovnika v preprosti mrtvagki
halji je krvnik zvezano ali zvezanega gnal proti moriiéu, kjer naj bi na grmadi
drugim v opozorilo zgorela ali zgorel v prah in pepel. VEasih so kazen poostrili, tako
da so obsojenca ali obsojenko viekli na merisle in pri tem &¢ipali z razbeljenimi
kdeseami. Sprevod so spremijali duhovnik, sodaik, pisar, prisedniki, rabelj s svojimi
tlapei in radovedna mnozica. Zrtve obidajno nisc seZigali Zive, temveé so jih najprej
obglavili ali zadavili in Sele nato zaZgali. V&asih so se potrudili, da je bila smrt na
grmadi posebno huda. Leta 1685 je krvni sodrik v Gornji Radgoni Janez Wendtseisn
apr. ukazal, da morajo "zbirati za grmade §e zelen in viaZen les, tako da je gorel
potasi in s tem dalj3al muke obsajenth” (Tratik Volasko, Kosiv, 1995, 180). Znani
$0 tudi primeri, ko so Zrtvam milostne obesili okrog vratu vretke s smodnikom, da so
hitrefe umsle. Vreéka s smodnikom je namre v trenutkn, ko so plameni doseghi
obsojenega ali obsojeno, eksplodirala in Zrtev usmytila. Nekatere hujSe primere pa so
sezgali brez uporabe smodnika, S tem so kazen poostrili, saj Hm niso prihraniti mank
duenja v dimu io ognju (Tratnik Volasko, Kodir, 1995, 199, 203).

Preganjanje carovnistva je na Slovenskem doseglo vrhunec v letth 1660-1700. V
prvi polovict 8. stoletja pa je praksa preganjanja veS¢ vedno bolj popuitala. "Med
najbolj znane bistvene spremembe v kazenskem pravu 18. stoletja Stejeta gotovo pre-
nehanje smrtnih obsodb zaradi coprnistva (Sarovnistva) in nato sploh prenehanje pre-
gona zaradi zadevnega suma. /..., Praksa je Ze pred nastopom Marije Terezije uvajala
odprave teh procesov, Ceprav popolnoma $e niso prenchal" (Vilfan, 1986, 143).
Zadnjt znani primer se je zgedil v Krizeveih v Slavoniji. Tam so obsodili Sarovniitva
Magdaieno Lagomer, ki je bila po priznanju na torturi obsojena na odsekanje roke,
obglavijenje in sezig trupla. Ko je cesarica zvedela za ta primer, je leta 1758 po
nasvetu von Swietna neposredno odlodila na vrhovni stopnji: naroéila je, naj obto-
zenko izpuste (Viifan, 1987, 294). Leta 1766 je Marija Terezija tudi na spiosno odre-
dila, da ji je weba morebitmo uvedbo procesa proti veiam predioZiti v osebno od-
jo¢itev (Vilfan, 1986, 144).

Skupna znaiinost obravnavanega obdobia, ki je trajalo vse de reform cesarja
Jozefa 11, je bilo dokaj pogosto izvrSevanie smrinih kazni za razliCne in tudi Stevilne
kriminalne delikte. Prvi goriSki kronist Giovanni Maria Marusig je npr. v sliki in be-
sedi opisal kar 202 pasilni smrti iz Gorice in okoliskih krajev med letoma 1641 in
1704. Tatvine, ropi in umori so bili v Marusigovem Casu nekaj povsem obifajnega,
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sodniki pa so obsojence zelo pogosto obsojali na smrt. ObeSanje na vislice in druge
strahovite kazni so bile nekaj povsem naravoega. V triinpetdesetih letih, ki jih
opisuje kronist, s0.se zvrstile povpre€no tri na leto {Waltritsch, 1998, 190-192).

{zvrievanje smrtnih obsodb je bilo pogosto tudi v Ljubljani. O tem pritajo ohra-
njene knjige o izdatkib mestne blagajne s priloZenimi raduni rabljev, ki jih je v svoji
razpravi o ljubljanskih krvnikih izérpno uporabil Zze Vladislav Fabjan¢i¢ (Fabjanéic,
1944-45, 88-104). Fabjanci¢ na podlagi zapradenih arhivskih podatkov nazomo na-
slika srhfjivo delovanje ljubhjanskih rabljev. V njegovi galeriji groze fahko {s po-
sami¢nimi prekinitvami) spremljamo Stevilne javne usmrtitve od leta 158% do 1775.
Fabjancic lepo pokaZe, da so obi¢ajen ljubljanski vsakdanjik v tem éasu dokaj po-
gosto zaznamovale posamezne atrakcije, med katere gotovo sodijo tudi okrutne in
mutne smrti na grmadi, obeSanja in obglavljenja z razli¢nimi peostritvami, razéetver-
janja in podasna umiranja na kolesu ipd. Skratka, v vsej razseZnosti in pestrosti
ljubljanskega vsakdanpika so bile prava popestritev inscenirane prireditve nasilnih
usenttitey, ki so privabljale cele trume ljudi.

Potem ko je bil dekaz podau, ko se je pravosodie s pomogjo torture dakopalo do
priznanja in je bila sodba izrecena, telo obsojenth vnovi¢ postane “odlocilna
sestavina” — tokrat v ceremonialu javnega kaznovanja (Foucault, 1984, 46). Telo
hudega morilca Jurija Miheléi®a je npr. v vrocih poletuily dneh leta 1652 moralo
najprej prestati dvakratno mudenje na natezalnici. Ko je Miheldi¢ priznal svoj zlo¢in,
50 ga obsodili na smrt. Dne 28. julija so nesreénika predali v roke ljubljanskega
krvnika. Ta je zloginca s hlapleve pomodcio najprej zvezanega gnal do sramotnega
odra, Kjer ga je dvakrat udcenil z razbefjenimi kleS€ami. Na poti proti morii¢u se je
slovesni sprevod, ki so ga spremlijati duhovnik, sodunik, mestoi pisar, &lani sodnega
zbora in seveda radovedna mnoZica, §e enkrat ustavil pri Spitatskih vratih. Tu je
rabelj 3¢ dvakrat usCipnil izmudeno pacientovo telo z razbeljenimi kled¢ami. Stragne
muke je spremljalo kricanje in stokanje. Sprevod se je nato zacel pomikati proti
moriy na Friskoveu. Pri vislicah je pisar znova prebral sodboe, ki naj bi po za-
dostih dokazih in danem priznanju zadostila boZii zapovedi in cesarski pravici.
Rabelj je z enim zamahom mojstrsko odsekal obsojencu glavo.? S tem pa stranih
prizorov 3¢ ni bilo konec. Pravosodje se je namred odlogilo, da bo preganjalo Mi-
hel€i¢evo telo Se onkraj slehernega moZnega trpljenja. 7 namenom zasiraSevanja naj
bi morilteve muke trajale $¢ po smrti. Rabelj je po ukazu pravesodja stri hudo-
delcevo telo in ga vpletet v kolo. Na kolo je pribil tudi glava. Spektakel groze z vsem

5 Rabelj je obsojence, ki so fih abglavili, pred tem osrigel. Ta ukrep pravosodja sicer ni imel namena,
da bi Kazen zaostril, toda strizenje je hudo prizadelo zlasti obsajenke (apr. Carovnice) pred mnozico
"sofutnth” radovednezev.
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svojiin stradiinim blis8em se je kon&al z dvigom nesrelnikovega telesa na navpi¢no
postavljeni kol (Fabjancic, 1944-435, 97), Zdrobljeni posmrtni ostanki MihelCica, ki
so jih vsem na ogled in v svarilo hkrati razstavili med ncham in zemijo, so tam
verjetno ostali mesece in mesece.

Morilec Jurij Mihel&i€ je ob belem dnevu nosil svoje obsodbo in resnico zlofina,
ki ga je zagrefil. Njegovo telo so razkazovali, vodili, izpostavijali ter strahovite
mugili. Nazadnje so truplo javno razstavill. Teza zloina je narekovala pretehtano
stopnjevanje trpljenja. Javaa usmrtitev naj bi s svojim zastrafevanjem rabila za zgled
in ljudstvo odvracala od storitve zloCina. Kaznovalna tehnologija je zaradi okrutnosti
zlogina skrbno podaljsevala muke obsojenca.

Trplienje in umiranje Jurija Mibel¢i¢a je bilo predstavijeno fjudstvy, ki je drlo na
moridce, da bi lahiko do zadnjega vzdihljaja spremljalo tuzemski konec obsojenca. Na
kup so drli tako bogati kot revai, moski in Zenske, odrasli in otroci, da bi hili navzoi
“teatru groze” — ceremoniji, ki je bila prirgjena zanje, in ne nazadnje so k njeni
uspedni organizaciji mnogo prispevali tudi sami. Gledalei so opazovali in hkrati
ocenjevali ter presajali trpljenje nesreénika, ki je potasi in postopoma umiral pred
njihovini ofmi.

Za ucinek predstave je bilo pomembno, da je tudt rabel} s svojim hiapcem dobro
opravil svoje delo.” Javne usmrtitve 5o bile slovesne. Vsakega obsojenca so mugili na
dologen nadin, mucilna kazen je bila preratunana po natanénih pravilih. Neznosne
muke so morale biti blestede, Cudovito in majstrsko izvedene. Vsi so jih morali
videti. Morale so biti zmagoslavie pravosodja. Skrajno nasilje je bilo sredstvo nje-
gove slave. Poleg tega pa so imele muke tudi "pravoo-polititno funkeijo”. Vsaka
krsitev zakona je namred prizadela pravico tistega, ki je uveljavijal zakon. Zlo¢in je
namre¢ napadel vladarja osebno, kajti sila zakona je vladarjeva sila. Nasilna javna
procedura naj bi s sijajno izvedbe obnovila ranjeno suverenost, Prek javne usmrtitve

6 Iz rabljevega ratuna seveda ni razvidno, koliko dasa je Mihci€iteva truplo ostalo izposiavijeno
pogledom. O kolesih in vislicah pe Evropi, ki se z razpadajodimi trupli dvigajo kvisku in so sestavni
del novoveske pokrajine, pricaje npr. ohranjeni ikonografski dokumenti {npr. zrameniti Brueglov
Triumf smati iz Jeta 1562). Ponekod so ostanki usmréenih na kolesu pogosto osiajall mesece in celo
lete, da bi opominjati na primermo vedenje in dokumentirati vsemogotnost Boga (Martschukat, 2000,
3). Kot dokaz, da so obesence vedkrat puidali viseti na vislicah po cele mesece, Vladislav Fabjan€ic
navaja rafun rablja Franca JoZefa Hoffstelterja z dne 6. februarja 1740, Rabelj jo namnred takeat prejet
10 gid 46 kr, da je ponovno obesil v decembru 1739 justificirancga Matijo Setino ali Lampida Q¢
tedaj namret niso vedell, kako se obscjenec pravzaprav pife), ki je bil nehako snet ali pa je padel z
vislic. "V rabljevi pobotnici je gnusm postopek natanino razéienjen” {Fabjancic, 1944-45, 103).

7 Zaablje je sploh veljalo, da je njihov poset (kljub njihovemu neugledu v druzbi) detikaten in zahicva
mime roko, ume, hiadne in preradunljive moZgane ter spretnost, kar vse najdemo na podrofju velikih
umetnosti. Rabelj je siuzabnik dr2ave, prisedimo mu lahke funkeijo izprasevalca in izvrievalca. Rabel)
nosi adgovemost predstave mudenja (usmrlitve) v javnostt. Rabljeva vloga v kaznovalnem obredju je
izredno pomembna. Rabeli je agent nasilia, ki se loteva nasiija ziofina, da bi ga ukrotit. Gnusen
okruten zlodin naj bi bil z njegovo umetnostjo potenciran s e holj krute kaznijo (Studen, 1987, 46).
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naj bi vsi, ki so bili zraven, zaznali viadarjevo navzognost. Michel Foucault meni, da
Je "javna usimttitev ved kakov dejanje pravosodia, je manifestacija modi; ali bolje, v
njei se razgrinja protislovje kot fizina materialna in strah zbujajoca suverenova moé.
S ceremonijo muk ob belem dpevu zasije razmerje stl. ki daje zakonu oblast”
(Foucault, 1984, 53). Po drugi stani pa je viadar ponazarjal §¢ coo silo. Lahko je tudi
odpravijal zakovoe ali pa ustavil izvréitey kazni (Studen, 1987, 45-40).

V obredu okrutne kazni naj bi torej vsi prisotni zaznali suversnove navzodénost.
Poleg tega, da s krSitvijo prepovedanega Zali§ vladarja, pa Zali$ tudi Boga. Tudi zato
je potrebuno strasno maséevanje,

Kaznovalni spektakel je bil sijajen ebred, kjer je bilo muleno, razkosano, pohab-
jjeno all stigmatizirano telo, v Zivem ali mrtvem stanju, izro¢eno pogledom. Javna
izviSitev kazni je bila torej predstava, ki st zasluZi vzdevek gnusni teater. V gledaliscu
groze je glavno viogo igrala umetost neznosnih boledin, na sporedu so bili veckrat
dolgotrajni kriCeci procesi, kjer se je smrt vEasth zaviacevala z dobro premiSljenimi
prekinitvami. Mugeno telo in kii sta zagotavljala blis€ atrakcije, ki je vabila gledalce k
ogledu. Slo je za specifitno obliko gledalid¢a, ki je opravljala specificno drubenc
funkeijo. Javai kaznovalni spektakel kot posebna zvrst gledalidta je imel zlasti vzgojni
namen. Pravosodje je namret raCunalo na zastraSevalni uéinek in sploSno prevencijo
kriminala. Javnost usmrtitve je reprezentirala svariino mo¢€ (Studen, 1993, 33).

inscenirane usmrtitve, Xi jih je organizirala oblast, so hile vselei dobro obiskare.
Mnezica, ki je nastopala kot gledalec in kot akter, je bila vegkrat nenavadno nasilna.
Nasilje je priglo do polnega izraza Ze pri javoent kaznovanju za laZje prestopke. Kazen
so izveSevali zlasti ob trZnih dneh, ko se je zbralo veliko ljudi. Veasih so z godbo
dobesedno vabili Hjudi, da so si ogledali obsojenca in ga pomagali zasramovati. Zve-
davo so opazovali njegove trpljenje, obsojenec je bil tarda zasmehovanja, zmerjanja,
pljuvanja, tepezkanja, dovtipov, roganja in objestnih 3al. Priljublieno je bilo tudi
obmetavanje absojenca s kamenjem, blatom in drugo nesnago. Posamezniki so ob
imenitno uprizorjenem kaznovalnem obredu neizmerno uZivali. Rabelj je poZel aplavz
in odobravanje mnoZice, kadar je mojstrsko opravil svoje delo. Se posebno posreceno
cbglavijenje obsojenca je pospremilo navduseno tuljenje (Studen, 1993, 32; 1987, 48).

Kot vsak gledaliSki spekiakel je tudi inscenirana usmrtitev zahtevala posebno kos-
tumogratijo, scenarij in sceno. Znano je, da je Ze rabelj moral nositi grozljiv kostum,
posebna obleka pa je krasita tudi obsojence. O tem govorijo tudi ohranjene knjige izdat-
kov fjubljanskega mestnega blagajnika. Leta 1683 npr. naletime na tale podatek: “Za
oblacilo obeh obglavijencev je $lo tri vatle plaina za 1 gld 20 kr, skupaj s krojadevim
zasluzkom.™ Ali pa leta 1691: "28. julija je bil izpladan rablju | gld za ostriZenje UrSe
Bevlevke, Anice PekleniCice in Marine Dunkarce: za srajce zanje 4 1/2 vatfa konop-
ljevega platna 1 gld 52 kr, za izgotovitev srajc 18§ kr.” Vse tri so bile obsojene Carov-
nistva, zato jih je bilo treba obleéi v konopne srajce za pregled, ali imajo na telesu hu-
di¢eva znamenja. Po priznanju na torturi so jih seZgali na grmadi (Studen, 1987, 48}
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Primer grozliive usmriitve morilca Jurija Mihel&ica leta 1652 nam nazomo pri-
kaZe insceniranost te spektakularne javie predstave. Sedidée je rablju natancéno
naroéilo, kako naj opravi svoje delo. Tako sprevod z obsojencem kot na¢in usmriitve
je dolotal scenarij, ki je obetal veliCastno gledalisko predstavo.

Posebno pozornost v teatru groze so pamenili moriséu. Ta scena je morala kar
naibolj srhijivo delovati na srca gledalcev. Zanjo je moral po narodilu sodiséa po-
skrbeti rabelj s svojimi pomotniki. Na vesala so privezali vrvi, zabili kline, izkopali
juknjo za kolec, pripravili kolo ali grmado. Vse je bilo doloteno. "Ker pa bi bil ta
Mihael — pravi mestni blagajnik v zapisku — moral biti Ziv se?gan, sem dal mojstru
pripeljati iz gornjega gozda 75 voz (Fueder) drv, dalje iz opekarne 15 voz, 1 kolec
(Pfahl) in dva voza trsk in 3 voze slame, kovaéu pa sem placal za dve verigi in kavelj
(Hlaggen). vse skupaj za usmréenje Mihino 5 gld 12 kr 2 pf” (Fabjanéié, 1944-45, 96).

Idgje razsvetljenstva so moc¢no vplivale na reforme kazenskega prava in postopka
v zadn}i Setrtini 18, stoletja, Zlasti vpraSanje smrine kazni se je "Siroko in nadelno
zastavilo Sele ob radikalnem prelomu razsvetljenstva z viadajocimi naziranji, ki je
tudi pravu in kazni odrekel njuno dotedanjo (teoloskeo) utemeljitev. Prizadevanja po
novi — tostranski — wemeljitvi prava m kazni, ki jim je bil vodile razum, z
razsvelijenskimi idejami o naravi, svobodi in ¢loveku, so - ob optimistiénem za-
upanju, da je ¢lovek v bistvu dober, da v njem torej dobro prevladuje nad zlom in ga
je zato mogote spremeniti in poboljsati - nujno vodila tudi k spradevanju o kazni s
smrtjo” (Vodopivee, 1977, 37).

Poseben sloves si je kot zastopnik novih idej o kazenskem pravu in postopku
pridobil Cesare Beccaria. Njegove delo o hudodelstvih in kaznib (Dei Delitti ¢ delle
Pene) iz lela 1764 je takoj vebudilo izreden odmev. Beccaria v svojem delu zastopa
generalno in specialno prevencijo. Pravi, da “namen kazni ni prizadejanje zla in tudi ne
v tem, da bi ustvarila stanje, kakor da hudodelstve ne bi bilo storjeno, pa¢ pa naj kazen
odvraca storilca in druge od storitve kaznivega dejanja”. Najpomembnejse se mu zdi
odstraniti vzroke za hudodelstva. Beccaria tudi “iz8rpno zavrata smrtno kazen, ¢e da
je ni mo¢ uskladiti z druzbeno pogodbo in da dosmrini odvzem prosiosti zado§ca za
generalno prevencijo. Absurdno je, pravi, Ge zakon na eni strani prepoveduje umor in
ga na drugi strani sam zahteva” {podrobneje: Vilfan, 1986, 141-143).

Dvanajst let po izidu Beccarijevega dela je cesarica Marija Terezija odpravila
torturo {1776). Na njeno odlogitev je vplival predvsem Joseph von Sonnenfels, ki je
leto prej objavil v Nirnbergu spis proti torturi, Ze leta 1764 pa je spodbijal pri-
memost in vpravi¢enost smrtne kazni.®

8  Sonnenfels je gledal na smrtno kazen bolj iz zornega kota udinka in koristhostt za skupnost: “Smrt naj ne
bo zlo... Za skupnost bi bilo kotisto mudno Zivijenje 2 dosmrinim teZadkim delom” (Hartd, 1973, 407).
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0Od JoZefa ll. so st obetali nadaljnih modernizacij kazenskega prava in postopka.
Franc Ksaver Jelenc, prepri¢an joZefinist ter nasprotuik papeza in menistva, je v tem
&asu - podobno kot Beccaria ~ nasprotoval obdemu pravu in ga oznadil za straden
monstrum. Jelenc je zahteval prepredevanje kaznivih dejanj z raznimi sredstvi, zlasti
z vzgojo h kreposti in izobrazbo. Namen kazni po Jelencu ni golo maidevanje, saj je
ta poteza znailna za despotizem. Namen kazni tudi ni kaznovanje zla, ampak je
koncni namen kazni varnost. Varnosti kot glavnemu namenu pa so bili podrejeni trije
nadaljnji nameni: poboljsanje storilca, povracilo skode in zastra3ujoci zgled za druge.
Jelenc popolnoma skladne z Beccario zaveata “azile, torturo, skrivne obtoZbe in
odmerjanje kazni glede na druZbeni poloZaj udeleZencev. Merilo za kazen naj ne bi
bila morainost, ampak druzbena Skodljivost nekega dejanja, kar naj bi veljalo tudi za
kazniva dejanja zoper Boga” (Vilfan, 1986, 147).

Leta 1787 je Jozefl II. razglasil Zakon o hudodelstvib in kaznih. "Kriminalna po-
litika JoZefa [I. ‘ne teZi po humanizaciji, ampak hode dosedi skrajno racionalizacijo
kazenskega prava in jo pri tem obvladuje mocno pretirana Zelja po zastraevanju’.
Potem ko so bili Ze prej odpravljeni procesi proti ve§Cam in tortura, je bil zdaj doseZen
najvedii napredek v tem, da so smrtno kazen omejili le na naglo sodidee, kot edino
oblike usmrtitve pa je cesar pripuic¢al obelanje. Toda Ze leta 1781 je JoZef 11, po-
vezoval omejitev smrtne kazni z zahtevo po strahovanjih, ki so ‘veliko bolj grozna in
obgutljiva kot sama smrt'. /.../ Ves sistem je ostal zvest ideji sploSne prevencije in zato
precej surov. Kot kriminalne kazni so bili predvideni: zapor z javnim delom, zapor
brez javnega dela, prikovanje, udarci s palico, korobacem ali Sibo, sramotilni oder,
vZziganje znamenja ipd. Prostostne kazni so bile zelo diferencirane in natanéno
normirane. Prostosma kazen se je smela odmeriti v wajanju do 100 let.? Posebno
izérpno je zakonik obravnaval kazniva dejanja zoper viadarja in drZavo" (Vilfan, 1986,
148-149).

Pod cesarjem Francem Il (kasneje L) so leta 1795 znova uvedlt smrtno kazen za
veleizdajo. Medtem se bile v polnem teku tudi Ze priprave za novo kazensko za-
konodaje. Leta 1803 je cesar uzakonil Zakon o hudodelstvih in tezkih policijskih

9 Prostostne Kazni so pod JoZefomn II. pridobivale na poment. Delo graditve trdnjav je leta 1783
nadomestilo viatenje lady, ki jo postalo razepito kot posebno tezka zvrst izvidevanja prostostnih
kazni, Ladje so morali viagiti zapomniki, ki so bifi obsojeni na nekajleine kazni, a so imeli le malo
moZnosti, da bodo pri tem delu ta feta preziveli. Sistem prostostnih kazni Jozefa 1L (apr. prikovanje,
vlaZenje fadij) je bil vse pref kot mil. Nekoliko boli humano pa so oblikovali vsaj preiskovalne zapore.
Okrutne in nedloveske tramsporte zapornikoy k viatenju fadij je takop po sastopy svoje viade na
Dunaju ustavil Leopold 18 (1790}, Ze poleti feta 1790 je novi cesar to obliko prostostne kazni po-
poinoma odpravil (Vilfan, 1986, 153-154), Ze od Gasov svoje viade v Iatiji jo Leopold (kot cesar
1790-1792 Leopold 11} na podrodju kazenskega prava bolj kot gjegov brat Jo¥ef L wveljal za
humanega viadarja. S svojo reformno kazenskega prava (1786, torei pred JoZzefovim zakontkom) je prvi
v Italiji odpravit smrno kazen (Cepray je potem od te reforme odstopil), vZiganje znamery, torturo in
zaplembo. V Avstriji je po svojem nastopu 2¢ 1790 odpravil poleg vlagenja ladij tadi Javno kazen s
tepezem, vsakrino vesto vZiganja znamenj in prikovanje (Vilfan, 1986, 149).
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prestopkih. S tem zakonikom je prisle do odletilnega uveljavijanja prostostnih kazni,
éeprav je hkrati belj odpr} pot smrtai kazni. Smitno kazen so namred zopet predvidel
za vedje Stevilo deliktov (za veleizdajo, umor, poZig in ponarejanje kreditnih papirjev
(Hartl, 1973, 407), njeno javno izvrievanje pa so odpraviti Sele precej pozneje (leta
1868).1% Prostostne kazni, med Katerimi je bila 2lasti kazen tretje stopnje (najteZja
jeta) ze dovolj grozovita,!! so med drugim lahko poostrili s sramotilnim odrom,
pretepanjem, delom na galejah in s postom. VEiganje znamenja je bilo dopustno pri
osebah, obsojenih na izgon (Vilfan. 1986, 150; Hartl, 1973, 407-413).

Po jozefinskih reformah in kazenskem zakoniku iz leta 18G3 so sledila desetletja
brez zakonodajne pobude. Kazenski zakoni so se tako obnovili po revoluciji 1848,
Revidirani kazenski zakonik, ki se je zgledoval po napaleonskem Code penal iz 12.
februarja 1810, je bil objavijen s cesarskim patentom z dne 27. maja 1852 {RGB1. Nr.
117). Dne 1. septembra 1852 je stopil v veljavo v celotnem cesarstva z izjemo vojne
krajine. Novi kazenski zakonik je v 13. ¢lenu 3¢ veduo vseboval smrino kazen z
obesanjem (Kazenski, 1889, 13). Odpravijena pa je bila kazen najtezje jeCe, prav
tako niso ved vzirajali pri javaib delih in izpostavljanju na sramotilnih odrib. "Kot
novoe poostritev kazni je zakonik poznal zapor v samici, trdo leZii€e in temnico.
Skupaj s telesnim kaznovanjem je bila leta 1867 (RGRI. Nr. 131/67) odpravijena tudi
kazen vklepanja v verige® (Haril, 1973, 412). Novi kazenski zakonik iz leta 1852
glede kazenskega postopka tudi ni prinesel bistvenega napredka v primerjavi z
zakonikom iz leta 1803, Kazenski proces je $e vedno ime! znaéaj inkviziciiskega
procesa, ki je potekal za zaprtimi vratl. "DrZavni toZilec je sicer dobil svojo viogo
leta 1850, vendar je bila z uveljavitvijo neoabsolutizma omejena na zakfjudni del
postopka, javno sodno obravhavo (Red kazenskega postopka 1833). Na ustavni ravni
je leta 1867 napogil konec inkvizicijskega procesa. 10. ¢len decembrske ustave je
uzakonil javni in ustni postopek pred kazenskim sodiiéem (Elen 10). Uzakonjeno
pravice do branilca (advokata) je dobil obtoZenec pred kazenskim sodis¢em Sele leta
1851 in konéno s kazenskin procespim redom iz feta 1873 (Domej, 1998, 243).

o

V 19. stoletju so bile javne usmrtilve v avstrijski monarhiji v primerjavi s pred-

10 Poenotenje padina izvribe smene kamni z obetenjern, ki je veljal tako za modke kot za 2eoske, je na
zateiku povezrotalo pevietnosti. Moéno dvomljiva (s stalida javae morale) je hila namrcé uporaba
vistic za zenske (1803). Na podlagi poprejinjih izkuseqj se je namre izkazato, "da Zenske ossbrosti s
svojim madnim gibanjem na lestvah vislic povzrotajo nejevalio, ker so nezadostno obleene. Zato naj
bi rabelj cbsojenkam pod chema kolenoma zvezal noge.” Ze leta 1804 so obsajenkam na smrt oblekli
hiale i problem moralnosti je bil reSen (Hand, 1973, 420).

11 Poznsli so tri stopnje jece: najleZjo, tezko in navadno. Obsojenci na najtezjo jeco so bili zaprii ¥
samicl ter okovani v Zelezje okoli tok, nog in (elesa, tako da 5o se komajda 3¢ premikali. Tope! obrok
50 dobili vsak dragi dag, spali 50 na golik deskah in niso smeli imeti obiskov (Hartl, 1973, 26).
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jozefinskim obdobjem prece} redke in izre€ene le 3 za nekatere najhujSe kriminaine
delikte. Zaradi svoje redkosti so bila javna obeSanja v primerjavi s prejdnjimi &asi
"vsekakor izredna senzacija, ki je ljudi vrgla iz tira vsakodnevnega Zivljenja in hkrati
zadevoljila slo po kolektivnem izZivetju vojerizina ob zadnji skrivnosti Zivijenja in
smrtt” {Domej, 1998, 241).

Ze v predinaréni dobi so se sodne oblasti — kot kazejo podatki o razmerju med
izreCenimi in izvrSenimi obsodbami ~ rade zatekale k pomilostitvam, saj je bila
vecini obsojenih na smrt kazen spremenjena v zapor in prisilno defo. Od leta 1804 do |
1852 so namred v monarhiji izvrdili 448 od 1304 izreenih smrtnih obsodb, kar je
nekotiko manj kot tretjina vseh obsodb (Vodopivec, 1989, 195). Tudi v zadnjih
desetletjih 19. stoletja je $tevilo izreCenih in izvr¥enih smrtnih obsodb — po posa-
meznth letih — mo&no nihalo, pri femer so se vi¥ja sodi€a vse pogosteje zatekala k
praksi pomilostitev (v letih 1874-1893 naj bi npr. usmrtili 85 od 807 obsojenil na
snrt, kar naj bi bilo "le $e" 10,5%). (Vodopivec, 1989, 200)

Po mar&ni revoluciii leta 1848 je smrtna kazen znova postala predmet razprave in
januarja leta 1849 je drzavni zbor sprejel celo skiep, da sirtno kazen odpravija.
Cesar pa tega sklepa i nikoli potedil in zato tudi ni postal veljaven. Do odprave
smrine kazni ni pridle twdi po obnovitvi ustavnega zivljenja v zacetku 60. let, ko so
ponovno zaZivele zahteve po reformi avstrijske kazenske zakonodaje. Postanska
zbhornica je julija 1867 predlog za odpravo smrine kazoi zavrnila z 79 prott 56 gla-
sovom. Smrtno kazen so $¢ vedno obdrZali za napad na osebo vladarja, za naklepni
umot it roparski uboj. S koncem leta 1868 pa so se koncale javiie usmrtitve.
Habsburika monarhija je smrino kazen obdrZala vse do svoiega razsula leta 1918
{Vodopivee, 1989, 165-199).

Po lety 1848 50 o usmrtitvab, smrtnih obsodbah in ugovorih zoper smrtno kazen
poroali tudi Casopisi na Slovenskem. Javne usmrtitve so tudi pri nas vse do leta
1868 spremijali predvsem § prepri¢anjem, da u€inkujejo vzgojno in ustrahovaino.
Slovensko casopisje je bilo do zahtev po odpravi smrtue kazni zelo zadrzano. Le
redki posamezniki so razmidljali o "socialnih koreninah hudodelnistva® in opozarjali
na povezanost socialne bede in kriminala. V javaosti in Casopisju je tudi pre-
viadovalo mnenje, da so hudodelei sami "brezvestni lenuhi” in da so edine prave
kazni zanje samo kazni, ki plasijo in odvradajo od hudodelstva. In ena taksnih kazni
je tudi smrtna kazen, ki jo je Slovenski narod leta 1882 razglasil celo za "oroZje, §
katerim ¢loveska druzba brani svojo varnost” (Vodopivec, 1989, 201). _

S tem svojim stalif¢em o smrmi kazai je Slovenski narod nedvomno izrazil
gledanje velike vedine prebivalstva na Slovenskem. Miselnosti slovenskega kmeta in
meicana so bila zlasti blizu stalidéa katoliikega tabora. "V ocleh veéine ne le slo-
venskega, temved avstrijskega prebivalstva pred prvo svetovno vojno je bila smrtna
kazen pal kazen, sicer strahotnejSa kot druge, toda kazen za prav take strahotno
kaznivo dejanje in zato izpolnitev in zadostitev pravice." VpraSanie o smrtni kazni in

I
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kazenski potitiki je v tem Casu zaradi Stevilnih drugih problemov. ki so pestili mo-
narhijo, sploh ostajalo moéno ob robu javne pozormost. "MaloStevilni nasprotuiki
smrtne kazni na Slovenskem, ki so se v razliénih javnih glasilih in casopisih oglaali
od sedemdesetih let 19. stoletja dalje /Karel Slanc, Josip Stritar, Janko Pajk, Anton
Azkere, Metod Dolenc/,t? s svojimi pogledi in nazori niso naleteli na skoraj nika-
krien odziv” {Vodopivec, 1989, 204).

E2TE

Obsojendeva smrt je bila nekoliko drugacna kot tista navadnik smrtnikov. "Cas
njegove smrti je bil vnaprej znan, bil je tako reket popolnoma predvidljiv.
Svetopisemsko svarile (ki pa labko deluje tudi kot tolazba) - 'Cuite, saj ne veste ne
dneva ne ure' — za na smrt obsojenega ni veljalo. Za povpreénega ¢loveka je oblutek,
da ne pozna svoje zadnje ure, pomirjujog, za Zrtev smrine kazni pomeni napoved
dneva in ure neizbeZne smirti zaostritev kazni” (Domej, 1998, 242},

Navzoénost javnosti je pravpa teorija utemelievala z razglasitvijo nespornega
naéela, da nad nobenim drZavljanom ne sme biti izveden zadnji udarec na skrivaj,
“Javna usmrtitev je bila pravi obred, v okviru katerega se je kazala mot¢ drZavnega
suverena. Viadar je bil zadnja instanca, njemu je bila pridrZana pravica pomilostitve.
Navzotnost in sodelovanje jaynosti - Hudstva - sta bila izraz lojainosti do viadarja,
drzave in veliavnih zakopov. Pri ritualu je sodelovala tudi Cerkev kot moraina
instanca. /.../ MnoZi€na udeleZba na zadnjih Zivljenjskih postajah obsojenca je bila
zazelena. Za javno razglasitev smrine obsodbe naj bi sodid¢e po moZnosti izbrale
dan, ko je ‘pricakovati, da se zbere vedje étevilo ljudi.' Najprej so zloCinca seznanili s
smrtno obsodbo na sediscu, nato pa Se na trgn pred sodnim posiopjem, kamor so
pripeliali zastraZenega in v verige vklenjenega obsojenca in ga izpostavili javnosti na
posebnem odru. Sodni pisar, ki sta ga spremljala najmanj dva uradnika kriminalnega
sodidla, je imel nalogo, da iz preiskovalnega spisa glasno in jasno prebere odlomek,
ki je vseboval glavne podatke o storjenem zlo€inu z obsodbo vred. Ob tej priloZnosti
je obsojence izvedel, da se bo smutna obsodba izvrSila Cez tri dni. Potem ko so
obsojenca spravili nazaj v sodno poslopje, je dobil na voljo duhovaika, ki mu ga je
dolotilo kriminalno sodisfe, lahko pa si ga je obsojenec izbral tudi sam. Zagela se je
obsojenceva priprava na smri. /./ Tretlega dne zjutraj je sledila usmrtitev. Po
zadnjem zajtrku se je sprevad z obsojencem odpravil na pot. V konvoju so bili trije
vozovi. V enem je sedel obsojenec z duhovnikom in dvema vamostnikoma, v
drugem €lani sodne komisije, v tretjem rabelj, Vozila, ki jih je $¢itila modna Ceta
vojakov, so se peliala na obrobje mesta, na javno moriste, Tam je rabelj opravil svoje

12 Spise omenjenih nasprotnikov smstnih kazni podrobno analizira Peter Vodopivee, 1989, 210-218. Na
Karla Slanca je vplival eden najbolj znanib pasprotmikov smrme kazoi v 70. letih 19. soletja Emil
Withelm Wahlberg, profesor kazenskega prava na dunajski univerzi.
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delo. /...f Obsojencevo truplo je do velera viselo na vislical, potem 30 ga sneli in
zagrebli ob wori§éu. Tudi vislice so odstranili. /.../ Zakon ui dovoljeval trajne
postavitve vislic, ker od tega ni pritakoval zastrafevalnega uéinka" (Domej, 1998,
246-245).

Casopisi na Slovenskem so o usmytitvah porotali detoma v poduk in deloma v
razvedrilo. Poro¢tla vedinoma "niso bila obdima, Ceprav porofevalci nise pozabljali
na vpadljive posameznosti, ki naj bi karseda zvesto prifarale ozradje na moridcuy,
pokazale na obsojenteve vedenje in njegove ob&utke ob blizajoci se smrti. Prikazi
usmrlitev so poleg tega vsebovali kratko vzgojno sporadilo: opisali so obsojencevo
Zivljenje in njegov ziodin in opis pospremili s poutnim sklepom, ki je potrieval
neizogibnost obsojenceve usode glede na njegovo nepobolj§ljivost in Zivljenjsko
zgodovino" (Vodopivecr, 1989, 205). Dvoma o utemeljenostt smrene kazni ali odpora
do javne usmurtitve vse do leta 1876 v Casopisju ni zasledid.

Parotevalci so bili v ¢asu zadnjih javnih usmititev tudi nadvse zadovolini, &e se
je obsojenec pred smrijo spovedal in pokesal. Takino vedenje naj bi namreé po-
vzrotalo vsesplosno olajdanje med gledalei. Ko je leta 1859 storil "smut na obe-
alnicah tisti grozoviti morivee fanez P., od katerega je marsikdo nadih bravcev
¢udno novico slisal, de je po dovrienem umoru umorjenega prekrizal in pad njim
molil", je porodevalec Bleiweisovih Novic npr. takole sklenil svoje pero€ito: "Res .
grozno je bilo viditi viseti mrtveca med nebom in zemljo! Vendar v veliko odZalo
vsem je obsojenec zlo skesan, miren, in v BoZjo voljo udanr duso izdihnil.” Na koncu
seveda tudi ni manjkal vzgojen poduk: “Naj bode zlasti miadosti svariven zgled, kam
neubogljivost in razujzdanost Cloveka Ze v mladih Jetih pripelje. Nobeno
opontinjanje ni pomagalo; tako hudoben je bil, da so mu ofe na smrtni postelji rekh:
Janez, Janez, ti bod res na vislicah visel, ako se ne poboljsas.’ In zalibog! Prenatanko
so se spolnile ocetove besede” (Vodopivee, 1977, 43).

Vzgoinih podukov ne manjka tudi v porogilih o usrartitvi dveh Italijanov na
jjubljanskem polju bliza smodnidnice decembra 1861. Hudodelca, ki sta leto poprej v
ljubljanski prisifni delavnici umorila svojega sonarodnjaka Gobbija, sta bila v
Novicah predstavljena kot pokvarjenca, ki sta bila Z¢ v rani miadosti "brez siuha za
kr&Ganski nauk" in ostala "brez 3olske omike" ter zato “"dopernasala mnogotero
hudobijo, ktera ju ni zapustila celi ¢as njunega Zivijenja" (Vodopivee, 1977, 43).
Podobno zgodbo beremo tudi v Jeranovi Zgodnji Danici: "Oba Laha sta bila iz mia-
dosti zanemarjena, mato pedudena v verskih naukih, zlasti drugi, brez udesa za lepe
nauke, zgodnja tatova in pretepavea, ki so jik 2e davno po jeCah viadili, pa se nikoli
nista pobaljSala, ampak Se le terdovratni¥i pribajala* (ZD, 1861).

Medtem ko se je starejSi obsojenec mirno vdal v usodo fer se spovedal in
spokoril, se je mlaj3i hudodelec, "ki je ravno najhuje ranil Gobbi-ta", zatel rependiti
in je e pod visticami wrdil, da je nedolZen, “dokler mu ni rabelj sape ustavil"
{Vodopivec, 1977, 43).
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Morilca sta na morigée spremljala franciSkana, castitijiva oéeta Benvenut in Kou-
rad. "Po obelenji, ki je bilo naglo opravljene, so pater Konrad pri¢ujoco mnozico,
ve¢ tavzeat ljudi, nagovorili in jih krepko opomnili, kam da &lovek pride, ako
zanemarjen, nepoducen postopa, kakor niih dosti po Ljubljani, ter so budili starSe, de
na) bolj skerbno za keri€ansko odrejo otrok si prizadevaio” (ZD, 1861).

"Smrtna kazen je bila drasti€no vzgojno sredstvo — ne za obsajenca, ampak za
druzbo. Svarila naj bi pred zlo¢inskim zivljenjem" (Domej, 1998, 245). Javna usmr-
titev naj bi bila poseben opomin zlasy za starse, ki lahke ge vplivajo na prihodnost
svojih otrok. Zato je bila navzocnost otrok in mladine na mori§éu zaZelena. Nasilni
konec Zivijenja naj bi bilo koristno svarilo.!?

Smut morilea, pa naj je bila Se fako mucna in tragi€na, v ¢asepisju na Slovenskem
vse do leta 1876 ni zashuZila prizanesljive besede. Komentarji kot npr.: “Prav se jim
je zgodile! je bila zadnja beseda vseh pricujocii” (N, 1865) ali pa "Prav je, da taka
posast gre iz Zivlienja, tako kakor je Zivelal® so bili nekaj povsem obi¢ajnega. ""Smit
za smrt' se zdi samo po sebi razumljivo pravilo, o katersm se 3e tako natanéni opisi
usmrtitev ne sprasujejo” (Vodopivee, 1977, 44).

lzredno zanimivi so tudi podatki o $teviln ljudi, ki so bili navzodi pri justi-
fikacijah. Novice npr. porotaio, da se je javne usmrtitve dveh Itatijanov leta 1861 v
I.jubljani udelezilo Sest do sedem tisoé fjudi. Ogromna mnoZica radovedneZev se je
zhrala tudi Na gavgeh na Marofu ob zadnji javai usmrtitvi ¥ Novem mestu 12, julija
1865, kjer so zaradi naklepnega umora obesili Urio Stare, Mico Grafut in Antona
Lokarja. Zlo¢in je na Siroko odmeval po Dolenjskem in ljudje so kar razgrabili
tiskano Smeto sodbo, ki jo je natisnil novomeski tskar Tandler. Obesanje si je
menda ogledalo ¢ez S000 [judi, medtem ko je Novo mesto samo takrat §telo nekaj
ez 2000 Ljudi. 14 Po usmutitvi so uspedno prodajali tudi razmnoZeno risbo vseh treh
obesencev, ki jo je izdelal neznani avtor. Godec novemeske mescanske godbe Ivan
Rupnik, pe demace Moze, ki je rad opeval pomembnej$e osebnosti in dogodke
svojega Casa, je ob tej priloznosti zlozil tudi Pesem od 3. obeSenih v Novemest. Ta
priloZnostna pouéna pesnitev, ki je nastala ob javni usmrtitvi, sodi v posebne zvrst

13 Med pledalei 2adnje javne usrartitve v Ljubljani feta 1867 (L2, 1867) je bil tudi dr. Henrik Tuma, ki
nas v syojil spominil opomni, da so v 60. letil med {judmi kroZila tiskana porodila o sodbi in stike o
usmréenju. Tuma je bil navzed pri obeteniu "miadega Vipavea, morilea rodne matere. Tudi takrat so
izdati tiskano porotilo s slike. Obesali 5o na grajski planoti. Prisel je bil ze v rabo sedanji tip viskic, oa
katerih se obeda na mehani¢en nacin. Ves Grad je bil poln ljudstva, vse se je gnetlo. Obegalt so na
robu planote, da se je moglo od daled videt. Ko so Vipaven zadtgoili okoli viatu zadrgo, jo zagnat
oster krik, ki mi je dolgo zvenel po ufesih. V sporninu i je ostal pomenek o tem s icio Micke, ki je
bila takrat 2 menoj na Gradu. Ko mi je pravils, da se je obsojenec globuko skesal in dobil odvezo, sem
jo vpratal, ali pride v nebesa Rekla je, da so mu grehi adpu§tent in so mu torej tudi nebesa odprta. To
i je silno dolge drodilo po glavi. Po eni strani nisem razumel, da eloveka, ki se je globoko skesal,
obesijo, pe drugi strani pa wisem mogel doumetl, da pride morilee v nebesa prav tako kot pravidnik, ki
je vse Zivljenje Zivel po volit bozji* (Tuma, 1997, 24).

14 Ob §tegju leta 1869 je Novo mesia Stelo 2.404 prebivaleey.
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ljudske literature. Rupnik je zasnoval svojo pesem na podlagi vtisov in obdutij, ki so
ga navdajala ob justifikaciji. Medtem ko poroevalec v Novicah svaj sestavek
zakljucuje s krutim vzklikom, da se jim je prav zgodilo, pa preprosti pesnik in godec
pokaZze nekoliko vet socutja do nesrenikov, ki jihk je "Fraiman" podavil kot pse. S
prizanesijivini besedami jim je zaklical: "Jezus, 1i mih sodnik, ki si na krizu razpet
obljubil razbojuiku paradiz, usmili se tudi teh sirotnih Hudi, ki so tolike prestali, in
vzemi njihove dude ~ v nebe" (Bacer, 1988, 31).

R

Po letu 1868 s0 se civilne javne eksekucije umaknile za zidove jemisnic. Po lew
1873, ko je bil objavljen novi kazenski zakon, ni btlo veg dovoljeno ne izpostavijanje
obsejenca ne javno usmréevanje. Ostala pa je smrina kazen z obefenjem.

Javni spektakel kaznovanja s smrtjo so zamenjala skrita morid¢a. Usmrtitev je
bila le $e ¢udna skrivnost, ki sta jo poznala zgolj pravosodje in obsojenec, v redkih
prisnerih pa je pravosodje pripustilo k ogledu tudi pe3tico petiénih radovedncZev.
Tako so bile za ogled usmrtitve roparskegza morjlca Pavia Fermeta dne 13. aprila
1897 na dvoridéu okroZnega sodii¢a v Celju potrebne vstopnice, ki jih je bilo le malo
na voljo in seveda niso bile poceni (Cvirn, 1990, 242). favni spektakel je zamenjal
ekskiuzivni spektakel in za Siroke kroge prebivalstva so odsle} tasopisi popolnoma
prevzell vlogoe obvescanja o usmytitval. Slovenski narod je npr. porocal:

“Ob pol Sestih zjutraj se je izpovedal in potem molit z duhovnikom, dokler ni
vstopil v celico krvnik Sellinger s svojima hlapcema. Zdaj je izgubil Ferme ves po-
gum., Hiapca sta mu slekla suknjo in ga zvezala, potem pa je Ferme ihte in
vzdibovaje, ves potrt in abupan nastopil zadnjo pot. Na dvoridéu sodnega poslopja so
bila postavljena ve3ala in tam je €akala tudi sodna komisija, na ¢elu jej sodni svetnik
UlRcar. Ferme je komaj hodil. Tresel se je kakor Siba in jadikoval na ves glas. Ko je
sodna komisija izrodila Fermeta krvniku, prijela sta ga hlapca in ga dvignila v tem,
ko mu je krynik vrgel zanjko krog vratu, Grozna procedura je bila kmalu koncana"
{SN, 1897).

Kot poroga katoliski Slovenec, se je Fermetove zadnje ure udeleZilo kakih 200
ljudi, "vse precej Zivahno" pa je bilo okrog poslopja okroznega sodisca Ze v €asy, ko
so prvi¢ zapeli petelini (8, 1897}, Po ukinitvi javaih usmrtitev so se nesojeni gledalci
namre¢ morali zadovoljiti z opazovanjem jetniskih zidov. "Vseeno se jih je zbralo po
nekaj sto, ki so poskusali od daled ob&utiti potek dogodkov na jetniskem dvorisu in
posredno podoZiveti razpetje hudodelnika' med nebo in zemljo" (Vodopivee, 1989,
203).

Javni obred usmréevanja je postal karseda diskretno dejanje. Justifikacija v
primesgjavi s prejSnjimi, "barbarskimi" €asi, sedaj, ko so "nasiije razglasili za poni-
Zujole in sramotno za neko ‘civilizirano’ kulturo™ (Martschukat, 2000, VD), i bila ve
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pocasna it opremljena z mnogimi detajli, ki so kazen 3¢ poostrili. Usmirtitev ni bifa
ved akt mudenja, trpindenja, unitevanja in drobljenja &lovedkega telesa kot npr. v
primeru eksekuciie Jurija Mihel¢ica leta 1652, Nasiina smrt ni bila vel "praznovanje
muk™, e uporabimo besednjak Michela Foucaulta, ki so ga uprizorili za $ivoke mno-
zice. Ritual usmrtitve se je spremenil v "bolj ali manj skrito, hitro, racionalizirano in
ucinkovito unicenje Cloveka" {Martschukat, 2000, 3). V primeru Mihel&ig je bilo telo
cilj kaznovalnega mehanizima. Njegove muke naj bi nosile resnico zlodina. Tudi v
primeru $tirikratnega morilca Pavla Fermeta skoraj dve stoletji in pol kasneje Jahko
refemo, da je izgubil Zivljenje tako, da se je pravosodje nasilno lotile njegovega
elesa. Toda zdaj so se vendarle potrudili, da so usmrtitev opravili karseda hive in
u¢inkovito in da bi kolikor mogede prikrili nasiinost, ki je nujno povezana $ samim
dejanjemn justifikacije. Povzrotene bolecine niso ve¢ merjene po tezavnosti krivde.
Odslej e veljalo, da so jih med usmrtitvijo zmanjSali na neizogibni minimum. Fer-
metovo telo pri tem “opravija funkeijo pusrednika kazni, prek katere je bilo izsiljeno
uni¢enje nekega Clana druzbe, ker je izgubil pravice” (Martschukat, 2000, 3).

Oba dogodka pa imata vsem razlikam navkljub le nekaj skupnega. To je usmr-
titev ¢loveka, ki v obeh primerih velja za preizkuseno sredstvo, s katerim se povratno
kaznovalno deluje na storilce ali storilke, ki ke§ijo pravila ali zakone in da bi tako
stabilizivali vsakokratni red. Toda kodiranje te osnovne oblike nasilja se spreminja.
Trajanje in spreminjanje posegata drugo v drugo. "Ta medseboina igra oznaluje na-
stajanje in krhkost mederne kuiturne samoumevnosti, ki se je obiikovala v zvezi z
nasilnostja lastnega obstoja in katere temeljne poteze so aktualne vse do danes. V
zgodovini tega samoumevanja tvorita 18, in 19. stoletje kljucni ¢as” (Martschukat,
2000, 3).

Ob nastanku nove jugoslovanske drZave leta 1918 so imeli razlicni deli Kra-
ljevine SHS razli¢no kazensko pravno tradicijo in razliéno kazensko pravno zakono-
dajo. Avstrijski kazenski zakon iz leta 1852 je na Slovenskem veljal do 1. januarja
1930, ko je zalel veljati Kazenski zakon za kralievino Srbov, Hrvatov in Slovencev
iz. leta 1929 (Melik, 2000, 21). Smrtno kazen je bilo v 30, letih mogoée izreéi v 47
primerih, od tega 24 samo v vojnem Casu. Kako pogosto so se h kaznovanju s smrtjo
zatekala slovenska sodis¢a in kolikokrat je krvnik obiskal slovenske kraje, 3e ni
znano. Najverjetneje je krvaik najveckrat potoval v Maribor. "Od prevrata dalje naj
bi na marihorskem kaznilnidkem dvorid¢u izvriili osem smrinih obsodb (prvo leta
1923, zadnjo 1939), in s temn Sevilom naj bi Maribor prednjacil pred usmrtitvami v
drugih slovenskih mestik” {Vodopivec, 1989, 222).

Nacin izvrSitve smrine kazni je bif nedostopen ZirSemu obéinstvu (Melik, 2000,
85-86), Usmrtitveni ceremonial se ni bistveno spreminjal. V nekaj ved kot dvajset-
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jetnem obstoju stare lugoslavije se ni spremenilo tudi porocanje slovenskega me-
§¢anskega tiska. ki je poskusale kar najbolj podrobno in nazorno predstaviti doga-
janje za zapornizkimi zidovi. “Casopis je bil pa¢ edino odprto ckno na morisée,” kot
posreceno ugotavija Peter Vodopivec (Vodaopivee, 1989, 223). Novinarji so v svojil
senzacionalnih in obseznih porodilih prav naturalistiCno razpletali zgodbe o temni
strami zivijenja. Pricarali so neolepSano podobo zlodincey, predstava justifikacije pa
naj bi v bralcih vzbujala srh in grozo. Ze podoba krvnika naj bi bralcem nagnala strah
v kosti: hladnokrven in brezsréen, oble¢en v &rn smoking, pokrit s cilindrom in z
belimi rokavicami na rokah.

Ko so leta 1935 na dvoriS¢u jetnidnice v Mariboru justificirali morilca Ivana
Laknerja in Stanka Pancurja, Slovenski narod ni skoparil s prostorom za razlicne
detajle. Pod vtisom justifikacije je bil ves Maribor. “Ze v soboto zveder se je kot
blisk razsirila po mestu vest, da je krvaik Hart s svojim pomocnikom Ze prispel v
Maribor.}3 Mesto je na mah oZivelo. Povsod so pozorno opazovali vsakega tujca,
kajti vsak bi bil rad videl rabija. Toda temn ni bilo do tega. Hart se je s svajim po-
modaikom odpeljal naravnost s kolodvora na okrozno sodisce, kjer sta tudt prenocila.

Veraj zjutraj je prijetno sonce, 3¢ bolj pa krvnik Hari, privabilo na ulice mnogo
judi, ki so napravili po ulicah od moske kazniinice do okroznega sodiSca Spalir, kajti
tod 50 pripeljali ob 8. uri zjutraj oba na smit obsojena morilca Laknerja in Pandurja.
Pric¢akovall so, da se bosta peljala v zaprtem vozu. Tada to ai bilo potrebno, ker sta
bila oba mima in vdana v svojo usodo. Bledih lic in tresoca se sta stopila v jemisnici
7 voza, kajti tu Scle sta se zavedela, zakaj t& pot.

Sodna ulica, ki sicer ni tako prometna, je bila véeraj polna ljudi, ki so hoteli videti
obsojenca in prisostvovati razglasitvi odloka pravosodnega ministrstva. GkroZno
sodi¥ée so kar oblegate mnoZice, ki so hotele priti v dvorano, kjer je predsednik
velikega senata prebral potrjeno smrtne obsodbo. Kakor bomba je porazro delovala
na stotine radovedneZey vest, da bo razglasitey tajna in da torej ne bodo smetli
prisostvovati. Le senat, drzavni pravdaik, branilca in uradriki sodiica ter drZavnega
pravdniStva so od§ti v pisarno jetniSkega ravnatelja g. Hohnjeca. Grobno tisino je
prekinilo mrivasko rozljanje tezkih okovov obeh obsojencev, katera so pazniki pri-
peliali pred sodnike. Predsednik senata g. dr. Tombak je nato obema prebrai odlok,
da je njuna smrtna obsodba poirjena in da bosta v ponedeljek ob 6.30 justificirana”
(SN, 1933).

V nadaljevanju je porofevalec podrobno orisal reakcije obeh obsojencev na iz-
receno sodbo, natanko opisal njuni celici, njuno zadnje sreCanje z duhovnikom, njuna
&ustva in celo njune sanje. Nesre¢nemu Laknerju izborna hrana in pija¢a menda nista
preved teknili, Pandur, ki je besnel in razgrajal v svoji celici, pa se je "spravil
predvsem na cigarete. Niso mu didale one, ki so bile na njegovi mizi, zahteval je

15 Krvnik Dragotin Harl se je na "obiske” v Sfovenijo vozi} iz Sarajeva.
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Drina, katers so mu tudi prinesli. Pusil je in pil, kakor da bi se hotel upijaniti. Pa tudi
slas¢ic si je zaZelel, katere je nato z veliko naslado pojedel” (SN, 1935).

Skromneidi in poboZneidi Lakner je zadnjo no¢ presedel v celict povsem. mirno.
Vso nol ni zatisnil ofesa, molif je in jokal. Povmil se mu je wdi tek, tako da je
mnego jedel in pil, kadil pa ni. Srboriti in poZresni Pancur je vso not zmerjal na vse
strani in strastnoe kadil. "Jedel je malo, zato pa je tem vet pil. Kuhano vino mu je zelo
prijalo, pa tudi sladtic se ni branil. S humorjem ni Stedil in ko so mu k veerji dodali
jedilni pribor, je zanitljivo dodal: 'Kaj mi 3e noZ zaupate, ali se ne bojite, da bi se
sam psmurtil? Spal je dve uti” (SN, 1935).

Medtem ko se je Ivan Lakner rade volje izpovedal, se je Stanko Pandur rudi
spovedi krtevito branil. Potern ko sta nesreénika zauzila Se zadnji zajok — Zemijico in
&aj s citrono — so ju odvedli na morisle.

“Ceprav je bila justifikacija napovedana 3ele za 6.30, se je Ze eno uro prej zbralo
na dvoridtu jetnidnice in pred sodi¥¢em nad 100 Hudi, ki so hoteli prisostvovati
smrtni obsodbi. Justifikacija je bila po zakonu tajna in javnost zato ni imela dostopa.
Kljub temu se je zbralo pred vesali okrog 300 ljudi, po vedini sodnih wradnikov,
osobja drZzavnega pravdni§tva in osobja jetniZnice. /.../ Grobna tifina je nastala na
dvoriscy, v jutranji megii je bilo komaj mogoc¢e razlofevati dvoje vedal /.../ Vsa
jetnisnica je bila temna, le v dveh spodnjih celicah $t. 37 in 38 je e gorela lu€. V ieh
dveh celicah sta preZivijala zadnje trenutke svojega Zivijenja Lakner in Panur, Pray
pad cknom njunih celic so stala veSala® (SN, 1935).

Ob grozljivi proceduri, ki je sledila, je napetost in razburjenost raed gledalei vse
bolj narai¢ala. Skesani Lakner je po kondani molitvi "sam stopi] strumne pred vedala
in se povzpel na prucico. Dostojanstvenc je pristopil krvaik Mart ter pripravijeno
mocno viy spretno spustil na Laknerjev vrat. Z belo rutico mu je zagmil cbraz,
krvnikov pomoénik pa je spodmaknil prucico. 'Jezus, Mari)a, JoZefl' je Se kriknil
Lakner in obvisel. Sekundo nato ga je kevaik okrenil in mu zlomi! tilnik. Zdravnik
dr. Zorjan je po sedmih minutah ugotovil, da je pravici zadoS€eno. Lakner je bil
mrtev. Prav tedaj je zaklenkal zvoncek. Cez nekaj minut so privedli drugega, Stanka
Panturja. Videti mu je bilo, da je ostal do zadnjega zakrknjen. Pazaiki so ga morali
na poti podpivati, ker je hotel markirati nezavest, kajti znano mu je bilo, da se v
primeru omedlevice justifikacija ne sme izviSiti. Teda to se mu ni posrecilo. Kakor
prej, je tudi sedaj pristopil sodnik in ga nagovoril, ki pa ga je Panéur osemo zavmil.
Pristopil je tudi pater Kacijan in ga s prijaznim nagovorom hotel pripraviti do tega,
da bi obudil kes in poljubil kriz. Toda Pandur je ostal zakrknjen ter odio¢no zavrnil
dubovnika in razpelo, ¢e3, da mu to ni¢ ne pomaga. Tudi Pantur je sam stopil pod
veSala in krvnik je konal njegovo Zivijenje. Panéur je umrl brez besed. Zdravaik je
izjavil, da je smrt nastopila po petih minutah. Tedaj je krvnik Hart slekel rokavice ter
jih vrgel pod vesala rekod: "Kondano je, pravici je zadoséeno.' To je mdi javil sod-
niku. Prisotni so se razgrnili okrog velal in z grozo gledali na mrtveca. Videti je bilo,
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da je Lakner bolj mirno umrl, do¢im je imel Paundur precej spaten obraz. Obe justi-
fikaciji sta bili konani v Cetrt ure. Ob 7.15 so po zdravniski odredbi sneli oba
mutveca z vedal, ju poloZili v krsti ter odnesh v tako zvano Zlahticevo kamro. Drevi
bodo krsti odpeljali na podbresko pokopalidce, kjer bosta trupli pokopani. Zanimivo
je bilo, kako so se ljudje po justifikaciji skoraj steph za vevice, s katerima sta bila
obeiena Lakner in Pandur, Kljub straSnemu pogledu na mriveca so stopali pod vesala
in vsak si je hotel edrezati kodek vrvice, ki baje prinasa sre€o.!® Toda kevik Hart jih
je zavmil, €e$, da je to njegova last” (SN, 1935).

Perotito o justifikaciji Laknerja in Pandurja verodostojno pritrjuje Ze navedenim
ugetovitvam, ki veljajo za tajne usmrtitve. Radovednost {judstva navkijub diskret-
nosti rituala tudi v starl Jugoslaviji nikakor ne presahne. Med ljudmi vlada veliko
zanimanje ze nekaj dni pred izviditvijo sodbe, mnoZica radovednezev pa se je v
zgodnjih jutranjih urah zbrala pred poslopjem jetnisnice tudi pred samim obeSanjem.
Pozorno je prisluSkovala pred njenimi zidovi in skuSala zaslutiti vsaj drobec grozljive
procedure, Ki je samo za izbrane gledalce potekala na njenem dvoriscu.

Iz gasopisnih poroCil je tudi razvidno, da je bil v stari Jugoslaviji odnes veline
prebivalstva na Slovenskem do smrtne kazni podoben tisternu v stari Avstriji.
Nasprotaiki justifikacij so tudi v stari Tugoslaviji sestavljali krepko manjdino, ki je
praktidno ni bilo ne cutiti in ne slisati (Vodopivec, 1989, 225).

FABRICATED EXECUTIONS. CHANGES IN PUNISHMENT BY DEATH
DURING 16™ . 20" CENTURIES
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e-mail: andrej studen@inz.si

SUMMARY

From the 16" 1o the last quarter of the 18" century {i.e. until the reforms carried
out by Emperor Joseph I in the 1780s), the practise of punishment for major affen-
ces was extremely violent, atrocious and cruel, Death penalties and punishments by
limbs being cut off were more or less customary. The common characteristics of this
particular period were fairly frequent executions for the numerous criminal offences.
Public execution was a show, with spectators watching and ar the same time
assessing the suffering by the wretched man or womman dying in front of their very

16 Gre za pojuvno obliko globoko zasidranega ljudskega verovanja, ki je orodju in pripravam, ki so
stuzile za usmntitve, prisojale zdravilno in za$titne mog, ljudie so jih wporabljali v zdravilne namenc
kot telikvije in amulete. V slovenski ljudski medicini so veljali zlasti kot zdravilo preti boZjasti.
Vrazevemni so toref verjeli, da prinalajo sreéo. (Domg), 1998, 246).
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eves. In the theatre of horsor. the art of unbearable pains was present. The purpose
of this public spectacle of punishment as a special type of theatre was primarily
educational. Namely, the judicature counted on the intimidatory effect and on a
general suppression of crime. The fubricated executions organised by the authorities
were abways well attended. The crowd appearing as a spectator and as a protagonist
was often wnsuatly violent, and as every theatre spectacle the fobricared execurions,
100, demanded « special scenario, costumes and scene.

The ideas of the enlightenment {particudarty in the works by Cesare Beccaria,
Joseph von Somnenfels, etc.) had a strong impact on the reforms of penal law in the
last quarter of the 18" century. The greatest progress after the trials against witches
and torture were abolished under Empress Maria Theresa was reached at the time of
Joseph 1, when death penalty was limited 1o martial law, when hanging was the only
1ype of execution allowed by the Emperor,

In the 19" century, prison sentences were decisively affirmed. although death
penalty was envisaged for a greater number of offences. In comparison with the
period prior to Joseph I, public execurions in the Austrian monarchy were very rare
and provided only for the worst criminal offences.

After 1868, civil executions withdrew behind the prison walls. The public
spectacle of punishment by death was replaced by hidden scaffolds. Since then, it
was the newspapers which totally assumed the role of informing the wider public
about executions. Namely, after the abolishment of public executions, the would-be
spectators had 10 be satisfied by merely watching the prison walls. A few hundred of
them still gathered there, trying to feel, from afar, the course of evenis in the prison
yard and to indirectly experience the criminals being torn between heaven and earth.
As discreet as possible act of execution was no longer an act of torture, torment and
destruction of the human body. The violent death was no longer performed jor the
masses. The ritual of execution changed into a more or less hidden, guick,
rationalised and ¢ffective destruction of man.

Key words: penal law and practice, public executions, the thearre of horror, descreet
Justifications. Slovene provinces, 16" - 26" centuries
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