Stenograficni zapisnik

enajste seje

dezelnega zhora kranjskega

v Ljubljani
dné 14. oktobra 1. 1884.

Nazodi: Prvosednik: DeZelni glavar grof Gustav
Thurn-Valsassina. — Vladini zastopnik:
DeZelni predsednik baron Andrej Winkler. —
Vsi ¢lanovi razun: Dr. Hinko Dolenec, dr.
Gustav Mauer in baron Alfons Zois-Edel-
stein.

Dnevni red:
1. Branje zapisnika o X. deZelno -zborni seji dné 10. oktobra
1. 1884,
2. Naznanila zborniénega predsedstva.

3. Priloga 52. — Porotilo deZelnega odbora gledé dovoljenja
nekaterih obéinskih priklad.

4. Ustno poroéilo finantnega odseka o proratunu Slapske
Sole za 1. 1885. (k prilogi 16/D).

5. Ustno porotilo gospodarskega odseka o ureditvi dezelnih
in obé&inskih priklad od drZawnih Zeleznic (k prilogi 45.).

==

. Priloga 55. — Porotilo gospodarskega odseka o ustanovitvi
vino- in sadjerejske Sole na Dolenjskem (k prilogi 48.).

7. Ustno porodilo finanénega odseka o dezelnih doneskih za
uravnanje Save (k prilogi 12.).

8. Ustno porotilo gospodarskega odseka o agrarnih raz-
merah: F. O Zganjepivstvu (k prilogi 14.).

9. Ustno porotilo finanénega odseka o dopisu visoke c. kr.
dezelne vlade o pristojnosti gledé nalaganja ustanovnega
imetka.

10. Ustno poroéilo finanénega odseka o §. 4. dezelno - odbor-
nega letnega porotila ,de%elne podpore“.

I1. Ustni porocili finanénega odseka o prodnjah:
@) glavnih odgonskih sprevodnikov Janeza Schiffrerja in
Karola Novaka pl. Giftberg za zboljanje place;
b) utiteljske vdove Magdalene Kratochwill za milostno
pokojnino in odgojnino.

Stenoqeaphifder Deridt

der eilffen Sibung

des Rrainifden Landtages

i Jaibach
am 14, Okiober 1884,

e

L |

Auwefende: BVorfigender: Landedhauptmann G-

.CJ\

10.

11.

ftav Graf Thurn=BValjajjina. — BVertreter
per f. f. Regierung: Landedprifident Andreas
greiberr von Winfler. — Sammilihe Mitglieder
mit Audnahme von: Dr. Heinvid Dolenec,
Dr. Guftav Mauver und Alfond Freiherr von
Boig-Cbelftein.

@agesordnung :

Lefung bed Protofolled ber X. Landtagdfibung vom 10. OF:
tober 1884.

Mittheilungen bed Landtagdprifidbiums.

Beilage 52. — DBeridt bed LanbdeSausdjdhufjed wegen Ge:
nefmigung von Gemeindbeumlagen.

Miindlicher Bericht ded Finanzausdjduffed itber bden Vorvan:
fdhlag ber Slaper Schule pro 1885 (sur Beilage 16/D).

Miindlicher BVevicht ded volfsiwirthichaitlichen Ausdidhuijes, be-

treffend bie Regelung ber Lanbed: und Gemeindeumlagen vom
Staat8bahnbetriebe (jur Beilage 45).

Beilage 55. — Bevidht ded voliStvivthjdaitlihen Ausdjchuijes,
betreffend bie Guricdptung einer Wein- und Obftbaujdule in
Unterfrain (jur Beilage 48).

Miindlidyer Vericht ded Finanjausdjchuffed betreffend die Lanbesd:
beitviige filv Sabe:Negulivungdarbeiten (jur Beilage 12).
Miindlicher Bevicht ved voltSiwirthichaftlichen Ausjchuijes iber
die Agrarverhiltniffe in Krain: F. iber den Branntivein-
genuf (Gur Beilage 14).

Mitndlicder Bericht ded Finangausdfdhuffed fiber bdie Jujdrift
ber boben f. f. Randedregierung, betreffend bie Competens sur
Fructificivung bed Stiftungdvermigens.

Mitnbdlicher Bericht ded Finanjaudjdhuffed itber §. 4 bed Redhen-
fdhaftdberichted ,Lanbedunierftitbungen”.

Miindliche Beridhte bed Finanzausfhuffed iber Petitionen:
a) ber Hauptidubfithrer Johann Schiffrer und Karl Novaf
bon Giftberg um Crhdhung der Bestige;
b) ber Rehrevdiitive Magdalena Kratodiivill um Gnaben:
penfion und Criiehungsbeitrige.
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182 XI seja dezel. zbora kranjskega dné 14. oktobra 1884. — XI. Sifjung bes frain. Qandtaged am 14, Oftober 1884.

12.

13.

14.

Porotilo upravnega odseka o prosnjah:
a) obtine Sent-Rupert, da se zopet vpelje niZja uZitnina
od vina slabeje vrste v obdini Bistrifki;

) obéin Ajdovica in Dvor za uvrstenje obéinskih potov
Verbovec - Podlipa med okrajne ceste;

¢) obtincev v Kamnigorici in Kropi zarad uvrstenja
okrajne ceste iz Kamnegorice in Krope skozi Podnart
v Trzi¢ med dezelne ceste;

d) obéin Grosuplje in Slivnica za uvrstenje ceste od Ve-
likega Mlatevega do Grosupljega med dezelne ceste;

e) obtin Ribnica in drugih za uvrstenje okrajnih cest
Kotevje - Ljubljana in Kotevje-Rakek odnosno Zlebid-
Rakek med deZelne ceste ali dovolitev podpore.

Ustno porotilo peticijskega odseka o prodnji JoZefa Li-
¢ana iz Ilirske Bistrice za brezplaéno oskrbovanje njegove
héere Jovane v deZelni blaznici.

Priloga 53. — Poroéilo finanénega odseka o racunskem
sklepu deZelnega zaklada za 1. 1888. (k prilogi 11.).

Obseg: Glej dnevni red razun 8. totke.

Seja se zacne ob 55, minuti ¢ez 9, uro dopoludne.

12.

13.

14.

Miindlicher Bericht bed Verwaltungdausichufied iiber Petitionen:

a) der Gemeinde St. Rupredht wegen Wiedeveinfithrung gerins
gever Berzehrungsftener bom Weine dhlechtever Avt in der
Gemeinde Feiftrit.

b) ber Gemeinden Ajbobica und Dvor wegen Crilirung bdey
®emeindetvege Brbovee-Pobdlipa ald Begirtsitrafe;

) ber Gemeinden Kropp und Steinbitchel wegen Ertlirung
ber Besividftrafien aud den genannten Ovten iitber Pobnart
nad) Neumarftl ald Lanbesditrafe;

d) der Gemeinden Grofilup und Schleiniz um Crilivung bev
Strafie Grofmladevo-Grofilup ald8 Landedftrafie;

e) der Gemeinben Reifnih w. a. um Crildvung der Strafien
Gottjchee - Laibach, Gottfchee - Rafel, eventuell ZIebit = Ratet
al8 Qanbedftrafen ober um Subventionen,

Mimdlicdher Bericht bed PetitionSausjdiuifes fiber dad Gefud
bed Jofef Lidan um  unentgeltliche BVerpflegung feiner
Todyter Johanna in der Lanbedirrenanitalt.

Beilage 58. — Bericht ded Finanzaudjdujjed iber ben NRedy:
nung3abjdhluf bed8 Lanbedfonded pro 1883 (sur Beilage 11).

Subalt: Siche TageSorbnung mit Ausnabme ded Punited 8.

Beginn der Sipung um 9 Uhr 55 Minuten Dormitiag,

£
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XI. seja dezel. zbora kranjskega dné 14. oktobra 1884. — XI. Sifiung be3 frain. Sandtaged am 14, Dftober 1884,

Sandeshauptmann:
Jd) conftative die Bejchluffihigteit ded hohen Haujes
und ecdffne die Sibung.

I bitte dad Protofoll der zehnten Sibung u
pelefen.

1. Branje zapisnika o X. deZelno-
zborni seji dné 10. oktobra 1. 1884.

1. Lejung des Protofolles der X. Yandtags-
fitung vom 10, Oftober 1884,

(Zapisnikar bere zapisnik 10. seje v nemskem
jeziku — Dev Sdyriftfiihrer verliest dad *Protofoll der
10. &ipung in deuticher Sprache.)

Sandeshanpifmann:
Wird zum vernommenen Protofolle etwwad bemertt ?
(Nihte se ne oglasi — Niemand meldet fich.)

Died ift nicht der Fall; mithin erflare id) dasd
PBrotofoll der lebten Sibung fiiv genehmiget.

2. Naznanila zborniénega predsed-
stva.

2. Mittheilungen des Landtagsprijidinms,

Sandeshauptmann :

Jch bitte die Vejchliiffe, weldhe in ber lepsten ge-
hetmen Situng gefafit worden find, zu verfinben.

Poslanec Klun:

V tajni seji so bili sprejeti sledeti sklepi (bere
— liedt):

I. Die Entlofjung der beiden gewejenen Beamten
08 Bwangsarbeitdhaujed Kunibert Drenif und Johann
Rogjef, jowie auch die gnadenweife an Franzisfa Drenit
pro April 1884 bewilligte Alimentation per 40 fl. wird
jur Kenntnid genommen.

II. Den drei Kindern bed Kunibert Dremif, —
gramaizfa, Friedrich und Aloifia wird im Gnadenwege
aus dem Bwangdarbeitdhausfonde ein @rgie?ungﬁheitrag
oon je 50 fl. vom 1. Oftober 1884 an auj drei Jahre
unter Ausbezahlung diefer Gnadengabe zu Hanben der
grangista Drenit bewilliget.

I,  DeZzelni odbor se pooblaftuje nastaviti
odpuStenega deZelnega uradnika Ivana Kozjeka kot
uradnika extra statum proti povrnitvi $kode, za ka-
tero on solidarno s Kunibertom Drenikom jaméi in

tera naj se potem prevzame na deZelni zaklad.

IV. Vodji Rihardu Dolencu na Slapski oli se
stalna plata povida za 200 gld. na leto, zatensi od
L. januarija 1. 1885., in se mu pusti njegova dose-

a osebna doklada.

V. Dezelni odbor se pooblasti, da v imenu
deZelnega zbora izvrsi prezentacijo z dnem 26. sep-

|
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tembra 1884 po ljubljanskem konsistoriji razpisanega
Wollwitz-Flachenfeldovega kanonikata po dolotilih zdaj
merodajnega ustanovnega pisma Wollwitzovega.

VI. a) Ratun o strofkih zadevajotih deZelno
slavnost 1. 1883. se vzame na znanje in se potrdi
skupni znesek strofkov 65.976 gld. 53Y/, kr.

b) Dezelnemu odboru se narota, da razdeli in
zaratuni stroSke za obnovitev posameznih deZelnih
poslopij v dotitnih ratunskih sklepih za 1. 1884,

¢) DeZelnemu odboru se narota, porabiti za
razstavo napravljeno opravo v novem muzeji in jo
tedaj izrotiti vodstvu muzeja.

Dezelni glavar:

Izrotam peticijo Matija Ranta, utitelja v Premu,
za nadaljevanje prakticnega kmetijskega poduka za
ljudske utitelje na deZelni Slapski Soli.

(Se izroti gospodarskemu odseku — ird dem
volf8wirthjchaftlichen Ausjchuffe zugewiefen.)

Jd) iiberreiche eine Petition ded Gregor Wiffiak
aud Laibac) um eine zeitweilige Gnadengabe.

(Se izroti finanénemu odseku — Wird dem Fi-
nanzaudjcduije ugewiefen.)

Weiters iiberreiche ich eine Petition ded Philojophen-
Unterftitbungdveveined an der f. f. Univerfitdt in Wien
um einen Unterftitbung8beitrag.

(Se izroti finanénemu odseku — Wirdb dem Fi-
nangaudjduife zugemiefen.)
Wir iibergehen zur TageSordnung.

3. Priloga 52. — Poroédilo deZelnega
odbora gledé dovoljenja nekaterih
ob¢inskih priklad.

3. Beilage 52, — Bevid)t des Landelans-
{hufies wegen Genehmigung von Ge-
metndenmlagen,

Porocevalec Murnik :
Slavni zbor!

Dezelnemu odboru je bilo treba $e dva nasveta
staviti zarad odobrenja obéinskih priklad.

Ker je porotilo deZelnega odbora, pril. 52., Ze
nekoliko dni v rokah Castitih gosp. poslancev, bi prosil,
da bi me slavni zhor oprostil branja poroéila.

(Pritrjuje se — Bufjtimmung.)

Prvi predlog se glasi:

LSlavni deZelni zbor naj sklene:

I. Ob&ini Koprivnik, okraja Kotevskega, dovoli
se za 1. 1884, razun ji Ze od deZelnega odbora do-
voljene 25% priklade Se 50% priklada na vse nepo-
srednje davke z izvanrednim nakladom vred, dalje
za 1. 1885. 75% priklada na vse neposrednje davke
z izvanrednim nakladom vred. _

DeZelnemu odboru se narota, da zadobi Naj-
vi§je potrjenje temu sklepu.
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184  XI seja dezel. zbora kranjskega dné 14. oktobra 1884. — XI. Sifung bed frain. Landtaged am 14, Oftober 1884.

Der hohe Landtag wolle bejchlieken:

I. Der Gemeinde Neffelthal im Bezirfe Gottjdjee,
wird fiir dbad Jahr 1884 aufer der ihr bereitd vom
Qandedaudjchuije bewilligten 25% Umlage noch eine
50% Umlage auf alle dirvecten Stenern ?ammt aufer=
ordentlichen Bujdhlag, ferner fiir dad Jahr 1885 eine
75% Umlage auf alle divecten Stewern jammt auper=
ordentligen Jujdlag, bewilliget.”

Der Landedausdjchuid wird beauftragt, fiir diejen
Bejhlujs die A. h. Sanction zu erwirfen.

(Obvelja — Angenommen.)

Drugi predlog se glasi:

,Slavni dezelni zbor naj sklene:

IL. Obéini Cesnovec, okraja Crnomeljskega, do-
voli se za 1. 1884, razun Ze od deZelnega odbora
dovoljene 50% priklade Se 8% priklada na vse ne-
posrednje davke z izvanrednim nakladom vred.

Dezelnemu odboru se narota, da zadobi Naj-
vigje potrjenje temu sklepu.

Der hohe Landtag wolle bejdhliefen:

II. Dex Gemeinde Kerjchdorf, im Beirfe Thchernembl,
wird fiir Dad Jahr 1884 auBer Der ihr Dereitd vom
Qandedaudidufje bewilligten 50% Umlage nod) eine 8%
Umlage auf alle divecten Stenern jammt auBerordentlidhen
Bujdhlag bewilliget.”

Der Landedaudjchujs wird beauftragt, fiiv diejen
Bejdhuja die A. h. Sanction zu erwirfen.

(Obvelja — Angenontnier.)

Dezelni glavar:

Gospod porotevalec predlaga tretje branje teh
sklepov.

Ako ni ugovora, se bode vriilo tretje branje.

(Pritrjuje se — Bujtimmung.)

Gospodje, kateri so zadovoljni s temi sklepi
tudi v tretjem branji, blagovolijo se vzdigniti.

(Zgodi se — Gefdyieht.)

Sklepi so v tretjem branji sprejeti.

4. Ustno porodilo finanénega odseka
o proracunu Slapske Sole za 1.1885.
(K prilogi 16/D.)

4., Miindlidjer Veridt ded Finanzausjhujjes
itber den Voranjdlag der Slaper Sdule
pro 1885 (ur Veilage 16/D).

Porocevalec dr. Poklukar:

Slavni zbor!

Finantni odsek je pretresoval pril. 16/D., v kateri
je proratun za Slapsko vino- in sadjerejsko Solo za
1. 1885. skupaj z ono prilogo, katera se je reSila v
zadnji tajni seji; in ker se je tam pri potrebicini
stalna placa za vodjo povidala od 1000 gl. na 1200 gl.,
je toraj to edina prememba, katero ima finantni odsek
predlagati v vseh totkah potrebS¢ine. Pri zakladi

omenjam samo to, da se je pa¢ razgovarjalo, kako
se hotejo obracati v prihodnje dohodki deZelno-kultur-
nega zaklada, kateri se bodo, kakor znano, povidali
deloma z onimi lovskih kart, za katere se je lani
sklenila postava, in kateri se imajo povisati morebiti
tudi vsled postave, letos sklenjene o dopustanji za-
sebnih Zrebcev za pleme; pri tem razgovarjanji se
je pat nagladalo, da bodejo morebiti dohodki deZelno-
kulturnega zaklada letos nekoliko obilnejsi, kakor je
bilo proratunjeno. Toda ker to ne upliva merodajno
na proratun Slapske Sole, in ker za dohodke g
nimamo prave mere, je finantni odsek sklenil, zaklado
pustiti letos nespremenjeno, ker bo v prihodnjem letu
tako ali tako moral predlagati, v spolnjevanji sklepoy
lanskega leta slavnemu zboru o zadevi poljedeljske
oziroma vinorejske Sole na Dolenjskem oziroma vy
Ljubljani; pri tej priliki bo gotovo imel priloZnost
predlagati, kako naj se v prihodnje obratajo prihodki
deZelno-kulturnega zaklada.

Finanéni odsek toraj predlaga, naj se potrehtina
poviksa pri platah za 200 gld. in to zaradi stalne
plate za vodjo, katera se mu bo v poviSanem znesku
izplatevala od 1. januarja 1885. 1.

Njegova stalna plata znaSa tedaj 1200 gld. in
skupna svota stalnih plaé znaSa 2000 gld. Vse druge
totke ostanejo nespremenjene, tako da se skupna
svota potrebSéine poviSa samo za 200 gld., tedaj od
7716 gld. na 7916 gld. Zaklada ostane nespremenjena
v svoti 6110 gld. in finanéni odsek predlaga:

Slavni deZelni zbor naj sklene:
Proratun se potrdi

s potrebstino 7916 gld.
se zaklado . 6110
s primanjkljejem . 1806 gld.

ki je pokriti iz (leféelneg.:{a zaklada.
(Obvelja — Angenommen.)

5. Ustno poroé&ilo gospodarskega od-
seka o ureditvi deZelnih in obdin-
skih priklad od drZavnih Zeleznic
(k prilogi 45.).

5. Miindlidjer Berid)t des nnlfﬁwittl;it?uftf
lidjen 2usidufjes, betveffend die Hegelung
per Yandes: und Gemeindenmlagen vom
Staatsbafubetricbe (3ur BVeilage 45).

Porocevalec Murnik:

Slavni zbor!

V 9. seji dné 9. oktobra t. 1. je bilo izroteno
porotilo dezelnega odbora gledé ureditve dezelnih it
obéinskih priklad od drZzavnih Zeleznic gospodarskemi
odseku. Ta je to porotilo pretresoval in se strinjd
s predlogi deZelnega odbora, naslanjaje se na razloge,
kateri so v dotitnem porotilu na podlagi enkete N
vedeni, katera se je na Dunaji vrfila. Tedaj prosi
slavni zbor, ker je porotilo deZelnega odbora Ze V€
dni v rokah Castitih gg. poslancev, da bi ne bilo treba
porotila brati, ampak, da bi le bral predloge gosp*
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darskega odseka, kateri se, kakor sem Ze omenil,
popolnoma skladajo s predlogi deZelnega odbora.

(Pritrjuje se — Buftimmuug.)
Gospodarski odsek toraj predlaga:

ySlavni deZelni zbor naj sklene:

Dezelnemu odboru se naroca, da predloZi prosnje
yisokemu c¢. kr. skupnemu ministerstvu in obema
ghornicama visokega drZavnega zbora, da bi se izdala
postava, s katero bi se uredile deZelne in obtinske
priklade od drzavnih Zeleznic v smislu prej omenjene
resolucije.

Der Hhohe Landtag wolle bejdhliefen :

Der Landedaudfdjujd wird beauftragt, Petitionen
an Dad Hohe £ f. Gejammtminifterium und an beide
Hiujer ded hohen Reich3rathed um Crlafjung eined Ge-
feged au vidyten, wonad) eine Regelung bder Lanbded- und
®emeindeumlagen vbom Staatbahnbetriebe im Sinne
ber obangefithrten SRejolution vorgenommen wird.”

(Obvelja — 2Angenomnien.)

6. Porodilo gospodarskega odseka o
ustanovitvi vino- in sadjerejske
Sole na Dolenjskem (k prilogi 48.).

6. Bevidt des volfSwivthidaftliden Aus-
{hufjes, betveffend die ECrridtung eciner
Wein- und Objtbanjdyule in Nuterfrain
(3ur Beilage 48).

Porocevalec Detela:

Slavni zbor!

Gospodarski odsek je pretresoval porotilo deZel-
nega odbora v prilogi 48. in nasvete, katere je stavil
dezelni odbor gledé ustanovitve vino- in sadjerejske
Sole na Dolenjskem. Strinjal se je gospodarski odsek
popolnoma z nazori in razlogi, kateri so navedeni v
porotilu deZelnega odbora in toraj bi moral vnovié
vse to razlagati, kar se bere v porotilu priloga 48.,
ako bi hotel navajati tiste motive, kateri so napelja-
vali gospodarski odsek, staviti svoje predloge. Jaz
mislim, da ne bode slavni zbor zahteval, da vse to
Se ponavljam, kajti gospodje, kateri se zanimajo za
to stvar, so gotovo brali prilogo 48. in jaz bom le
opraviéil to, kar je gospodarski odsek spremenil v
nasvetih dezelnega odbora. Pri totki 1. se je namret
izpustilo: ,kolikor mogoce blizo Novega mesta® — to
se je izpustilo, ker se je smatralo, da se dezelnemu
odboru tako rekot note rok vezati, da bi se, kadar
pride na to, zbirati si primerno posestvo, moral ozirati
- Samo na okolico Novega mesta, ampak da smé tudi
kupiti ali v zakup vzeti posestvo, katero ni ravno
tako blizo Novega mesta, ako je za to Solo popolnoma
pripravno; kar v 4. to¢ki deZelni odbor nasvetuje,
zpustilo se je popolnoma, in namesto tega se nasve-
tuje, da se dezelni odbor poobladtuje, pogajati se z
lastnikom Slapske grajicine, gosp. grofom Karolom
Lanthieri- jem, zastran tega, da bi ostalo vzgledno
gospodarstvo s praktiénim podulevanjem o vino- in
sadjereji.

DeZelni odbor je nasvetoval, da bi se za okraj
Vipavski in druge obé¢ine Notranjske, katere se petajo
z vinorejo, ustanovilo primerno &tevilo Stipendij za
olo na Dolenjskem oziroma ono v Gorici. Gospo-
darski odsek je smatral, da bi bilo bolj primerno, ako
bi se po prestanku sedanje Slapske $ole vpeljalo iz-
gledno gospodarstvo, katero bi dezelo gotovo ne veljalo
vet, kakor Stipendije, katere bi se morale podeliti
Vipaveem, ako bi obiskovali $olo na Dolenjskem ali
v Gorici. Tudi ni dvomiti, da bi posestnik, gosp. grof
Lanthieri, ne bil s tem zadovoljen, ker zanj bi stvar
bila le koristna. Za Vipavee pa, kateri imajo dobitek
od te Sole Ze 12 let, bo korist takega vzglednega
gospodarstva skoraj ravno taka, kakor da bi imeli $olo,
ker bi ostal tam strokovnjak v vino- in sadjereji,
kateri bi praktitno poduéeval. Te spremembe niso
ravno bistvene in jaz mislim, da bo slavni deZelni
zbor tudi naSel, da so opraviene. Jaz si bom toraj
usojal, predloge gospodarskega odseka precitati, kateri
se glasijo:

(Bere — Kiedt):

,olavni dezelni zbor naj sklene:
1. Na Dolenjskem se ustanovi vino- in sadje-
rejska Sola s programom in statuti vino- in sadjerejske
fole na Slapu.

Der hohe Lanbdtag wolle bejdhliefen:
1. Jn Unterfrain wird eine Wein- und Objtbau-

jdhule mit dem Schulprogramme und den Statuten dev
Glaper Sdjule errichtet.

2. Dezelnemu odboru se narota:

a) da poiste z izvedenci za ta namen pripravno
posestvo, ter da se pritne za to pogajati, da bi
se dotitno posestvo ali kupilo ali v najem vzelo ;

b) da naprosi visoko e. kr. poljedelsko ministerstvo
za primeren donesek iz drzavnega zaklada za
ustanovitev in vzdrZavanje te Sole;

¢) da o uspehu tega svojega naloga deZelnemu
zboru v prihodnjem zasedanji poroéa in doloten
nasvet stavi gledé nakupa, eventuelno najema
Solskim namenom primernega posestva.

2. Der Landedaudidhuid wird beauftragt:

a) unter Beiziehung von Sadyverftindigen eine fiir
diefen Bwed geeignete Realitdt zu ermitteln und
wegen Anfaufes, eventuell Pacdhtung derjelben die
Unterhandlungen zu pilegen;

b) bad hobe f. £ Acderbauminifterium um einen ent-
{prechenden Beitrag aud Staatdmitteln jur Griin-
bung jowie ur Crhaltung diejer Schule zu erjuchen ;

c¢) iiber ben Grfolg bdiejer Sdjritte im der ndadyjten
Landtagdiefjion %eridjt 3u erftatten und dben con-
creten Antrag wegen Anfaufes, eventuell Pachtung
;in&r fiir den Sdjulzwed geeigneten Realitat zu
tellen.

3. Ko se ustanovi vino- in sadjerejska Sola na -
Dolenjskem, ima Slapska vino- in sadjerejska Sola ne-
hati, ves njeni inventar je porabiti za novo-osnovano
Solo na Dolenjskem, kamor je premestiti uéno in po-
motno osobje iz Slapa.

3. ANit dem Beitpunite der Erridhtung einer Wein-
und Objtbanfdhule in Unterfrain Hat die Wein- und
Objtbanjdhule in Slap aufsuhbren, dad gejammte Jn-
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ventar berfelben wird fiiv bdie nenerrichtete Schule in
Unterfrain ju verwenden und das Lehr- und Hilf&per-
jontale an die betreffenbe Scjule tn Unterfrain 3u ver-
fepen fein.

4. Dezelni odbor se pooblastuje, pogajati se z
lastnikom Slapske grajs¢ine gosp. grofom Karolom
Lanthieriem zastran tega, da bi ostalo na Slapu iz-
gledno gospodarstvo s praktitnim podutevanjem o
vino- in sadjereji.

4, Der Landedaudidhuid wird evmidytiget, mit
pem Gigenthiimer ded3 Guted Slap Herrn Reich3grafen
Rarl von Lanthieri in Unterhandlung 3u treten, dajd in
Slap eine Mujterwirthjhaft mit praftijhem Unterridyte
im Wein- und Objtbaue erhalten werde.”

Dezelni glavar:

Otvarjam generalno debato. Gospod poslanec
Lavrenti¢ Zeli besedo.

Poslanec Lavrencic:

Slavni zbor!

Jaz kakor Vipavec in zastopnik dotiénih krajev
bi imel odlo¢no protestirati proti temu, da se vino-
in sadjerejska Sola iz Slapa odtegne, te ostane pri
tem, kakor je porotilo deZelnega odbora sestavljeno;
in sicer to zavoljo tega, ker je v porotilu deZelnega
odbora reteno, da se popolnoma odstrani ta Sola, in
da se v odskodovanje Vipaveem druzega ne zgodi,
kakor da se ustanovi nekaj Stipendij za vipavske fante,
kakor porotilo omenja, s katerimi bi se lahko v Gorici
na vino- in sadjerejski Soli poducevali. Jaz, kakor
sem rekel, bi odloéno proti temu protestiral in tudi
bi kakor ud deZelnega zbora in zastopnik deZele opo-
zoril, ée se ni premalo gledalo, na to, kake ogromne
strofke bo deZela imela, ¢e se bo na Dolenjskem
zopet nova Sola ustanovila, ker ondi bomo tezko nasli
dobrotljivega Lanthieri-ja; ko imamo vendar do graj-
§tine na Slapu Se pravico celih 19 let. Ali bi ne bilo
bolje, da bi ta Sola ostala, kakor je? Ker je pa
na Dolenjskem res velika potreba za vinorejsko Solo,
je le obzalovati, zakaj se ni precej od zatetka napra-
vila tam taka Sola in kaj ste se zmenili z gospodom
grofom Lanthieri-jem? Ker se je pa to Ze tako na-
redilo, je moja misel ta, da bi se na Dolenjskem na-
pravila le podruZnica pod vodstvom vinorejske Sole
Slapske. Ker pa vem, da ne bi s tem prodrl, ne
stavim nobenega predloga, kajti gospodje v gospodar-
skem odseku so to Ze sklenili in razun protesta zo-
per to mi ne ostaja druzega, kakor da zahtevam, da
bi vsaj nekaj na sadje- in vinorejski Soli na Slapu
ostalo. Cudno se mi zdi, da je gospodarski odsek
sklenil, naj se dezelni odbor pooblastuje, pogajati
se z lastnikom Slapske grajitine g. grofom Lanthieri-
jem, kajti ne vem, zakaj bi se moral zateti zopet
dogovor, ko vendar pogodba obstoji na 30 let. Ka-
zalo bi toraj ravno nasprotno, da ostane pri pogodbi
z gosp. grofom Lanthieri-jem, in da se pusti na Slapu
prava vinorejska Sola kot podruznica Dolenjske, ker
bi se ucenci, namesto da bi v Gorico ali kam dru-
gam s §tipendijami hodili, v vinorejstvu na Slapem
podutevali; s tem mislim, bi se tudi ne razrusila
pogodba z grofom Lanthieri-jem. V ostalem, pa seveda,
se ne bodem protivil sklepom gospodarskega odseka.

Poslanec Suklje:

Slavni zbor!

V porotilu deZelnega odbora, o ustanovitvi vi-
narske Sole na Dolenjskem in v nasvetih, katere smo
ravnokar éuli iz ust gosp. porocevalea, me zanimata
zlasti dva momenta. Ona dva sta me tudi napotila,
da sem si besedo izprosil pri generalni debati.

Najprej mi je namre¢ z neko zadovoljnostjo
konstatirati, da se potrebi vinorejske ali vinarske Sole
na Dolenjskem, kakor mislim, na nobeni strani ne
ugovarja. Tudi gosp. predgovornik ni imel pomislikoy
proti taki ustanovitvi. Vendar bi jaz tukaj Se pri-
stavil, da je skrajni tas, da ustanovimo tako Solo,
da je v istini periculum in mora, e se ne di Do-
lenjcem takoj taka naprava. Meni ni na tem, da se
danes le v principu, le nacelno izrefe in naglaSa po-
treba tacega zavoda, temvet jaz in z mano vred gotovo
vsa vinorodna Dolenjska, mi pricakujemo, da se bode
takoj pritelo resno delo v ta namen in tirjamo, da
se bode takoj nakupilo ali v najem vzelo dotitno po-
sestvo, in preselila Slapska Sola v novo aktiviran
zavod na Dolenjsko. Gospdda moja, nikar ne odlasati
sicer bode opasnost velika za Dolenjsko prebivalstvo.

Kajti, gospdda moja, vsakemu izmed nas je
znano, da je Dolenjsko stran zadel zopet osoden udaree,
mnogo bolj obtutljiv, nego Zivinska in ratja kuga, in
vse one elementarne nevihte, katere so tekom zad-
njega desetletja razsajale po Dolenjskem: vsi veste,
da se je filoksera vgnjezdila v Dolenjskih vinogradih,
in pritrdili mi bodete, da, ako se mi Dolenjci ne
obranimo temu Skodljiveu, vni¢il nam bode vse vino-
grade, s tem bode vniten vinski pridelek in Z njim
vred najglavnejdi vir Dolenjskega blagostanja. Kajti,
gospdda moja, %e krajne razmere na Dolenjskem 80
take, da po poboijih Dolenjskih gord ni mogole sa-
diti kake druge kulturne rastline; mi ne moremo po-
snemati Slavoncev, kateri zatenjajo spreminjati svoje
vinograde v njive, ter saditi tam turico, koder je
rastla poprej trta; mi tega ne moremo. Tam, kjer
sedaj trta raste, bodemo morda pridelali nekoliko
krompirja in fizola, ali nasledek bode ta, da bode
vetina ozemlja ostala golicava, da bo praprotje rastlo
okoli razvalin zapu&tenih zidanic in potem bo, gospdda
moja, na Dolenjskem vskipela reviéina in siromagtvo
do tacih dimenzij, o katerih se nam dandanes niti
ne sanja; in zaradi tega sem jaz odlotno tega mnenja,
naj slavni dezelni odbor takoj ukrene vse, kar Je
potrebno, da se ta vinorejska $ola kakor hitro mogote
praktiéno ustanovi. Y

Drugi moment, na katerega se mi je ozirafi, Je
pa ta, da izberemo ugoden kraj za to vinarsko Solo.
V tem oziru vidim nek razlofek med porotilom de-
7elnega odbora in med nasveti gospodarskega odseka;
namreé gospodarski odsek je izpustil one besede ,Ko-
likor mogoce blizo Novega mesta“. Jaz razumem 1njé-
govo stalilte, tudi jaz s svoje strani pritrdim gosp-
porotevaleu, kateri je to tolmatil v tem smislu, d2
gospodarski odsek ni hotel rok vezati deZelnemu od-
boru, da mu ni maral zaprek stavljati pri njegovem
pogajanji in obravnavanji in tedaj jaz tudi s svoJe
strani temu ne bodem ugovarjal. Vendar mi je dols -
nost, ze pri tej priliki nagladati, da se meni vsaj kot
najholj pripraven kraj za tako vinarsko Solo vidi 0ko-
lica Novomeska, oblizje Novomeiko. Kaijti, gospbda



XL seja dezel. zbora kranjskega dné 14. oktobra 1884. — XI. Giung bed frain. Sandtaged am 14. Oftober 1884.

moja, e lansko leto sem poudarjal, da te fole vpli-
vajo najvet s tem, da se konservativni kmetovalec,
konservativni posestnik potom autopsije, z lastnimi
otmi preprica o vspehih in o koristi umnega polje-
delstva, oziroma umnega vinarstva, in kar je ravno prej
gosp. poslanec Lavrenci¢ omenjal, ki se toplo poteza
za Slapsko Solo, je tudi povod mojemu umovanju.
Gospdda moja! Treba je tedaj, da napravimo
vinarsko Solo v takem kraji, kamor Dolenjsko prebi-
valstvo z vseh strani prihaja. V tem oziru pa, go-
spoda moja, se mnoben kraj ne more meriti z Novim
mestom in njegovo okolico. Ze ondotne porotne sodnije
gilijo naj imovitejSe in zaradi tega tudi naj bolj in-

. teligentne kmetske posestnike, da se vsako leto po

veté tednov mudijo v Novem mestu.

Tudi vija gimnazija v Novem mestu ddje mmno-
gim in ravno premoznejiim Dolenjecem povod, da po-
gostoma zahajajo v Dolenjsko srediste in z druge
strani so veliki sejmi, so cerkveni prazniki, kakor o
Porcijunkuli, o sv. Feliksu, o Mali masi nekak magnet
bi rekel, kateri vtasih kar ogromne mnoZice Dolenj-
skega prebivalstva privabi v Novo mesto in njegovo
okolico.

Ako se oziram na vse te razmere, drugih raz-
logov ne bodem navajal, potem bodemo prisli do tega
sklepa, da kaZe v prvi vrsti, ozirati se na obliZje
Novega mesta.

Le % na eno drugo stvar bi opozarjal pri tej
priliki  slavno zbornico, namre¢ na neko priznano,
skoraj bi rekel kulturno -zgodovinsko resnico. Ameri-
kanski nacijonal-ekonom Carey je povdarjal v svojem
epohalnem delu, da se kultura majbolj bujno razvija,
ako se ustvari mnogo lokalnih kulturnih sredise.
Gospdda moja, tako lokalno osredje dusevnemu Ziv-
lienju na Dolenjskem pa bi imelo biti Novo mesto.
Njegova izredna, jako ugodna zemljepisna lega, njegova
zgodovina, potem vsi oni vaZni zavodi, kateri se na-
hajajo Ze v tem mestu, mu utisnejo ta pefat in jaz
mislim, da bi bila tedaj naloga nasa, vzdrzati to, kar
jé Ze pritela privoda in kar je %e narekovala pretek-
lost. V tem oziru pa, gospdda moja, bode sigurno
tudi vinorejska Sola mmogo pripomogla v to svrho,
da dobimo v Novem mestu zares nekako kulturno
osredje za celo Dolenjsko.

_ Posebnega predloga ne bodem stavil; v obte se
strinjam z naértom gospodarskega odseka in tudi na-
zdnje nimam s svojega stalida, ako namret deZelne
fimance to dopustajo — kar bo gotovo razlozil gospod
Porotevalec — nil oporekati gosp. predgovorniku Lay-
renticu,

Vendar bi konetno fe povdarjal, da bode pri
ustanovitvi Dolenjske vinorejske Sole na vsak nadin
treba gledati na to, da se poutujejo utenci tudi v
iekaterih drugih ali morebiti v vseh strokah umnega
poljedelstva in na to se bode treba ozirati Ze pri na-
kllpu_ali pri najemu doti¢nega zemljista. V prvi vrsti
Pa mi je bilo lezete na tem, da sem Ze pri tej pri-

naglagal izredno ugodnost Novomeskega oblizja
lﬂ_zft{)) Solo. (Zivahni dobro-klici — Rebhafte Bravo-

e

Abgeordnefer Defdmann:

3 bitte auch um’s Wort!

Die Ausfithrungen der beiden Hevren Vorrebmer
veranlaffen mich audh einige Bedenfen, weldhe i) aud

187

ihren JReden gefdyipft Habe, in ber Generaldebatte vor-
jubrvingen. Wie miv {deint, hat der Herr Abgeordnete
Ravrencic gang viditig betont, Daj8 e3 Ddod) ein eigen-
thimlidjer Borgang fjei, eine Schule, welde fich bid jetst
als ?mccfmﬁﬁig ertoiefen hat, Die eimen, wie allgemetn
anerfannt wird, gitnjtigen Cinflufd auf den Fovtjdhritt
De3 Weinbaued im Wippadjer Thale audgeiibt hat, mun
aufzulafjjen und an Stelle derfelben, wie e8 von bdem
Berwaltungdausdjdyuije beabfidytigt wird, blod eine Winzer-
fdjule ober eine Mujterwivthjdhaft fiiv den Weinbau zu
errichter; wdhrend e3 dodh natiivlicher wive, diefe Schule
al8 joldye zu belafjenr, und den Verjuch) mit einer Muijter-
wirthjdaft fiiv den Weinbau in Unterfrain zu madjen,
ba ja, wie man e3 weif, die Crridhtung emer felbft-
ftandigen Sdjule mit bedeutenden Koften verbunden ift.
Nun ruft gerade der Koftenpuntt in mir einige Bedenfen
bervor. Da jedod) Deute die Koftenfrage nidyt in Be-
rathung fommt, fondern der Bejchluffafjung ded nidjten
Lanbdtaged vorbehalten bleibt, jo will ich diefen Gegen-
ftand nicht tweiter beriifren.

Dagegen muj@ i) bemerfen, daf3 es miv bedentlid)
au fein jdjeint, in dem Pugenblife, wo eben die Ver-
heerungen Dder Philoxera aud) in unjerem SQande einen
Angrifigpuntt und zwar in Unterfrain gewonnen Haben,
und man nidht weip, in weldjer Art und Weije diejelben
fortidyreiten werden, jchon heute einen Bejdhlujs zu fafjen,
e3 folle eine bolljtindig eingerichtete Objt- und Wein-
baujchule tn Unterfrain evvidhtet werden.

Nad) der Schlufbemerfung ded Herrn Vorredners
joll dieje Schule eine nod) weitere Auddehmung erfahren,
fie foll fid) 3u einer allgemeinen Aderbaujchule geftalten.

Jch wiicde e3 piel natﬁrlid%er findem, wenn ber
Weg eingefhlagen wirde, und bdie Berathungen bdes
Berwaltungdausichujjes dahin gerichtet gewefen wirven,
ntrige zu ftellen, in welcher Art und Weije eine
Mufterwicthjchaft fiix Wein- und Objtban in Unterfrain
eingurichten wdve, und war vorldufig diefe ald Filiale
ber Slaper Wein- und Objtbaujdjule. Jeigt 3 fich), dafs
dieje Mufterwirvthichaft gedeiht, dajd {ie unter der Be-
vilferung Anflang findet, daj8 dafiiv ein reges Jntereffe,
namentlich in der jugendlichen Vevdlferung anzutrefjen
ift, dann fann ja Diejelbe mit der Beit tmmerhin 3u
einer Schule erweitert werden.

&) mujd aber nod) in andberer Richtung meine
Beforgnis audjprechen, dafs, wenn eine mit grofen
Koften zu inftallivende Obft- und Weinbaujdhule in Unter-
frain ervidjtet werden jollte, 8 und an dem widjtigiten
gactnr gebrechen wird, ndmlih) an den Schiilern. Die
i8hevigen Crfafrungen hHaben gelehrt, dajd unjere Be-
viilfevung, namentlich fitv die niedern praftijchen Scdulen,
jowohl tm Acderbau afd in bden ver|dhiedemen Sweigen
per Urproduftion, ein jehr gevinged Jnuterefje zeigt. Jch
twar felbft einmal Qehrer an bder aufgefaﬂglenen niedern
Acerbanjdjule in Laibad), wo wir ein Wateriale von
Sdiilern befommen Haben, bad den gehegten Hoffnungen
nicht entjprochen hat. Wohlhabende i‘%auern haben eine
Abneigung gegen jolhe Schulen, die fie bis jeht noch
nicht abgelegt ?abcn. &3 zeigte fidh bei den Audjdjrei-
bungen bder Plige an der Slaper Schule, dajd von
wofhlhabenden Bawern nur fehr wenige Schiiler in die
betveffende Sdule gefchictt wurben, mitunter refrutivte
{ie fich aud verungliidten Studenten, die die Biiter nir-

endd ju unterbringen wuften, jo bafd fie al3 lehten
g?utfjnagef dieje Schule betvachteten und jagten: ,Schicken
wir den fnaben nad) Slap". Sonft waren es arme
Raifchler- und Mefnerjohue, weldhe dort untergebracht
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wutbenr, ohne Stipendien wire nidhtd audzuvichten ge-
wefen, Dajd jedbod) einjt eine jelbitjtindige Wirthjdaft
Detreibende, rationell ausgebildete BVauernjohne, weldje
von Ginflujd auf ihre Umgebung fein fonnten, aud diejer
Sdjule hervorgegangen wiren, haben wir nicht erfahren.
Und fo bejorge id), Daj@ ed auch ber zu griindenden
Unterfrainer Weinbaujdjule ebenjo gehen, dajd ed ihr an
einer entjprecjenden Anzahl von Sdyiilern fehlen werde.
Wir haben dbhnliched auc) bei der vom Lanbde in’s Leben
gerufenen miederen Forftihule in Schneeberg erfahren,
weldje ebenfall3 ob diefed Mangeld eingehen mufte.

I wiinjde aufrichtigit, dajd Ddiefe meine Bejorg-
niffe 3u Sdjanden werben migen, und dafd in der BVe-
vilferung Unterfraind die zu griindende Schule den leb-
Dafteften Unflang finden mige; aber id) vermag nad
den bigherigen Wahrnehmungen mic) diefer erfreulichen
Hoffuung nicht Hingugeben. Nun ftelle id) in Ddiefer
Angelegenbeit feinen Antrag, indem ja obhnehin die Vor-
perhandlungen iiber diefen Gegenftand fehr weitldufig
fein und gewijs nod) viele Swierigleiten bhiebei ficd
hevausftellen werben, worauf die Angelegenheit ohnehin
nod) emmal im DHohen Landtage zur Sprade fommen
wird.

Poslanec dr. VoSnjak:

Jaz bom le proti gosp. Deschmannu omenil, da
on vendar prefrno gleda, kar zadeva prosilce za
ustanove na Slapski Soli. Iz zaletka je bila res ta
napaka, da je moral vsak prosilec dokazati revstino.
Po tem takem se je seveda zgodilo, da iz dobrih
kmetij sinovi za te ustanove nigo prosili in tudi niso
§i v to $olo. Se le pred 4—5 leti se je naredila
pri razpisu ustanov dolotha, da imajo prednost sinovi
kmetskih starifev in sicer taki sinovi, od katerih je
upati, da bodo, ko $olo konéajo, ostali na svojih domovih.
Od tistega Casa se je kvaliteta prosilcev zboljSala.
Kdor pogleda na 128. stran letnega porotila deZ. odbora,
bo videl, da je vetina ufencev ostalo na lastnem
domu. Od 40 utencev, kar jih je bilo dozdaj na tej
foli, jih je 17 takih, kateri ali pri stariSih gospodarijo,
ali so pa sami gospodarji. Gotovo je, da je bhilo
Stevilo prosilcev za Slapsko folo razmerno malo, pa
temu se ni ¢uditi, ker Dolenjski prosilei se niso radi
oglasali za to Solo. Premislimo, kako dale¢ je iz
Dolenjske do te Sole in koliko je strofkov pri potovanji,
potem pa tudi to, da mlad ¢lovek od 14 let se ne
loci rad od doma, ko ve, da bo moral ostati na Soli
celo leto in da se pred letom ne bo smel vrniti domu.
Tudi v poéitnicah, ki so po leti, se ne vrne lahko
vsak domu, ker n. pr. v Crnomelj in Metliko ima
zelo dale¢ in so za tako potovanje veliki strodki.
Jaz sem popolnoma prepri¢an, da bo $ola na Dolenj-
skem imela veliko vet prosilcev. Za lansko leto bilo je
11 prosilecev in so se lahko vse ustanove oddale in
kakor vodja Slapske Sole pise, se je tudi letos dovolj
prosilcev oglasilo, tedaj bomo tudi letos ustanove
lahko oddali. Vzrok, da ni vete S$tevilo ulencev na
tej %oli, je le oddaljenost %ole in pa morebiti tudi
Se neki drugi predsodki, kar je navedeno v porotilu
dezel. odbora. Jaz za svojo osebo in pa tudi deZelni
odbor upamo, da bo fola na Dolenjskem imela lep
uspeh. Kje se bo pa ustanovila, o tem bo dezelni
odbor v prihodnji sesiji nasvete stavil. DeZelni odbor
bo gotovo vestno preiskoval vse kraje in bo nasvetoval,
kje se mu bo najbolje zdelo za ustanovitev take Sole.

Porocevalec Detela:

Jaz le z radostjo konStatiram, da nobeden gosp.
govornikov se ni izjavil odloéno proti vinorejski Soli
na Dolenjskem in tudi pomisliki, katere so razlozila
gosp. poslanca Lavrenti¢ in Deschmann niso taki, da
bi se smatrala protivnika te Sole. G. poslanec Lavrentié
nasvetuje, da bi se na Slapu pustila tako rekot po-
druznica vinorejske Sole, katera bi bila pod nadzorstvom
Dolenjske Sole. Jaz mislim, da nasvet gospodarskega
odseka ni bistveno toliko razliten od njegovega mnenja,
kajti tu je reteno: ,da bi ostalo na Slapu zgledno
gospodarstvo s praktifnim podufevanjem o vino- in
sadjereji®.

Kako da hi se to uredilo, to je rel deZelnega
odbora in odvisno od tega, kako se bodejo razprave
z gosp. grofom Lanthieri-jem vrdile; kajti mnenje
gospoda Lavrentita, da se ni treba pogajati z grofom
Lanthieri-jem , ako bi ostala na Slapu le podruZnica
Dolenjske Sole, ni opraviteno, ker pogodba gre le na
to, da ostane tam 30 let taka vino- in sadjerejska
Sola kakor je bilo tistikrat sklenjeno jo ustanoviti. Za
manjo vinearsko olo, ktera bi bila le podruznica Dolenj-
ske Sole, je pa dvomljivo, ¢e bi ta pogodba veljala in grof
Lanthieri bi temu lahko oporekal. Boji se tudi gosp.
poslanec Lavrenci¢ ogromnih stroSkov, katere bode
vzrotila vinorejska Sola na Dolenjskem. Jaz mislim,
da je ze v porotilu deZelnega odbora precej jasno
razlozeno, da ti stroski ne bodejo tako veliki. V prvone
bode &lo kupiti velikanskega posestva, kar se tudi
ni nikdar nameravalo, ampak cena tacega posestva
proratunila se je na 15 do 20 tisoé gold. V drugi
vrsti je na to opozoriti, da je slavna e. kr. vlada Ze
leta 1874., ko je 8lo za osnovanje kmetijske Sole na
Dolenjskem, obljubila subvencije 20 do 30 tiso& gold.
in toraj ni dvomiti, da bi sedaj, ko se ima osnovati
vinorejska Sola na Dolenjskem, slav. ¢. kr. vlada ne
dala primerne podpore. Jaz toraj mislim, da glede
stroskov se ne bode treba bati, da bi bili ti preveliki,
in da bi dezelo prehudo zadeli. Sploh se pa o tem
ne more govoriti, ker se mora $e poizvedeti in po-
gltladati, kje se bo dobilo primerno posestvo za t0
golo.

Kar je gosp. poslanec profesor Suklje o tem iz-
javil, moram reé¢i, da mu jaz pritrjujem popolnomd,
da bi bilo Zeleti, naj se ustanovi $ola kolikor mogote
blizo Novega mesta in sem prepritan, da se bode tudi
na to oziralo. Ali %e zdaj reti, da se mora Sola
tam ustanoviti, to je tako rekot prekategoricno in
mislim, da je bolj, ¢e bo ostalo v tem obziru pit
predlogu gospodarskega odseka. Kar pa zadeva pod-
utevanje v vseh strokih kmetijstva, kakor Zeli gosp
profesor Suklje, bi bilo prevet, te bi se izreklo, da
se na tej Soli upelje popolen kmetijski pouk in mis-
lim, da osnova vinorejske $ole na Slapu in nje Statufl
bi zadostovali popolnoma za vino- in sadjerejsko $0l0
na Dolenjskem, ker je tukaj izlotno reteno, da sé
podutujejo utenci v: (Bere iz Statuta — Siest aud
bem Statut) naravoznanstvu, vinoreji, sadjereji, zele-
njadoreji, sviloreji, éebeloreji in kmetijstvu; sploh potem
pa Se: v knjigovodstvu, zemljemerstyu, risanji, na-
daljevanji uénih predmetov ljudske Sole in verona.glkl!-
Toraj mislim, da ti predmeti bi zadostovali tudi 2t
vino- in sadjerejsko Solo na Dolenjskem.

Sedaj pridem na to, kar je gosp. poslanec Desch-
mann govoril, ali prav za prav na njegove pomislike;
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gledé te Sole. On pravi, da Sola na Slapu se je iz-
yrstno izkazala, in tako dober uspeh dosegla, da bi
toraj ne bilo umestno, to Solo premestiti na Dolenjsko.
Sicer slisim prvikrat gosp. Deschmanna Slapsko Solo
hvaliti (Veselost na levi — Seiterfeit [inf8), jaz saj
ga §e nisem slifal, da bi jo bil hvalil v temu zboru.
(Veselost na levi — Oeiterfeit [inf8.) Jaz tudi pri-
trjujem, da je Slapska Sola popolnoma zadostovala
za Vipavsko, ker so Vipavei, ki so se tam uéili, tudi
doma kot vinogradniki ostali; izmed 19 uéencev iz
Notranjskega, ostalo jih je 15 na svojih posestvih in
toraj je tudi Sola dosegla tisti namen, katerega ima
doseti. Gledé Dolenjske je pa ta Sola ostala popol-
noma brezuspesna. Tistikrat, ko se je ta Sola osno-
vala, se je v prvi vrsti poudarjalo, da bodejo tudi
Dolenjei priéli v to Solo, in da bode ta Sola tudi
zadostila Dolenjeem. Ali iz letnega porotila deZelnega
odbora je razvidno, da od vsih Dolenjcev, ki so to
folo obiskovali, je en sam sedaj na domu; drugi so
se po celem svetu razpriili, eni so postali hauzirarji,
dacarji in Bog ve kaj vse; toraj se lahko rete, da
Slapska %ola za Dolenjee ni imela nobenega uspeha,
i se toraj ne bhojim slabih nasledkov, kakor gosp.
Deschmann, ¢e bi se ta Sola opustila; s to Solo se ni
dosegel tisti namen, katerega je imela za celo Kranjsko,
kar je tudi naravno, kajti na Dolenjskem je 18.000
oralov vinogradov in na Notranjskem le okoli 2000.
To je pai gotovo in vsak lahko previdi, da se mora
fola tam osnovati, kjer je toliko vel vinogradnikov;
Dolenjei ne bodejo hodili na Slap in videlo se je, da
res ne hodijo drugi, kakor le tisti, katerim je za
§tipendije. Gospod poslanec Deschmann se tudi boji,
da bode uencev manjkalo na Dolenjski &oli. Jaz
sam vem, da uenci ne bodejo kar vreli od vseh krajev,
ko se bode ta Sola odprla, ali nadjati se je, da jih
bode od leta do leta vet, ker bo gotovo tam, kjer
je toliko vinogradnikov, vendar vet utencev kakor
na Slapu. Sicer pa tudi namen te Sole ni samo ta,
da se ucenci podutujejo, ampak da se osnuje tam
izgledno gospodarstvo, z drevesnicami in trtnicami,
katero bode vzgled vinogradnikom, in sploh kmeto-
valeem; kajti gledé podutevanja v umnemu kmetijstvu
uéi skusnja da le to, kar kmet vidi, verjame. Boji
sé tudi g. poslanec Deschmann zaradi filoksere; toda
ravno v tej zadevi je gosp. poslanec Suklje dobro
povdarjal, da je ravno za to dobro, da se ta Sola
ustanovi, ker ho treba nove vinograde zasaditi in
upeljati Amerikansko trto, ¢e bode enkrat tako dalet
prislo, da bodo Dolenjski vinogradi po filokseri uniceni.
Treba bode v to svrho napraviti trtnice, v katerih se
bode Amerikanska trta sadila in vinogradnikom od-
dajala, in da se bodo vinogradniki v tem podulevali.
Toraj je ravno to, Cesar se g. poslanec Deschmann
boji, en uzrok veé, da se vinorejska $ola na Dolenj-
skem ustanovi, Jaz toraj trdim, da vsi ti pomisleki
nigo tako vaZni, in nasvetujem, da se nasvet gospodar-
skega odseka sprejme.

Dezelni glavar:

. Sklenem generalno debato ter preidemo v spe-
¢jalno debato.

_ (Porotevalec bere predloge 1. do 4. iz priloge
95., kateri obveljajo v drugem in tretjem branji. —
Beridyterftatter liest die Untrige 1 bis 4 aus Beilage

| 55, mwelde in pweiter und dritter Lejung angenommen
| werbder.)

Porocevalec Detela:

Z dovoljenjem slavnega deZelnega zbora, bi po-
rotal tudi o treh peticijah za vinorejsko Solo na Do-
lenjskem, katere so s to totko v takd tesni zvezi,
da se morajo ob enem refiti. Te peticije sicer niso
na dnevnem redu dana$nje seje, ali ravno, ker se
strinjajo s tem predmetom, bi prosil dovoljenja, da
bi o njih porotal.

(Pritrjuje se — Buftimmung.)

Prva prodnja je ona kmetske poddruZnice v
Rudolfovem za ustanovitev vino- in sadjerejske Sole
v okolici Novegamesta; druga prosnja je ona mestne
obéine v Rudolfovem, za zgradbo kmetijske Sole na
Dolenjskem v blizji okolici mesta Rudolfovega in tretjo
prodnjo je vlozil obéinski zastop v Kostanjevici, kateri
prosi, da bi se vino- in sadjerejska Sola pri Kosta-
njevici v bivsem Cistercijskem samostanu ustanovila.

Gospodarski odsek je o tem sklenil, da se te
profnje odstopijo deZelnemu odboru v prevdarek gledé
na sklep, kateri je bil nasvetovan gledé vinorejske
Sole na Dolenjskem, zatd, ker dve profnje greste na
to, da se ustanovi ta Sola blizo Novegamesta, zadnja
pa se poteguje za vinorejsko Solo v Kostanjeviei.
Gospodarski odsek torej nasvetuje:

Slavni dezelni zbor naj sklene:
Profnje se odstopijo deZelnemu odboru v pre-
vdarek.
(Obvelja — Angenommen.)

7. Ustno poroéilo finanénega odseka
o deZelnih doneskih za uravnanje
Save (k prilogi 12).

7. Miindlidher Berid)t des Finangansjduijes,
betveffend bie Qandesbeitrige fiir Save-
Jequlivungsavbeiten (ur Veilage 12).

Porocevalee dr, Poklukar:

Slavni zbor!

Naj mi bo dovoljeno, preden zaénem porotilo
o 7.in 9. totki dana¥njega dnevnega reda, naznaniti
slavnemu zboru, da je z ravno poprej sprejetim pro-
ratunom za vinorejsko Solo na Slapu tudi resena ona
prosnja, katera se je v 11. seji 14. oktobra L L iz-
rotila gospodarskemu odseku, pod §t. CXII, namret
za nadaljevanje prakticnega kmetijskega poduka za
ljudske utitelje na dezelni Slapski Soli. Ker se je
v proratun stavila dotitna svota je tudi ta pro3nja
povoljno resena.

O prilogi 12. imel sem Cast enkrat Ze porocati
slavnemu dezelnemu zboru iz upravnega odseka; po-
tem se je sklenilo, da naj se zaradi vprasanja, koliko
naj se stavi v proratun za uredjenje vodotota Save
med Crnucami in Dolom ta priloga izrodf tudi financ-
nemu odseku. Finanéni odsek je razpravljal to vpra-
Sanje, in primerno bi bilo, da bi se pred, kakor sta-
vim oni predlog, katerega je sprejel finantni odsek,
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oziral na splofno stanje nasih deZelnih financ. Torej
bi bilo prav za prav umestno, to prosnjo refiti sku-
paj z dezelnim zakladom.

Kakor je gospodom deloma iz porotila finané-
nega odseka znano, treba bo letos ali povikSati pri-
klado za normalno-solski zaklad, ali poviksati ob enem
tudi manj ali ve¢ priklado za deZelni zaklad. Vrh
tega je, kakor je gospodom udom finantnega odseka
znano, bilo treba seti po novih virih, da se ukrepéa
dezelna blagajnica, da dobi novih dotokov in da bo
tako mogoce vsaj za silo shajati za velike potreb&¢ine,
katere se narastajo od leta do leta. Tedaj izrekoma
pri normalno-Solskem zakladu se kaZe, da so potreb-
§tine letos narastle za toliko, da bi bilo potreba po-
vikfati doti¢no priklado za dva procenta. Vrh tega pa
je, kakor so gospodje po ravno sedaj storjenem sklepu
ge lahko prepricali, nam v prihodnjem letu morebiti
zopet povik$ati priklado za Solske potrebséine, ako
se ustanovi vinorejska Sola za Dolenjsko in tudi ne-
kaj ustanovi za kmetijski poduk v Ljubljani, kateri
mislim, da se ne bo mogel zanemarjati dolgo Casa.
Koliko nam ceste vZze sedaj jemljejo leto za letom s
cestnimi podporami, o tem se lahko prepritajo gosp.
poslanci, ako pogledajo na doti¢ni prora¢un, pa koliko
breme nam #uga v prihodnje, ako se sprejmejo le
deloma nacelni sklepi iz lanskega zasedanja, da se
vpelje nova vrsta cest, namret ,deZelne ceste“. Te-
daj se bode breme okrajnim cestnim odborom sicer
nekoliko polajsalo, ali breme deZele se bo moralo
morebiti Se ve¢ zvikSati. Enako nam preté drugi
neizogibni stroski za povzdigo kmetijstva, za vredjenje
razlitnih vodd v deZeli, katero se je pri¢elo na primer
v Vipavski dolini in katero bo treba nadaljevati po
drugi deZeli, izrekoma tudi zato, da dobimo dotitno
podporo iz drzavnega zaklada, kakor sem pri drugi
priliki imel priloZznost omeniti, na povzdigo naSega
kmetijstva. Ravno také nas ¢aka veliko hreme, ako
bomo izvrdili, kar nam pripravlja moévirski odbor za
izsudenje ljubljanskega motvirja; povsed bremena, za
katere ni novcev. Poleg tega pa nam kmetovalei
Zivo tozijo, da imamo slabo letino, izrekoma v
vinskih krajih je pridelek leto za letom takd picel in
takoé slab, da ga ni skoro mogote v denar spraviti.
Tedaj denarno stanje nase deZele je gotovo tako si-
romasno, da se v ta namen, katerega imamo ravno
refevati v tej prilogi, iz deZelne blagajnice ne more
lahko dati izdatnej$a svota, kakor bi mi sicer Zeleli
privoliti. Nekoliko umeri, koliko nam pripu$tajo nase
denarne moti, nam podaja ono, kar je ukrenil dosedaj
dezelni odbor v ta namen. Privolil je par let v ta
namen podporo 2000 gld. in tudi finantnemu odseku
se je zdelo, da bi bilo za slabe naSe denarne razmere
nemogote privoliti veGjo svoto in ustreéi zahtevam
visoke vlade, katera je za uravnanje Save od Crnud
do Dola in Laz prav bogato podporo privolila. Z
ozirom na vse to, kar sem navel, predlaga finanéni
odsek:

Slavni deZelni zbor naj sklene:

S hvalenim priznanjem za odobrene natrte
uravnavanja vodotota Save od Crnu¢ do Dola in za
bogato drZavno podporo v ta namen — zaveZe se
dezela Kranjska v nadi, da bode drZava vsako leto
do dokonéanih teh del naklonila vsaj toliko svito
kakor za 1. 1884. — po svojih slabih denarnih moteh
v ta namen staviti v deZelni proratun za omenjeno
dobo vsako leto 2000 gld.

V ta namen narota se deZelnemu odboru, dg
iz kredita privoljenega pri deZelnem zakladu ,v pod-
poro za javne vodne stavbe“ leta 1885. v ta namen
obrne 2000 gld.

(Obvelja — Ungenonumnen.)

Dezelni glavar:

S privoljenjem visoke’ zbornice odpade 8. totka
od dnevnega reda, ker Se ni popolnoma godna za
porotilo.

9. Ustno poroédilo finanénega odseka
o dopisu visoke c. kr. deZelne vlade
o pristojnosti gledénalaganja usta-
novnega imetka.

9. Miindlidjer Bevidyt des Finangandjdjuijes
itber die Jujdyrift der hohen £ £ Lanbes:
vegicrung, betveffend die Competeny sur
gructificivung de3  StiftungSvermogens,

Porocevalee dr. Poklukar:
Slavni zbhor!

Finan¢nemu odseku izroten je bil dopis e. kr.
dez vlade tukaj zadevajot¢ ravnanje z ustanovnim
premoZzenjem pri deZzelnem odboru. Z ustanovami,
posebno z onimi, katerih kapital je vknjiZen na
zemljista, se je, od kar je bilo ustanovno premoZenje
izroteno deZelnemu odboru v oskrbovanje, dlje tasa
ravnalo tako, da je vsa dotina pisma, nacrte dolZnih
pisem odobraval, pobotnice izdaval in privoljeval, da
se naloZe dotitne svote ravno na ono zemljiSte, na
katero se je svota na posodo vzela, da vse to je imel
v oskrbovanji deZelni odbor sam. Pri neki priliki
pa so se izrekli pomisliki zaradi tega ravnanja v
deZelnem odboru samem, deZelni odbor obrnil se je
do visoke c. kr. vlade z upraSanjem, kako ravnati v
tem slufaji. Na to je po zasliSanem mnenji finanéne
prokurature visoka vlada odgovorila s pisanjem dné
16. septemb. 1. 1884. §t. 7303. V tem se je izreklo,
in utemeljilo mnenje tukajénje vlade, oziroma se je
dezelnemu odboru to narotilo, da se v prihodnje tako
ravna, da ima v vsih slutajih, kadar je treba naloZiti
kakovo ustanovno premoZenje, kapital na zemljiSce,
zasliSati potom finanéne prokurature vlada, katera
potem da svoje privoljenje za doti¢no naloZenje kapitala,
oziroma da tudi pobotnico potrdi deZelna vlada, kot
ona oblast, katera je poklicana, izvrSevati vigje nad-
zorovanje za ohranitev ustanovnega premozeja. Omeniti
bi bilo sicer, ako bi se za vsako vrsto nalaganja
ustanovnih kapitalov zahtevalo privoljenje c. kr. deZ
vlade in tudi Se izrekoma finanéne prokurature, da
bi bilo to posredovanje pa¢ nekako neukretno in te-
zavno; toda ker so slufaji elociranja takih kapitalov
na zemljista vendar le bolj redki, za to ker se na-
vadno vendar le nalaga ustanovno premoZenje V
drzavnih ali druzih pupilarno varnih obligacijah, t0
ne bode toliko ovir delalo in finanéni odsek predlaga:

Slavni deZelni zbor naj sklene ta dopis c. kI
deZelne vlade vzeti na znanje.

(Obvelja — Angenommren.)
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Dezelni glavar:

Konstativam, da je z tem refena tudi marg.
. 1. §. 9. letnega porotila.

10. Ustno poroédilo finandénega odseka
o §. 4. deZelno-odbornega letnega
poroéila ,deZelne podpore.

10. Miindlidjer Bevidyt des Finawzausjdyufies
iiber § 4 Des !}chjcu[lﬁa!%tgherid)tea
»Landesunterjtiibungen,

Porocevalec dr. Mosché :

Slavni zbor!

Cast mi je porotati o § 4. letnega porotila,
ki zadeva one dobrodelne podpore, katere je deZelni
odbor izplatal iz onega zneska, ki ga je deZelni zbor
zato privolil. Te podpore zadevajo podpore za po
yremenskih nezgodah poSkodovane in pa za napravo
gasilnega orodja. Ce me slavni zbor oprostf, da bi
vse te podpore iz §. 4. letnega porotila prebral (pri-
trjuje se — Buftimmung), tedaj bi si jaz le usojal
y imenu finanénega odseka predlagati:

Slavni deZelni zbor naj sklene:

§. 4. letnega porotila se z odobrenjem vzame
na znanje.

(Obvelja — Angenontmen.)

11. Ustni porodili finanénega odseka
o prosnjah:
a) glavnih odgonskih sprevodnikov Ja-
neza Schiffrerja in Karola Novaka
pl. Giftberg za zboljsanje place;

11, Miindlidje Bervidyte ded Finanzansidufies
itber Petitionen:
a) der Hauptchubfiihrer IJohann Sdhiffver
b Kaxl Novat von Giftberg um Cr-
hhung der Beziige ;

Poroc¢evalec dr. Moscheé:

Slavni zbor!

11. totka dnevnega reda je proSnja odgonskih
sprevodnikov Janeza Schiffrerja in Karola Novaka
pl. Giftberga. Ta profnja je bila izrotena v prvi
seji dezelnega zbora finantnemu odseku. Ta je pro-
§njo pretresoval in nasvetuje, da se ta profnja, ka-
tera meri na to, da bi se mesetna plata odgonskih
sprevodnikov Janeza Schiffrerja in Karola Novaka
pl. Giftherga poveksala, vsli§i v tem smislu, da se
J;gla plata od sedanjih mesecnih 25 gld. povekSa na
50 gld.

Nagibi k temu predlogu so sledeti:

Dosedaj vzivata omenjena odgonska sprevodnika
mesetno placo 25 gld., in dobivata za sprevod od-

goncev po 1%, kr. za kilometer, kar po dopisu
mestnega magistrata Ljubljanskega znasa okoli 8 gld.
na mesec, tedaj vzivata na mesec blizo 33 gld., njuni
posel je jako tezaven, da celé nevaren; na leto od-
ganjata blizo 2000 odgnancev iz Ljubljane; skoraj
zmirom morata biti na cesti in Ziveti samo v krémah,
kjer morata tedaj tudi Zivez drago platevati; tudi
mestni magistrat ju je prav toplo priporoéil, da sta
zvesta in marljiva sluzabnika. Iz vseh teh razlogov
finanéni odsek nasvetuje:

Slavni deZelni zbor naj sklene:

Plata odgonskima spremljevalecema Janezu Schiff-
rerju in Karolu Novaku pl. Giftbergu mesecnih 25 gld.
se pri¢endi s 1. januarjam 1. 1885. povifa na mese¢nih
30 gld.

(Obvelja — Ungenontmen.)

b) uciteljske vdove Magdalene Kratochwill
za milostno pokojnino in odgojnino.

b) ber Yebrevdwitive Magbalena Kratodywill
um  Gnadbenpenjion  und  Criehungs-
beitrige,

Porocevalec dr. Mosché :

Cast mi je nadalje porotati o pro¥nji utiteljske
vdove Magdalene Kratochwill za milostno pokojnino
in odgojnino. Ta utiteljska vdova biva v Morabicah
v okraji Kotevskem. Vlozila je pro§njo pri Njegovem
Velitanstvu cesarju, da bi se ji dovolila milostna
penzija in rejni donesek za 5 nepreskrbljenih otrok.
Profnja je z odlokom od 19. septembra t. L $t. 17974
izrotena bila c¢. kr. deZzelnemu Solskemu svetu, ka-
teri jo je z dopisom od 26. septembra t. 1. &t. 1981
odstopil dezelnemu odboru s predlogom, naj se pro-
silki iz uctiteljskega penzijskega zaklada dovoli mi-
lostna penzija v znesku letnih 80 gld. in za vsakega
izmed 5 otrok po 15 gld. na leto kot rejni donesek.

Anton Kratochwill, njeni ranjki moz je 17 let
sluzil v javnih utiteljskih sluzbah, od katerih se mu
sme zaratuniti le 6 let in 1 mesee, ker je utiteljski
izpit %e le meseca oktobra 1877. 1. nmapravil. On
sam tedaj ni bil opraviten do pokojnine po §. 69.
postave od 29. aprila 1873; tem manj sme njegova
vdova zahtevati penzijo in rejne doneske za svoje
otroke. Ker je pa ves Cas na Kranjskem sluzboval
in po svoji smrti dné 4. avgusta L 1. zapustil svojo
obitelj v najveti revstini, in ker se vdova dobro ob-
nada in si zaradi malih otrok sama ne more kruha
sluziti, je finanéni odsek sklenil nasvetovati:

Slavni deZelni zbor naj sklene:

Magdaleni Kratochwill, vdovi dné 4. avgusta
lanskega leta umrlega utitelja Antona Kratochwill-a,
se dovoli milostna penzija in za njene otroke rejni
doneski, vsega skupaj letnih 100 gld. za tri leta pri-
tensi od 1. januarija 1885 iz utiteljskega penzijskega
zaklada.

(Obvelja — Angerommen.)
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12. Poroéilo upravnega odseka o pros-
njah:
a) ob¢ine Sent Rupert, da se zopet vpelje
nizZja uZitnina od vina slabeje vrste v
ob¢ini Bistriski ;

12. Miindlider Beridt dves Verwaltungs-
audfdjufjes itber Petitionen:

a) ber Gemeinde St. Rupredyt wegen LWieber-
einfithrung geringerer Verzehrungsjteuer
pom Weine jdhlechtever Avt in der Ge-
meinde Feijtrit.

Porocevalec dr. PapeZz:

Slavni deZelni zbor!

2 Upravnemu odseku se je izrotila proSnja obtine
Sent - Rupert, podobéine Bistrica, da se zopet vpelje
niZja uZitnina od vina slabeje vrste v obéini Bistriski.
Pri povrini smotri te prosnje bi morebiti kdo mislil,
da je kaj takega nemogote zahtevati, bodisi zarad
finanénih ali pa zarad postavnih vzrokov. Ako se
pa bolj temeljito to preiskuje, potem se razvidi, da
je stvar drugatna. Mi imamo za vino, kakor je
znano, dvojno tarifo ali pa, ako hotete, eno redno
tarifo in eno izredno. Za vina sploh velja postava
od 18. maja 1. 1875., §t. 84., obhén. drzav. zak. Po
tej postavi je redna tarifa 2 gld. 97 kr. od hekto-
litra; za vino najnizje vrste velja pa pogojno nizja
tarifa, izredna tarifa, in sicer v Postojnskem in Novo-
meskem okrogu na podlagi poprejSnjih dolo¢il, kakor
se glasi tudi klauzula v tarifi od 1. 1875. in sicer
(bere — liedt): Wein im Allgemeinen 1 Heftoliter
2 fl. 97 fr. Audnahmsweije in den durc) bidher er-
laffene Qundmacjungen bezeidhneten Bezirten und Ge-
meinden, wo Wein von geringerer Qualitdt erzeugt wird,
ndmlid) im Abelsberger und Neujtadtler Kreije 2 fl. 23 fr.

Dotitno dolotilo je pa: dekret dvorne kamore
od 1. 1834. in ta se glasi (here — liedt):

Geine . . Majeftat haben laut hobhen Hoffammer-
Defreted vom 25. Jinner 1834, 8. 4013, Ullergnidigft
anguordnen geruht, dajs der fiir bad offene Land bermal
bejtehende ‘Tarifjah der allgemeinen Berzehrungsiteuer,
weldhe bei dem Rletnvericdhleife ded Weines, Wetnmojted
und der Maifche unter einem niederdfterreichijdhen Cimer

u enfridhten ijt, in denjenigen Gegenden der Proving
Sllirien, wo Wein von der geringjten Qualitdt erzeugt
wird, fiiv Wein, von 1 fl. 20 fr. auf einen Gulden, fiic
Wetnmoft und Maifdhe aber, von 1 fl. auf fiinfund-
vierzig Kreuzer vom Cimer, herabgefeht werbde.

Po tej izredni tarifi so placevale obtina Bistriska,
potem vse obéine okoli, to je Mokronog, Mirna, Pi-
javee in Sent-Rupert izreden uZitninski davek za vina
najnizje vrste. Tako se je ravnalo od 1834. L, tedaj
50 let. To je bil status quo do letos. V imeniku
dotiénih obéin, kateri imenik je ob enem izSel z pme-
njenim dekretom 1. 1834., najdemo pat Mirno, Sent-
Rupert, Pijavico i. t. d., imena Bistrice pa ne najdemo,
Tedaj bi morali vpradati, kako je to, da je bila vendar
praksa taka, kakor da bi bila tudi Bistrica vpisana
v tem imeniku. To se je, mislim, gotovo iz tega
razloga zgodilo, ker je administrativna oblast razvi-

dela, da se je Bistrica prezrla, a vendar okoli in okolj
so bile obéine vpisane, za katere je veljala izredng
tarifa za vina najnizje vrste. To je tedaj bila neka
napaka, katera se je pa administrativnim potem precej
popravila, da je namret po praksi ta imenik 50 let
tudi za Bistrico veljal, kakor sem Ze poprej omenil,
Saj drugate Bistricani bi tudi ne mogli shajati, ker
imajo obilno vinogradov v sosednjih krajih, nekatere
pa v svoji lastni oblini. Ta administracija je bila
tedaj opravitena in tako delovanje se je vjemalo po-
polnoma tudi z duhom postave, pa tudi z besedami tega
dekreta, kajti v tem dekretu je reteno (bere — liedt):
3n denjenigen Gegendben der Proving Jllivien,
wo Wein von der geringften Vualitdt erzeugt wird, fiir
Wein, von 1 fl. 20 fr. auf einen Gulbden i. t. d.

Bistri¢ani prideljujejo ravno vina najnizje vrste
in na podlagi tega tolmaenja se je zmiraj ravnalo
in so se tudi pogodbe sklepale od strani erara z na-
jemnidtvom vinskega uZitninskega davka. Taka po-
sebna pogodba se je storila 1. prosenca 1883. 1. in
tudi potem se je po tej izredni tarifi tudi v Bistrici
Se zmiraj davek jemal. Letos pa, torej po 50letni
praksi, na katero se je omenjena pogodba tudi ozirala,
je naenkrat nekdo izumil, da mora biti drugate, da
mora obveljati mrtva érka postave in da se naj vpelje
ravno za Bistrico vi§ja tarifa 2 gld. 97 kr. za hekto-
liter, To, mislim, da nagprotuje duhu in besedam
postave in Se odlotnejie in jasneje dosedanji 50letni
administraeiji ali praksi. Da je to Skodljivo za on-
dotno prebivalstvo, razvidimo iz doti¢ne prosnje. Pra-
vijo namret v svojej profnji (bere — liedt): Iz raz-
litcnega izvrSevanja ene in iste postave pred in po
letu 1883 razvidi se nejasnost te postave same, po-
sebno sedaj; kajti mesto da bi se bil okrajni in ob-
¢inski zapisnik v smislu dekreta dvorne kamore od
1. 1834. raztolmatil, postopa se ravno sedaj nasprotno.

Opomnimo 8e, da je bila Bistrica enkrat s Pi-
javeo v eno obéino zdruZena in da je Pijavea vendar
v onem zapisniku zapisana. Dalje opomnimo, da bi
se dala nejasnost gubernijalne okroZnice iz nje same
pojasniti, ¢e se bere v njej dolotilo za Celovec, vsled
katerega smejo pridelovalei vina, kateri edino le svoj
lagten ,tamoSen“ pridelek prodajajo, prodajati v
svojem okraji, ne samo v svojej obCini.

Nafa 8koda obstoji poglavitno v tem, ker smo
bili tudi pri prejénjem manjSem tarifu, po katerem
se je pobiralo pred marcem 1884, primorani, vino,
ki smo ga mi pridelali, ceneje prodajati, kakor
se je prodajal, na pr.v éent-Rupertu, Mirni ali Mo-
kronogu, to zaradi tega, ker mi nimamo svoje fare,
mej tem, ko se krémarji v Sent-Rupertu, Mirni ali
Mokronogu, posebno pa v zadnjem kraji, ker imajo
fare, potem Zendarmerijske in poitne postaje i. t. d.
statistiéno z veliko vecjo Stevilko izkaZejo, mi pa smo,
kakor tudi prebivalci sosednih obéin, poglavitno na
dohodke iz svojih lastnih vinogradov navezani“.

Da se tedaj ta Skoda odstrani, in gledé na po-
trdilo Mokronoskega davkarskega urada s certifikatom,
da je tudi vinogradov v davkarski obéini Bistriski in
da se tudi v tem smislu drZzé pogoji po dvornem
dekretu 1834. 1., predlaga upravni odsek:

Slavni deZelni zbor naj sklene:

Visoka c. kr. vlada se nujno prosi, naj bi bla-
govolila kakor hitro mogote doloéiti vse, kar je po-
trebno, da se v obtini Bistrici (glavna obGina Sent-
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Rupert) v NovomeSkem okraju uzitninski davek za
yina najnizje vrste pobira po izrednem tarifu na pod-
lagi dosedanje 50letne prakse v izvriitvi dekreta dvorne
kamore 25. januarja 1834, §t. 4013 zbirka provineci-
jalnih postav za ljubljanski gouvernement, 16. zvezek
leta 1834.

(Obvelja — Angenommen.)

b) Obcin Ajdovica in Dvor za uvrstenje
ob¢inskih potov Vrhovec- Podlipa med
okrajne ceste.

b) Der Gemeinden Ajdovica und Door
wegen Crfldrung der Gemeinbdewege V-
bovee - Poblipa als Vezivtsitrafe.

Porocevalec dr, Papez:

Upravnemu odseku se je izro¢ila v porotilo
pro$nja obtin Ajdovica in Dvor za uvrstenje obtinskih
potov Vrbovec-Podlipa med okrajne ceste. Zahteva
je vtemeljena, ker je iz profnje razvidno, da je veliko
vasi vezanih s temi poti, od katerih je bila ena &rta
v prejSnih Casih Ze okrajna cesta. V profnji se pro-
silei posebno pritozujejo, da so v jako neplodnih krajih,
da je promet skoraj nemogo¢ in da morajo blizo Do-
brave ljudje na okrajni cesti kamen tol¢i, tedaj na
tisti cesti, katere nikdar ne rabijo, izjemno le takrat,
kadar kdo med letom vozi v Mirno Pet. Ako bi se
ta cesta uvrstila med okrajne ceste, ni dvojbe, da bi
bili s to cesto zvezani dve drugi okrajni cesti, namre¢
ljubljansko-novomeska in pa okrajna cesta od Dober-
nika do Mirne Peci. Prosilei pravijo v prosnji (bere
— liedt): Dosedaj gre pot od Ajdovice do Dvora samo
kot soseskina pot proti Srednjem Lipoveu skozi Mali
Lipovec, Sadinjo vas in Matkovo vas na Dvor, od
koder gredo okrajne ceste na Novomesto, Kocevje in
Ljubljano. Ta zveza med Ajdovico do Dvora gre skozi
dve glavni ob¢ini, namret Ajdovico in Dvor (FuZine).
Ves tovorni in osobni promet gre od Ajdovice vei-
noma le proti Dvoru, na drugo stran pa proti severu,
gre obtinska pot skozi Podlipo do Vrbovea, katera
vas lezi pri okrajni cesti Dobernik - Mirna peé. Pri
Vrboveu je tudi meja med Ajdoviko in Dobernigko
glayno obtino, Toraj ste kantonska cesta v Vrbovec
i kantonska cesta na Dyor po teh zgoraj imenovanih
obtinskih potih v zvezi po progi Dvor, Matkova Vas,
Sadinja Vas, Mali Lipovee, Srednji Lipovee mimo Aj-
dovice, katera bi ostala !, ure na stran, Podlipa,
Vrbovee.

Ravno to progo Dvor-Vrhovee Zelimo mi obéani

Ajdovski in Dvorski, in podobéani iz zgoraj imenovanih
vasi, posebno iz Sadinje Vasi, katera je velika in
Dl‘etcej premozna vas, da bi se predrugatila v okrajno
cesto,

Nam je dosedaj Skodljiva dolZnost naloZena, da
moramo okrajno cesto pri Dobravi proti ZuZemperku
bopravljati in sicer se je to v najnovejSem Casu od-
Werilo. Poprej pa smo popravljali cesto proti Kalu;
lam pa ne eno, ne drugo ni¢ ne koristi, ker okrajne
teste od Zuzemperka do Dobrave prav ni¢ ne potre-
bl{Jenl_o in po naravni legi na&ih vasi rabiti ne moremo.

bi rajSi poprej imenovano celo &rto dosedanjih
obéinskih potov od Vrbovea mimo Ajdovee do Dvora,
k0 bi se uvrstili okrajnim cestam, popravljali, ker
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nam je ta ¢rta za naSe Zivljenje nujno potrebna. Mi
izvazamo proti Dvoru prasice, Zito, vino in les in
sicer v Ljubljano, Novomesto in Kocevje, in po no-
beni teh potov ne pridemo skozi Dobravo“.

Jaz mislim, da je ta pro$nja dovolj vtemeljena
in upravni odsek stavi tedaj predlog:

Ta profnja priporoti in izroti se deZelnemu od-
boru, da porota o njej deZelnemu zboru v prihodnji
gesiji.

(Obvelja — Ungenommen.)

¢) Obéincev v Kamnigorici in Kropi za-
rad uvrstenja okrajne ceste iz Kamne-
gorice in Krope skozi Podnart v Trzié
med dezelne ceste.

¢) Der Gemeiden Kropp und Steinbiichel we-
gent Crflivung der Besivtsjtrafen ausd den
genannten Orten itber Poduart nady Neu-
marftl al8 Yandesitrafe.

d) Obéin Grosuplje in Slivnica za uvrstenje
ceste od Velikega Mlacevega do Gro-
supljega med deZelne ceste.

d) Der Gemeinden Grofflup und Sdhleiniy
um Crfldrung der Strafe Grofmladeno-
Groflup al8 Landesdjtrafe.

¢) Obéin Ribnica in drugih za uvrstenje
okrajnih cest Kocevje-Ljubljana in Ko-
cevje-Rakek odnosno Zlebi¢-Rakek med
deZelne ceste ali dovolitev podpore.

e) Der Gemeiden Reifnity u. a. um Erfld-
ring der Straffen Gottichee-Latbach, Got=
tjdhee - Rafef, eventuell Zlebic - Rafet ald
Landesftrafen oder um Subventionen.

Porocevalec dr. Poklukar:

Zzbor!

Kakor sem %e v predzadnji seji omenil, so se
upravnemu odseku izrocile tri proSnje, katere v prvi
vrsti prosijo, naj bi se dotitne okrajne ceste uvrstile
med deZelne ceste. Upravni odsek je te prosnje
skupno pretresal, ker so v kone¢nem namenu enake.
Prva prosnja je pod §t. XL. obéine Grosuplje in Sliv-
nice, katera zadeva okrajno cesto med Grosupljem
in Mlacevim, katera se potem veZe z novo cesto med
Grosupljem in Krko.

Drugo pro$njo so izrotile obtine SodraZica,
Ribnica, Su§je, Dolenjavas, LoSki potok, Dane, Jur-
joviea, Velike Poljane, katere prosijo tudi v prvi vrsti,
naj bi se cesta iz Kotevja v Ljubljano, oziroma do
Rakeka sprejela v vrsto deZelnih cest, v drugi vrsti
80 pa prosilei tudi zadovoljni, ako se jim da primerna
podpora za vzdrZevanje teh cest. Konetno so izrotili
trgovei, posestniki in obrtniki v Kamnigorici in Kropi
pro$njo, da se okrajna cesta iz Kamnegorice in Krope

Slavni
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tez Podnart v Trzi¢, deZelnim cestam imenuje in de-

dezelnemu oskrbniStvu izroti.

Ker je slavnemu zboru znano, kaj se je gledé
osnovanja dezelnih cest sklenilo v deZelnem zboru
preteklega leta, tedaj ne bom ponavljal, kaké se je
vtemeljeval dotitni predlog. Gledé vseh omenjenih
treh proSenj upravni odsek predlaga, da se vse te
tri profnje odstopijo v reSitev deZelnemu odboru.
Upravni odsek predlaga z ozirom na sklep deZelnega
zbora v vlanskem zasedanji, da naj dezelni odbor
prevdarja in porota o vprasanji vpeljave deZelnih
cest. —

z ozirom na to, da nam deZelni odbor v tej
zadevi do sedaj Se ni stavil predlogov, — tedaj naj
slavni deZelni zbor sklene:

a) Prosnja obtine Grosupeljske in Slivniske, &) pros-
nja trgovcey, posestnikov in obrtnikov v Kropi
in Kamnigorici in ¢) prosnja obéine Ribniske in
7 druzih tamo$njih obéin zarad uvrstitve okrajnih
cest med deZzelne ceste — oddd se v refitev
dezelnemu odboru.

Poslanec Detela:

Ker se obravnavajo zdaj tukaj proSnje za uvr-
stenje nekaterih okrajnih cest med deZelne ceste,
moram v pojasnilo tega nekoliko omeniti V XV.
seji od 20. oktobra 1883. leta je slavni deZelni zbor
sklenil (bere — [ie3t:)

,Dezelnemu odboru se narota, potrebne pre-
membe dezelne postave od 5. marca 1873 prevdariti
in poizvediti, kaksen uspeh ima osnova deZelnih cest
v drugih avstrijskih deZelah, in o tem v prihodnji
sesiji porocati, oziroma predloZiti deZelnemu zboru
nacrt postave o vpeljavi dezelnih cest na Kranjskem®.

Vsled tega narotila je deZelni odbor pretresaval
to zadevo in je razvidel, da je reforma sedanje cestne
postave jako potrebna, kajti pritoZujejo se zdaj vsi,
kateri imajo na cestah ali s cestami opraviti. Vozniki
tozijo, da so ceste v slabem stanji, kmetovalci toZijo,
da imajo jako veliko dela z vzdrZavanjem cestd,
cestni odbori toZijo, da imajo teZavno stanje in da
ne more také naprej ostati. DeZelni odbor se je tudi
obrnil do vsih drugih deZelnih odborov, da bi poizvedel,

o cestnih zadevah v drugih deZelah, posebno kar se ;

tite dezelnih cest. Prisli so odgovori od vsih dezelnih
odborov ; nekateri so jako obgirno in temeljito porocali.
Iz teh porotil je bilo razvidno, da so deZelne ceste
vpeljane na NiZjem in Gorenjem Avstrijskem, Solno-
gradskem, Stajerskem in Goriskem. Na Stajerskem
niso izrekoma deZelne ceste, nego so ceste I. vrste,
katerim se daje obilna podpora iz deZelnega zaklada
in se smejo smatrati ravno také, kakor bi bile de-
zelne ceste. Vsi deZzelni odbori, kjer so deZelne ceste
vpeljane, so se enoglasno izrazili, da je ta naprava
jako Kkoristna in da stroSki dezelnih cest niso vedi,
nego poprej, dokler so bhile okrajne ceste. Iz teh
porotil je razvidno, da stane vzdrZevanje ceste 124 gld.
za en kilometer. Ako to primerjamo s stroski, katere
imamo pri nas za okrajne ceste, je razvidno, da stane
vzdrzevanje deZelnih cest na Solnogradskem manj,
nego pri nas vzdrZevanje okrajnih cest.

Razun Vipavskega in Idrijskega okraja se pri
nas okrajne ceste s tlako vzdrZujejo. Razun tega
pa imajo cestni odbori za cestne potrebe tudi 8e pri-
klade na davke. Ti stro3ki v denarjih znasajo vprek

57 gld. na en kilometer ceste. Ako se ratuna, da
naturalne dela representirajo v denarjih najmanj dva-
krat toliko, se vidi, da je vzdrZevanje nasih okrajnih
cest draZji, kakor deZelnih cest na Solnogradskem,.

Pa tudi v deZelah, kjer niso deZelne ceste, se je
skoro povsod odstranila robota, ker se na tak nafin
ne more ceste v dobrem stanji vzdrZevati in breme
enakomerno razdeliti. Prosto je pa dano obéinam,
da smejo prevzeti dotitne dela, katere se jim plata,
kakor drugim podvzetnikom, kar je prav prakticno,

Gledé naSih cestnih razmer bi Se to omenil,
kar je zadnji¢ g. poroCevalec gledé §. 6. letnega po-
rotila povdarjal, namret, kaké so razliéni strodki za
ceste po nekaterih cestnih okrajih. To je istina, ali
to so stroSki le enega leta in niso merodajni. Pri
stavbenem uradu se je sestavil izkaz od 7 let, od
kar imamo porotila cestnih odborov o teh stroSkih.
Iz izkazov se razvidi, da je razlika med stroski res
velika. Tako n. pr. ima Postojna le 4% letne pri-
klade za cestne potrebitine, Idrija ima 16%, Loka
14 %, Logatec 13 %, Radete 13 %, Ribnica 128/, %,
Crnomelj 13Y,%, Vipava 9%, Zuzemperk 10%, Kranj
59, Zatitina 4% i. t. d. Ta razlika pa ne izvira
iz boljSega ali slabSega gospodarjenja cestnih odborov,
ampak je odvisna od lokalnih razmer. Vzemimo Po-
stojno, katera ima Zeleznico in drZavno cesto, za
svoje okrajne ceste ne potrebuje skoraj ni¢ denarnih
stroSkov. Iz teh izkazov, kateri so prav pouéljivi,
se vidi, da ravno v tistih okrajih, kateri niso tako
sretni, da bi imeli Zeleznico in drZavno cesto, imajo
najveé opraviti z okrajnimi cestami. Taki nesretni
okraji morajo za svoje ceste 3krat in 4krat toliko
platati, kakor drugi kraji, kateri so holj sreéni, ker
imajo Zeleznice in drZavne ceste. Zato smatram, da
je potrebno ozirati se na take okraje, kadar se sub-
vencije delijo in da se taka subvencija ne sme sma-
trati kot kaka posebna dobrota ali darilo, ker je dol-
fmost deZelnega zbora, da pomaga okrajem, kateri
morajo 3- do 4krat toliko za svoje ceste Zrtvovati,
kakor drugi kraji. Da se ceste dobro vzdrZujejo, to
je v interesu cele deZele in ne samo posameznih okra-
jev, zato je potreba spremeniti sedanjo cestno postavo,
katera breme vzdrzavanja cest le posameznim okra-
jem naklada.

Moja gospodda, o tem se vsaki preprita in to po-
trebo bo vsaki previdil, ¢e le povdarja strofke za
vzdrzevanje cest. Za stavbe in popravljanje 0
cestni odbori leta 1883. plaali 114.244 goldinarjev,
in razun tega so mogle obline s tlako okrajne ceste
vzdrzevati. Razvidno je iz porotil drugih deZelnih
odborov, da taki strofki, katere pri nas cestni odborl
platujejo, znafajo tretinjo tega, kar znaSa vzdrzevanje
cest, katero se pri nas s tlako opravlja. Toraj za-
dene cestne okraje razun cestnih priklad Se vsako
leto naturalno delo v vrednosti okoli 200.000 gld.
Ue se ratunajo strofki v denarjih in vrednost natu-
ralnega dela, reprezentuje to cestni davek v znesku
okoli 300.000 gld. na leto. Ves gruntni davek D&
Kranjskem znaSa 600.000 gld., torvej doseze davek
za, ceste skoraj polovico gruntnega davka, kateregd
Kranjska platuje. Iz tega bo pat vsak lahko pre)fl_d?ls
da je nujna potreba, sedanje stanje predrugatiti 1t
cestna bremena bolj praviéno in enakomerno razdelitt
Prosim, naj slavni deZelni odbor vzame na znanje, (3
se je deZelni odbor resno bavil s tem yprasanjem I
da bode v prihodnjem zasedanju deZelnemu zbord
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predlozil natrt take postave, katera bo kolikor mo-
gote vstrezala cestnim razmeram na Kranjskem.

Poslanec Pakiz:
Slavni zbor!

VzdrZzevanje cest je za kmetski stan najveta
teyava in najvete breme in Ze 1. 1848. in 1849. se
je oziralo na to od vseh strani, da bi se kmetskemu
stanu to bhreme polajfalo; gledalo se je, da so se
yee grutne odveze, kar so imele obgine ali posamezni
posestniki grajséinam, ali pa posestnik eden druzemu
odrajtovati, odkupile. Do danaSnjega dné se pa na

vzdrzevanje cest ni ¢isto nié gledalo, kajti do dana-

injega dné vzdrzujejo ceste le posestniki zemljisc.
Zalibog, da take priklade najmanj zadenejo posamezne
obrtnike. Pripeti se, da obrtniki najvet rabijo ceste
7a voznjo svojih izdelkov in da jo oni najve¢ pokva-
rijo, pa jo vendar Se en pedenj ne vzdrzujejo, ako-
ravno bi jo imeli tudi oni vzdrzevati. Toraj mislim,
da je zadnji ¢as, da bi se postava napravila, namret
dezelna postava, da bi se vse ceste v vsih okrajih
kranjske deZele, po katerih se najvet vozi, imenovale
kot deZelne ceste. Ravno iz tega vzroka bi pripo-
wotil gosp. porotevalecu, da bi predlogu upravnega
odseka dodal en dostavek, in ta, ¢e bi ga smel pre-
brati, bi bil ta:

Ob enem se dezelnemu odboru narota, da naj
natrt postave o dezelnih cestah predlozi Ze v pri-
hodnjem zasedanji.

Poslanec Robic:

Ker se rayno govori o deZelnih cestah, da bi
se namret okrajne ceste v deZelne spremenile, moram
vendar na to opomniti, da na tak natin bomo zopet
davkoplaéevalcem veliko visje naklade nalozili, nego
80 jih imeli do sedaj. Nadi kmetovalei toZijo od leta
do leta, da so naklade velike, da to breme teZko
prenadajo i. t. d. Tudi letos se je Ze v zbornici Culo,
da bo treba za Solske in tudi za nekatere druge
dezelne potrebe naklade povikSati. Gospdoda moja,
te bomo vse samo na naklade zavracali, kam pa
pridemo? Jaz pravim, da kmetovalei morajo kolikor
je le mogote, z svojem delom zasluziti to, kar bi
imeli platevati v denarji in zato imajo priliko pri
vzdrzevanji cest. Kjer so pa ceste take, da se po-
velim rabijo za trgovinske namene, za take naj se
daje podpora, ne pa da bi se za vzdrievanje cest
naklade poviksevale. Kjer so previdni cestni odbori,
ondi so strofki za vzdrZevanje cest mali, kajti taki
odbori vse svoje moti porabijo, da se delo na cestah
nekako razdeli. Sosebno so ravnali takdé nekdaj pre-
vidni Zupani, in popravljali ceste ob &asu, ko ni bilo
nujnega dela pri kmetiji. Kdor ni imel uprege, pri-
pravljal je Suto in je na cesto navoZeno razgrinjal
la cesti, kmeti so jo pa dovazali. V to porabljali
S0 se tudi soprazniki, ob katerih ljudje ne delajo na
polji. V tej zadevi imam jaz lastno skusnjo. Slu-
Zboval sem namre¢ 5 — 6 let v Radoljici. Ta okraj
Je imel 11 milj okrajnih cest, katere so ljudje brez
vseh nakladov v dobrem stanu vzdrZevali. Eni so
napravljali Suto, drugi so jo dovaZali, in drugi so
testo posipali. Seve da jih je uradnik od gosposke
moral pri tem nadzorovati, da so ljudje pridli v pra-
Vem Casu delati in da se je vse pray izvriilo. Torej

jaz pri tej priliki le to povdarjam, naj naS deZelni
odbor v tej zadevi previdno postopa, da se ne bo
nadim davkoplatevalcem z deZelnimi cestami previsok
naklad k davkom nalagal, katerega ne bodo mogli
prenafati. Seveda obSirneji razgovor o tem bo po-
zneje, kadar pride dotina postava v obravnavo; za
zdaj pa le to priporotam, da se ne potegne prevet
cest med deZelne ceste.

Poslanec Pakiz:

Jaz sem ravno v tem smislu to zagovarjal kot
kmetovalec in davkoplatevalec, kajti e se postava
za deZelne ceste napravi in se okrajne ceste od de-
Zelnih lotijo, se bo kmetovalcem breme olajsalo, kajti
to breme bodo potem vsi stanovi prevzeli, ne pa
samo kmetovalei, kakor do sedaj, kateri so morali
dajati v ta namen denarje in ob enem tudi delo v
naturi. Po mojem prepri¢anji pravim, da bo s tako
postavo zares kmetovalcem in davkoplacevalcem breme
olajsano, zato prav toplo priporofam moj predlog in
predlog upravnega odseka.

Poslanec Detela:

Jaz bi le kratko $e nekoliko omenil. Gospod
poslanec PakiZ predlaga, da bi se deZelnemu odboru
naro¢ilo, naj naért postave o deZelnih cestah pred-
lozi ze v prihodnjem zasedanji; to se pa vendar také
odlotno ne more zahtevati. Jaz mislim, da bi se
gosp. poslanec Pakiz mogel z nasvetom zadovoliti,
naj bi se spremenila postava gledé okrajnih cest, in
bi povdarjal %e nekaj druzega, namret, da je pre-
memba postave gledé okrajnih cest v tako tesni zvezi
s premembo o reformi obCinske postave, da je ravno
to bil vzrok, zakaj Ze letos deZelni odbor natrta
cestne postave ni predlozil. Pretastiti gosp. dezelni
predsednik je v svojem Casu sklical enketo, katera
se je posvetovala o premembi obtinskega reda in ta
prememba sega jako dalet, in Ce bo ta postava spre-
jeta, bo gotovo uplivalo to na cestno postavo. Ravno
to je dezelni odbor povdarjal, da bi se namret mo-
rala obtinska postava ob enem predloZiti z natrtom
cestne postave, kajti, ako se sprejme reforma ob-
¢inske postave, kakorSna se je pri dotiéni &nketi
odobrila, bo tudi postava gledé cestnih zadev vsa
drugata, in okrajno - cestni odbori bi popolnoma od-
padli, ker bi zadostovale tudi v cestnih zadevah nad-
zupanije okrajnih obéin.

Poslanec dr. Vosnjak:

Jaz bi slayni zbor svaril, da bi ne sprejel pred-
loga g. poslanca PakiZza, ker tak sklep bi bil silno
vazen za dezelne finance, kajti mi ne vemo, koliko bi
s tem stroska nakladali deZeli. V sosednjih deZelah
imajo za deZelne ceste velikanske stroike. Jaz se
dobro spominjam, da so na primer 1. 1870. v Smariji
na Stajerskem, kjer sem bil takrat okrajni natelnik,
7% okrajnih priklad imeli za ceste ter so, kmetovalci
z robotom jih oskrbovali. DeZelni zbor Stajerski pa
je sklenil zakon o deZelnih cestah, po katerem le
tisti okraji dobivajo podporo, kateri nimajo robote za
ceste. Tisto leto je prec za 15% priklada poskotila,
ker 5o bili strodki 3 — 4krat veti, nego do sedaj. Ako
se rete, da se bo davkoplatevalcem olajSalo vzdrza-
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vanje cest, bi jaz vpradal deZelni zbor, v kako tezavo
bo prisel deZelni odbor, oziroma zbor pri dolotevanji,
katere ceste naj bi bile deZelne. Vsaki okraj bo
zahteval, naj bi hile njegove ceste deZelne in ¢e bomo
enemu okraju dali nekoliko vet kilometroy, bo vedni
prepir, kakor je tudi na Koroskem in Stajerskem.
Jaz za svojo osebo nisem nikakor navduSen za napravo
dezelnih cest, ker vidim zel6 slabe finantne nasledke
v sosednjih deZelah, tedaj nasvetujem, da bi se ne
sprejel predlog g. poslanca Pakiza.

Poslanec Pakiz:
Prosim besede.

Dezelni glavar:

Jaz Vam o tem predmetu ne morem vet dati
besede, ker ste Ze govorili dvakrat; le takrat, ako
imate kako osebno opazko, bi Vam Se dal besedo.

Zeli $e kdo govoriti?
(Nihée se ne oglasi — Riemand meldet fid).)
Prosim torej gosp. porotevaleca za skleptno
besedo.
Porocevalec dr, Poklukar:

Upravnemu odseku se ni zdelo umestno Ze letos
spufcati se v razpravo o vpeljavi deZelnih cest, ampak
on je mislil, da se bo to vpralanje za zdaj refilo s
tem sklepom, v katerem imam porotati v imenu
upravnega odseka. Pri relevanji te zadeve se bo
oziralo na skufnje druzih deZel in pa tudi na vse,
kar se je tukaj ¢ulo Ze lani in kar se je danes tukaj
ponavljalo. Gotovo je to vpraSanje zelo vazno za nase
kmetijstvo ; gotovo je pa tudi, da je sedanje vzdrZzevanje
okrajnih cest za doticne okraje preveliko breme; na
drugi strani je tudi gotovo, da je vendar kmetovalcem
laglje z delom zasluZiti na cesti, kakor z gotovim
denarjem platevati stroske vzdrZavanja. Da se samo
najvaznejSe ceste uvrstijo med deZelne ceste, o tem
se bo na marsikaj ozirati, ker bi se s tem vzelo
breme le nekaterim okrajem, kateri nimajo sami koristi
od te ceste, ampak cela dezela, katerej najvaZnejSe
proge tudi najve¢ koristijo. Meni se zdi, da se me-
ritoriéno za zdaj ni treba spufcati v razpravo vpra-
sanja zarad deZelnih cest in ker se predlog g. poslanca
Pakiza ni razpravljal v upravnem odseku, tedaj tudi
v imenu upravnega odseka ne morem izreti mnenja o
njem. Moje osobno mnenje je pa to, da bi se s takim
sklepom deZelnemu odboru nekaj narotilo, kar bi mu
morebiti ne bilo mogote storiti. Nalagati torej deZzel-
nemu odboru v smislu tega predloga se mi ne zdi
primerno, ker deZelni odbor bo tako in tako resil to
vpraganje do prihodnjega zasedanja. — Iz teh raz-
logov priporotam samo predlog upravnega odseka.

Poslanec Pakiz:

Jaz bi prosil samo nekoliko besed k mojemu
predlogu.
Dezelni glavar:
Jaz sem Ze rekel, da Vam po opravilnem redu
o tem predmetu ne morem ve¢ dati besede.
Najpoprej se bo glasovalo o predlogu uprayv-
nega odseka.

Poslanec Detela:

Jaz sem v svojem govoru omenil, da bi se
morebiti gosp. Pakiz strinjal s tem, da se naroéi de-
Zelnemu odboru, predloziti nacrt o premembi eestne
postave.

Dezelni glavar :

Mogote, da ste to omenili, ali izro¢ili mi niste
nasveta. Najpoprej moram Se vprasati slavni zbor,
da li podpira predlog g. poslanca PakiZza?

(Ne podpira se — Wird midht unterjtiibt.)

Predlog g. poslanca PakiZa se tedaj ne podpira,
zarad tega se tudi o njem ne more glasovati.

Glasovali bomo le o predlogu upravnega odseka,
ker druzega predloga nisem sprejel. Prosim tiste
gospode, kateri se strinjajo s predlogom upravnega
odseka, naj blagovolijo vstati.

(Obvelja — Angenommen.)

13. Ustno poroéilo peticijskega odseka
o prosnji JoZefa Li¢ana iz Il. Bi-
strice za brezplaéno oskrbovanje
njegove héere Jovane v deZelni
blaznici.

13. Ntiindlider Berid)t des PetitionSaus-
jhufies iitber dag Gejud) bes Jofef Lican
wim unentgeltlidye !Serm;[cgung jeiner Tody
ter Johoumna in der LandeSivvenanitalt,

Porocevalec Pfeifer:

Porotati imam o prod¥nji JoZefa Litana iz IL
Bistrice za brezplaéno oskrbovanje njegove zblaznele
héere Jovane nahajajoie se v deZelni noriSnici. Iz
doti¢nih pisem je razvidno, da je dezelni odbor z
ozirom na slabe premoZenjske razmere Litanove
rodbine dosedaj polovico oskrbovalnih stroSkov na
dezelni zaklad prevzemal. Jozef Litan v svoji vlogi
dné 18. septembra t. 1. prosi, da mu slavni deZeln
zbor tudi na polovico (na 40 kr. na dan) zniZzano
platevanje oskrbovalnih stroskov prizanese ter pre-
vzame celo svoto na dezelni zaklad. :

Prositelj, 77 letni staréek, podpira svojo prosnjo
s tem, da je vsled osemletnega platevanja bolniSkih
strofkov za svojo hter Jovano v dolgove zabredel,
da majhna kmetija (!/, zemljiiéa) vsled slabih letin
ni¢ ne prinafa, da on in njegova 70 let stara soprogd
vsled bolehnosti ne moreta toliko prisluziti, da bi
zmagala znizano svoto oskrbovalnih stroskov.

Ker ubozni list de dato 18. septembra t. I
sprituje istinitost ravno navedenih neugodnih premozen)-
skih razmer Li¢anove rodbine z opazko, naj se Jozef
Litan oprosti platevanja vseh oskrbovalnih stroskov
za svojo zblaznelo héer Jovano, predlaga peticijski
odsek : i

Slavni dezelni zbor naj sklene:

Oskrbovalni stroski za zblaznelo Jovano Lian,
nahajajoto se v deZelni blaznici, prevzemo se na dezeln!
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zaklad s pridrzkom povratila do tje, da se JoZef Li-
yicanove premozenjske razmere zboljsajo.
(Obvelja — Angenommen.)

14. Priloga 53. — Poroéilo finanénega
odseka o racunskem sklepu dezel-
nega zaklada za 1. 1883. (k prilogi
11.).

14, Beilage 53. — Beridt des Finangaus-
Ldjuﬂeg itber den JiedprungSabjdluf des
aidesfondes pro 1883 (yur Beilage 11).

Porocevalec dr, Mosché :

Slavni deZelni zbor!

V L seji dezelnega zbora so bili izroteni ratunski
sklepi dezelnega zaklada in njegovih podzakladov za
1. 1883. finanénemu odseku v pretres.

Finanni odsek je te ratunske sklepe pretresal
in stavlja v prilogi 53. navedene nasvete slavnemu
dezelnemu zboru na sprejem. Ti racunski sklepi se
tako-le glasé — prosim vzeti v roko prilogo 11. —. ..

Poslanec dr. Vosnjak:

Jaz bi nasvetoval, da hi g. porotevalec ne bral
vseh $tevilk razun onih, pri katerih ima kaj opaziti.

(Pritrjuje se — Buftimmung.)

Porocevalec dr. Mosché:

Pri rubriki I. se je vet izdalo zaradi tega, ker
se je premalo proracunilo, in zastanki so pouzroteni
zaradi tega, ker niso v pravem casu poslali tiskarji
in drugi obrtniki, kateri so delali za deZelni zbor,
doti¢nih racunov.
~ Pri rubriki V. 1. — Zendarmerija — izdalo se
Je 429 gld. 8 kr. vet, ker so se med letom 1883.
nove postaje ustanovile, za katere se je moralo po-
hi§tvo nakupiti.

(Bere glavne svote iz priloge 11. — Siedt bdie
Dauptpofitionen aud ber Beilage 11.)

Finanéni odsek predlaga (bere — liedt):

Slavni deZelni zbor naj sklene:

1. Ratunski sklep kranjskega deZelnega za-
klada za 1. 1883. in glavni pregled gospodarjenja s
premozenjem kranjskih deZelnih zakladov za 1. 1883.
(Priloga 11.) se z odobrenjem na znanje vzameta.

2. DeZelnemu odboru se narota, da iztirja za-
stanke doklad k posrednim davkom za poprejina leta
V zmesku 3444 gld. 38 kr., in dezelnemu zboru o
tem porota v prihodnjem zasedanji.

3. DeZzelnemu odboru se narota, naj ukaZe,
da_.sﬂ pri stroskih v IX. rubriki: ,Subvencije in po-
Sojila za, cestne stavbe“ — ne zaratunijo v jedni tekoti
ﬁtevﬂk'%, marve¢ da se subvencije za cestne stavbe
bosebej in posojila posebej zaratunijo.

4. DeZelnemu odboru se naroca, da v prihodnje

Téunske sklepe v bolj jasni obliki predlaga dezel-
Iemu zhoru,

DezZelni elavar:
Otvarjam generalno debato.

Abgeordueter Waron Apfalfrern:

Jd) bitte um’s Wort!

Wir haben vom Herrn Beridjterftatter eine jehr
miihevolle Vorlejung von einer groflen Anzahl Biffern
vernontmen, iiber die id) hoffe, dajd er fie Defjer zu
perftehen und zu wiirdigen vermag, ald wie id). Wic
haben bdiefe vt der Rechnungdabjdhliiffe, — fie find
ja im boben Haufe nabe zur Gewolhnbeit gemworden,
— {don dfter gehort und e8 ift immer Diejelbe RKlage:
» 281t verftehen e8 nicht’. Alfo fitr die Jufunft wird
e fich wohl jehr empfehlen, wenn bem Landedausjdufje
an dem Ubjolutorium etwas gelegen ift, weldhed ihm
ber Landtag zu geben fHat, dajd diefe Uudweife tn einer
gemeinverftindigen Weife und nicht fo abgefaft wiren,
paf3 fid) darvin faum ein budhhalterijeh ausgebilbeter
Menjch) audfennt, jondern, dafd wir ald Landtagdabge-
orduete in die Lage fommen zu beurtheilen, ob die Ge-
barung Dbe3 Landedausidufjes mit bden wverjdhiebenen
Cvediten, die ihm erdffnet jind, eine vidjtige, corvvefte
war oder nicht. Jh fiir meinen Theil bin nidht in der
Lage, fiiv einen bdervartigen Redynungsabjchlujs und fir
bie Anerfennung feiner Ridhtiglett und Ordnungdmiifiig-
feit su ftimmen, weil i) filr meine Perjon bdie Ber-
antwortung nicht auf mid). nehmen will, und weil idh
nad) dem Vorgehen, wie i) e3 zu beobachten Gelegenbeit
habe, bejorgen muj8, dafd e3 einmal 3u einer gewal=
tigen Unordnung umd zu einer Rata?ﬂnpl]e fommen
werde, weldje dem Lanbde gewifd nicht zur Ehre gereichen
witd. (Smeh na levi — ®eldchter (infs.) Laden Sie
nicht, meine Herven, e8 ift etwasd in der Luft, weldhed
mir jagt, daf8 die Sache nidht {timmt. Denn id) mujs
geftehen, daf8 i) aus Dem Bheutigen BVortrage nun ein=
mal nicht im Cntfernteften eine Abhnung gaﬁe, wo Ddie
58.000 fl. refpective 65.000 fl., welche Ddie Jubelfeier
gefojtet hat, jtefen. Da3 ijt ftarf. Ebenjo gut fann
ein andever Betrag irgend wo Ddavin fteden. I bitte,
meine Herren, wiiBten Sie, wie Sie da fien, ju fagen,
ob etner von Jhnen eine vollfommene Rechtfertigung
geben fanm? Dem Herrn VBerichtertatter jteht danm
pad Wort feinerfeitd su. Nun wenn died moglid) ift,
fo ift eine Mienge anderer Sadjen aud) miglid). I
habe geglaubt, dajs mur der frithere Budhhalter davan
{huld ijt, dajd bdiefe Audweife in jo ganzlid) unver-
ftanblicher Weife verfaft find. Jdh bhabe aljo gehofit,
pafd beim Cintreten eined andeven Budjhalters e3 an-
derd fein werde. Jd) hove aber, daj3 Diejer Buchhalter
feiner Aufgabe nod) viel weniger gewad)jen ijt, ald e3
der Frithere war. Unter diefen Umitinden Recdhnungs-
abjdlitfjen ohne Weiteved, ohne NRefervat zuzuftimmen,
bag moge ein Anbever thun, i) thue ed3 mdht.

Poslane¢ Murnik :

Slavni zbor!

Jaz v resnici nisem pri¢akoval, da bo g. baron
Apfaltrern danes govoril o strogkih, kateri so se iz-
dali za lansko slavnost, in to zarad tega, ker se je
ratun o teh strofkih Ze resil in je bil doticni sklep
danes slavnemu deZelnemu zboru v javni seji naznanjen.
Vsakemu g. poslancu je bila prilika dana v teku tega

| Casa, od kar je ta racunski sklep v njihovih rokah,

31
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prepri¢ati se, ali je vse v redu, ali ne. Jaz mis-
lim, da natin g. barona Apfaltrerna vreci od sebe
vso odgovornost za ratunske sklepe ni pravi. Ako
enemu ali druzemu poslancu te ali one stranke ni
kaj dovolj jasno, naj bi se bil potrudil poprej po-
gledati natantneje ratune, pred ko rete, da ratunov
ne more odobravati. Posebno se pa tudim g. baronu
Apfaltrernu, kateri je Z%e star tlan slavnega zbora, da
je nafel fe le danes, da mu racun ni jasen. Cudim
se temu tem bolj, ker je bil on tudi predsednik
finantnemu odseku in pod njegovim predsedstvom so
se ratuni odobravali tudi v tej obliki. V finanénem
odseku se ni samo letos, ampak tudi prejsnja leta,
v katerih so imeli gospodje od one (desne — rvechten)
strani vetino, izreklo, da so ratunski sklepi za one
gg. poslance, kateri ne pregledajo celi detail, posebno
pa za one gospode, kateri niso ¢lani finanénega od-
seka, v tej obliki tezko razumljivi. Priznavam, da
je marsikateremu tezko prepricati se, ali je vse v redu
ali ne in natanko razvideti, v kakem stanu je premozenje
dezele. Zaradi tega je tudi sedanji finanéni odsek
to v postev vzel in predlaga slavnemu zboru ratunske
sklepe zadevajoti nasvet. Na podstavi tega predloga,
ako bo sprejet, se bodo v prihodnje v bolj jasni
obliki ti ratuni morali predlagati deZelnemu zboru.
Jaz se nadjam in upam, da ho mogote dezelnemu
odboru zadostiti temu predlogu oziroma sklepu, in
slavnemn deZelnemu zboru seveda ne le deZelnega
zaklada, ampak tudi drugih zakladov ratunske sklepe
v jasneji obliki predloziti. Kar se tite opazke o
prejénjem ratunovodji in o sedanjem, bi le to omenil,
da se je sedanji ratunovodja ravmo tiste oblike drzal,
kakor prejénji in Ce se ta predlog letos sprejme, se
bo moral kakega drugega nasveta drZati in v drugi
obliki predloziti te rafune, kar prejSnji ratunovodja
ni storil, akoravno je slavni deZelni zbor enake sklepe
storil, kakor se danes predlaga.

Poslanec dr. Vosnjak:

Ker sem tudijaz ¢lan deZelnega odbora, smatram
za dolznost, da zavrnem besede g. barona Apfaltrerna,
kateri sumniéi deZelni odbor, kakor da bi nekaj v
ratunih skrivati hotel, in kakor da je neka tajnost
v ratunskih sklepih. Kakor je znano, ima deZelni
odbor svoje knjigovodstvo, in %e g. Murnik je rekel,
da se ratunski sklepi delajo, kakor prejénja leta.
Tedaj mi nimamo ni¢esar skrivati in e komu ratunski
sklepi niso jasni in razvidni, temu mi nismo krivi.
Posebno moram pa odlotno zavrniti, kar je g. baron
Apfaltrern rekel, kakor da bi imela kaka denarna
katastrofa za deZelo nastati. Katastrofe se nam patl
ni treba bati, ¢e prav smo dobili zapustino od stranke,
katera je poprej v rokah imela krmilo, katero bo
tezko v red spraviti, ker so se nam zapustili velikanski
strodki za zidanje Rudolfinuma. Poprej se je reklo,
da bo dezela dala le 30.000 gld., a zdaj se kaze, da
bodo znadali strogki za dezelo 0d 60.000 —70.000gld. Ce-
sarska slavnost je nakladala tudi 60.000 gld. stroskov
dez. fondu. Naga stranka rada privoli te stroSke, ali da
so tako visoko narastli, ni naSa vetina kriva. Ako
g. baron Apfaltrern pravi, kje se nahajajo v ratunih
ti strofki, mislim, da mu jih bode g. porotevalec
lahko pokazal v ratunskem sklepu, pokrivali pa smo
jih iz posojila, katerega smo vzeli iz zemlji§éno-odvez-
nega fonda. Sicer bi pa tudi g. Deschmann lahko

razlozil bil svojemu kolegu g. baronu Apfaltrernu,
kako so se ti strodki pokrili. Moje mnenje je bilo,
da bi bili precej e lani za 1—2% poviksali dezelno
priklado v pokritje stroSkov za cesarsko slavnost ;
ker pa je iz ratunov razvidno, da vsako leto nekoliko
ostane deZzelnemu fondu od dohodkov, upati je, da od
teh ostankov bodo v 5— 6 letih stroSki platani, ne
da bi bilo treba dezelno priklado povikfati. Ako so
dezelne finance v teZavnem poloZaji, nismo mi temu
krivi, nego prejénja velina, katera nas je zakopala v
take stroSke.

Dezelni glavar:
Zeli e kdo besedo v generalni debati?
(Nihte se ne oglasi — iemand meldet fid).)

Zeli besedo g. porotevalec?

Porocevalee dr, Mosché:

Kar zadeva opazko g. barona Apfaltrerna, da
se 60.000 gld. oziroma 59.000 gld. za dezelno slay-
nost ne nahaja v ratunskem sklepu, opozarjam na
93. tekoto Stevilko, rubrike XI. med stroski, kjer se
bo nadlo: ,Drugi neprevidljivi strofki® 61.802 gld.
881, kr. za 1. 1883., a proratunjenih je bilo le
1000 gld. Tukaj bo tedaj g. baron Apfaltrern nasel,
da so ravno v tej rubriki strofki za deZelno slavnost
zapopadeni, ter mislim, da bi ne bilo primerno, ako
bi se ti racuni $e posebno tiskali.

Kar pa zadeva opazko g. barona Apfaltrerna
zaradi nejasne oblike, o kateri se predlagajo ratunski
sklepi, mi je Zalibog pripoznati, da so te njegove be-
sede preresnitne, ker ne samo financni odsek, ampak
tudi posamezni g. g. deZelni poslanci se zmiraj prito-
sujejo, da so jim ratunski sklepi v tej obliki nera-
zumljivi. Meni samemu je bilo treba mnogo zaprek
preobladati, predno sem to re¢ prestudiral. Informiral
sem se pri deZelnem knjigovodstvu in sem se pre-
prical, da so izdatki in prejemki resnitni in da je le
oblika taka, da ne olajsava pregleda posameznin
gg. poslancem. Zaradi tega je tudi finantni odsek v
4. totki svojih predlogov predlozil sklep, kateri bo
to ret v prihodnje na bolje ukrenil.

Dezelni glavar:

Generalna debata je kontana, otvarjam specialno
debato.

Zeli kdo besede?

Abgeorduefer Baron Apfalfrern:

X mbdhte su einer fleinen Bevidytigung Ddauk
jpdter bag Wort ergreifen. :

Porocevalec dr, Mosché:

(Bere 1. predlog iz priloge 53. — Siedt den L
Untrag aud der VBeilage 53.)

(Obvelja — Angenonmen.)

(Bere 2. predlog — Siest den 2. Untrag.)

To so tisti zastanki, katere boste nasli v 2. tekoti
Stevilki, rubrike I. med dohodKki. Informiral sem £€
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o tem pri deZelnem knjigovodstvu in sem poizvedel,
da so se ti zastanki tudi poprej postavljali v ratun-
gki sklep in da so se skuSali iztirjati. Ti zastanki
o dolgovi, katere fe nekateri najemniki dolZzujejo
kot zakupnino uZitninskega davka, prav za pray
doklade uZitninskega davka. Mislil sem v finanénem
odseku predlog staviti, naj se naroti deZelnemu od-
poru, da te zastanke iztirja, Ce pa prizna, da so ne-
igtirljivi, da se odpifejo. Prosim visoki zbor, da bi ta
9. predlog sprejel.

(Obvelja — Angenommen.)

(Bere 3. predlog — Siedt den 3. Untrag.)

Iz rubrike IX., kakor je do sedaj v ratunskem
gklepu, ni razvidno, kaj spada na subvencije in kaj
na predplatila in posojila. Zaradi tega bil je finantni
odsek tega mnenja, da bi bilo bolj jasno, e bi deZelni
odbor zaratunaval posebej subvencije cestnim odborom
in posojila tudi posebej. Mislim, da je ta predlog
prakticen zavoljo vedje jasnosti v prihodnje in prosim,
da ga visoki dezelni zbor sprejme.

(Obvelja — Angenonuen.)

(Bere 4. predlog — SLiedt ben 4. Antrag.)

Ta predlog sem Ze poprej utemeljeval. Le to
hotem $e povedati, da sem pregledoval racunske sklepe
Stajerskega in GoriSkega deZelnega odbora in pa tudi
nekaterih drugih kronovin, in prepri¢al sem se, da
s0 racunski sklepi teh deZelnih odborov prav jasni,
holj jasni, kakor nadi, posebno bi pa ratunske sklepe
(Goriskega dezelnega odbora stavil za izgled.

Abgeordueter Waron Apfalfrern:

Jdy bitte um’'s Wort!

Gben diefer Antrag, der mun in Debatte fteht, geht
amihevend dahin, wobin id) gezielt Habe mit metner
f‘:ii?eren Befprechung ded Rechnungdabjchlufjed, und id
mujd au meiner Redjtfertiqung davauf Dhimveifen, dajs
bie Frage, welche ich geftellt habe, in Betveff der Rubrif,
in weldhe die Koften fiir die Landedfeier aufgenomumen
wovben finb, bemn doch micht o eine ungevedjfertigte
war, inbem fie allerding® jept miv aufgeflivt yworden it
bof8 fie in Poft 23 des Redynung3abjcdhluffes ftece.
Run diefe Rubrif Deift: ,Sonftige unvorhergefehene
Yuslagen”. Da waren fitv 1883 allerdingd nur 1000 fL.
priliminivt und in der Wirtlichfeit waven e3 aber um
60.000 f. mehr. Man twendete mir ein: ,id) hitte
M8 auch wabhrnehmen Fomnen; id) Hatte feinen Tabel
adzujprechen gebraucht”. Diesfalld mujd i) zu meiner
Cutjchuldigung nur gweievlei jagen:

1. $abe i) Anjtand genommen, die erwihnten
Yngweife der Jubelfeier in diefer Rubrif u fucen, weil
fie lautet: ,Unvorhergefehene Auslagen”. Wir Haben
um diefe Auslagen fchon vor mehr ald 2 Jahren ge-
wufit, nur nicht, ob fie gevade 60.000 fl. ober 40.000 fl.
ausmadjen ywerden; wir haben und dad Lepteve gedacht,
aber e3 find 60.000 fl. daraus geworben.

2. €3 war jonjt der Herr Buchhalter, der diefe
Yudlagen vorbereitete, tmumer fo freundlich, in der Un-
merfung  quf Derlei Abnovmititen einen Himweid u
maden. ) finde Hier die Wnmerfungdrubrif in ihrer
ollen Unfehuld gefleidet, — vollfommen weif. Wenn
mim folge eclatante Dinge nicht einmal einer gewifien
Dogirung gewiirdiget werden, jo ift ber Tabel, ben id)
v audzufprechen exlaubt habe, gewifs ein gevechtfertigter.

Porocevalec dr. Mosché:

Ker me je slavni deZelni zbor poprej oprostil
daljnega branja vseh Stevilk tega ratunskega sklepa,
nisem priSel do tega, da bi bil razjasnil ta dodatek,
katerega je Zelel pristaviti precastiti g. baron Apfaltrern.
Da nisem bil branja oproféen te Stevilke, bi bil raz-
jasnil velikost, potem bi bila pa odpadla ta opazka,
katero je storil gosp. baron Apfaltrern.

Prosim slavni deZelni zbor, da bi 4. predlog fi-
nanénega odseka sprejel.

(Obvelja — Angenomuten.)

Dezelni glavar:

15. totka danaSnjega dnevnega reda — tajna
seja — odpade, ker se bode ta predmet (osobne
zadeve) v javni seji obravnaval.

Podelim besedo gosp. poslancu Klunu,

Poslane¢ Klun:

DeZelni zbor je pri koneci in veliko reti nam
Se ostaja za obravnavo, katere so deloma Ze izrotene
raznim odsekom, deloma se pa bodo &e le izrotile.
Na$§ opravilni red pa pat ne bo pospeseval nalega
delovanja v tem kratkem dcasu, ker §. 29. naglada,
da se mora vsako odborsko sporotilo naj manj 48 ur,
preden pride v deZelnem zboru v obravnavo, po-
slancem razdeliti. Ta obrok je predolg; v drZavnem
zboru se zahteva samo 24 ur za take predloge, preden
pridejo na dnevni red; vEasih se ne more pa niti to
zgoditi, da bi dotiéni predlog 24 ur pred obravnavo
bil v rokah poslancem, zlasti takrat ne, kadar gre
zhorovanje h koncu. Zato bi jaz, da bi se nam za-
sedanje ne raztegnilo zopet tez nedeljo, stavil predlog :

Gospod deZelni glavar naj na dnevni red pri-
hodnjih sej deZelnega zbora dene vse od odsekov iz-
delane predloge, ako ravno morda Se ne hodo skoz
48 ur v rokah gg. deZelnih poslancev, kakor zahteva
§. 29. opravilnega reda.

Ako bode kaka izjema potrebna, da bi se mo-
rebiti kak predlog odstavil iz dnevnega reda, pre-
prican sem, da bodo gg. poslanci tak predlog radi
potrdili.

Prosim torej Castitega gosp. deZelnega glavarja,
da bi ta moj predlog dal na glasovanje.

(Predlog se podpira — Der Antrag wird unter-

ftiist.)
Abgeordnefer Waron Apfalfrern:

I glaube von Seite meiner Geftnmumgdgenofjen
feinen Wiberfprucdh) zu erfahren, wenn id), wad bdiejen
ntrag des Herrn %otrebnetﬁ betrifjt, die Erfldrun
abgebe, Dajd wir gegen ben Antrag an und fitr fldgj
feine Cimwendung 3u exheben haben, jeboch und vorbe-
halten miiffen , u?é in bejonberen Fdllen fobann von
und aud die Abjebung Ded betreffenden Gegenftandes
von der Tagedordming mit Erfolg begehrt werde. Jm
Gvofien und Gangen bin ich immer einverftanden gewefen
mit Der Forderung dev Landtagdgefchdfte und id miirde
fehr gewiinjht Haben, twenn diefed Jahr die Sefjion
nicht o lange gedauert Hatte. Aber wenn ein Gegen-
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ftand ein veifere3 Studbium erfordert, fiiv diejen Fall
wiitbe von unferer Seite die Abjebung Ddedjelben von
ber Tagesordnung begehrt und die Hoffnung davan ge-
fniipft werben, Dafd Dem von der anderen Seite Ded
fohen Daufed ein Entgegenfommen gezeigt werde.

Sandeshanpfmany :

Sd exflive miv die Meimmg bed Hervn Abge-
ordneten dabin, Dajd bedingt dem Antvage Ded Herrn
Abgeordneten Klun Fugeftimmt wird.

Sd) bitte die Herven, welde mit dem Antrage ded
Herrn Abgeordneten Klun einverftanden {ind, fid) zu
exfeben.

(Obvelja — Ungenommert.)

Dofla je fe sledeta peticija: Gosp. poslanee
Grasselli izrota pro¥njo Vilhar Franja, skladatelja v
Karloveu, za podporo za izdavanje svojih glasbotvoroy.

(Izroti se finantnemu odseku — Wird dem {Fi-
nanzaudidufie zugewiefen.)

Prihodnjo sejo doloéim na Cetrtek 16. t. m. ob
10. uri dopoludne s¢ slede¢im dnevnim redom:

(Glej dnevni red prihodnje seje — Siehe Tages-
orbrung der ndchften Sibung.)
Odsek za reZijo na Studenci ima sejo koj zdaj,

finanéni odsek danes ob 3. uri popoludne; upravni
odsek tudi danes ob 3. uri pepoludne.

Sklenem sejo.

Seja se konda ob 20. minuti &ez I. uro popoludne. — Sdylup der Sibung 1 Uhr 20 Ainuten Nadymitiag.

Zalo#il kranjski defelni odbor.

Caibad). Drud Vhllis.



