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Hernani. Balzac je kupil vse vstopnice, da bi jih po svojih cenah naprej
prodajal. Ko je bilo vse konéano, so ga nasli smréefega v lozi. Gospe Hanski,
kesnejsi svoji Zeni, je pisal: «<Pri vseh sedmih predstavah je obé¢instvo nepre-
trgoma Zvizgalo in ni maralo niti poslufati.> Leta 1863, je Vaudeville prav
uspeéno 43krat uprizoril Quinolo.

Gmotni dobitek tega numotvora je bil neznaten. Zato se je avtor zopet po-
svetil romanu in 18421843, dovriil nekaj prvovrstnih umetnin. Tako je mogel
obiskati Hansko v Petrogradu. V njegovi odsotnosti je Gaité uprizorila nje-
govo druzabno satiro Paméla Giraud, ki je pozneje doZivela ponovitve.

Vrnivéi se iz Rusije, obdela Maceho. Théitre IHistorique jo sprejme:
42 predstav. Smela drama pomeni premladitev tatasnega teatra ter napoveduje
Becque-a in Curela. Zatem jo je 1859. ozivotvoril Vaudeville in mladi Sarcey
je v njej pozdravil prihod realizma na pozornico.

Leta 1848, je ponudil Francoskemu teatru Mercadetaali Dobickarja.
Ravnatelj Lockroy mu nasvetuje nekaj sprememb. Balzac predela zadnji deja-
nji, potem pa ¢ita odboru z izrednim ognjem. Poslednje dejanje je bilo sijajne.
Toda niti érke ni bilo na papirju. Balzac pal ni bil utegnil prepisati in ga je
znal na pamet.

Uprizoritev Mercadeta se je zavlekla radi zadnjega Balzacovega poto-
vanja na Rusko. To je navzlic Dennesyjevim popravam, prav za prav po-
tvaram, najboljsi dramski proizvod one dobe. Sarcey ga primerja najtrajnej-
gim Moliérovim mojstrovinam. Kako tudi ne? Balzae, ki je bil v ve¢nih denar-
nih zadrgah in zadregah, je korenito poznal prekupuhe in odrtnike.

Sedaj je naSel svojo pravo zilo. Toda izrabljati je ni mogel, ker ga je bela
7ena odvedla s svatbe v neizvestno onostranstvo. In ko bi René Benjamin, ki
je orisal Balzacove «fudeZno Zivljenjes, to izoblikoval v drame, bi nevedni
gledalei ne verjeli v resni¢nost predocenih dogodkov. A.Debeljak.

K RONTIKA

Koncerti.. Komorni koncert skladb Slavka Osterca (10 fe-
bruarja 1930.). Kar se vidi iz Ostertevega koncerta, je predvsem to, da je
komponist pristen komik in da bi storil najbolje, &e bi si poiskal dober tekst
za komi¢no opero in ga uglasbil. To misel zagovarjajo njegove <4 Saljivkes
za sopran in dva klarineta (zlasti IL. in IV.) ter <koncert> za oboo, basklari-
neto, rog in vijolo (Vivace, Allegro). Zivahnost se mi zdi najbolj naravni izraz
Osteréevega znacaja.

Ciacono za vijolo slabi dejsivo, da na najbolj nepri¢akovanih mestih
nastopijo ritmi iz dramati¢ne muzike, ki pa morajo biti posebno utemeljeni,
da jih ¢lovek lahko uvede v komorno muzike.

«Vstajenje», samospev za sopran in vijolo, stavi virtuoznost instru-
menia v ospredje, tako da pevski glas nekoliko zaostaja za njim. Od «4Grad-
"nikovih pesmi» za kontraalt in godalni kvartet je najbolj enotna in naj-
boljéa «Pesem dekletas, Kvartet v teh pesmih ni samostojen korpus, ampak
harmoni¢na podlaga, podrejena pevskemu glasu. Mogofe bi bilo bolj pri-
merno, komponirati te pesmi za sopran.

Najbolj enotno in najboljse delo tega vecera je bila «<Sonata» za vijolo in
klavir, prav smotreno izdelana skladba, ki jo lahko vzame v Studij vsak resno
misle¢ vijolist, zlasti, ker literatura za vijolo ni ravno prevel obilna.
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S. Osterc je zelo agilen, veasih se mi vidi, da kar preveé, in to zato, ker
se mi za komponiranje ne zdi potrebno le tehni¢no znanje, ki je skoro prvi
pogoj za vsako zrelo delo, ampak tudi jasna predstava o tem, kaj hote ¢lovek
povedati.

Sodelujoti: Osteréeva (klavir), Mezetova in Golob (petje) ter Ivanéié, Su-
Stersit, Flego, Gregore, Hafner, Ruch, Ffeifer, Stani¢, Bojde (instrumentalisti).

Takih koncertov bi bilo Zeleti ved.

Klavirski koncertii: Klavirski koncert Jadvige PoZenelove
2. decembra 1929, je pokazal manj prepri¢evalen nastop kot njen prvi. Program
je bil deloma monoton, dasiravno je imel svoje jasne totke zlasti v Coupe-
rinu in Schumanovih «Simfonskih etudah», ki so v interpretaciji pokazale
natin njenega Studija, slone¢ega na konstruktivnem pojmovanju posameznih
fraz, ki tvorijo glasbeno umetnino. V zatetku medlo atmosfero je pianistka
kon¢no razpriila s Schumanom, ki je nanjo stavil najveéje zahteve, in ki jih
je najbolje ovladala. Igranje J. PoZenclove se hvalevredno razlikuje od mno-
gih povprecnih pianistov po frazeoloikem, iz muzike zraslem pojmovanju in
c¢isti igri. Zeleti bi bilo, da se ne ustradi dela. ki bo Ze potrebno, da doseze vse-
zmagujoto popolnost.

S klavirskim koncertom z dne 12. maja 1930. si Karmela Kosove-
lova nikakor ni utrdila postojanke, pridobljene si s svojim prvim koncer-
tom. Kot glavne tocko je igrala iste «Simfonske etudes kot J. Pozenelova, le
da razmeroma slabie. Igranje K. Kosovelove ne izhaja iz kompozicije same,
marve¢ iz momentov, ki leZé izven nje. Njena interpretacija podaja njeno
trenutno razpoloZenje, ne da bi le za trenutek postalo pravo obéutje. S tem
se skladbam vsilijo stvari. s katerimi same nimajo opravka, igranje pa dobi
nekaj konfuznega, neustrezajo¢ega. Po pravici povedano, od nje sem prica-
koval vse kaj boljsega.

Vse hvale vredno pa je, da je ena kot druga pianistka sploh nastopila
sumostojno, dasiravno ni igrala slovenskih stvari ne prva ne druga.

Pevski koncerti: Pavla Lovietova si je izbrala za koncert dne
4. aprila 1930. spored, ki je moral posebno zadovoljiti publiko, ki ima pri
koncertnih prireditvah rada kolikor mogoée malo posla. Predvsem je pevki
treba Steti v dobro, da je imela na sporedu v prvi vrsti slovanske skladbe
(Borodina, Novaka, Lajovica, Osterca itd.), katerih avtorji so bili, kakor so v
oklepajih navedeni, po vrsti najboljgi. Petje P. LovSetove ima toliko pred-
nosti, da bi bilo teiko najti primernih pohvalnih besed, Prava koncerina
pevka je. Pevka, ki si izbira sporede po svojem psihi¢nem razpolozenju, kar
je ¢isto v redu. Ce bi pri izberi le malo stroze gledala na kvaliteto, bi gotovo
ne bilo slabo. Pevko je spremljal Lipoviek Marijan, mogote celo malo preved
diskretno.

Zborovi koncerti: Koncert <UZiteljskega zboras, ki je ab-
solviral koncertno turnejo po Ceikoslovaskem, je bil najmoénejia afirmacija
v dosedanjem obstoju tega zbora, ni¢ manjii dogodek pa ni bil za opazujode
‘ob¢instvo, ki ga take stvari zanimajo. Spored je bil umetnitko moan in vse-
stransko reprezentativen. Slovenci (Lajovie, Ravnik, Kogoj, Adamié) so se
tu pokazali kot individualno samostojni muziki, medtem ko je v skladbah
hrvaskih komponistov (Stolcer, Dugan ml., Grgosevi¢, Papandopulo) bile opa-
ziti iz folklora razvit nadin dela, ki vzbuja vtis enakosti in vpliva kot ponav-
ljanje nedesa, kar je ze nekdo povedal. Narodno pesem sta zastopala Mokra-
njac in Zganec. Ne oziraje se na to, so skladbe tega koncerta brez izjeme
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predstavljale kvalitetna dela, so nekatere poleg tega nudile tezko premost-
ljive ovire (zlasti ¢Zabes in <Vrabeiz), katerih se pa zbor ni ustradil. Da jih
je tako ¢astno redil, mu daje nekako kvalifikacijo.

Kar se tite glasov, ni mogole trditi, da so vsi polnovredni. Gotovo je, da
jih bo treba %e nekaj pridobiti. Zbor je zlasti vidno napredoval v intonacij-
skem oziru, ki je zdaj na najboljsem potu do &istosti, kakrino mora imeti
vsak zbor, ki ima ambicijo, nastopati kot vazen reprezentativen kulturen
¢initelj. Se par let konstaninega dela v pevsko tehniéni smeri in zbor lahko
najpreprostejiega ¢loveka preprita o svoji samobitni potenci, kot jo zbor vse-
kakor hote doseci.

Zenski zbor se je posebno izkazal pri intonacijsko tezkih «Zabah» (Lajovic)
in pri Ravnikovih dveh (Zimska, Kmetiska), meSani pa pri v vseh ozirih tezkih
«Vrabeih» (Kogoj).

Zbor je dirigiral Sreéko Kumar, Cigar inicijativnosti in energiji se je
posredilo, spraviti zbor tako dale¢. Izbral je karakteristicna dela iz slovenske
in hrvaike moderne, kar mu moremo Steti v zaslugo, zlasti, ker je izvajal
skladbe, ki jih drugi ne zmorejo.

Koneert <Ljubljanskega Zvonas» je otividno pokazal, da zbor ni
ved na tisti stopnji, kakor je bil neko¢. Natin petja je priblizno tak kakor
po navadi po cerkvah: za vse skladbe enak. To se pravi, prepuicati skladbam,
da delujejo golo, brez interpretacije, kar se je v tem primeru slabo obneslo.
Boljie so bile skladbe Schwaba, Kimovea in Dolinarja, najboljSe pa Adami-
Zeve «Saljivkes, ki so pisane v dobri pevski tehniki, vendar pa ne tvorijo
nikake sunite, ker nobeno cikli¢no delo ne sestoji iz samih enakih tempov.
Najsi je bil koncertni spored sestavljen samo iz del domacih avtorjev, tega
koncerta ni mogode hvaliti, kakor bi ¢lovek rad. Dirignet: Zorko Prelovec,
sodelujodi: Betetto, Ram3akova, Lipoviek, Svetel.

7 veseljem moram konstatirati, da so se pevska drustva drugega reda dosti
zboljtala. Nemuzikalno prednadanje polpreteklega Casa je tako reko¢ popol-
noma izginilo, sporedi imajo neko upravicenost in neko vrednost. Zlasti je
treba omeniti koncert Grafike (Grobming) in «Cankar ja» (Perko).

V zadnjem ¢asu so v Ljubljani koncertirali tudi Anglezi. Pokazali so
nam historiten pregled svojih skladateljev, ki so v zborovi produkeiji naj-
plodovitejsi in najmoénejdi. Marsikatera skladba se je sicer danaSnjim usesom
sdela morda ¢udna — histori¢no gledana pa je prireditev bila vsekakor zani-
miva in vsestransko poutna. Ob tej priliki smo tudi lahko opazili, da nasa
sborovska literatura ni, da bi se podcenjevala. — Dirigent zbora: Fagge.

Tudi Zamorei so nastopili. Pokazali so se intonacno zelo sigurne pevee,
o pesmih pa je obéinstvo pri¢akovalo, da so malo drugaéne. Pete pesmi so
preproste in kaZejo mestoma veliko sli¢nost z nekaterimi naSimi.

Koncert pevskega zbora <Glasbene Matice» (14 aprila 1930.): Spored
je obsegal dve karakteristitni deli zadnjega Casa: Stolcerjevo «Balkanofo-
nijo», moéno samostojno delo, paé najboljse, kar jih ima Jugoslavija na polju
simfonske muzike, in Vycpéleka kantato <O poslednjih receh ¢lovekas, utin-
kovito izdelana skladba z mestoma predolgimi medigrami in premnogimi
enako moé¢nimi vigki, dobrim vokalnim in instrumentalnim stavkom.

Prednaganje obeh del, pri katerih je nosil glavno breme orkester, je bilo
dobro, to se pravi, delom ustrezajoce. Dirigiral je M. Poli¢. Poleg Ze omenje-
nega orkestra in pevskega zbora <Glasbene Matice» sta sodelovala Majdi¢eva
in Grba, ki sta se pa komaj sliSala iz orkestra.
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«Orkestralno druitvo> je dalo na svojem koncertu (10. maja 1930.)
Franckovo «Simfonijo», v zacetku katere nas je prijetno presenetil zvok godal,
pri katerih smo se v Ljubljani 7e odvadili pricakovati kaj tona. Zal, da je
bilo vse, kar lezi med ekstremnimi legami, precej negotovo in nikakor ni
podpiralo ostalega. «Preludij in Scherzos L. M. Skerjanca nista to, kar hoteta
biti po naslovu, pa tudi ne glede na to, se S8kerjanc s tem delom ne more
ravno ponasati. Najbolje igran je bil Lisztov <Es-dur konecerts:; pri klavirju
No¢, ki ga je odigral bravurno, &eprav so bile pasaze nejasne.

Orkestralno drudtvo po Jerajevih godalnih koncertih na zunaj sicer ne
beleizi posebnih uspehov, njega tiho delovanje pa utegne vendarle poéasi po-
stati lep prinos nasi kulturi.

Orkester je bil sestavljen iz opernega orkestra, muzike Dravske divizije,
¢lanov Orkestralnega drusdtva in gojencev Drzavnega konservatorija. Diri-
gent: L. M. Skerjanc.

V juniju 1950. je priredil drzavni konservatorij $tiri produkeije
in zakljutno akademijo. Prireditve so pokazale solidno delo konservatorija v
vseh predmetih. Predvsem je treba zabeleZiti uspehe instrumentalnega od-
delka Slaisa, Berana in Launa (z uéenci Suiterii¢, Ornik, Gregore, Leskovic,
Bajde), pevsko Solo M. Hubada (Gosti¢, Marcee, Jug, Dolenc), Foedranspergove
(Mezetova, Golobova) in Wistinghausenove (Korenéanova) in klavirski pouk
J. Ravnika (Lipoviek, Novakoviteva, Sivic). Za IV. produkcijo je L. M. Sker-
jane instrumentiral pet Lajov&evih pesmi in svojo «Vizijo>. Posebno posreéena
je njegova in Lajovieva <Begunka pri zibeli>. Pri akademiji me pomotoma
ni bilo.

Radio-Ljubljana oddaja programe, odvisne od prilik, katerim pa
manjka prave smernice. Kot izventeritorialen faktor, mislim, da ne bi imela
edino tega smotra, razkazovati svetu, da je zadnja postaja na svetu.

Y dobi, odkar sem prevzel posel, da porocfam o nafem koncertnem Zzivlje-
nju, se je morda vriil e kak koncert, o katerem ne porot¢am, bodisi da vstop-
nice sploh niso bile dostavljene ali pa da so bile dostavljene prepozno ali na
nepravi kraj. MarijKogoj.

André Maurois: Byron. Izmed letonjih francoskih biografi¢nih knjig sta
kritika in obéinstvo prisodila prvenstvo obiirnemu, dva zvezka obsegajotemu
zivljenjepisu Byrona, ki ga je spisal André Maurois. Plebiscit visoke naklade,
ki jo je ta spis dosegel v nekolikih mesecih po izidu, ne pri¢uje samo o zna-
¢ilni priljubljenosti <romanizirane biografijes>, marveé je tudi glas za Mau-
roisa samega, ki si je Ze prej z biografskim romanom Shelleya in %e bolj z
zivljenjepisom drzavnika Disraelija pridobil neredko popularnost v plemeni-
tem pomenu te besede. Francoska kritika je dolgo pri¢akovanega Mauroiso-
vega «Byronas sprejela z laskavo pohvalo: E. Jaloux je n.pr. napisal, da ni
lepSe knjige, ki bi bolj mikavno in ganljivo opisovala Byronovo stako zani-
mivo in grozno lepo usodos, Fr. Lefévre pa je zapisal: <Mauroiseva knjiga je
pretresljiva, ne v zadnji meri zbog tega, ker v Zivljenjskem prizadevanju ne-
navadnega Cloveka XIX. stoletja ¢uti§ zivljenjski ritem sodobnosti, veselje in
zalost danasnjega cloveka, ki v Byronu ¢uti svojega brata, kateremu je bilo
dano, da vse to ne samo opeva, ampak tudi preZivi»

Dejal bi, da Lefevréova sodba ni v ni¢emer pretirana: pri ¢itanju te ez
vsakdanjo mero zajemljive knjige sem imel ves ¢as obéutek, da je Byron v
samem jedru svoje ¢udi blizji ¢loveku po svetovni vojni, nego je bil poziti,
visticnemu, mestansko-liberalnemu ¢loveku druge polovice 19. stoletja. Cutim,
da obenem z Byronovo naturo trepede vse ozratje okrog njega, in ni li danas-
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