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ravnanost v tragedi¢no obCutenje sveta,
ostaja pa tudi vprasljiva tragi¢nost
konkretnega, v posameznih igrah pri-
siljeno prevelicanega, pateti¢nega du-
Sevnega vrtin¢enja in trpljenja, ki naj
prinasa ofiscenje.

Ervin FRITZ, Mirakel o sv. NeZi,
DZS, Ljubljana 1977

Svojevrstna demitizacija, ironizacija
in parodizacija se godi tudi v Fritzovi
igri z zgodbo o devici in svetnici NeZi;
ob njeni oficialni podobi se razkrije
njena ,resni¢na‘ Storija, ki je seveda
s prvo v kriCetem nasprotju, vse vzvi-
feno in sveto je zniZano v duhovito,
radoZivo, posvetno, naravnost frivolno
dogodivi¢ino Zivahne in neucakane
NeZice.

Mirakel oziroma antimirakel vpelje,
izpelje in se vanj veckrat vmeSa pri-
povedovalec, namre¢ slovenski kaplan
»iz §e ne isto pozabljenih &asov«; go-
vori v prozi z arhaizirano sintakso in
daje dekletom v dvorani sv. NeZo za
zgled deviske Cistosti. Njena zgodba se
nato odvija v dramski obliki in vedi-
noma v klifejskih, znano zveneéih,
preprosto rimanih verzih, ki simplifi-
cirano in poucno nizajo nauke in de-
janja kr$¢anskih vrlin. Avtor pravi:
»zgodba, osebe, sentence, nauki, pesmi,
sploh velina tega, kar tvori tkivo dela,
je preplonkano in pokradeno.« Vse to
je namre¢ storjeno hoté, Fritz se iz
Nezinega ¢udeZa in zlaganega moraliz-
ma noréuje; dodal je le »brezboZni
materializem in nekr§¢ansko hudobijo«,
kar je razvidno iz kvantaSko zbanalizi-
ranega popisovanja posledic NeZine
seksualne izku¥nje (doZivi jo, naivna
kakor je, s sinom cesarjevega namest-
nika, preobleenim v Kristusa) oziroma
iz predlogov in ukrepov, ki sledijo, da
bi ji »vrnilic devistvo, pa tudi iz mo-
ralnopolitiénih razpravljanj o kriéan-
stvu, ko v Rimu $e ni bil drZavna reli-
gija; namestnikova hetera Lavinija
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prepri¢uje NeZo, naj postane Zena nje-
govega sina, vendar se ta ne da speljati,
s pomodjo angela varuha se resi vseh
nevarnosti, ki ji pretijo — posiljevalca
celo udari smrt. Katehet s svojim ma-
nipuliranjem vere poskrbi, da NeZa
postane $e mudenica, z manjSimi »Cu-
deZi« pred njeno smrtjo pa pridobi
§e nove vernike.

Bolje bi bilo, ko bi ta igrica ostajala
res zgolj popevajoca in igrackasta, ne-
koliko lascivha zabava ob (s)preobr-
njeni podobi devifke svetnice, to pa
seveda ni ni¢ usodnega, saj ves dogo-
dek razglase za apokrifen, uradno je
NeZa fe vedno devica, Ceprav laZna;
v ¢ezmerni in preresno zagnani avtor-
jevi ogordenosti nad spolzkim cerkve-
nim moralizatorstvom pa je v preti-
ranem sorazmerju z lastno snovno
malopomembnostjo, zlasti $e, ker dan-
danes ravno podroéje erotike in seksa
v literaturi in nasploh ni posebno ome-
jevano in zatirano.

JoZe JAVORSEK, Improvizacija v
Ljubljani, ZO, Maribor 1977

Ce so obravnavane igre Kmecla in
Fritza znane osnove, ki so jih upora-
bile, variirale v drugacnost, se od njih
distancirale in jih obrnile tako rekoc
na glavo, jih predvsem iz duhoyno vzvi-
Senih sfer prenesle in vsaj deloma »zni-
Zale« na »manjvredno« telesno, mite
razvrednotile oziroma relativizirale, pa
uporablja JavorSek pri svoji igri ana-
logijo; znanim primerkom improvizacij
v Versaillesu, Parizu in na Almi (Mo-
liere, Giraudoux, Ionesco) je dodal Se
ljubljansko. Gre za istosmiselno vari-
anto Ze uveljavljene strukture, vsebine
in oblike, ne za kakrino koli ruSenje,
parodiziranje ali ironizacijo.

Igra je napisana kot »obrafun« s
krizo ljubljanske Drame v Sestdesetih
letih in v njej nastopajo igralci tega
gledali§¢a s svojimi pravimi imeni (in
morda celo z lastnimi razmisljanji), ki
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nameravajo zaigrati igro Improvizacija
v Ljubljani, to pa je po njihovem igra,
ki naj bi ne bila preoblikovano Zivlje-
nje, temved Zivljenje samo; také raz-
pravljajo o igralskem poklicu, ki da je
danes Ze isto sprofaniran, o sodobni
slovenski dramatiki oziroma o tistem
njenem delu, ki da =zatira slovensko
govorico, o repertoarju, o nasi gleda-
liski kritiki, ki da je bila véasih na
izredni visini, danes pa je vse slabsa
in predvsem ni¢ ne pomaga gledali§cu,
pa o krizi v Drami in o sporu s slo-
venskimi reZiserji — o Cemer jih pride
spraSevat nadleZen marki La Thoril-
ligre (iz Moliérove Improvizacije);
igralci mu ne postreZejo s konkretnimi
podatki in odgovori, temvel razkrivajo
svoje nacelno videnje o slovenskem
gledali§¢u, ki da je tribuna, s katere
se je treba bojevati za jezikovne pra-
vice, za slovenstvo in za ¢loveSko svo-
bodo, pri vsem tem pa je pomemben
predvsem »ogenj ustvarjalnega daruc;
sami sebi se zde dobri in plemeniti, vsa
situacija okrog njih pa skrajno slaba,
tutijo, kako vse 1épo ne more uspevati
v tem necistem svetu (to podkrepijo s
citati iz PreSerna in Shakespeara).
Prispodoba oziroma simbol tistega, kar
svetu najbolj manjka, pa se pri Ja-
vorSku skriva kot nepokopan mrtvec v
krsti, ki jo pogrebci prenasajo po odru,
ves Cas motijo improvizacijo in vna-
$ajo nekaksno iracionalno, sanjsko raz-
poloZenje; in $ele ko nekdo pogrunta,
da je v trugi Hekuba (namred tista iz
Hamleta, ob kateri igralec tako podo-
Ziveto Custvuje), ko torej spoznajo, da
je to »krsta naSih Custev«, se morg
konc¢a in igralka v Javor§kovi impro-
vizaciji, se pravi v »resnici«, zajoka in
zaCustvuje s sporodilom »in ljubimag
se med sebojl«.

V igri je najbolj poudarjen verbalni
element, Ceprav avtor rad in kjer se le
da vkljuCuje tudi »odrske umetelnosti
(lu¢i, Sumi, glasba itd), predvsem tam,
ko gre za manj intelektual(isti¢)ne pre-
dele igre; sicer pa prevladujejo besede,

Pregied sodobne slovenske dramatike

ki pripovedujejo o reéeh Zivljenja, gle-
dali$¢a, igralca, literature, in to pogosto
tako, da se replike oseb sploh ne nave-
zujejo, ampak vsaka od njih govori kaj
svojega; podobno je, ko niza preigra-
vanje delcev njihovih vlog, Iz ne tako
redkih kritiénih in zafrkljivih pripomb
pa je mogoée razbrati piS€evo jezo tudi
na kaksno ¢isto dolofeno prepoznavno
osebo iz naSega gledaliSkega Zivljenja.

Posebno vlogo naj bi v igri imel
odmor; v njem vidi avtor moZnost
happeninga, predvideva namreé, da bi
se gledalci utegnili spustiti v debato z
igralci, Seprav tem obenem svetuje tudi
molk, ¢e na vpraSanja ne bi znali (ali
hoteli) odgovoriti. Ker pa JavorSkova
Improvizacija v svojem Casu ni bila
uprizorjena, — nastala je leta 1971,
kajpak ne moremo vedeti, kakien u¢i-
nek bi bila dosegla in ali bi kaj pripo-
mogla k reSevanju »krize«.

Malina Schmidt

SODOBNA SLOVENSKA POEZIJA

Kiljub vsem teZavam medrepubliko
sodelovanje v kulturi le napreduje.
Zato nas ve¢ ne preseneti, ¢e od Casa
do ¢asa v vedjih sredi§¢ih izide kakSna
antologija ali tudi samostojna knjiga
prevodov slovenske poezije. Toliko
bolj pa smo veseli, Ce se kaj takega
zgodi tudi zunaj velikih sredis¢. Tako
veselje nam je pripravilo majhno me-
sto Bijelo Polje v Crni gori. Mesto je
Ze vrsto let pobrateno z obcino Ljub-
ljana Center. Iz tega se je med drugim
rodila tudi misel, da bi eno od pri-
reditev Ratkovicevih veCerov poezije,
tradicionalne kulturne prireditve v Bi-
jelem Polju, posvetili slovenski knji-
Zevnosti. UresniCitev te zamisli so
vkljuéili v lanske »Dneve slovenske
kulture v Crni gori«. Kot krona teh
prizadevanj je nastala prikupna knji-
zica »Savremena slovenaCka poezijac.
V njej sta urednika Ljubislav Milie-
vi¢ in Momir Sekuli¢ zbrala prevode



