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Darja Pavli¢
Z distanco skozi dobo vodnarja

Andrej Blatnik: TAO LJUBEZNI
Spremna beseda Tomo Virk. LUD Literatura, Ljubljana 1996 (Zbirka Prisleki)

Sporotilo Blatnikovega kratkega romana je na videz sila preprosto
in Casu primerno: Pazite se laznih prerokov. Toda bojim se, da bodo bralci,
ki bodo Tao ljubezni brali kot parodijo na "duhovne dr. romane" (izraz
je, ¢e se ne motim, prvi uporabil Vasja Bratina, ko je v KnjiZzevnih listih
pisal o Alkimistu Paula Coelha), med zadovoljnim hahljanjem na ratun
Saljivega tona pripovedovanja skupaj z umazano vodo v kanal izlili tudi
otroka, kot je storil junak. Za kaj v romanu sploh gre? Moz in Zena s prvimi
sivimi lasmi (to pa dandanes najbrZ pomeni, da se bliZata tridesetemu letu)
se na potovanju po Tajski odlocita, da hoceta doZiveti nekaj novega in
nenavadnega. Ker boljSe ponudbe ni, se kljub njegovim nacelnim pomislekom
odpravita v "samostan". Kaj naj bi tam doZivela, sicer ni jasno, toda zmaga
njena antropoloska Zilica, saj so v gorah, kjer je "samostan", tudi vasi, v
katerih potekajo zanimivi na¢ini vsakdanjega Zivljenja. Partek deluje
usklajeno, vendar sta oba velika individualista, med njima vlada odnos
ljubeznive zbadljivosti in spoStovanja razlik. Njen pogled na svet je
znanstveno obarvan, zanima jo vse, kar je "naravno", vse Zeli preskusiti
na svoji kozi, stvari in pojave hoe klasificirati, ugotoviti njihove znacilnosti
in odkriti, kako delujejo sistemi. O sebi trdi, da je sprijaznjena s sabo in
da nicesar ne pri¢akuje. On — prvoosebni pripovedovalec — goji maniro
humorne samoironije, opisuje se kot pesimista, panicarja, cinika, ¢loveka,
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ki se rad prilagaja, a si pri tem vedno misli svoje. Poleg tega je prepric¢an,
da zanj ne na zemlji ne v nebesih ni ni¢ novega. Lahko bi ga opisali kot
Cloveka, ki prisega na svoj razum, toda hkrati ne smemo spregledati, da
je racionalnost maska, s katero prikriva razpoko v svoji psihi. V kljuénem
trenutku romana se izkaZe, da sta cinizem in ironija obramba pred plastjo
religioznosti, ki ji ni dovoljeno, da bi se prebila v zavest.

Ko pripovedovalec romana in njegova spremljevalka prispeta v "samo-
stan", ugotovita, da je to, kar se tam dogaja, Se najbolj podobno tecaju
duhovnosti, kakr$nih je dandanes povsod dovolj. Ona se "samostanskim"
zahtevam in Zivljenju hitro prilagodi, ker novo okolje dojema kot Se en
antropoloski izziv in priloZnost, prava preskusnja pa je prihranjena zanj.
Prepri¢an je, da je "tao ljubezni", o katerem navdu$eno pripovedujejo ucenci,
zgolj zaslon, s katerim je "mojster" zakril svoje prave namene. Kaksni so
ti nameni, &e sploh obstajajo, se naSemu junaku ne posre¢i odkriti. Potem
ko ona zaCasno oslepi, ker je zauzila drogo, ki naj bi ji omogo€ila spoznanje,
"kaj ljubimo, ko ljubimo", se on spravi nad mojstra in zahteva odgovore
na svoja vpraSanja. Toda mojster je neomajen: vztraja, da bo pripovedovalcu
pomagal, to pa zahteva popolno predanost. Racionalisticna maska v tem
trenutku pade, pripovedovalec ne more enostavno zamahniti z roko in oditi
(to bi bilo v skladu z njegovim deklariranim pogledom na svet), saj je v
popolni oblasti fantazije, da se bojuje za svojo duso, ki mu jo hoce iztrgati
nekak3no angelsko bitje: lovek, ki je probleme svojega Zivljenja navajen
reSevati z razumsko distanco, pogleduje po telesu RoZnega popka, da bi
se preprical, ali ta sploh ima popek — in s tem seveda, ali ga je rodila Zenska
tako kot vse potomce Adama in Eve. Zdi se mu, da bo RoZni popek odletel,
in ko ta po ruvanju oblezi negiben, zaman i$¢e njegovo kri. Skoraj prepri¢an
je, da ga je ubil, zato pograbi Se zmeraj slepo Zeno in v naglici se skrivaj
spustita v dolino.

Po dramati¢nem zapletu sledi precej bolj umirjen razplet: Zeni se povme
vid, o svojih morebitnih spoznanjih o tem, kaj ljubimo, ko ljubimo, pa
noce povedati ni¢esar — to ustreza njunemu tihemu dogovoru, da se v resnici
noceta spremeniti. Njuna potovanja, o smislu katerih se na zatetku romana
nenavadno pogosto opominjata, so, ceprav iS¢eta nekaj novega, pravzaprav
namenjena potrjevanju tega, kar imata in kar sta. Zlasti on se zelo otepa
vsega, za Kar sluti, da bi lahko ogrozilo njegov dragoceni jaz. PriloZnost,
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da bi izkusila nekaj vsaj na videz novega (drogo spoznanja), zato izkoristi
samo ona, toda o izku3nji molCi, da bi zavarovala svojega moza. Ko ljubimo,
ogitno ljubimo nekaj, kar je naSemu razumu nedoumljivo in bi lahko podrlo
ustaljene predstave o nas. Druga priloZnost, ki se nje ni zares dotaknila,
njega pa je zgolj oplazila, je bila na videz Se bolj sumljiva: morala bi se
predati skupnosti, pozabiti na svoj ego, da bi nasla "pravi jaz" ... Ce pustimo
ob strani dvom o vrednosti tako zavite in ponujene metode duhovne rasti,
nam ostane veliko bolj vznemirljivo in aktualno vpraSanje, zaradi katerega
lahko v junaku Blatnikovega romana prepoznamo metafori¢nega junaka
naSega dezorientiranega Casa: kaj storiti z mitoloskimi, arhetipskimi fan-
tazijami in z religioznostjo, skozi razpoko zasluteno? Odgovor, za katerega
se odloci prosvetljeni sodobnik, je pricakovan, nebogljen, napacen: nic.
Blatnik je ustvaril zna¢ajsko nadvse prepri¢ljivo in jezikovno neprekosljivo
karikaturo ¢loveka, ki je varen le v zapredku svojega lastnega jaza. Razum
mu kot skrajno mejo vie¢nega obnaSanja dopusca (ne pozabimo, da je med
drugim patetik) obéudovanje "tistih ¢udovitih oblakov" in hrepenenje po
"svetu, kakrSnega ¢lovek Se ni videl". To, da je nesojeni uéenec tacizma
ljubezni zapustil "samostan" in zbeZal od RoZnega popka, ni bila napaka.
Psiholo3ko gledano je narobe to, da ho¢e dozivljaje potisniti vstran in jih
¢im prej nadomestiti z drugimi, razumu in jazu manj nevarnimi. Ko se
z zeno vrneta v domovino, v izropanem (!) stanovanju napise "zgodbo
svojega Zivljenja" — vrze jo iz sebe, da bi se je resil. Zakonski par bo od3el
na novo potovanje, tokrat v drugo smer, na Aljasko, tam bosta diapozitive
tropske dZzungle prekrila s podobami veénega snega in leda. Ali obstaja
primernejSa metafora za beg in potlaitev problema?

Roman Tao ljubezni se kon¢a z vpraSanjem: "Ali me ljubis?" Odgovor
je tako samoumeven, da ga pripovedovalec ne zapise. Prazno mesto zahteva
razmislek o besedah, ki so nam vsem domace: "Seveda te ljubim. Pa ti
mene?" Osrednja tema romana — psiholoske Studije v slogu literarnega
minimalizma - niso napotki glede ljubezni, ampak uvid v to, kaj se zgodi,
e metafore razumemo preve¢ dobesedno: cilj postane potovati, spoznavati
tuje kraje in Zivljenje drugih ljudi. Za to, da bi nasli, kar nam manjka
(presezno), pa je — kot vemo — potrebna metafori¢na pot, Tajska in Aljaska
sta premalo. Blatnik se v svojem novem romanu duhovito poigrava z bral-
cem: ponuja mu Stevilne moZnosti za identifikacijo z junakom, toda v
podtonu mu tiho Sepeta: "Pa je to res tisto, kar si Zeli§?"
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