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1. Kratka vsebing

U tej publikaciji objavljamo podatke o vi -
nogradnidki in treniGarski proizvodnji Slovenije
za 1. 1952 po okrajih (po upravni razde litvi g

~dne 19.4, 1952), |

V wvodnen delu obraviavamo podatke o vino -
gradnidky proizvodnji Slovenije za leta 1945-19%,
ki jo ponagorujemo 2 raznini analitidnini tabe -
lani, -

V tabelarnen pregledu prike aujeno: povréine
vinogradov in Stevilo trt, loceno po vrstah trt
in se}talJLh lastnistva, ﬂalje prldelek grozd ja,
vina in Zganja, nato sledijo izraduni teh podat-
kov v relativaih Stevilih, razni izvedeni poke -
zatelii ter podathi o metovaleih - vinogradni -
kih, Kenfno prikazujemo - prvit - 8¢ trsniarsko
proizvodnjo. |

2. letodoloske pripombe

il prl ocwngtvcngr vincgradniske proiz-
voﬁnJe za 1. 1952 se v primer1 s prejSnjin let 1
ni bistveno sp-emenil.

Republiski zavod za statistito in evidencs
je dal v svojen razpisu (5t.161/1 2 dne 4.1c.
LQ52j radon 22 statistiko in evidenco pri okraj-
nih in mestnih ljudskih odborih obsirna navodila,
in sicer podrobneje, kot jih navaja razpis

A
o
¥4

)

Zveznegs zavoda za statistiko in evidenco
(84,4574 = dne 18.9. 1952),

V teh ravodilih je podrobneje obrazlozeno

_,vnraSanJe stare domace trte, ki je v Sloveniji

verjetno ni ved, vsaj v strnJenlh nasadih ne.

- Tl glede kmatovalcev - vinogradnikov 5o
bila navodila za to leto natanéne jSa. Jaradi te-
ga se je stevilo kmetovalee, ki se pretelno be-

vijo 2 vinogradniStvom, zmanjuﬂlo v prineri g
etom 1951 skoraj za eno Cetrtino.

" Obrazec, s katerin so oblinske cenltvene o
nisije ocenllL povr§ino vinogradov, Stevilo trt,

‘pridelek grozdja ter proizvodnjo vina in Zgnja,

se ni v niGemer spremenil v primeri z obrazcen
iz 1, 1951, Razlika je bila samo glede kritifne-
ga dneva, ki se veCkrat spreminja: leta 1952 je
,bll 25, oktoner, leta 1951 20.X.,a leta 1950 m
15,577, Mo ceriti enih 1 komisij se vedkras
menjavajo, zato njih ocene kolebajo od le® do
leta. Henimo, dadejanske spremembe nise ko ve-

- like, kot so prikazane v tabelarnih UI@LLPJih v

posaneznih letin. Kot orimer mavajomo Ze preje
omenjene razdike v povr$inah stare domaée trie
p0 letih, zmatne 50 pa tudi raglile v Stevilu
trt. Razlike v povrSinah ne nastajajo samo ned
posaueznini leti, ampak celo v ig en letu. ker
se vinogradniske povrSine ugotavljajo vsako leto



dvakrat, Prvi¢ spomladi (obrazec P0-2), in sieer
l¢ Skupna povrsina, wadwqwmpovrtltme,
in drugil jeseni (po obrazeu 20-9), ko je raz -
Slenitev velja, ker se izkazuje poleg povrdin
tudl stevilo trt in so vinogradi deljeni ma rod-
ne in nerodne, Na podlagl statistike o proizvod-
nji trsnegs mater1“ a lahko sklepamo, 73 koliko
s¢ povecajo vsako leto nladi nasadi vinogradov,
nedten ko je tebje oceniti Stevilo izlofenih tr-
sov, jih Stevilo se ol leta do leta vela, ker
50 n231 vinogradi Ze precej izérpani, Doseda]
takih izralungvanj nismo delali, vendar bi bili
rairljulhi zaninivi in bi koristili pri sestav -
lianju naérta za obnovo vinogradnistva, Seveda
je treba pri ten upoStevati glavni pogoj, ki'je
izhodisCe za smotrno obnovo, o je popolna ine
ventarizacijs vinogradov,

ANALIZA PODATEQV

1. DPoyrdine (splodno)

Skupna povrsina vseh vinogradov je bila

. 1952 ocenjena na 22,50 ha, kar Je za 178 ha
nanJ kot 1, 1951, -

le v prernth publikacijah smo poudarili,
d2 se je obseg nadih vinogradov po napadu trtne
usi znanjdal,

Prva obnova vinogradov je bila konfana neka-
ko do priletka prve svetovne vojne, toda povréi-
na novih vinogradov je bila za dobro Eetriino
manja kot pred napadon trtne udi, Sedaj so ti
vinogradi stari povprecno 5o let, torej Ze pre-
ko svoje &ivljenjske dobe in bi zato morald biti

L

druga obnova vinogradov v polnen razmahu, Iz de-
leza aladih (nerodnih) vinogradov sklepamo, da
gre obmavljanje po 1. 1945 prepodasi. Clavni
varox ja. sicer pomanjkanje trsnega materiala,
(cepljenk in korenjakov) toda tudi nezadostna
mierialng sredstva so pri tem precej oflodilna,

Jato se ne smemo cuditi, da privatni vino-
gradniki nadome$éajo prazna mesta v nasadih
zlohtne trie s samorodnicani, Ceprav tega ni mo
gute tabelarno izkazati, Sedanji obrazec 209,
vo katerem ocenjujejo obéinske cenitvene komisi-
Je povrSine vinogradov in Stevilo trt, namred
rim posebne rubrike za "meSane masade’. MeSani
nasadl so dvojne vrste: ali so med rasadi Zlaht~
ne trte posamezni trsi samorodnic, ali pa so v
slarem rasadu prazna mesta 1zpoanena 7 nladini

| wrtaml (e b1 bilo v obragcu PO-9 posebno vprader

e "koliko rt je obrodilo", bi 1z tega Lehko
7 veﬁjo all margdo gotovostjo sklepali na ode
stotek nerodnih trt, mectem ko moramo sedaj o

Ten le vgibati,

~ Dokler ne bomo imeli natantne inventariza-

cije vseh vinogradov. z osnovnimi podatki ter

primerne evicence o obnovi vinogradov, bodo slo=
nele mase analize na pomanikliivih "ocenah’. Ie-
ta 1952 smo n.pr. v neketerih olrajih ugotovili

“gnatne raslike med oceno povr$in po obrazeu

M-2 (stanje 10.V1.) in po obrazeu 20-9 (stanje
25!X°\0

'a naSe pripombe so mam okrajne cenitvene
komisije odgovorile, da so podatki jesenske ce-
nitve blj8i, ker spomladi neksteri novi nasadi
Se niso bili iskazani in ker je bila jesenska
cenitev na splodno bolja.

Rezlike so razvidne iz neslednje tabele:




(1) Primerjava vinogradniskih povedin 1,1952
p0 oceni med B2 in P0-9 (ha)

Indeks -
(25-X-- 00)

© Vosta trte | ocena Oceia
1011, ?25 L

‘‘‘‘‘‘ M

MmN 1R IS
Domaba  fod 1 x 168 .
Samorodnice: § 033 | 4 925 B

4% 22 0 1o,

Skupa)]

fcge raglike 50 zlasti pri samorodnicah,
kar S0 7e pojasnili pri metodo) odkih pripombah.
ImanjSanje samorodnic je samo navidesno, ker se
njih nasadi iz lete v leto sirijo, ne pa kréijo.
Forda s¢ skriva za tem tendenca smanjSevanja po-
vr§ine sanorodnic iz Spelulativaih raslogov, ker
ina vino semorodnic slabSo ceno,

1.1 Razmerje med rodnimi in nerodnimi povrSinami

Ker so nasi V1nogradl fe opeSali, bi prida-

kovali vetji odstotek mlafih vinogradov v-prine-

ri & rodnini. To velja seveda le tedaj, Ce poteka

obnova norralno, Ker pa je zrano, da temu ni f&-
ko (in podatki o proizvodnji trsnega materiala
nen to potrjujejo), bo delef mladih vinogradgy
nizji, Vaslednja tabela je dovolj preprzél iva,

prepovadano

* (2) Povrsine rodnih in nerodnih vinogradov

Vs {Roini Herodni ;Rolni

| ha gtk
R O TR 5 S R
195 ;92';50'21759' %5 | 3,5 ¢
1951 ;?2688 A782 0 %6 1 9,0 | 40
1% 42546 668 o 3o !
1949 ;2243é 2 T 969 g

e se bo odstotek nerodnih vinogradov gibal

e mdalje v isten razmeriu (3 - 49), poten b

trajala obnova naih vinogradov okoli Jo let,

1,2 Povesing vinogradoy po vrstah trte

Vetino nadih vinogradov sestavlja Zlahtna
evropska tria, cepliena na ameriSki podlagi.
(kratko "zlahtna tria"), Necepljens ameridke tr-
te so znane pri nas pod supnin nenom hibridl
all sanorodnice. Samorodnice so bolj ooporne pro-
t1 ragnin boleznin, dajo tolitinsko.vet pridelky,
in sahtevajo tudi manj strodkov kot Zlahtna trta,
Jast je bilo sajenje samorodnic (zlasti zloglasne
"$narnice") v predaprilski Jugosleviji po zakonu
(zaradi Shodljivega metilnega alkG-
hola), se je verlarle pofasi #irila. Po osvobo-
ditvi ni bilo @jenje samorodnic 2 nobcnb odredbo
prepovedano in tako se nemoteno Sirij dalge igisiy
tEQHauﬂLSﬂCWUMt10kMﬂOﬂ 0 y Tk Q52v
povesina samorodnic nekoliko manjda kot prejSnjm
leta. Hozno J@, 0 Je razliks nestala zaradi noss
ek pri oceni povrSin, ni pa izkljudeno, da je =¢
oridla pri tem do iaraza fudi tendenca “skrlvanJa”

‘samorodnic,



| Teto

Stare"domade” trie v strnjenih nasadih ver-
jetno ni vel v Sloveniji, Taki nasadi so se ob
driali le na Zivem pesku, ki ga v Sloveniji ni.,
Scasoma bo domada trta izginila, &e Ze ni, samo
(e tega cenitvene komisije Se niso ugotovile,

RazpredeLnica $. 3 prikazuje gibanje vino-
gradni8kih povedin po vrstah trte v zadnjih 8ti-
1" ih letih,

(3) Vinogradi po irstah trte (ha)

Strukt (skp.= oo)
zl,‘ %dom.ésam.

4 1o

521aht ,Do~ S&WO-:
gna faua rod, SkupaJ

) 156 ; 9 i |
16858 485 1530
AT59 474508

&006 94 433

; 2550 % 18,1 g
268 5
0
22431 603

o,1§21,8
2 B4
0,2520:6
o193

[

l ra7Elen1tV1Jo vinogradov ma rodne in e

| roine o vrstah trte doblmo Se boljél pregled
| 0 notranji gtrulkturi vinogradov (tabeli 4a in b)

(4a) Rodni in nerodni vinovradi po vrstah tfte(ha)

ZhMm MMmSmwm %wm

1952 rodnl 6 929 19 §‘4 (i} 759
naredni | 77 .1 - | 14 9

Leto

Zlahtna Domada &amorod.éSkupaj

1951 rodnl

| @ o o
nerodni | 08 R %6 %6

950 rodmi 17034 4T 4 445 101 i
nerodni | 535

- 1B 668
1909 rodni [ 1T463 L %4 4160 o1 T
nerodni { BT 1 10 | 70T

(40) Odstotek rodnih od skupne povrdine vseh

vinogradov
Mwwygﬁo i 71ahtna Donaca uaﬂovoﬂ | Saupaj
1952 96,1 fon, § o6 f 4,
195 '96,2E B3 1 %6 1 %0
1950 © 96,9 100,0 %1 90
1949 1 Gl o0 | %0 | %9

Nedten ko je povelanje povrdin rodnih vie
nogradov pri zlahtni trti razunliiv, so raslike
pri domaél trii manj verjetne, Varcke smo ¢
preje pojasmli,

Na sploSno se je dele? vseh rodnih vinogra-
dov 1. 1952 nekoliko povetal v primeri z leton
1951, kar bi pomenilo, da je cbnova malerkostno
nazadovala Toda take raslike so pri dosedanjen
natinu ocenjevanja mone in jih moremo nrl ang"
lizi upoStevati,



1,5 PovrSine vinogradov po sektorjih

Deles socialistitnega sektorja je pri vi -
nogradih vedii kot pri njivah. Na socialistitni
sektor je 1. 1992 odpadlo 10.6 % njiv, vinogra-
dov pa 16,4.% oz, 16,5 ¢ (po stanju 25.1.1952),

Pregledno sliko uam daje naslednja tabela;

(5) Vinogradniske povrSine po séktorjih‘in 0
vrstah trte 1,195 in 1951 (%)

sedbor A% 1%
zlant- Jomaca ; samorod- . vse vrsie
MA%WJMWMWHH?MM;MWWWWM
Deiavai | 6,1 1 36,8 . o) 481 44
Taimdni 13,9 105 | 24 M5 120
Prlvatnl Bo,0 i 52,7 ; 97,5 ;83,7? 83,6

100,0 00,0

SkupaJ 100,0 100,0 § 100,0

‘ V primeri 2 letom 1951 se stanje ni bistve-
no spremenilo. ZaiZanje v zadruinen sektorju gre
n PdChr Zmanjédnja Stevila kmeckih delownih za-
drug drugl polovici 1.1952,

 Pripomniti morano; da so v zadrufni sektor

vstetd tudi vinogradi » ohidnic, ki merijo
112 ha ali 4,3 # od vsega zadruinega sektorja
0% 0,9%vseh vinogradniskih porrdin v Sloveniji,

14 stevilo rodnih in nerodnih trt

Nudi pri Stevilu trt izkazujemo posebe]

rodne in nerodne ({mlade) trie, Odstotno razmerje
med njini je povpretno isto kot pri povrSinah,
Na nerofne trte odpade 3 - 4 4.

Stevilo trt koleba of leta'do leta modneje
kot povrsine vinogradov, ker je pafStevilo tri

~teije oceniti,

V spodnji tabeli (6) je to prav dotro raz-
vidno:

(6) tevilo rodnih i neroduih trt

LHU?WEtrw ?mne; HNezodne Rodne erodne

et Lt = s

] t Sﬂulh

79525142435 3’(356 S K| 36
1951 141 036 135 %1 5157 %6303
19501 122 816 116 S0b| 4 oi2 %, 3,3
1949 116,392 1111722, 4 600 96,0 | e

Raglike med povrSingmi -vinogradoev in Stevi-
lon trt se dajo prikazati fudi 2 indeksom,

ko vae memd StanJe v 1. 1949 kot foo poteﬂ
anadajo indelsi za naslednje leta

atevilo tri

Letar - Povrblne‘

1950 9,0 oy
1651 ‘ loty0 19*3u
195 100,2 192:2

Povrsine so torej ostale skoro iste, Stew. .
vilo trt pa se je povetalo za dobro petino, ALl
je 10 zvidanje Stevila trt posledica pospeSene
obnove ali je nastala zaradi razlik v oceni ?

)




Mo bi se nasadi resnitno povedali, potem bi mo-
ral biti odnos med rodnini in nerodnini trtami
ysako leto drugaden, to je, nara3Cati bi morsl
odstotek nerodnih trt. Iz obeh tabel, ki prika-
sujeta razmerje med rodnini in nerodnini povrdi-
farl oziroua ned §tevili trt, je jasno rasvidno,
da se jeo deled nerodnih trt v zadnjih & letih le
neznatno spremenils e bOlJSl dokaz nan dajo po-
datkl o troniarski proizvoinji. Na razpolago
iramo sano podatke o proiavodrji v L. 1051 in
1952, (Podrobnejse podatke ob qvl(amo v zadnjen
delu te publikacije; tu jih prikazujeme le toli-

ko, kolikor so mam potrebni za podkrepitev gor -

njin zakljuckov),

~Podatki o $rsnicarski proiz 0dn31 vl 1952
s0-bill zbrani preko ohra'nih ~3d0v 23 stati -
stiko in evidenco, ti pa s6 jia dobili neposred-
no of trsniarjev ter menimo, da so tolni.

1107 2ceplgenﬁe 1. 809000 korenJakl T, 155000
I1. ¢75000, " 11, 3%00

L o 96000@, I (180000)

ko rabunano, da je potrebno za ha movea
nasada okoli 6000 trsov, tedej bi lahko s proig-
vodnjo v 1. 1952 napravill priblifno 200 ba vino-
gradov. (YpoStevali smo cepljeike in korenjake
L razreda v celotl, II. razreda a le polov1co)

Pllbllzno enak racun dobino 2 1. 1951, (Za
to leto je zbral podatze o tranidarski proiavod-
nji nﬂkdantl SV“t 78 krebijstvo in gozdarstvo)

Cﬂtlul upostevﬁwo da dobimo per pridelek

orozdje tretje leto po sajenju in da je treba
zat0 nlade vinograde po 3 letih pristeti k rod-
nin, bi se moral pri tako veliken povelanju 3te-
vila trtvsekakor povecati odstotek nerodnih trt.
Kot emo ge spredaj ugotovili, je razmerje ned
rodnini in nerodnimi trtami ostalo nespremenjeno.

Povelanje $tevila trt je torej v glavnen

posledica razlik v ocenjevanju,

Te razlike pridejo 19 igrana S mnogo holj,
Se preraunamo, koliko trt pride ma 1 ha (gle]
tabelo 7).

(7) Stevilo trt na 1 ha vinograda

Leto ¢ Rodne ; ferodre. P0;pv9bno
i EB  Gak 66
1051 68| 560 626
195 554 6ok | 550

956 665 5180

Stevilo trt Ce v osnowni kmctijski stati-
stifni sluZbi uporablia poleg drugega tudi za
prikazovanje pridelka grosdja {a11 v1na) 1a rod-
m trto. Ja prinerjevo proizvodnje grozdja oz,
vina 2 drugini driavami pa je pripravieje nreras

Lunati pridelek na hektar,

1.5 Stevilo trt po vrstah

T tabeli § smo prikazali raznerje (abeolutno
in relatiimo) ned povrSinami vinogradov po vr -
stah trte, Ta razmerja so glede na Stevilo trt

masleinja (tabela 8):



(8) Stevilo trt po vrstah

fotev110 trt-v t18001h Strlktura

Leto |
;zlaht-; ﬂO%Hﬂ' samo-" zlabt-‘goma- samo=
;ne be oovod ome B | rod,

S s % B8 ol )
R R RE T SR XBERR Y.
o S0 T Wl 03| %6
19 B S8 T8 o4 | B8

..............................................................

V primeri s povr3inami je Steviléno razme-
Je ned trtani nekoliko drugadro. Odstotek samo-
rodaic je veCji, kar je 1azuml ivo, Samorodnice
80 naVQﬂno sosteje zasajene ot A1 antna trta.De-
et sunorodnic je v gadnjih treh letih sicer ne-
koliks padel, v glavnen zato, ker &tevilo Zlaht-
ne trte hitreje narasta. Al je to naraSCanje
Zlahtne trte resnicoo ? Iz podatkov o trdnicarski
proizvodnil smo ugotovili, da se Stevilo Zlahtne
trie lahio povea za nekaj vel kot 1 nilijon let-

no (upostevaje cepljenke in korenjake). .

Iz tabele 8 je raZV1dno da je Stevilo
- ilahtne trie iz leta v leto hitro navadtalo. (e
- sprevening absolutna Ftevila v indeks z osnovo =
- 11949 (= To0),poten dobimo naskednjo slike

leto  flamme  Domla Samorbinice
1050 103, To,T 7 #1245
1951 16,1 (o) " A
952 12,5 10,3 1240

Tako veliki skoki v Stevilu trt so malo
verjetni. Nujno je potrebno, da pridemo po

95 1om5 95,1

drugih netodah do boljSih pocatkov, sicer me bo-

no izeli pravilne slike 0 stanju nnbega vino =
rradnlstva.

Turalun, koliko je of sxupnega Stevila trt
rodnih po vosameznih vrstah, daje naslednje T
sltate (tahela 9):

0
"' Todne trte po vrstah (v tisodih in 9)

( Rodne in nerodne Shupaj = 100)

Leto ’1ﬂhtne - DomaEe wamorodnice

rolne fﬁ- roﬁne g ra@ne ; ¢

" 5 ..‘:\ [PpR—— E

99 {1900 55482 C?,)
1951 99303 56 27375 04,1 5 95,1
9 G %68 W T 8T 55

% M 0| 2435 %,

Odstotek rodnih vinogradov po Stevilu trt
se ve€ all manj sklada z odstotkom rodnih vinoe
gradov po povrsingh. Hanjde razlike so le pri

sanorodnicah, ker jih pride povp: e“no na 1 hekt-
ar v kot tlahtne trte. 3

- 2. Pridelek grozdja in vina

- e privanaliziranju vinogradnifkih povrdin
0z, Stevila trt smo poudarili, da temeljijo vsi
prikazani podatki na oceni. Obéinskinm cenitvens
nin komisijan je bilo v mamenu, ca ol bila ocena
¢in boljda, v navodilih narofeno, da " obidtejo
driavna posestva, kmeCke delovne zadruge in na-
predne kmetovalce, kjer naj zberejo osnovne po=

~datke, ki so potrebni za pravilno izpolnjevanje

obrazca P0-9", Ako bi se vsaka komisija ravnala
| T



b0 teh navodilih, bi bili zbrani podatkl vse-
kakor dobri. Gotovo je proisvednjo ving laje
“oceniti kot m.pr. pridelek Zita ali sadja ( o

ten sn0 pisali obSirneje v lamski publikaciji),
Jdkloni v ocenah pridelka, grozdja in vina, s
lehlo kljub teru precejdnji; po navadi gredo vsi
ofkloni navadol, ker je pal tendenca "skrivanje
ostala 3¢ iz prejénjih let,

le prt@povtavlgawo da 80 bilenapske v oce-
ni vinske letine v 1. 1952 priblizno enake kot
7 prejSnja leta, poten bo primerjava po letih
dala rezultate, ki bodo ve¢ ali manj ustrezali,

2.1 Skupni pridelek grosdja

Pridelek grozdja zavisi od ved faktorjev
(od klime, lege, vrste trte in podlage, od gnoe
jenja itd.). Vse to se vidi v pridelku grozdja
02. vina, &l ga ocenjujemo po kvantiteti in
kvaliteti.

Skupni pridelek grozdja je bilv zadr;]lh
§ letih naslednji:

(T0) Skupni pridelek groadja po vrstah trte (q)

4 R R BT S BRRB b

leto ste vrste%flahtna.éDomaﬁa ‘Samorod.

Povpr ¥ E WRE ¥
1949/52 732442 g 525067 § 0312 - 198234

RSN RIS

15 e 169 e 2T
%0 T5T681 521 6668 228582
19 - 71986 *503445 un

24718

(e prednje wiatke spremenlmo v indekse,

OO

]

tako da tvori ognovo 4-letno poirprediel=10o),te-
(aj cobimo tole sliko'(tabela11§

(1) Indeks nridelis grozdis (novnvnnge 1949/50=
| 100)

Lot iwe zmmM mmw Mm-

192 | 7 § ¢ § 12 } 5
A% 1% A6 1

% 1t | %o 115

rldeleP 1, 1952 je hil 2a‘vec kot eno Ze-

~irtim ﬂanJSl kot anada ¢ - letno povpredje,

orimezi 2 1. 1951 pa skoro za nolovico (43 § )
manjﬂi. Letind 1950 in 1949 sta bili 2¢lo blimy
4= letnemn vovpreju,

V zainjih letih Se nisno ineli tako mjhne-
ga yridelka groadja, zato bomo glevne vzroke opi-
sal' nekoliko podrobneje,

2,2 Tetira 1052

508 i e e

Gradivo o letini 1952 smo Crpali iz dveh
vitov, Okrajne cenitver komisije so poleg stati-
stilnih tabel o pridelku grozdja in vina podale

fo opis vremenskih in drugih vplivov ma vegetaci:

50 in pridelek, Pri fem so jin pomagall najvet
vkrajni agronomi, Drugi virfe porofilo Instituta
za vinarstvo v Kariboru,

Ker o okrajna porofila omejena ma ofje

'pcdroéje, hono podali najprej izvlelek iz porotila



 Vinarskegs instituta, K se glasi

"favakteristika vremena v teku 1,1952,
ki jo v nejvecii meri vplivala na kakovost
vingkeg letnika, je na kratko nasleﬂnga{-

Po preteku ve¢ let je bila zina dolga
in bilo je nnogo snega; za vinsko trto ne
vernih nigkih fe mperatux pa ni bilo, Ponol-
nons je stopnel sneg Sele proti komeu rio-
8602 marca. April je bil nenavadno suh in
prav topel, kar je znatno pospedilo vege-

~tacijo, Toplemu aprilu je sledil hladen maj,

Kastavek srozdifev je bil po vebini mnogo
slahai kot v letu 1951: na splodno je bil

sai0 podpovpreden, | ueorchkovano povno,nnd

18, in 21, mjen , so modne spomladansks
slane napravile v niée lefedih vinogradih
prece jinjo Skodo, Brajde Samorodnic V Ty
ninah pa g0 ozeble v celoti. esecd junij,
julij in qkust 50 bili 1zr¢1no yrobi 8
krajevnini nevihtani in mestoma tudi ¢ t
éo‘ Vrotina je povarodila sudo, ki se i
no poznala na veeh kmeti SFlh Faltu-
h in v.strpih kamenitih v1noﬂradlh wdi
na grozdju, K se je zacelo sicer zelo ggo-
daj mehéati, o v splodnen so bile jagode
bolj drobne in §¢ te 2 debglo kodieo, V me-
secu sevtembru pa tudi v oktobry ju velkrat
deevalo, vendar se grozdje ni moglo ved
lotro obrasti, pat pa je zabclo gnivi, da
ie bilo podbiranje neobhiodno potrebns,
Irenensko jo bilo leto 1952 redua iz -
jend, ker se tiCe peronospore, ki je je bi-
11 @0 mla, o je dvakratno Skropljenje
¢¢ kot zadostovalo, Tekja Je oila borba 2
1”_Jem, vend ar uspeSna pri pravotasni
upocabl sredstev, Podvovpredni nast1Vék,
nestoma slana, oidij, toda in gnitje je
inelo za posledico, da je bil sicer zaradi

vrodega poletja kmkovostno prav dober latail
kolifinsko prav slab, za goloyico do 23
naniSi kakor letnil 1991"

Prlbllzno enaka 5o tudl okrajna porodila, ki
poudarjajo zlasti pozno svomladansky pozebo v
niZinah, Suda j¢ najbolj orizadels PrhanrJﬁ
(urskosoboski okraj), Slovenske gorice, Haloze,
Dolenjsko in sedanski okraj,

Poleg sule je napravila znatno Skodo toda, i

e o ﬂnjuala pricelek ter povarotile gnitje groz

dja. Tofa je padala zlasti v predslu okoll Xadgo

e, ¥ lalozah, v novomeSken (prizadetih je 420 o),

éruor Js8em in seienskem okraju ter v okolied
100?. |

Toda majhnenu prilelku grozdje niso bile edi-
ni varok vr'*:ane noprilike. Drugi nid 3y po-
menbni verok panost inogradov, i s0 po-
leg tega ponokod tu(1 slaho ackr} ovani. Masti
grojenie g unetnini gnojili ter zeleno gnoje nje
52 v2dno nista dovolj r&Z:lPJkﬂ‘ 0 ter nhr ta
okrajna cenitveng komisija iz Ptuja, isti oro -
blen obravmava porodilo movomeSkega okraje. ki
pravi;

"Wizkems pridel kv po ha niso varol
sem0 navedene vremenske razncre, pad pa
Je glavnl varok starst vinogradov, Vino-

- gradl so breg izjeme podrehni obnove, ven.
dar mastojajo tu tedki nrobleni, Zarali
nemoznosti obnove se je pojavil obifa)
podsajevanja s sanorodnicami. fa ta naéin
se 2¢ podsaja samorodnics v nekdanje vi-
nograde 2 Zlahtno trto.

Ravno tako je tu zelo tefak problen
v proizvwinji tranega materiala in se ma 4



radun stalno 8iri predvsen Smarnica,Vzrok
73 30 jey, da so povrSine, ki odpadejo ma
nosaneznika, maJhne in o strem za fem,da
é n veé prldela"

Tu smo pI‘eSll na ¢isto drugo podrocge .
12 virasanje o obnovi v1novrudn1§tva, ki ga v
teJ publikaciji ne moremo podrobneje onravnavati,
Seprav smo o fen Ze pisali 1n s¢ bomo nanj Se po-
yrnili, . |

Dolgotrajna susa je pa ugodio vplivala na
kvaliteto, ker je omejila ragvoj glividnih bow
lezni (peronospore in olija),avisala odstotek
sladkorja in znanjdala deled kisline.

Vinarski institut v Yaribory Je v jesenl
1952 analiziral 195 vaorcev modta in ugotovil na-
slednje:

Stevilo ¢ 4,
vaorcev  sladkorja  iisling
TR & o T e
rajon 158 w0 6
Fosavski '

rajon 18 17,6 6,
fradko- |
prlmalskl

mjon 19 194 5T
Anal;za vina $e ni bila 1zvréena ker se
1zva3a Sele po prven pretaxanau.

Porocilo vinarskesa instituta daje k tenu
naslednjo sploSno oceno:

. 'K splo§ni karakzeristiki vinskega
Ietnika 1952 bi bilo treba pripomniti de to,

da 0 vina iz podravekess rajoma prav dobra,
1z 203avskega dobra, a v obeh mogo boljda
kakor v prechodnem letniku, vendar iz sta -
‘tistiéﬂih‘pofatkov 0 moStih kake izrazite

1recne konice niso razvidne, V teh podatkih
~nada majvidja slaja modtov samo 23 7 wri

dveh vzoreih,

V kraSko-prinorsken rajonu 2 malin

Stevilon vsorcev bo kakovost vime prav do-
bfi,ﬁ“Jer bo kletarsivo v redu.

Inadilno je, daJv vsel treh raJonlh

‘olidina kisline prinerno wajhne, kar moramo
pripisovati vrezenskin razmeran pri zorenju
arozdja,

fokor za letnik 1951 veljajo tudi por.
(atki in ustrezna karakteristika o letniku
1952 sano za drdavni in zadruini seibor”

fer so bill analigirani vaorcl vaetl le v
socialistiuem sektorju, nimano podatkov za pri-
vatnl sektor; v splodnen sklepamo, da je kvali-
teta noStov v privatnen sekborju nekoliko slaba,

Oeene letnika 1952 se v glavnen-ujerajo v
obeh vitih,

2,3 Bridelek grozdja m ha

Kljub raznin pomanjkljivostinm, ki jih ina
dosedanji "tabelarni" natin ocenjevanja, nem po-
datki o hekbarsken pridelku grozdja dajo dobro

~sliko o letnih variacijah; zlasti g0 opazne raz-

like yri posemeznih vrstah trt (glej tabelo 12),



-(12) Pridelek grozdja ma trto (k)

Pridelek grozdja na ha po vrstah trie(g) 3 igtg””fmﬁ;g““m"fﬁiéﬁ{:ﬁﬁéﬁé:“fééﬁéfga:“

leto Vse  [lat- Jom- Samo- e ma e
rﬂte ina‘ 1 I TR 29Upr |
.Povar 1 | 5 195 © 0,58 | 0,96 1,00 ; 0,64
194g- | | & _ 1052 0,38 L oyde AT 03
. % N TR R TR FIR ~ 195 0,68 ¢ 0,67 0,91 ¢ o0,To
LY 5 5% ! ] 5 C , - T | , L
| 1952 ; 31735 31,0 §6 0 | 4?19 195 é 0,60 ¢ 0,55 1’75 05
1592 0 A4y 2k :57 3| 2,1 TS 2 0,05 © 0,59 10,7 [ 0,82 .
19 § 12,3 43 1 5,;, § 10,4 1a3v1b31 prldelec na trto 1zkazu3e dosaca
190 35,2 30,6 16,6 | 51,4 brta, kar nes Se bolj potrjuje v domeevi, da gre
£ ol o tu le 75 stare domade. vrste tri, ki so precej
1543 § 2 126 §47;5 | he rodovitne, toda o cepljese na amerlé&o pod lago,

Sanorodnice dajo mavadno vedji pridelel kot
, o zluatna irta, toda 1. 1852 s0 bile zaradi pozebe
Hertarskd prifelek " domde" trte je nai* in sule bolj prizadete in 50 fale nekuliko slab:
Viéji; posebno velik je izkazan v 1, 1950, Lg- §1 nridelek,
radi nepravilnega izkazovanja povrsin in Ste- ‘ Y 1 +2¥
yila domde trte se nanjo pri nadalinji ang- ‘ndeks na §-lebno povpret je je neslednji:
lizi ne bomo vet ozirali. * '

‘ o | Indeks pridelka grozdjana trto
2.4 ridelek grozdja na trto :  (1949/52 = 100)

Po veljavnih navodilih za ocenjevan; B i :
delku gruzg?a s oienjuje 12 prgde%gkangetgtgfl Leto | . Zlaht- Do Samorode
Ts po’ater dobino teko, da deling skupni pride- oLl m B ;““’e
lek grozdja s Stevilom rodnih trt, 1950 L6 ; 72 SHEE
1951 (M7 1% 9 e
1950 Mo to§ 175 . H]
G L2 05 8T 1%

Pridelek o vrstah je bil maslednji (tab.13):




2,5 Pridelek grozdja po vrstah trie

Glede na to, da je pridelek samorodnic ng
helbar 0z, ra trto velji kot pri Zlahtni trti,bo
tuci delez of celotnega pridelka groadja “ori
sanorodnicah vedji kot pri strukturi povrsin
(tabela 15):

(19) Struktura prideika grozdja po vrsteh trie
(skupaj = 100) |

leto  llabtna éDOmaéa - dano-
‘ drta  rta | rodnice

'Povpreﬁ.é | |
9-20 1 T 1 13 1 Uy

B2 02 2
6 T o7 B
1% 8,9 09 %,

T ek

lla -samorodnice je odpadla torej v 4-letnen
povpreiu ved kot Setrting (27 §) pridelin veega
groztja. Ta odstotek je pri Stevilu 4rt nifji
(tabelagﬂ);-najniiji pa pri povrdini vinogradov
(tabels 3), ks, 0

- Ta e vinogradniStvo ni ta ugotovitev nid
fa} ugodna, [ wanjSe koliting groadia samorod-
nic, kiridejo pri mapravi vina med grogdje
tlaitne trte, poslabdajo kvaliteto vina, lato je
Vpliv saworodnic na 1judsko sdravie vetji, kot
pa jih tu prikazujeno 7 raznimi odstotki,Potrebno

12

bo uvesti kontrolo vin, ki pridejo v orodajo, in
prepreciti $irjenje samorodni¢ ¢ ogtrini ukrepi,
I1asti velja 0 za obnovo vinogradov, ki je de
vet let pereta, .

2.6 Eridelek grozlia po séktorjih last nidtva

Na razpolago inamo samo podatke za zadnji
dve leti, ‘

('6)  Pridelek grozdia po seltorjih

_rfwmm ........ qéW%WaMMm}

1952, 1951+ 1952 195

Wami 60 M6B 51 4
ladrudni 61751 ool 11,7 109

Privand. 50600 15558 B2 5,0

V prinerd s povrdino je v letu 1952 deles
socialistitnega sekborja of pridelin grozdja ne-
koliko vetji.

2.7 Preﬂelavagrozdja

V 3loveniji se skaraj vse groztie predela
v vinos dmuge vrste predelave niso v mavadi, la
trgu se prola vsako leto prece; naniznega grozdia,
vemtar prihaja to grosdje is frugih republik in
12 Svabodnega triadkepa ozenlja, Tobnih padetkov
0 tem sicer nimano, toda za proisvodnjo remisnegm

grozdja se po vojni v Sloveniji ni mogo storilo

In 2ato pal sklepano, da se zaradi povelane po-
irofhje manizno grozdje uvata,



Teta 1992 so podjetja v Sloveniji odkupila
9 vagonov erozdja, od tega priblizno 36 all
59 & v drugih republikah oz, v 570,

¥ vino so bile preuelaqe naslednje kOll-
uxne (tﬁFEIQ 17).

(17) Predelano grozdie v 1,1949-1952
e Drafelano Predelano yyvine

Vag onovf|oo ) g 4

Povpredie | §

95 TR T %y
1 m 5 e
5 9% 841
e 15 CITH 91
0 T 6B %o

(e odste jeno pretelans groadje od prideler
neﬁa, nan ostane 2 DOtIDanO v sveden stanju
+ 1952 156 vagonov grosz ‘

2.8 qudelea yina (skupni in-maha):’ -

Rolidine grozdja, ki jih predelajo.v

Sloven131 v grozdni sok qll v druge nealkoholne

; pr01”voﬂe, s0 malenkostne i jih pri obravnava-

nj ne bomo upoStevali. Velino grozdja predelano

torej v vino, Pridelek vina je znadal vizadnjih
Letih 3370 do 62T vagonov {po 100 hl)

. la lai] 0 prlmerJavo §mo- preracunal1 fudi
pridelek vina na ha in m trio (tabela 18)

Povpr,

‘LetO. b it

(18) Pridelek vine v 119431952

Pmdelmk hl " Dride-

T it el

¥ rmaha to 1 2 ot

ol 45 95 21,5 0,37§ o oo

R R AR R R I+

5 TS WS ol 1B 14
1% | 45oB 2,6 039 fol 105
1% WT | D5 o %1

Stiriletno povpretje sicer ni primernc za
prinerjavo, ker ni dovolj tipifno, rendsr kljib
tenu ugotavljano,. da nam donadajo vinogradi
dosti manj kot v drugih sosednjih drfavah (v Av-
striji pred vojno 35,7 HL, v Ifaliji 32,6 hi).
Varokov nizkih pridelkov tu ne bomo poravljali,
ker smo jih omenili pri pridelku grozdja,

0.0 Pridelek vim po sekforiih

O zadnjih dveh.letih'je zna%al-pridelek.
vina v posameznih sektorjih (tabela 19):

13



(19) Pridelek vina po sektorjih

uwé.ﬁﬁhl-léﬁmmMMweﬂw)
Sektor I | B

;,1.952? wmé %1

il 195 55 o
4042 68599 110
s 82,5 By

Zadru2n1

Erivatnl

rlCdL a deled 3001allstlxnega sektoraa mri
elau grozdja je deled pri vim za 0,7 % veé L

210 Tzkoristek (randzan)

- Iokoristek, 1.], koeficient predelave, iz-
Ksgame v odstotku ki nam pove, koliko litrov
vina dobimo iz 100 kg grozdja. Izkeristek zavi
o1 0d vremenskih razmer, o vrste grozdja, of
sorte itd,

Toaburali sao izkori stek % zadnJa 4 leta
1n AOblll naslednJe -

4 letno povpreﬂJe 66 3

‘1, 1952 - 05,8 "
1,199 69,1 I
1. 19% o gh0 "
1, 1949 64,0 "

ﬁ.ﬂmﬁmivghwwmuﬂmzﬂovpmhi
ugotovljenin odstotkom. V 1, 1952 je bil izko-
ristek zaradl suSe “nekoliko mifji kot po navadi,

4

Po sektorgih Je bil izkoristek takle:

1, 1952 1.1951
Driavni 65,1 % 67,6
Tadruini 67,0 " 69,2
Privatni 69,6 69,21 ..

21 'Izvoz in uvoz

fvaliteta slovenskih vin je Ze dolgo znang,
vendar pred L VoJno ving nisno v vetji meri izvs-
gali. Vedji izvoz soatam jeno Sele po osvoboditvi.
00 celotners izvoza vina iz Jugoslavije je od-
patlo na vina iz Slovenije: v 1951 letu 38,4 %
in v 1952, letu 25 h,

Iz Slovenije smo isvozili:

1L19%0 T2 WL 1. 5,14 pridelia
I 1951: %.232 " A Ep ol
1, 1%0: 68,227 Gl TR A
5 1q4g: 46,620 g5 I
| zalel

Tavoz je po 1.19% upadati, ker vlads ng
svetovnen trzistu precejénja konkurenca, tako
da zaradl visokih cen nadih vin vedno tefe uspe

- Vamo,

Tavoz grosdja ni ponemben, Seprav bi ¢

- lahko precej povedal, Mlavni varok je verjetno
- pomanjkanje hludilnih vagonov,

[2voz grorgie Je bil naslednji:

L1952 - 1024 q
11951 1650
1, 1%0 1749 °
1,199 646 "



tnafilng je, 4 Slovenija tudi uvaia veli-
ke koli®ing vina iz drugih republik in iz ST0.
Uvoz vina ghatho presegs izvor,

Ma rasolagd Imamo podatke o odkupu vina v.
pwwpﬂhﬂu9@,m&an'Mvawnk
ji in v drogih republikeh, nedien ko nam je
snan 2a drugo polletje le celotni odiup. Ce va-
neno, da je odstotek odkupa iz drugih republik
ostal 22 {rugo polletje pridlizno isti kot v
prven polletju 1952, tedaj dobinmo naslednjo sli-
ko;

Oakup vina 1952 (loo hl) I.poll. IT.poll, qupaJ

veeloth 706 689 159
K Sloveniji - (26)  (501)
izven Stvenije 45 (£39) 1890)

Stevilke v oklepaju go ocenjene na podlagl
~podatkov 28 prvo polletie, |

0 celotnega odkupa vina 1, 1952 sno skoro
dve tratjini (64 %) uvozili od drugod,

Glede na slab prlqelec ving v.1,19% je
bil wvoz vina v drugi polovici leta verjetno 8¢
veﬁJl

300 yagonoy, nedten ko smo 1zv02111 le 172
vawonov ving, ‘

 Prinerjova uyoza oz, izvoza s proigvodnjo
vina po koledarskih letih seveda ni docela
toéna, ker s¢ vefina vina konzumira Sele v na-
slecnjen letu, K1jub tenu labko napravino pri-
- nerjavo med produkeijo, wvozom in zvozom vina
v1.19%2,

nakosno 1. 1952 uvozili okoli 2 §, izvo-

kot je zgorajwikazar in je znadal yvse 180 va~ FIRJ

_ )
l Erna gorai 154 ‘o4 3

ali pa % vina v prinerjavi s celotno
proizvodngo,vln? v Sloveniji,

20 koneu leta 1952 je bilo v Sloveniji 2717
gostinskih obratov, ki so t08ili vino, i
obrati (vitevdi trgovine ne robno) so iztofili
v 1, 19952 okoli 2500 vagonov ving

e prizerjano konzun vina 2 oltupon v lety
1952 vitevii izvoz, telaj dobimo razlike okoli
1340 vagonov. Ta razlike gre delno na radun 2g-
log vina iz prejénjegs leta Inrygartlnszlh ohrge
tih), v glavaen pa se narada ma olkup vina di-
rextno pri producentih, Mali gostinski obrati -
rlesti v vinorodnih krajih - nabavljsjo namred
velil del vina neposredno od vinogradnikov,Raz-
lika nastaja verjetno tudi gareli nenopolnﬁ evi-

- dence 5 prolaji vina.

 fonéno prikazujeno Se proizvodnjo vina v
1, 1952 po rpuubl1{5h, povzeto iz "Indeksa"
(8%, 1/1953), mesednega pregleds Tyeznesa zavo-
du 78 statlstlfo in evidenco,

(20)2ridelek ving 1,1952 v uU”OSlaVlJl in I 2e-
publlkﬂh

Vﬂ ﬂ trw Va 056~ | St e
(100 hl) t0 (1) ‘o (1) nrldﬂlka.

50,25 ¢ 0,19 3 18,3 100,
IR Slovenija | 3372 (0,25 | 53,4
Srbija 12,046 | 0,14 ‘é 17,8 ; 39#8
' Hrvatska | 3 9% 0,6 | 30, 46,2
"BoinH, i %o o0 o, 86 0,8
" Halkedom § § i

nija 1 AT L0083

o =

16
g 0,

o OO

- Tudi woz grozdja je bil vedji o igvom.,
Iz 510 (okrag Koperi je bilo uveZenege 1,1952

15



v TIRJ 4000 g mamiznega grozdja in to v glavnen
v Sloveni i JJanj8e koliéine grosdja sno uvosili
fudi viz drugih republik (iz Srbije), Skupno smo
uyezili prlblizno 3600 q grozdja.

2,12 PTl(elEu iganja

Vanen Str”ﬂonl pr01zvod pri-proizvodnji vina

je lzdnje (tr001novec) Siver se vinske tropine

morsbliajo tudi v druge namene (28 krno, zq i~

falano pet] ote, kisa), vendar jib-vetji del pre-

ihajo v fganje. Fridelek zganJa se tede oceni,
huﬁ 50 del tropln prekuba Sele po'krltlbnem dne'
!, ki je odlodilen za to oceno. lavodila

rejsnja leta niso bila glede tega dovol] nntan-'

tna, Te 1. 1952 12 je bilo cenitvenin konisijen
srobene, Ga upatevajo tudi proizvadnjo fganja
i krltlcnem dnevu (. 25 L

(2 1)P”l@&l€k dganja v 1. 949 1952

I éganJa ne,

Teto % hl Indeks 100 l v1na (l)

Rovpretye g

g5 6 §1oo,o 1
W b 1]
s 1
1050 e Bilo v lob0 1
9 0 1)

iko primerjanoindels o pridelky Zzanja 2
indekson 0 pridelku vina za posamesna leta, se
sicer ne wjemata v podrobnosti, vendar pa je
njuia  korelacija dobro vidma,

16

3, Geografska analize

3.1 Splodne pripombe

VinogradniStvo je v Slovenijl precej raz -
vito; v polovicl okvajev predstavlja vnzpw postav
ko v narodnen gospodar stvu.

Na 1 ha vinogradei ofpade v Sleveniji

8,25 b njiv v vsej drdavi okold 3,5 he)

Vinogradi se rezprostirajo ma jugozahodu,
ne. geverd- n jugovzhiodu v Sloventje. U osred =
3e1 delu Slovenije klinetski pogojl niso ugedni

Z8 vinsko trto,

Brez vinogradov je 9 okrejev (Kranj, Ljub-
1jana mesto, Radovljica, Slovenj Gralec in Tol-
nin), nedten ko zavzena o v dveh olra i e D0-
nenbne povréine (fofevie in Postojna)

V ostalih
eradov,

15 okrajih ledi 98 % vseh vino-

Vse okraje sno mzvrstill po velikosti
glede ma povedino vinogradov) in dobili nasled-

1jo tabelo.




22) Razvrstitev okrajev e povrdini vino-
gradov - . ..

Vln0frdd1

? v LR Slo-

. veniji o
Mg ¥ odr, i

Al ' , d U_
Dy geopovfsg_;

Do DB 36 © 15
faribor 0.+ o0 21 124
Ljutomer 1 2781 . 5,7 1,3
Ptuj R A A [ T
Novomesto | 2646 © 2.2 - 11,800
GOToR. . D@05, VA 40 .
Celje okol. | 2155 ; 1,47 ) . 95"
femomelj 120 . 2,0 5,4
fur Sobota - 1181 ¢ 1,2 dhd s
sezama ¢+ oo+ 00 .27
flaribor m, - 381 0 4,7 Y
bjubljana 0. 170 | o, ha
softanj o 1do 0,0 0,6
Irbovlje ¢ 9T ¢ o2 0,4
Geljeme = 42 0 0,9 0,2
fobevie = 4 . 0,0 0,0
Dostojg . L3 w0 - oy

0dstotek v drugen stolpcu pomeni delez vi-

nogradov of skupne povrSine v ten okraju, odsto-
tek v tretjen stolpeu pa dele? vinogradov v
Oxr&JUbd vinogradniste poveding v Sloveniji,

Intenzivnost vinogradnidtva po obéinah je
rzvidna iz maslednje tabele (23),

e V llk sPUpgu? ;

“povrsin s danjen 10,1,
- raslikujejo o jeseuske ocere (za 5t ha)

' ven131

(23) Ygzyrstitey obtin po povrSini vinogradov
1. 1952

Povrsing vi -
negradov

i

g PO povrsy: otev110.
n1 vinogra - | obcln :
ey |

Wloka o 42 189 o8
Mah 01 8 1360 {106,

%50 0 42 T3 T
hi-loo v 1 51383 L
\ 10'»200 " do 5T 2

o d=doo Mo 15 136%0
& 3 =00 " 12 o3y
bor=hoo v § 2659
‘nﬁﬂ o[BI S B

CShpr T 2499

™ podatid so indelani po oceni
1952; zato s nekoliko

Prlﬂerdavq 0krajev in obéin s podathi iz

 prejinjih let ni iaved Ljiva, ker se je 7 1ovo
- upravno razdelitvijo IR Slovenije (v aprilu

1952) Stevilo okrajev zmanjSalo od 32 na 22,na-

nesto 1148 kraJevnlh Ljudsih odborov pa inano
le 375 obéin,

Okoli Go 4 % vseh v1noyrad0v odpade i 25
obc1n, 12 J ha eno tretjino vseh obéin v §lo -

Raupcredltev vinogradiSkih povrSin po okra-.'
31h Je najbolje razvidna iz pikfastega karto-
grama (na strani 18), ‘

i



POVRSTIA VINOGRADOY V IETU 1952

Werilo 1 : 8oo 000

1 pika = 10 ha vinogradov

Okraji

1 Celje mesto 12 Yaribor okolica
2 Qelje okolica 1% KurskaSobota
5 enomely . 14 Novomesto
4 Gorica 15 Postojma -
- b Xodevie 16 Ptuj
6 franj 17 Radovliies
1 £rsko 18 Sezang

§ Ljubljana mesto 19 “lovenw Gradec
9 L;lbljana okolica 20 oos+913

1o Ljutoner 21, Tolnin

; 11 daribor mesto 22 Trbovlje




5,2 Deled #lahtne trte in samorodnie po
i |

¥ lanski publikariji smo pri geografski ana-

lizi p’lkﬁzull rasfelitev Slovenije na 3 vinograde

niSka podrodja:
1) severovzhodno (podravsko)
- 2) vahodno in jugovahodno (pusavsko) in
3) kasko - prinorsko podre?je.

Vseko podrotje je razdeljero Se na manjSe
yinograd moke okolide, ii jin tu ne bomo posebe;
obravnavali.

2. splofno amlizo nam zadostuje  da pri
kazeno, v katerih okrajih prevladuje zlalna tr-
ta in kje samorodnice. Iz teh podatkov lahko
sklepamo, kje prideljujejo bolj in kje many kva-
Litetna vira. Tabelarsi pregled je nasledn:i -

(24} Delei #lahtne trte in samorodnic po o:ras
jih (skupra povr$ing vinogradoy = oo )

a)ileling trty b)sanorodnice
'Uk“&J S R . i"%“#

Sodtanj 99,3
‘Trbdvlje . 19,7
Celje mesto- (66,7
furska Sobota 65,9
Ljubljana 0. 58,8
Hovo mesto 40,8

: n’l&l’lbOI‘ T 99,5
Sezana 988 i
tigh SESR LT B

Rrko 92,4 ¢ 1
Ljutomer (85,7 |
(rnomelj 81,9 :

- Puj et
fgribor 0. 60,3 |

Celje okol. ‘66,5 ;:

Okraja Koéev;e in PostlJna $10 1zpust111,
“ker imata neznatne povr§1ne v1noﬂradov Tﬁaéllno

J¢y da dnajo tdl okeaji, ki sicer pridel-ajejo

kvalitetna vine, velik odstotek samorodnic

(Ljutomer, Ptu; in Haribor-okolica).

Samorodnic: se po tihem Siri tudi v tek iz-
razito vinoro*nih predelih, toda ne como zarai
ponanjkanja k-alitetnega trsnega materiala,fen-
vel tudi kot -adomestilo za sacovnjake, ki jia
aneriSki kara: nesadrino unifuje

B PTxdG ik grozdja po okrajih

Vin05‘1di Slovenije spadajo v tri raglitne
klimatsle oredele. Vremenske neprilike, ki s
1952 20z tno amanjSale pridelek qro*iJ 3, Niso .
bile v vseu predelih enake, Najbolj ja bila pri-
zadeta severovzhodna Slovenije, ki je zato imel
7elo nizke heltarske pridelle.

Republisiki pDVDTEvEK 24,3 q na b je m
42fsm 1 kot 11951,

Niz;e hektarske yridelke - v pTLTufl re-
publiskin povpretkon-imajo okraji: Softanj 11,9q,
Ptuj 15,5, Yovo mesto 19,4 in S pet drugih,
Viéje hek-arske prdelke i"kavu'ejo okrajis Ko
Cevie 55 q, Trbovlje 36,4 q, Gorica 39, 4 q, Se
fana 28,4 q itd.

~ Pripomiti norano, da okraja Kodevie in
Trbovlje nista tipidma, ker imata zelo malo vi-
nogradov. Nad republiskin povpretkon je 8 okre-
jev,

le oznadino republiski povpredek kot 100
in izradunamo po njem okrajne indekse, dobimo
za 1. 1952 nasleinji pregled:

19



(25) Hektaréki pridelek grozdja po okrajih

e tabeli suo 1adodili ob olrade

(IR Slovenija = 10o)

Okra]

o o) A

Gelana

..............

é y/ba | Indeks

|

M
LB

Jaribor okolics | 29,6

(rnomel M6
Trbov] 5
w0 A8
ljubljae ool 28
Celje mesto ; 22162
el doli | 25
Hurska Sobota 21,01
Yaribor mesto 2,0
Ljutoner 19,9
oo mggto 1 19,4
T R R ¥
'5o§£anj i

g

162
145

122

9

(focevje in Postojno)

1j0.

20

Pridelek grozdja po vrstah trte je v foli-

ko. vazen, ker je po mavadi hektarski pridelek

- sanorodnic ve$ji kot pri Zlahtni i, V detu
- 1952 je stanji obratno, ‘ker je republiSki

i

y kL inata majhno proizyed-

povpredek samoroinic nifji za 3 9. Toda kole-
banja okoli republiskega povpretka so bila lete
1952 pri samorodnicalt snatno vefja. (e izrazino
hektarske pridelke samorodnic z indekson,teda)
Ina najvisji okrajni pridelek indeks 278 (Gori-
ca), najnizji pa 49 (Soétanj), Semorocnice so -
nanre v nekaterih nizinskih predelih pozeble o
cvetenju in je bil pridelek izredno slab.

3.4 Dredelava in izkoristek po okrajih

Poudarili smo Ze, da se v Sloveniji skoro
vse groadje (okoli 96 ) porabi za prededavo v

‘vino, Ta odstotek se zadnja leta po republiSlen

povpretku ni mnogo menjal, Pat pa so razlike po
okrajih vetje, laradi soremenbe okrajnih meja se
bomo omejili na leto 1952, Najnizji odstotek

predelanega grozdja iskazuje sicer okraj Kofevie

(45,5), vendar ta okraj ni znalilen, ker im le
nekaj hektarov vinogradov, 00 ostalih okrajev
inajo podpovpreéne odstotke:

Ljubljana okolica 86, Celje nesto 87,1, Ya-

 ribor nesto 90,2, Hurska Sobota 92, Crnomelj 94,
- Muj 94,5, Gorich 95 itd.

~ DotroSnja syefega grosdja torej ni veliks;
izmed varokov bl lahko omenili pomanjkanje hlavi
dilnic in premajhno propagando red vinogradniki,
da bl sadili namizne sorte grozdia,

Izkeristek ali koeficient predelave je bil

Do okra jih v 1. 1952 mogo blizji republiskem

povpeeCku kot v prejSnjih letih. Okrajne cenit-
vene komisije so ramred bile opozorjene ra raze
poranjkljivosti, ki so jih'v tem letu popravile.
Odstotek po okrajin se giblje ned 6o (Rolevie)
in 12,2 (Sefana), tako da odstopanja of republi-
Skega povpredka [65,6) niso velika,

l
|



(e bi ta ofsbotek ugotovili s poskusi, bi
bil rezultat bolj uporaben, kot so prednji tzra.
Cuni, ki so dobljeni posredno,

3.5 Proizvodnja vima po okrajih

far je bilo refeno o hektarsken pridelky,
velia tuji za pridelek vina, Ya prven mestu je
okraj Gorica s 25,8 hl vina na ha, ki ru sledi
okraj Sezana (25,2), Ta dva okraja pridelata po
hektarju znatno vec vina kot drugl, ¥a tretjen
nestu je okraj Crmorel: (18,7 ), rato Yaribor
okolica (18,2% itd, Najnenjdi pridelek izkesuje
okraj Godtanj (7,2), za njim pa Ptuj (9,3).

Iroizvoinja viea je skoncentrirana na ganj-
S Stevilo okrajev, Tako so 1, 1992 odpadle tri

Cetrtine of celotnega pridelka vina na Gokrajév:

Gorica 16,6 %, Krko 16,0 %, Harihor okolica
14,5 %, Ljutomer 9,9 %, Celje ckolica in Novo
mesto 90 8,9 %, skupaj 4,8 4.

W '

(e ori¥tejeno 8 3 vainejde 0iraje, na ka-
tere odpade nadaljnjih 18,1 % (Ptuj 7,0, (rno-
nelj 6,8 in Hurska Sobota 4,3 %), tedaj dobim,
da o v 9 okrajih pridelali 93 % vina v Slove-
iji (1. 199), .

Po nekdanjih geografskih pokrajﬁnah P je
prideles vima v 1, 1952 razdeljen takole: .

Drelmurie 4,3 %
Otajersko 58,6

Tolenjsko 16,3 "
Primorsko 20,8

(k Dolenjski sno $teli sano polovico kr¥kega
okraja),

¢, Vinosradniki po okrajih

e v zabetku publikacije sno pojasnili, da
s¢ Je zaradl raglidnih tolmdenj, ko se sma-
tra 7a vinogradika v oZjen smislu, 3tevilo le -
teh v prineri z letom 1951 amanjdalo z 1, 1992
skoro za Cetrtino (od 16,582 ma olroglo 13.000),

"ot gdspodarstva, ki se "pretedno bavijo z
vinosradniStvon, snatrano ona, ki wroisvajajo
vino 2a lastno potroSnjo in 2 tr#ise(prodajo)".
liodno je, da se je $tevilo vinogradnikov v 1,
1932 znenjdalo zato, ker so cenitverne komisije
verjetno “smatrale, ‘a mnogi izmed njih raradi
slabe letine ne bodo imeli vina na prodaj v ten

‘letu.

fe si ogledano shrulturo vinogradnikov no
okrajih, tedsj vidino, & jih je poloviea v
dveh okra jih (v goridker okraju 28,1 4 iny
krdkem 23,9 9). Yodno 5o zagtopani Se v 0krajih
Muj (15 7), Sefama (11,5 %) in daribor okolics
(0,6 9). |

Tudl v 1jutonersken okraju je bily nekdaj
dosti vinogradnikov, ki jih sedaj ne moreno Ste-
t1 vel med proizvajalee z tréife, ker je polo-
Vica vseh vinogradov ¢ v socialistidnenskiorju,

Velika vecina vinogradnikov je v privatnen

sektorju (97,5°%). R

U lanski publikaciji smo podrobno obdelali

kmetovalce- vinogradnike v oddelku "soci alna

strutura vinogradn ikov", Gradivo smo Srpali

1z vezultatov "popisa Zivine z dne 15,1,1951",
Pri-tem popisu je vsako gospodarstvo (gogpor
dinjstvo), ki je imelo predmet popisa, 1.j. Zi-

- vino, izkazalo woleg drugega tudi povrding
~ vinogradov,

2



Tako sno dobili 62,000 lastnikov vinogra-
dov, 0d s upnegs ﬂev11a kne tovaloev (154, ooo)
¢ tedaj bilo 4o % vinogradnikov., fe voaneno, da
se pocestna struktura kasneje ni spremenila, je
bilo jeseni 1951 of 62,000 lastnikov vinogradov

okoli 17.000-ali-27 % izrazitih vinogracuikey

(i so produsirali fudi 2a triiste), Stevilo le-
teh ge je torej v Jesenl 195 aniZalo za 13000
aling 2t %'od v.eh tistih ki imajo vinograde.
14 isbotek yoreni, da je vznogradnlbka 00 Sest
v Sloveniji zelo razdrobljens, ker le ena petina
lastnikov producira tudi za trisce.

5, Mrsnibarska sroizvodn)

7avod za statistiko in evidenco IRS je m
osnovi "uredbe o trsnicah in drevesnicah® ((r,
115 RS $t, 2/1949) isdal pod §t.2/454 g dne
, 1052 paﬂeben raspis vsem uradon” za 9ta-
t;stlko in evidenco, da zberejo od trsnitarjev
padatke o njihovi proisvodnii v 11952, V preje

o (26)  Trenilarska proizvodn]
Barne sl o a5 e e B , ...‘.". sisbi i ..;“.‘. T PR TP I PPN

, - ladrufni ‘Privatni
- povrbine tramic (ha) . 080 03

.o Driaw

~ Povrdine matidnjakov (ha) i B

ZT,Cepljenk-(tiSOEi)‘ﬁ". AERE R W
o Forenjakav'(tisoui) | 10,1 g
g KlJucev (tlsOCL) 149,

a fa rsie 3¢ Pfolzvedeno TJ?m“mfﬁ“m
cepldenk(tlsom):p “ 555 |

Snjib letih so te podatke sbirale druge ugta-
nove (Kinistrstvo za kmetijstvo oz, Svet 2 kne-
tijstvo in gozdarstvo),

¥ objavljenih podatkih prikazujeno proiz-
vodnjo vseh trsnicarjev razen onih, ki so proiz-

~ved 1 manj kot Boo cenljenk,

Iz shranega gradiva posnenano maslednje ana-
¢ilnosti,

V Sloveniji je 64 trsnitarkih obratov; od
teh je 16 drzavnlh 20 zadruznih in 28 prlvat-
nih,

Sajvetji obrati so v driavnen, nato v ¢
mdruinen in najmanjsi v privatnen sektorju,

Na 1 trsniéarski obrat je odpadlo leta 1952
po sektorjih:

g nz 1 obrat L 6

Povpreéno

A Y
61 0002 1 0,86

10 0,6 31
8 Ug 1 b

WY R m S akeY e o~ -f |
iovedeno kljubev(tisoi) .1 454

69,5 1 62,0 79,8

B %S S
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HajmonejSo proizvodnjo ima driavni sek-
tor, na katerega opade:

25 %-{rsnidarsidh obratov

% " povrdine trenic,

17 " vovrdine matidnjakov,

51 " proigvoduje cepljenk,

81 1 proizvadnje korenjakov,

73 proi:vodnje kljudev,

T yeimeri z leton 1951 je trsnifarska pro-

1zvodnia rasla kljub neugodnlﬂ yremenskin rage
neram;

(27) Trsnibarsia prodzvodnja
(v tisodih)

Cenlgen&e 5 Korﬁnjakl

W Mg 158
1951 %o, . 1800

Indeks % %
(1951:100) o218

- Tozm ponladanska slana je napravila pre-
cej skode; kasneje je nastopila susa in poneked
tudl tota. Pri tem so bili pr123@3t1 naticnjaki
in trsnice. (e radunamo, da prided ha okoli
booo trsov, tedaj bo mogole pbnoviti v 1,1053
priblizno 180 - 200 ha vinogradov. Pri-ten sno
ratunali vse cepljenke in korerjake I,razreda,

of 1. reareda pa polovico,

¥ Tempo obnove JE ori tej prowzvoﬂnjl prepo-
tasen, Zato se ne smemo tuditi, da mogi vinos

grw&nlkl p0dsajajo prazna mesta ali naprevljajo

celo uove nasade s sanorodnicani.

Projzvednja v'1, 955seamry%nosune:
bo mnogo dvignila. Trsniferji so mamred v svojih

‘ poroczllh nevedli, d bodo proizvedli 1,195

kljutev 2,668,000

Xorenjakov 213,000

cepljenk 2,381,000

Ce se bo prijelo 4o 4 CEpl‘elk bo znadala
proizvoinja 960,000, prl 45 % pa bo 1,070,000
cepljenk, kar pomeni, da bo enaka kot 1. 1952, ,
Leta 1952 je bilo nqnvavlenlh okoli 13 ha novih
wwtlanakov K1 obsegajo 23 % vse povr51ne Mg~
tilajakov. Vsekakor bo trebs naticnjake Se pove-
tati b hofemo svifati proizvodnjo ceplienk in
korengaxov.

Se en problen fxmo pri tTSﬂlC&T“tVU, X
stevilo sort, i

Trsnitarii so navedli, da so cep111 okoli
3 ramnih sort. 03 tega odpade na 14 VﬂanJélh
sort dobre ri Getrtine celeenk (80 4),

Po vrtnen redu si sledijo:
la8ki risling 26,4 t1s0% ali %,2 %
§ipon %, " " g9

muskatni siluane079,6 B R
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radgonska ranina 79,0 tisoC ali
fametna Srning 47,0 "0
rebula 58 v

traninec e

beli burgundec  doj0 '
waljeving %92 '
seleni gilvanec 32,3 " "
reisk rizling 21,8+ "

sovinjon o, e A
tokajec B L
ileltnia 19,7 " 4

13 %
Lg "
45"
byo "
Byl
5,6.. ]
50!
g4 "
oo !
2,0 "
1,8 "

Nato sledijo: mlvazija (19,0), Poljdakova

(18,8), nerlot (18,4), modra frankinja (18,3),

veltlinee ¢ (14,0), neuburgovee (10,9), rizvanee
(10,3), ranfol (9,5) itd, -

Veliko Stevilo sort vsekakor ne bo vplivalo
Ugodno na sortno izenacenost novih nasadov in bo

potrebno tudi v tem pogledu izdsti primerne ukre-

DE,

Javad 22 statistiko in evidenco
IR Slovenije



VINOGRADNISEA PROIZVODYJALIGR

TABBLARNT PREGLED

Priponba: 1) Stevilo trt je v tabelah ga vee sektorje
zaokrozeno na cela Stevila, pri tabelsh
2a posamezne sektorje pa ma 1 decimalno
mesto, ManjSe reslike ori seStevanju iz-
virajo iz zaokroZavanja podatkov,

. Pri zadrudnen sektorju so véteti tui
Vinogradi Elanov K07 (ohidnice), +

2) Okraji, kjer ni vinogradov, 0 v tabelah
izpusteni (Kranj, Ljubljana mesto, Radov
1jica, Slovenj Gradec in Toinin).

%



1f Vinogradi po vrstah trt, aektorglh in okraJl1 L. 195
Vsl v1noﬂrad1 53 VS8 sektorJ

2 Pwmmaha &wdohtvhmmh ?” Strukdiura po vrstah b1t
N ' ~ (skupaj = 100)

bl Bevilo i

“igupa; |
_ zlant-; domaﬂ same-i flaht- doma- * sano-
e Ea ; od, i .rod

i ”1'.__ L B I R T S ;,,‘, R e I R e T e

dom sam, 41, ;domo Sl

1 SIVRITIA 22 550 17 606 1%4%&MM%lw%% 9 W BT o 0,8 BB ol B

pelje nesto ? T T 1) ST L - 66
CeLje ololica: 21 %: 1 LTI 1§ 12977 87645 % {213 66,5 - 33,5 6,5 ;? 52,5
(rnomelj | 1 220 999% ‘ -E 2 88493 70662 f 1774.81,9. . 18,1 79,9j ~§ 26,1
Gorica .2mmz1%; 19 41T A6 9 B 09 18 %9 o8 2
)

weje b2 - 2 1 200 = 00 55 - 5

friko jaw@a1w§.-?2% 10006 1853, - MW - 16 QT - 1
bljaao, 1o, T - foo 7ﬁ 8 - 0 WTH2 - B MY - T
user 2781 2364 -gsw M5 USEE - BWBT - 143 8 - 150
faribor m, ‘§. WAL - 2 2556% 2488; - 'é 69299,5; -i 0,5§ 97,32 *é T
laribr okol, e&ozzwg.gésw O ST - TR - 0T TR - A

s it | 181i i3 ';é- T A5 B - WM - 69 R4 - 68
lovonesto | 26461566 -1 obo tThol | 9T - TBER2 - o8 B - M
Postojoa é | 5? 3 '§ T 5 e | 100y0. - -éioo,oé d4
op 2T m - 13 Come - 189 BT - 21
Sefana "g 600% 593% 1 %'2791? EE 3o 48,8 f -é 1;2? 98,9% .é il

|

oty Mol AL - 19 B 6
Troov] je | 9T 9 - :

.

i
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| M607§ SN IRR Y
Mo 93 - T Mt B9

1
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4
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12 Vinogradi po vrstah trt, sekiarjih in okrajih 1,195
isi vinogradi v drfavner sektorju

Bt b Mele v tsein T, p%""ﬁah i
" i refatrte i
;\fl'flsta"cr‘ce____.‘....-k Vﬂaﬂ “*pmﬁm’ MWmm
. tlaht- | dona~ sano- .p I ﬁlaht-: dﬂma- sane- £1, dom, . sam.é A 7m. SJEA
n éa rod ‘ na éa oroc, ] f

:akupag

i

.LRSLOVENIJA?1o92§mg§ 16 6838467645 340 399988 ol 08808 | 0g
Celje mesto i 5: { | - ‘1 244 19? - 52800j .EQO’OE 78,7 o ém,}

(elje okolica’ fo B - 23902350 - G915 - 251 915 - 105

b

(rnomelj | 15'§ 19 % - 2 - B %, 5 g -100,0. & 00,00 - .
e 887 - 48274487 34,0 900 80 -l B0l | -

AR BN U N N N 1

T
i
L= 1
<
—
Lo}
|

AT A N A N g S . N ,§ A YRR ¥
ljtoner 1 dob 4o2 ol 2530 6250 9 - BT %0 1,0 B8 - 12
b s, do |k - EESHES - o -l -lm - -
boriber oksl, 255 | 2% 1 - 1516,01560 Y il

TS N Y ; | _ |
llurska Sobota E 16 é 16 %. . % 111 511 1 5 {1 _% ~“100,0I _% ‘5100’0§ - |
Iowsto KL B2BL - o . oo -
Potojes | - | - - @ .3 i {h it % ) [ A
- My 6 16 - | - 1106 4l 06 2 | '.- B | ‘1oo, % ' é ¥

Sl L L7
R ihtmy Lt - i , |
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Vel vinogradi‘v sadrudnen seidor ju

13+ Vinogradi po vrstah trt,sektorih in okrajin 11952

Povrsina

skupaJ:

ha _

vrsta trte

 11aht- ‘doma qamo

na

éa

TOh na

éa

émm vrsta frte

' §.étemo trt v tisobih

rod

:‘;.-::;.;::;%m povréina -

kplzhﬂ-ﬂm—mw-

Struktura po vrstah trt
(shupaj = 100)

zl don

s ._.J:‘

saﬂ. il d

étev1lo trt e

§ 8az,

IJA ) 2585

Oelje mesto é 1 ;
3
13

m

foevje -

Celje okollca
(rmonel

Gorica

Krsko |

Ljutomer

e T e s
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4/2. Pridelek grozdja po vrsiah, sektorjih in okrajih 1,19%2
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5, Predelava grozdja,brdiztodnJa vina- in Zganja po sektoriih in okrajih 1,1952
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5/2, vredelava grozdja, proizvodnja vina in-Gganje po sexborjih in okrajih 1,19%2
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6, Vinogradi, trte, grozdje, vino in Zganje 1. 19%2
(Struktura po okrajih za vse sektorje)
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1. Povr81na rodnih in nerodnlh vinogradev no sektorth in okra ih 1,195
(Struktura p sektor31h)
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1/2. Povrdina rodnih in nerodnih vinogradov po sektorjih in okrajih 1.1952
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8, Odstotek nerodnih vinogradov po vrstah trte in okrajih 1,1952
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0, Pridelek grozdja in vina na trto po vrstah, sekfarjih in okrajih 1, 192
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10, Razni kolilinski pokazatelji iz vinogradmistve z 1,19%
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1 Vsgaduils po sektorih in okrajih 1. 1952
(stevilo in struktura)
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12, Tronidarska proizvodnja 1.1952

Okra]

§trsnL--
Larjev’

Ste v1*E Povr81na ha
19 A .

Proizvoinja v 1

1s0¢ih

trsnl- natié-:
e njaki |

5 cepljenke ‘ ;

LT iskupaj; L

korenjaki

jII.

?skupaj: I

Ljuét

1L shupa)

IR SLOVENIJA

CGlJ nesto
CelJe okolica
@rnomelj
Gorlca J

Rocevie

frsko

Ljubljana okol, é |

Ljutomer

Mariborlmesto

faribor okolica !

lurska Sobota
Novo mesto
Postojna

PAuj

Sezana

Sodtan]

Trbovlje é

53

| 27
: g 0, 70

- - 1 -

q;'—' : -

} g 75 2,00 |

51,99 1 o

o % nlo 0439.%
| 0?50§ 0,64 E 1t

- - -

4 o 632

18,02 54,91

95

é 0, 67 10

%283 i

0 2 0179 0779 54,6 39,2 1958 1 877,8§ 1295 %01,

N
10 ‘2,0 @
41,6 %0

- - | - .

9, o h,0
26,6E 7,0

98_,85 5,0 154041,
265 ALTIRTE
X 4‘;;.-21,0 T4k 50

14,0“% 4,0
,5.3 10,0
129,67 37,4

! 0o 5,1 1,72,

16, 6 -

RENTRY 141,4515,5 |

B0 0,5
21,5§ | il

167,0%30,0

i

§ 8, 0

21
b~
: =i
!

o)

E bo,6
5008,
g 18,0

é 0,5 1 : 50,0

50,0

19,0
)530

. § 30,05 )0
. 28, 0

57 o

- ; - : - -

. 50, o'
78 0

!
l
i
!

70,2 3480 979 545
6298 962 16,4
| 280= 13,0
(i o 451,40

50’ 35u
2‘5 2; ¢!,2

338 o

- 1 5 ; ‘am .

406 5 [ 1 4242
8,0




kg

IR SIOVEHLIA

- (elje mesto
tele ololica
(rnomelj
Gorica
Kotevje
fréko

Ljutomer
Haribor mesto

laribor okolica”

‘ursta Sobota
V0 esto
Postojna

gl
Sefana
 GoStan]
Irbovlje . .
b

131, Tronidarsia proizvodnja po sektorjih 1.1952
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132, Trsnidarska proiavodnja po sektorjih 1. 1952
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141, Trsnibarska proisvodnja 1, 1952
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14/2, Trsnifarska proizvodnja 1. 1952
(Strukture po sektorjih)
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19, Trenicarska pTOIZVO( ja 1, 952

(Struktura po okrajih in pr01zvodn1a it ,obrat)
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