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KMETIJSKO PREBIVALSTVO V SR SLOVENI ]I
GLEDE NA ZEMLJISKO-POSESTNE SKUPINE

Milan Natek*

Uvod

Leta 1971 je slovensko kmetijstvo zaposlovalo le 26,3 %% aktivnega
prebivalstva. Po drugi strani pa je bilo vendarle %¢ vedno okoli 45.4 %
gospodinjsiev, ki so bila posredno ali neposredno navezana na zasebno
kmetijsko zemljiZko posest. Povojne spremembe. ki so odtegovale delovno
silo podezelju, niso uspele pretrgati Zivljenjskih vezi med novimi delavei
in njihovimi nekdanjimi domadcijami. V tem obdobju se je iudi veéina
slovenskil urbanih in indusirijskih srediZg tesneje povezala s svojim za-
ledjem. Ta povezava je bila sprva zelo enosmerna (npr. dnevno nihanje
delovne sile med krajem bivanja in krajem zaposlitve), vendar je kasneje
vzbudila tudi v najbolj odmaknjenih predelih postopen razkroj starega
aviarki®nega kmetijskega gospodarsiva (Klemenéi&, 1972). Razvoj
urbanih in industrijskih ug]umunu; je spremljala na njihovih vplivnih
obmo#jih urbanizacija vasi oziroma podeZeljn (Kokole, 1969).

Veéina teh razvojnih teZenj je na podeZelju umngocnin ali eelo pospe-
gevala drobljenje zemljifke posesti. Tako se je od leta 1960 do 1969
zmanjéala povpretna velikost kmetijskih posestev od 6,70 ha na 631 ha
(ali za 5.82%). Glede na to, da ni bilo pomembnejiih ekonomskih niti
druzhenih razlogov in pobud, ki bi pospefevali zdruZevanje zasebnih
kmetijskih zemljisé, so znaine povrfine kmetijskih tal in gozdov presle
v roke neagrarnega prebivalstva ali pa so ostale v posesti Ze deagrarizi-
ranega prebivalstva in njihovih potomcev. Od leta 1961 do 1971 se je
kmetijsko zemljiiée v lasti druzbenega sekiorja povedalo za 353 % in se
je njegov delez zvecal od 11.7 na 162%. V istem razdobju se je zmanj-
Zalo Stevilo kmeékega prebivalsiva za 287 %. Skupno Stevilo gospo-
:linjaicw se je povetalo za 12,4 %, gospodinjstev brez zemlje za 124 %
in gospodinjstev z zemljiko posestjo pa za 12,5 %o,

SR Slovenija je bila do nedavna pretezno kmetijska dezela, saj je
imela e 1. 1948 48,9 %y kmetijskega prebivalsiva. Glede na to nas je pred-
vsem zanimalo, kako je deagrarizacija potekala po posameznih regijah in
kako so bile prizadete posamezne velikostne zemljisko-posesine skupine.
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Pricakovati bi namrec¢ bilo, da bo z deagrarizacijo rastla ekonomska
moé kmeékih obratov, saj je priglo do ustreznejie zaposlitve prebivalstva
na obstojeéih kmetijah. Obenem bi se krepili veéji kmeéki zasebni obrati
na radun ginevanja manjs$ih kmeékih gospodarstev. Rezultati statistié-
nih popisov in dosedanjih raziskav pa kazejo, da prinasa deagrarizacija
v SR Sloveniji novo drobljenje zemljiske posesti in nadaljnje zmanjse-
vanje kmeckih posestev. Ta svojsivena dihotomija je bila povod za na-
slednjo primerjavo med razvojem kmeiijskega prebivalstva in posesine
strukture v zasebnem kmetijstvu.

Deagrarizacijska obmoéja

Podatki o poteku deagrarizacije na obmoéju SR Slovenije v desetletju
1961—1971 so pokazali, da je mogote razlikovati Sest deagrarizacijskih
stopenj glede na delez kmetijskega prebivalstva (tab. 1 in sl. 1).

Tabela 1. Prebivalstve SR Slovenije leta 1961 in 1971 po obmoéjih z razliénim
deleZem kmefijskega prebivalsiva

1961 1971

Delez kmetijskega  Areal Prebivalstvo Prebivalstvo
prebivalsiva (km?®) Skupaj Kmetijsko Skupaj Kmetijsko
Do 5% 047 208.496 10.192 250.563 6.586
5—10 9% 3.163 396,087 62.907 456.315 40.895
10—20 96 4,503 275.602 73.862 300.554 44.195
20—30 %% 6.667 319.769 120.797 325.855 78.241
30—40 o 2.176 132.708 64,828 132.515 47.030
{-0 % in vel 2.798 58,865 162.660 261.505 136.084
Skupaj 20.254 1,591.527 495.246 1,727.137 353.031

Iz tabele sta razvidni dve osnovni ugotovitvi. Prva pove, da je nara-
scalo v preteklem deseiletju prebivalsive samo na tistih obmoéjih, ki so
imela v popre¢ju manj kot 20%s kmetijskega prebivalstva. Vsa druga
obmodéja, ki so imela ve¢ kot petino kmetijskega prebivalstva, pa so izka-
zovala stagnacijo v razvoju celokupnega prebivalstva. V preteklem desei-
letju je bilo znailno za 57.5% SR Slovenije (to je na tistih obmotjih,
kjer je bil delez kmetijskega prebivalsiva nad republitkim popre¢jem)
komaj zaznaven porast prebivalstva (v poprecju le 1,2%), a obenem
zmanjSanje kmetijskega prebivalsiva za eno ¢etrtino. Na teh obmoéjih
je bil leta 1971 popreéni delez kmetijskega prebivalsiva Se vedno 36,3 %
in nanje je odpadlo iri éeiriine vsega v SR Sloveniji Zivetega agrarnega
prebivalstva.

Druga ugoiovitev se nana%a na sam proces deagrarizacije, ki je bil na
Slovenskem v deseiletju 1961—1971 med najintenzivnejSimi, kar jih
poznamo po zaduji svetovni vojni. V tem desetletju je namre¢ dosegla
popreéna leina siopnja deagrarizacije celo 2,87 %/, medtem ko je znaZala
v obdobju 1953—1961 2,31 %, v obdobju 1948—19533 pa 2,74 %/,

Podrobnejsa razélenitev podatkov iz prebivalstvenih popisov precej
nazorno pokaZe na neenakomernost procesa razslojevanja podezelskega
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prebivalsiva na Slovenskem, Podoba je, da je bila najmoéneja deagrari-
zacija v zadnjem deseiletju na obmoéjih, ki so imela ze visji odstoick
neagrarnega prebivalstva. Na podro¢jih z manj kot 10 % kmetijskega
prebivalstva ter v predelih, ki so imeli od 70 do 809 neagrarnega pre-
bivalstva, se je zmanjSalo Stevilo agrarnega Zivlja za veé kot eno tretjino
(od 34,6 do 35,8%). V tem desetletju je bila najintenzivnejia deagrariza-
cija na obmodjih, ki so imela leta 1971 od 80 do 90 %s kmetijskega prebi-
valsiva. Tu se je namred Stevilo kmetijskega prebivalsiva zmanjSalo za
dobri dve petini (okoli 40,8%). Najpocasnejfe preslojevanje kmedkega
prebivalstva v druge dejavnosti pa je bilo ugotovljeno na obmodjih, ki
so imela ve¢ kot 40 % agrarnega Zivlja: s tamkajSnjo stopnjo deagrariza-
cije je bil prizadet le vsak Sesti kmecki prebivalee.
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Sl 1. Delez (v 9%) kmetijskega prebivalsiva v SR Sloveniji leta 1971
Fig. 1. Percentage of agrarian population in the S.R. of Slovenia in 1971

Razélenitev podatkov o intenzivnosti deagrarizacije na Slovenskem v
60. letih nas opozarja na naslednje: Nerazvitosti ali premajhne razvitosti
posameznih predeloy, za katere je med drugimi znaéilen tudi visok dele
kmetijskega prebivalstva, ni mogode na hitro odpraviti le s krepitvijo
gospodarske mo¢i posameznih sredi3é, ki so na SirSem obrobju takih ob-
moéij. Izkuinje prepriéljivo kaZejo na to, da le gospodarsko vsestransko
razvita obmoéja hitreje kot katerakoli druga pretapljajo kmetijsko pre-
bivalstvo v neagrarne poklice in dejavnosii. Skoraj v vseh gospodarsko
razvitih obmoéjih ne le da naglo pojenjuje delez agrarnega prebivalstva,
deloma tudi na raéun mocénega doseljevanja, temveé se znizuje z odmi-
ranjem kmeckega prebivalsiva tudi njegova Stevilénost. Kolikor moremo
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v manj razvitih obmoéjih na Slovenskem Se ugotavljati reprodukeijo
kmetijskega prebivalstva, kar marsikje povzroéa celo agrarizacijo. pa
tega ne moremo trditi za ta sloj prebivalstva v razvitejéih predelih. Silni
razmah Stevilnih neagrarnih dejavnosti v mestih, industrijskih srediséih
in sploh v razvitejiih obmoéjih je v svoj gospodarski razevet Ze vseskozi
vkljuceval tudi kmefke otroke. Danadnja deagrarizacija na nerazvilih
obmo¢jih odieguje tamkajinjemu kmetijsiva predvsem mlado (od 20. do
34. leta starosii) in le deloma Ze tudi zrelo delovno silo (od 35 do 49 let),
medtem ko je v ve€ini razvitejiih predelov posegla Ze med otroke v Zol-
skih klopeh. Predvsem socialni, psihologki in morda le deloma tu in tam
tudi ckonomski razlogi so prispevali, da so se kmecki otroci v razvitejiih
obtinah Ze v ¢asu svojega rednega oziroma obveznega Solanja preusmer-
jali iz kmetijstva v druge poklice. Na njihovo socialno poreklo jih po-
navadi spominja veéja ali manja zemljiska posest.

Kmetijsko prebivalstvo glede na zemljisko-posestne skupine

Slovensko kmetijsko prebivalstvo je zelo neenakomerno porazdeljeno
po podroéjih take glede na stopnjo deagrariziranosti, kakor tudi z vidika
velikostne strukture zemljiSke posesti. Leta 1971 je Zivelo na posestvih,
ki so obsegala veé kot 10 ha zemlje, 29,5 9y kmetijskega prebivalsiva, ena
cetriina ga je bila na posesivih od 5 do 10 ha, 15,5% pa na obratih od
1 do 5ha, Obenem je bilo 14.7 % agrarnega zivlja ali brez zemljiske
posesti ali pa jo je imelo manj kot 1 ha,

Z vi%jo stopnjo deagrariziranosti je pojemal delez kmctuskcgu pre-
bivalsiva v tistih gospodinjstvih, ki so bila brez zemlje, oziroma so jo
imela manj kot 1 ha. Pri vseh drugih posesinih skupinah je praviloma
z zmanjievanjem deleza nekmetijskega prebivalstva naraSéal odstotek
kmetijskega prebivalsiva po posameznih velikostnih zemljisko-posestnih
skupinah. Ceprav se je s poveéanjem zemljifke posesti zmanjSevalo
Stevilo kmeékih obratov, pa vendarle ugotavljamo, da je skoraj v enakem
zaporedjn naraSéalo tudi Stevilo kmetijskega prebivalsiva. V tem se je
iudi neposredno zrealila gospodarska moé vedjih kmeckih obratov, ki so
zmogli 8 svojo usmerjeno proizvodnjo tudi v materialnem pogledu zado-
voljevati in s tem zadrzevati na zemlji ve¢je Sievilo ljudi kot pa druga
manj%a in razdrobljena posesiva. Vedjo izjemo so predstavljala le po-
sestva na tisiih obmodjih, ki so imela manj kot dve petini neagrarnega
prebivalsiva. Zanje je bilo namreé znacilno, da je Zivelo leta 1971 na
njihovih posestvih z ve¢ kot 10 ha zemlje komaj dobra desetina tamkajs-
njega kmetijskega prebivalstva, medtem ko so ga imele vse druge zem--
ljisko-posestne skupine skoraj po eno ¢eirtino. ¥V teh najmanj deagrari-
ziranih obmo&jih je bilo tudi 15.2 % kmetijskega prebivalsiva brez zemlje
oziroma z zemljisko posestjo, ki je bila manjia od 1 ha.

Pri vsem tem moramo poudariti, da so na%a najmanj deagrarizirana
obmodja, ki so imela v letu 1971 v popredju e vedno 52 % kmetijskega
prebivalsiva oziroma 38,6 % celoinega kmetijskega Zivlja v republiki,
zavzemala v sklenjenem obsegu preteini del severovzhodne Slovenije:
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celotno Pomurje, vedino predelov Slovenskih gorie, Ptujsko polje s Halo-
zami in obmoéje Smarske obéine. V Sievilnih druzbeno-geografskih &tudi-
jah iz povojnega obdobja {(Belec, 1956 in 1968; Brac¢ic¢, 1967 in
1975; Kert, 1956; Pak, 1969; Sore, 1969; Zagar, 1967, in delo-
ma tudi Kokole, 1956), ki so obravnavale navedena obmogja, je bila
prikazana prevlada razdrobljene zemljigke posesti. Vzroki za takino
sorazmerno majhno zemljifko posest so izvirali deloma iz dosedanjega
druzbenogospodarskega razvoja, deloma pa so jo pogojevale prenekatere
sestavine geografskega okolja, kajti na teh obmoéjih praviloma ni bilo
ne druzbenih ne prirodnih pogojev za nastanek moénejie plasti velikih
zasebnih kmetijskih obratov (z izjemo nekaterih predvojnih velepose-
stev)., Vecino zemljiske posesii so sestavljale obdelovalne oziroma kme-
tijske povriine, mediem ko je bil v predalpskem in sploh v hribovskih
obmoéjih gozd tako po gospodarski pomembnosti, kakor po obsegu, naj-
pomembnejia zemljiska kultura tamkajinjih kmetij.

Podoba je, da je deagrarizacija na obmoéjih, ki so imela leta 1971 Ze
manj kot dve petini kmmetijskega prebivalstva, najbolj prizadejala manj-
Ze zemljiske posesinike, predvsem posestiva do 5 ha. Prav na njih je do-
segla preslojitev kmetijskega prebivalsiva v neagrarne dejavnosti ze
tisto kriti¢no mejo, ko ostajajo iz leta v leto obseznejSe orne povrsine v so-
cialnem prelogu (Klemenéid, 1975; Medved, 1974). Toda vsa
vedja in moénejSa posestva so fe obdrzala znatnejsi del svojega kmetkega
prebivalsiva, ki z vso prizadevnosijo preusmerja polikulturno in ponekod
Ze aviarki¢no agrarno proizvodnjo v sodobno trzno proizvodnjo. Blizina
vetjih neagrarnih, to je potrosniskih sredis¢, jim je ponavadi dajala tudi
materialne vzpodbude za preusmerjanje in posodobitev kmetijske pro-
izvodnje.

Danasnja razporeditev kmetijskega prebivalsiva po posestnih skupi-
nah, kakor tudi karakteristi¢ni razlo¢ki med obmoéji z razli¢no stopnjo
deagrariziranosti, so najbolj verna podoba dosedanjega druzbenoekonom-
skega razvoja slovenskih pokrajin. Ker je dozivljalo nase podezelje v
vseh povojnih letih, zlasti pa %e v desetletju 1961—1971, najbolj korenito
socialno, druzbeno in gospodarsko preobrazbo, je prav zategadelj izredno
zanimiv vpogled v potek in intenziteto preslojevanja kmetijskega prebi-
valstva. Menimo namreé, da podatki popisa prebivalsiva leta 1961 in
1971 zelo nazorno predstavljajo preslojitveni proces kmetijskega prebi-
valstva na Slovenskem v tem desetletju.

V leiih 1961—1971 se je zmanjsalo Stevilo kmetijskega prebivalstva
v vseh zemljiZko-posesinih skupinah. Podrobnejsi pogled v tabelo 2 pa
nam vendarle pokaze, da je v tem €asu stopnja deagrarizacije narascala
z zmanjSevanjem zemljiske posesti. Tudi v tem pogledu pomenijo izjemo
posestva z veé kot 10 ha zemlje. Ta so namreé¢ v tem desetletjn izgubila
v popredju (29,03 %) ved kmeckega prebivalsiva, kot je znaSala popreéna
stopnja deagrarizacije na Slovenskem (28,72°%). Tudi v iem podatku
vidimo potrditev domneve, da je industrializacija z vsemi svojimi pri-
vlaénostmi najprej pritegovala in odvajala ljudi z manjsih kmeckih obra-
tov. Sele kasneje, ko je bila delovna sila s ich obratov Ze povsem inte-
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grirana v industrializacijski proces in ko je nadaljnji razvoj neagrarnih
dejavnosti za svojo nemoteno rast potreboval novoe delovno moé, so pri-
tele deagrarizacijske silnice segati tudi po delovni sili na veéjih kmeti-
jah. Intenzivnejia deagrarizacija, ki je zajela najmocnejSe oziroma tudi
najveéje kmetke obrate v zadnjem desetletju, ima brez dvoma svoje
vzroke v Stevilénem zmanjSanju druzin oziroma gospodinjsiev, v meha-
nizaciji kmetijskih opravil, v proizvodnji preusmeritvi kmeckih obratov
ter ne nazadnje v izobrazbeni strukturi kmeckih otrok ter v naglem iz-
umiranju kmetijskega prebivalsiva v predelih z najbolj neugodno sta-
rostno strukturo — predvsem agrarnega Zivlja (Klemenéie, 1972).

Na najbolj deagrariziranih obmoéjih, ki so imela leta 1971 Ze manj
kot eno dvajsetino kmetijskega prebivalstva, so bila s preslojitvenim
procesom najbolj prizadeta zasebna kmetijska gospodarsiva zadnjih dveh
velikostnih skupin (53—10 ha in 10 ha in veé). V obeh se je zmanj3alo Ste-
vilo kmetijskega prebivalsiva za 41,6 %. Na teh obmo¢jih so bila naj-
manj prizadeta kmeéka posestva, ki so imela 3 do 5 ha zemlje (zmanj-
Sanje za 18,1 %). Presenefa pa podatek, da se je na obmoéjih, ki so
imela e 5 do 10 % kmetijskega prebivalsiva, le to zmanjSalo v posestni
skupini z nad 10 ha zemlje le za 29,6 9/, mediem ko se je pri vseh drugih
posesinih skupinah v tem deagrarizacijskem obmoé&ju znizalo od 30,8
do 42,5%. Glede teh obmoéij je treba poudariti, da so jih sestavljale
obéine z znatnim delezem mesinega prebivalstva ter z mo¢nim indusirij-
skim potencialom. V veéini od njih so se raziirjali industrializacijski
vplivi na podeZelju Ze polnih sto let in veé. Zaiegadelj so bila na teh
obmoéjih tudi najtrdnejSa kmecka gospodarstva Ze zelo dolgo pod naj-
razli¢nejSimi vplivi in uéinki deagrarizacijskih preoblikovanj,

Za vsa druga obmodéja, ki so imela 10 % in veé kmetijskega prebival-
stva, pa so bile v desetletju 1961—1971 znaéilne naslednje {eZnje v raz-
voju Stevila kmetijskega prebivalsiva: a) stopnja zmanjSevanja agrar-
nega prebivalsiva je pojemala z narai¢anjem njegovega deleza, b) z na-
ras¢anjem velikosti zemljisko-posesinih skupin se je tudi zmanjSevala
stopnja deagrarizacijskega preslojevanja prebivalsiva.

Za deagrarizacijo slovenskega podezelja v preteklem desetleiju je zna-
¢ilno, da je poiekala dokaj neenakomerno. Najvedje spremembe v delezu
kmetijskega Zivlja so nastale pri najmanj deagrariziranih obmoéjih: leta
1971 so slednja imela kar 38,6 % vsega kmetijskega prebivalstva na Sle-
venskem, leta 1961 samo Se 32,8%. Tudi na predele, ki so imeli od 30 do
40 %/s kmetijskega prebivalsiva, je leta 1971 odpadlo nekoliko veé nasega
agrarnega prebivalstva (13,3 %), kot pa so ga imeli v letu 1961 (13,1 %),

Iz vseh teh navedb o upadanju oziroma zmanjevanju kmetijskega pre-
bivalstva in razli¢nih stopnjah deagrarizacije glede na zemljisko-posestne
skupine, do katerih je prislo v zadnjem desetletju, je mogode razbrati, da
dozivlja kmetijsko prebivalstvo zaradi navedenih preslojitvenih procesov
prelomno obdobje: stare oblike in naéini Zivljenja ter dela doZivljajo
nagel razkroj. Vzporedno z njimi nastajajo novi odnosi med ljudmi in
tudi naglo izginjajo prenekateri konservativni in 3tevilni iz preteklosti
podedovani predsodki, ki so fe vse do nedavna ostro locevali podezelje
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od mesta in industrijskih sredis¢. Obenem s temi dogajanji, ki neposred-
no spremljajo in spreminjajo strukturo kmetijskega prebivalsiva, nasia-
jajo v danainji agrarni pokrajini tudi povsem nove preoblikovalne iez-
nje. Cedalje ociineje je, da s korenitimi in naglimi socialnimi spre-
membami, kakrine dozivlja nase kmecko prebivalstvo, le-to ni sposobno
ve¢ vzdrzevali in negovati dosedanje, ¢éeprav »idiliéne podobe nasega
podezeljac. Sleherno obdobje je zapustilo v fiziognomiji agrarne pokra-
jine svojsivene poteze, ki so odrazale sotasne odnose med proizvajalnimi
sredsivi in njihovimi silami fer geografskim okoljem. Zato upraviceno
pri¢akujemo, da bo tudi danadnja transformacija podezelja, ki je prven-
stveno odvisna od Stevilnih strukturalnih sprememb kmetijskega prebi-
valstva, mogla kmalu vzpostaviti novo in &vrstejSe ravnotezje med pri-
rodnimi in druzbenimi sestavinami geografskega okolja (prim. tudi Ile-
sic, 1965).

Gospodinjstva in zemljisko-posestna struktura

Ze s prvimi indusirializacijskimi vplivi je pricela nastajati na pode-
zelju nova socialno-ekonomska kategorija prebivalstva, ki je Zivela od
dela v industriji ter od dohodkov, ki jih je dajalo obdelovanje kmetij-
skega zemljiséa. Danes sta sloja »meSanih gospodinjstev — gospodar-
steve in skmet — delavees steviléno izredno razsirjena tako v industrij-
sko razvitih kakor tudi v veéini nerazvitih drzavah. Zaradi sveje nena-
vadne obseznosti in izjemnosii, kakor tudi zaradi specifiécnega pomena
in vloge, ki jo je imela kategorija »kmet — delavecs v preslojilvenem
procesu podezelja, je bila v zadnjih desetleijih delezna izrednega zani-
manja najrazliénejiih raziskav (prim. Krasevec, 1965; Klemen-
¢i¢, 1968; razprave v publikaciji »Mjefovita gospodarstva i seljaci —
radnicic v reviji Sociologija sela 46, 1974 itd.).

Leta 1971 je zivelo na slovenskih kmeckih obratih kar 45,4 % gospo-
dinjstev SR Slovenije in le dobra poloviea jih ni bila neposredno pove-
zana 5 kmetijskim zemljiséem. Tedaj so imela posestva do 1 ha 18,5 %
gospodinjstev, 84 % jih je bilo na kmeckih obratih, ki so obsegali od 1
do 3 ha skupnega zemljisea, 5,3 % na posestvih med 3 in 5 ha, na gospo-
darsiva z ve¢ kot 5 ha zemlje pa je odpadloe 13,1 9% gospodinjstev.

YV zadnjem desetleiju se je poveéalo Stevilo gospodingsiev na obmocjih,
ki so imela ve¢ kakor eno petino kmetijskega prebivalsiva, za nekaj ved,
kakor je znaZal prebivalstveni prirasiek. Iz tega izhaja spoznanje, da se
je v tem Easu zmanjSalo Stevilo ljudi na gospodinjstvo ne le v moéno de-
agrariziranih predelih, temveé tudi povsod drugod. Kljub temu se je
ohranila razlika med popreéno velikostjo gospodinjstev, kakrino so
imela najbolj ali najmanj deagrarizirana obmoéja. Tudi leta 1971 so
bila gospodinjsiva na najbolj razvitih obmoéjih (imela so popreéno po
2,87 ¢lanov) kar za 354 9% manjSa od gospodinjstev na najmanj deagrari-
ziranih obmo¢jih, kjer je prislo na 100 gospodinjstev 389 ljudi.

Delez gospodinjstev brez zemlje, katerih udelezba na najbolj deagra-
riziranih obmotjih je znaSala celo 822%, se je zmanjieval z naraSca-
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njem odstoika kmetijskega prebivalstva. Na najmanj deagrariziranih
predelih je bila dobra €eiriina (26,29%) gospodinjsiev brez zemljiske
posesti. Za gospodinjsiva, ki so Zivela na posesivih do 1 ha je bilo leta
1971 znaéilno, da so bila zelo enakomerno zastopana (od 18,2 do 22,7 %)
po obmoéjih z razliéno stopnjo razslojenosti kmetijskega prebivalsiva.
V tem pogledu so predstavljali izjemo predeli z najmanjSim odsiotkom
kmetijskega prebivalsiva (do 59%), kjer je znaSal delez gospodinjsiev
do 1 ha le dobro desetino (11,3 %). Pri naslednjih treh posestnih skupinah
(1—3 ha, 3—5 ha in 5—10 ha) je bilo znaéilno, da je odstotek gospodinj-
stev dokaj enakomerno naradéal po obmoéjih z viijim delezem agrarnega
prebivalstva. Podobno spoznanje velja tudi za gospodinjstva, ki so bila
na posestvih z veé kot 10 ha zemlje, le da je bil njihov delez na najmanj
deagrariziranih obmodjih izredno nizek (4,96 /).

V desetletju 1961—1971 so dozivela gospodinjstva po posameznih
velikosinih skupinah zemljiske posesti znatne Steviléne spremembe. Naj-
mocneje so porasla gospodinjsiva na posestvih do 1 ha, in sicer v po-
precju kar za 51,2 %, Ta so se najbolj razmnozila na najbolj deagrarizi-
ranih predelih Slovenije (za + 69,3 %); na predelih, ki so imeli Se nad
dve petini kmetijskega prebivalstva, pa se je povecalo njihovo Stevilo le
za 2849 Stevilo gospodinjstev brez zemlje je v tem obdohju poraslo
v poprecju za 11,5 %. Zanje je bilo namre¢ znadilno, da se je njihovo
Stevilo zelo neenakomerno povetalo na vsech obmo&jih, razen v predelil,
ki so imeli e med 20 in 40 % kmetijskega prebivalstva. Pri vseh drugih
velikostnih skupinah zemljiskih posesinikov pa se je v tem Casu Stevilo
na njih Zivetih gospodinjstev zmanjSalo. in sicer od 2,3 % (13 ha) do
9,29, (10 ha in ve¢). Za poslednje Stiri skupine zemljifkih gospodarstev
je tudi znacilno, da se je zmanjsalo Stevilo gospodinjstev v premem so-
razmerju z velikosijo posesti in da se je njihova Steviléna moé praviloma
zmanjSevala tudi z ve¢jim delezem agrarnega prebivalstva.

V zadnjem desetletju se je torej povecalo stevilo gospodinjstev brez
zemljiske posesti le za tretjino ved, kot je znasala popreéna stopnja rasti
prebivalstva na Slovenskem. Vzrok za to je prav gotove v neposredni
zvezi s stanovanjsko stisko v vseh nasih neagrarnih srediséih. Poleg tega
pa smemo upraviteno domnevati, da je rahlo zmanjSanje Sievila gospo-
dinjsiev brez zemlje v obmoéjih, ki so imela od 20 do 40 %/ kmetijskega
prebivalstva, posledica izseljevanja predvsem mladega in aktivnega
prebivalsiva v mesta ali v njihova neposredna zaledja. Posesina skupina
do 1 ha kmetijskega zemljiita je postala v sedanjosti najpomembnejia
socialno-ckonomska kaiegorija in prav gotovo predstavlja trajnejsi
vmesni ¢len med gospodinjstvi brez zemlje in tistimi, ki imajo ve€jo ali
manjso zemljitko posest. Ker so se prav ta gospodinjstva v obravnava-
nem obdobju pomnoZila na vseh obmodjih — resda na najbolj urbani-
ziranih predelih skoraj dvainpolkrat intenzivneje kot v najmanj deagra-
riziranih ob&inah — prinadajo tudi v najbolj odro¢ne predele ne le teZnje
k drobljenju zemljitke posesii, temved postajajo vse modnejii in trajnejsi
znanilci razkroja starega na¢ina kmeckega Zivljenja.
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Zmanjianje gospodinjstev in kmetijskega prebivalstva na posesinih
skupinah, ki obsegajo ve¢ kot 1 ha zemlje, moramo motriti v luéi rasti
ftevila tistih gospodingstev, ki so brez zemlje, oziroma jo posedujejo
manj kot 1 ha. Zal se metodologija opredeljevanja zemljiikih posesini-
kov pri popisu kmetijsiva v letu 1969 razlikuje od opredelitve zemljizke
posesii pri popisih prebivalsiva. Zato ne moremo istovetiti $tevila zemlji-
§kih posestnikov s Stevilom gospodinjstev, ki so navezana na zasebno
zemljisko posest. Leta 1969 so v SR Sloveniji ugotovili 180.020 takinih
zemljiskih gospodarsiev, medtem ko popis prebivalstva leta 1971 navaja
kar 232.815 gospodinjstev (leta 1961 207.225 ali za 11 %o manj). ki so bila
kakorkoli povezana z zasebno zemljisko posestjo. V tem desetletju se je
torej zmanjsalo stevilo gospodinjsiev na posestvih, ki so bila vedja od
1 ha za 8§%. Veliko teh sprememb je nastalo tudi zato, ker se je prene-
katero nekmetijsko gospodinjstvo, ki je bilo isto¢asno Se z drugim kmeé-
kim gospodinjstvom vezano na isto zemljisko posest, osamosvojilo —
ali z dogradiivijo lastnega doma ali pa z odselitvijo. Niso redki primeri,
da je danes po dvoje ali celo veé gospodinjstev navezano na naSa naj-
manjSa zemljiska posestva. Ako si dovoljujemo primerjavo med 3tevilom
gospodinjstev v letu 1971 in Stevilom zasebnih kmetijskih obraiov v letu
1969, dobimo preseneiljivo podobo. Med gospodinjstvi, ki imajo do 1 ha
zemlje, jih je komaj dobri dve petini (41,2 %) uvrséenih tudi med kme-
tijska gospodarstva. Pri vseh drugih posestnih skupinah pa se stevilo
gospodinjstev in kmetijskih gospodarsiev pribliZuje idealnemu razmerju
1:1. Toda zadnji dve, to je najvedji posesini skupini, sta imehi leia 1971
manj gospodinjstev, kot pa so nasteli gospodarstev dve leti poprej. Ce-
prav tudi v tem pogledu dopuiéameo moznost, da je razlika nastala za-
radi ¢asovnega odmika pri ugotavljanju zemljiskih posestnikov oziroma
gospodinjsiev, pa vendarle smemo tudi trditi, da je v SR Sloveniji vedno
ved osamelih oziroma sploh zapusenih kmetijskih gospodarstey. Teh je
praviloma najveé v najbolj oddaljenih in v slabo dostopnih predelih,
kjer ni mogoa neagrarna zaposlitev dolofenega dela na kmetijah Zive-
¢ega prebivalsiva (prim. Meze, 1969; Sove, 1969; Zgonik, 1969;
1970; V.Klemené&ié&, 1972; M. Klemendié, 1974; Bergine,
1975 itd.).

Deagrarizacija potemtakem postavlja vedno bolj ostro razlikovanje
med velikosinimi skupinami zemljizkih gospodarstev na posameznih
obmoéjih. Kmetka gospodarstva na razvitejSih obmoéjih hitreje izgub-
ljajo svoje domate deagrarizirano prebivalstvo kot pa predeli z visjim
delezem kmetijskega prebivalstva. Kmetje v neposrednem zaledju vet-
jih neagrarnih sredisé, ki imajo na razpolago stanovanje. pridejo mnogo
lazje in hitreje do dopolnilne delovne sile, ki je sicer redno zaposlena
v nekmetijskih dejavnostih, a po opravljeni sluzbi lahko pomaga pri
kmeekih opravilih. Kme¢ka gospodarstva v oddaljenih ali nerazvitih ob-
moéjih pa kljub razpolozljivemu stanovanjskemu prostoru nimajo po-
dobnih priloZnosti. Zato se ¢edalje bolj poglabljajo razlike med gospo-
darsko mocjo kmetijskih gospodarstev, ki so v razlié¢nih geografskih ob-
moc¢jih ter na razliénih siopnjah gospodarskega in druzbenega razvoja.
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Regionalna struktura kmetijskega prebivalstva

Za prikaz porazdelitve kmetijskega prebivalstva smo uporabili Ile-
Sicevo regionalizacijo SR Slovenije. Zavedamo se, da so se pri taksni
prostorski razélenitvi kmetijskega prebivalsiva izgubile prenekatere kra-
jevno obarvane posebnosti, po drugi strani pa nam je takSen prikaz nu-
dil globalni vpogled v f{evilne znacilnosti njegove prostorske razmesdée-
nosti. Zal zavoljo teritorialnih sprememb in ker podatki o Stevilu gospo-
dinjstev po posestnih skupinah za leto 1961 niso bili objavljeni po nase-
ljih, temveé le po obmoéjih takrainih obéin, nismo mogli napraviti
pregleda sprememb njihove regionalne strukiure.

a) Glavne znac¢ilnosti v razporeditvi kmetijske-
ga prebivalstva v letu 1971,

Na prvi pogled preseneca podaiek, da je imela leta 1971 severovzhod-
na Slovenija kar 45,6 % (leta 1961 le 8¢ 40.7 %) vsega kmetijskega pre-
bivalsiva SR Slovenije in da se je v lem ¢asu tudi povetala njegova
prisoinost v predelih savinjsko-zgornjesoielske Slovenije. Vse druge ma-
kroregije so imele ob zadnjem popisu nizji odstotek agrarnega zivlja kot
deset let poprej. Tada vpogled v prostorsko razmestitev obstojecega po-
tenciala neagrarnih dejavnosii nas preprica, da sestavljajo celoino vzhod-
no treijino Slovenije se vedno sklenjena manj razvita obmocja, ki niso
mogla v tako kratkem ¢asu preiti iz zaostalih v razviiejSe oblike gospo-
darsiva. Poleg navedenih slovenskih makroregij je imela leta 1971 {udi
jugovzhodna Slovenija vidji odstotek kmetijskega prebivalsiva (32,7 90),
kot je bil karakteristi¢en za SR Slovenijo. V osrednji Sloveniji kot celoti,
kjer je bilo najved deagrariziranega prebivalstva (90,65 "s). so se edinole
notranjske (18.7 %) in dolenjske (18,5 %) gozdne submezoregije po stop-
nji kmetijskega prebivalsiva priblizale slovenskemu popreéju (20,44 %/).
V savinjsko-zgornjesotelski Sloveniji sta presegali po delezu agrarnega
prebivalsiva slovensko poprecje Gornja Savinjska dolina (2695 %) in
subpanonska regija savinjsko-sotelske Slovenije (40,6%%). V severo-
vzhodni Sloveniji je bilo to znagilno za mariborsko-ptujsko Podravje
(24,4%0) in Pomurje (55.7% kmetijskega prebivalsiva). V io skupino
sta bili uvri@eni tudi obe mezoregiji jugovzhodne Slovenije. V vseh dru-
gih slovenskih predelih je bil leta 1971 delez agrarnega prebivalsiva pod
republigkim popredjem (gl tudi Natek, 1975, tabela 2).

Naznacene razlike v razporeditvi in delezih agrarnega prebivalstva
med posameznimi obmoéji so bile odraz njegove Seviléne rasti v deset-
letju 1961—1971, Ugotovili smo, da je bila med rastjo celokupnega prebi-
valstva in rastjo agrarnega prebivalstva zelo tesna medsebojna poveza-
nost. Korelacijski koeficieni za desetletje 1961—1971 znasa kar r =
—0,97263. To pomeni, ¢imbolj se je veéalo celokupno prebivalsivo, tem
vedja nazadovanja so bila znaéilna za Stevilo kmetijskega prebivalstva.
Proces deagrarizacije je prvensiveno vplival na rast prebivalsiva, saj
je znasal determinacijski koeficient r® = 0,946009, kar pomeni, da je bilo
med Einitelji, ki so na kakrienkoli nacin vplivali na rast celokupnega
prebivalstva, kar 94,6 %/ tak3nih, ki so bili povezani z deagrarizacijskimi
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procesi, in le dobra dvajsetina (ali 54 %) jih je bilo zunaj njihovega ne-
posrednega vpliva.

Na osnovi empiri¢ne ugotovitve, ki je bila prikazana v prejinjem od-
stavku, moremo iskati najvidjo rast $tevila prebivalstva v obmotjil, ki
so dozivljala najintenzivnejSo deagrarizacijo. V osrednji Sloveniji se je
zmanjSalo Stevilo kmetijskega prebivalsiva za 34.4%, v jugovzhodni
Sloveniji za 28 %, v severovzhodni Sloveniji za eno petino, v Primorski
Sloveniji pa celo za 46%! Prav zahodni del Slovenije je predstavljal
tipitno izjemo v procesu razslojevanja slovenskega podezelja v minulem
desetletju.

] 2 — 250
U777 21 - 3003
[ 201 - w03
Vs =1 - o
A ot - o
A =1 - 585
Sl. 2. Odstotek zmanjSanja Stevila kmetijskega prebivalstva v SR Sloveniji od

leta 1961 do 1971

Fig. 2. Percentage of the decrease of the number of agrarian population in the
S.R. of Slovenia from the year 1961 to 1971

Podrobnejia razélenitev ustreznih podatkov po mezoregijah ali celo
po manjsih enotah nam je pokazala, da so bile v preteklem desetleiju
vse iri zahodne oziroma primorske mezoregije med obmoéji z najmoc-
nejsim upadom kmetijskega prebivalsiva: v Koprskem primorju — 49,7
odstotka, v Posodju — 45,8 % ter v primorskem kraskem zaledju — 43,9
odstotka. Z njimi se morejo glede na zmanjSanje kmetijskega zivlja pri-
merjaii edinole notranjske (— 44,49) in dolenjske gozdne submezore-
gije (— 40 %) ter obe ob&ini zgornjegorenjske regije (— 40,2 9/o). Nedvom-
no je nenadna in moéna deagrarizacija porusila ravnovesje v obstojeéem
geografskem okolju. Zato omenjena obmoéja predstavljajo izredno za-
nimive primere naglega pretapljanja kmeiijskega prebivalsiva v druge
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dejavnosii in s fem v neposredni zvezi tudi naglo transformacijo bodisi
podezelskih bodisi drugih obmo¢ij.

Visja stopnja deagrarizacije od slovenskega popretja je bila v mi-
nulem desetletju znadilna Se za vse druge mezoregije osrednje Slovenije,
za osrednjo regijo Savinjske Slovenije (— 30.2 %), Gornjo Savinjsko do-
lino (— 20.7 %) ter za predele koroske regije (— 34,4 %) in vzhodne Do-
lenjske z Belo krajino (— 31,4 ). Povsod druged je bila siopnja deagra-
rizacije pod republiskim nivojem (— 28,7 %s; prim. sl. 2).

b) Kmetijsko prebivalsivo glede mna znadcilne
zemljitko-posestne skupine,

O osnovnih znaéilnosiih razporeditve kmetijskega prebivalstva, nje-
govi porazdelitvi glede na zemljifko-posesine skupine ter o njegovih raz-
vojnih teZnjah je bilo govora v drugem poglavju. Prikazati moramo Se,
kakina je bila ta razporeditev in kakSne so bile teZnje po posameznih
regijah. Podrobnejsa razélenitev podatkov je razvidna iz tabele 4.

Ugotovili smo Ze. da je v Sloveniji iz leta v leto manj kmetijskega
prebivalstva, ki nima lastne zemlje oziroma Zivi na pose-
stvih do 1 ha V tem pogledu ni bilo pomembnejsih razlik med slo-
venskimi makroregijami. Najvisji odstotek te kategorije kmetijskegza pre-
bivalsiva sia imeli zahodna ali Primorska Slovenija (16,5%) in severo-
vzhodna Slovenija (16,4 %), najniZjega pa jugovzhodna Slovenija (10
odstotkov). Toda precej velje so bile razlike med posameznimi mezo-
regijami: v Koprskem primorju je bilo kar 40,6 % kmetijskega prebival-
siva navezanega na gospodinjsiva brez zemlje ali do 1 ha zemljiske
posesti. V dolenjskih gozdnih submezoregijah je bila ta kategorija agrar-
nega prebivalsiva zastopana s 24.1 %, povsod drugod pa Ze z znaino
'ni?jim odstotkom. Obmodja, ki so imela na tej najnizji posesini skupini
manj kot eno deseiino od svojega celokupnega agrarnega prebivalsiva,
so zavzemala Crni revir (7,1 %), noiranjske gozdne submezoregije (7,7
odstoika), Gornjo Savinjsko dolino (8%) ter vzhodno Doil'lljﬂku z Belo
krajino (95%). Za to kaiegorijo kmetijskega prebivalstva je bilo na-
tluhc ge znalilno. da se je med vsemi obravnavanimi skupinami naj-
moéneje zmanjfala v preicklem desetletju, in sicer kar za 45 % v Pri-
morski Sloveniji in le za 27 % v predelih osrednje Slovenije. Za polovico
ali celo ved se je to prebivalsivo zmanjialo na obmoéjih notranjskih
gozdnih submezoregij (— 31,9 %), v Gornji Savinjski dolini (— 56,9 %),
na Koroikem (—50%.) ter v Posoéju (— 49.4%). Toda rahel prirastek
kmetijskega prebivalsiva v tej posesini skupini smo zasledili v srednji
gorenjski regiji (+ 0.69%0). padee pa, ki je manjsi od ene {retjine, Se v
ljubljanski regiji (— 23,5 %0). v osrednjih obmocjih savinjske Slovenije
(— 26,9 %), v Pomurju (— 21,1 %) ter v spodnjem slovenskem Posavju
(— 33,9 %),

Za kmetijsko prebivalsivo na zemljiski posesii od 1 do 3 ha fer
od 3 do 5 ha je znadilno. da je bilo v posameznih deagrarizacijskih
obmodcjih zastopano skoraj v enakem delezu, veéje razlike so bile zna-
cilne med posameznimi regijami. Zato menimo, da smemo zdruziti po-
sestni skupini v eno ter ju v nasem pregledu predstaviti kot celoto.
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Na posestvih od 1 do 5 ha je bilo v popreéju 319 sloven-
skega kmeiijskega prebivalstva. Kmetije {e velikosine skupine so zaje-
male v severovzhodni Sloveniji kar 4259% tamkajinjega kmetijskega
prebivalstva, v Primorski Sloveniji 28,6 %, po 249% pa v savinjsko-
zgornjesotelski Sloveniji ter v jugovzhodni Sloveniji, v osrednjih pre-
delih SR Slovenije pa le 129 Poudariti moramo. da je Zivelo leta 1971
na posesivih od 1 do 5 ha kar 53,4 % pomurskega kmetijskega prebival-
stva, 42.5% v Koprskem primorju, okrog ene tretjine v voglajnsko-sotel-
ski regiji (33,5 %), 37.1 /o v mariborsko-ptujskem Podravju, 51,5 % v Po-
sotju ter 29,1 % v spodnjem slovenskem Posavju. V nasprotju z nave-
denimi pa je tudi nekaj predelov, kjer ta zemljisko-posestna kategorija
ni vkljudevala niti ene desetine tamkajSnjega prebivalstva. To so ob-
modja Crnega revirja (5,1 %/s), notranjskih gozdnih submezoregiy (6.6 %),
koroske regije (7.1 %), mozirske obéine (7,3 %), zgornjegorenjske (8.4 %)
ter osrednjegorenjske regije (9,4 9/0).

V obravnavanem desetletju se je zmanjialo Stevilo kmetijskega pre-
bivalsiva na posestni skupini od 1 do 5ha za 285 %. Najmoéneje, in
sicer kar za 51,1 %, v predelih Primorske Slovenije, za dobri dve petini
v osrednji Sloveniji (— 41,7 %u), za nekaj veé kot eno treijino v obdi-
nah jugovzhodne Slovenije (—34.99%) ter v savinjsko-zgornjesoielski
Sloveniji (— 34.7 %/o); najmanj pa v severovzhodni Sloveniji (— 17.8 %).
Tudi pregled po manj$ih mezoregionalnih obmoéjih je pokazal, da
se je v vseh mezoregijah zahodne Slovenije kmeiijsko prebivalsivo te
posesine skupine zmanjSalo za polovieo ali celo Se za nekaj veé (od

- 49,7 do — 34,9%5). Najintenzivnejie preslojevanje iega dela agrarnega
prebivalsiva je bilo v notranjskih gozdnih submezoregijah (— 62,5 /o)
fer v Gornji Savinjski dolini (— 57 %/s). Manj, toda e vedno za vec kot
polovico, se je zmanjSalo v korofki regiji (— 51,8 %), v ob&inah srednje-
gorenjske regije (— 50,5 %), le za spoznanje manj pa fe v dolenjskih
gozdnih submezoregijah (— 48,7 %) ter v predelih zgornjegorenjske re-
gije (— 48,6 %);: za dve petini na obmoéjih vzhodne Dolenjske z Belo
krajino (— 39,694), za veé kot eno tretjino pa Se v osrednjih podroéjih
savinjske Slovenije (— 37,9%), pa v Crnem revirju (— 36,5%), v oZji
ljubljanski regiji (— 33.6 %), za — 30,1 % v rogasko-voglajnski regiji ter
v spodnjem slovenskem Posaviu,

Ta skupina kmetkega prebivalstva je dozivela najmanjsi padee v ob-
tinah mariborsko-ptujskega Podravja (— 17,8 %) fer v Pomurju (— 16,6
odstotka),

Posestna skupina od 5 do 10ha zemljiske posesti. ki je
zajemala 1. 1971 skoraj eno Cetriino agrarnega Zivlja nafe republike, je
bila najizraziteje zastopana v jugovzhodni (30.7 %) ter v savinjsko-
zgornjesotelski Sloveniji (27,1 %), medtem ko je zajemala v osrednji
Sloveniji le 18,6 % kmetkega prebivalstva. V drugih dveh slovenskih
makroregijah je zadrzala poprecni slovenski delez kmetijskega prebi-
valstva.

Precej vetjo neizenaéenost je pokazal pregled po mezoregijah. Leia
1971 so vkljucevala posestva od 5 do 10 ha v subpanonski regiji savinj-
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sko-sotelske Slovenije kar 345 % njihovega agrarnega prebivalstva, v
spodnjem slovenskem Posavju 52.9 %/, v vzhodni Dolenjski z Belo krajino
299 ter 28.1 % v primorskem kraskem zaledju. V nasprotju z navede-
nimi pa so bila tudi precej obsezna obmoéja, v katerih je bilo zastopano
kmetijsko prebivalsivo te posesine kategorije z manj kot eno osmino
iamkajsnjega Stevila agrarnega prebivalsiva: zgornjegorenjska regija
(11,7 %), voglajnsko-rogagki predel (11,9 %), Koprsko primorje (12,1 od-
stotka), Gornja Savinjska dolina (12,3 %) ter predeli notranjskih gozd-
nih submezoregiy (12,5 %),

Tudi za to posesino skupino je bilo znacilno, da se je v obravnava-
nem desetletju Stevilo njenega agrarnega prebivalsiva zmanjsalo v po-
precju za dobro €etrtino (— 25,6 %s). Najmocneje je deagrarizacija pri-
zadela prebivalee te posesine skupine v predelih zahodne (— 44,5 %) in
osrednje Slovenije (— 38.29%), najmanj pa se je dotaknila severovzhodne
Slovenije (— 14,1 /). V drugih dveh makroregijah je bila na ravni slo-
venskega popretja. Kmetijsko prebivalsivo posesine skupine od 5 do
10 ha se je zmanj3alo v tem &asu za veé kot polovico edinole v notranj-
skih gozdnih submezoregijah (51.5 %), med eno tretjino in polovico v
vseh predelih Primorske Slovenije (od — 433 do — 46.1 %) in osrednje
Slovenije (od — 354 do — 44.6%0) ter na Koroikem (— 36.9%). V obh-
mocjih osrednje regije savinjske Slovenije (— 32,4 %), Gornje Savinjske
doline (—32.8%) ter vzhodne Dolenjske z Belo krajino (— 29,2 %) se
je zaradi deagrarizacije zmanjSalo Sievilo kmetijskega prebivalsiva od
ene cetrtine do ene tretjine. Najmanj kmetijskega prebivalsiva te po-
sesine skupine so izgubila pesesiva v Pomurju (— 9,1 %), v maribor-
sko-piujskem Podravju (— 16,4 %), v subpanonski regiji savinjsko-sotel-
ske Slovenije (—17,49%) ter v spodnjem slovenskem Posaviju (— 21,6
odstotka).

Leta 1971 so na najvedji zemljifko-posesini skupini, ki je obsegala
10 ha ali ve& kmeilijskega zemljisca, zivele tri deseiine kmetijskega
prebivalsiva Slovenije. Na to posesino skupino je bilo neposredno nave-
zanega v osrednji Sloveniji kar 54.4 % njenega agrarnega zivlja. nekaj
nad eno tretjino so ga imela posestva ie skupine v savinjsko-zgornjesotel-
ski Sloveniji (33.5 %) ter v jugovzhodni Sloveniji (35.3 %), v zahodni ali
primorski Sloveniji 30.7 %. v severovzhodni Sloveniji pa le 16.7 %,

Pregled po mezoregijah pove. da so najveé. in sicer kar 75.7 %,
agrarnega Zivlja imele leta 1971 ob&ine Crnega revirja, notranjskih gozd-
nih predelov (73.1 %) ter mozirska ob&ina (72.2%). Med polovico in
dvema tretjinama kmetijskega prebivalstva te zemljifkoposestne skupine
je bilo na obmodjih koroike (66,4 %), zgornje- (63,7 %) in srednjegorenj-
ske regije (60,3 %). Nizji deleZ od republifkega popreéja pa je bil znadi-
len predvsem za Koprsko primorje (4,2 %), nadalje za Pomurje (7,21 %),
mariborsko-ptujsko Podravje (19 %), voglajnsko-rogasko obmodje (22,2
odstotka) ter za spodnje slovensko Posavije (26,6 %/a).

Poudariti moramo, da se v prikazani razporediivi kmetijskega pre-
bivalstva oziroma v zastopanosti njegovega deleza v najvedji zemljisko-
posestni skupini kazejo vse znacilnosti geograflskega okolja — druzbeni
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in prirodni dejavniki. V najbolj deagrariziranih obmoéjih z razvejanimi
panogami neagrarnih dejavnosti so mogla edinole najveéja posesiva za-
drzevati ljudi na zemlji. Tudi v predalpskih in hribovskih ohmoéjih,
za katera je znacilna veéja poprecéna velikost kmetije, kot pa znasa v
ravninskih ali obmorskih predelih ali v subpanonskem obrobju, se je
prav na njih ohranil tudi najvisji delez kmetijskega prebivalstva.

Povedati je treba, da tudi najvedja posesiva niso bila zavarovana
pred deagrarizacijskimi vplivi. Tudi na teh kmetijah se je zmanjsalo
ftevilo agrarnega prebivalstva v popreéju za 299, najmoéneje v za-
hodni (— 42.2%) in osrednji Sloveniji (— 32.8%). povsod drugoed pa je
bilo Ze pod republifkim popreéjem (v makroregijah jugovzhodne Slove-
nije — 25.8%, savinjsko-zgornjesotelske regije za — 23,79, v severo-
vzhodni Sloveniji pa za — 21.4 %).

Za vse mezoregije zahodne Slovenije je bilo znaéilno, da se je v deset-
letju 1961—1971 zmanjSalo kmetijsko prebivalstvo na najveéjih posest-
vih od — 42,1 do — 43,1 % Tudi za vsa obmoé¢ja osrednje Slovenije je
bil znadilen upad agrarnega prebivalstva od 2899 (srednjegorenjska
regija) do 39% (notranjske gozdne submezoregije). Posestva te skupine
so izgubila v vzhodni Dolenjski z Belo krajino 27,4 % svojega kmetij-
skega prebivalstva, v koroski in oesrednji regiji savinjske Slovenije po
26,1 %, okrog ene petine Se v voglajnsko-rogadki regiji (— 22,9%), v
spodnjem slovenskem Posavju (— 22,1 %), mariborsko-piujskem Pod-
ravju (— 21,6%) in v Gornji Savinjski dolini (— 18%), najmanj pa je
bilo prizadeto kmecko prebivalsivo posesine skupine nad 10 ha v Po-
murju (— 13,7 %/s).

Gibanje in razporeditev kmetijskega prebivalstva bodisi po posesi-
nih skupinah bodisi po posameznih obmoéjih sta bila odvisna od Zievil-
nih dejavnikov. Pri tem pa se vendarle pokaze, da ne smemo popolnoma
prezreti dosedanjega deagrarizacijskega procesa in trajanja njegovega
uveljavljanja, obsega in intenzifete industrializacije in urbanizacije ter
specifi¢nih socialnih in prirodnih znaéilnosti posameznih obmoéij, ki so
neposredno prispevale k nekaterim svojstvenim tipom naSe agrarne
pokrajine (npr. Prekmurje, vini¢arsivo v Halozah ali kolonat v zahodni
ali primorski Sloveniji, hribovska obmotja z obseZnimi samoinimi kme-
tijami itd.).

Sklep

Z zmanjievanjem kmetijskega prebivalsiva po posameznih posest-
nih skupinah, ki je bilo ofitno prisotno v vseh slovenskih obmoéjih, je
slabela ali pa se krepila gospodarska trdnost posameznih kmetij. Ali bo
nadaljnja deagrarvizacija %e naprej pospefevala opusanje kmetijskih
oziroma obdelovalnih povriin in s tem neposredno vplivala na spre-
minjanje obstojefe strukture zemljifkih kuliur? Ali bo mogoée z zadci-
tenimi kmetijami na obmoéjih, kamor zaradi specifiénih razmer ne segajo
teznje drozbenih kmeiijskih obratov po razfiritvi njihovega areala (npr.
hriboviti predeli), ohraniti in Se naprej razvijati danasnjo podobo kul-
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turne krajine? S {emi in podobnimi vpraanji se srefujemo, ko razéle-
njujemo demografsko in ekonomsko strukturo nagega kmetijskega prebi-
valstva.

Kljub izredni industrializaciji. ki je zajela ve¢ino Slovenije, ostaja
zascbna zemljiska posest e vedno pomembna vrednoia deagrariziranega
prebivalsiva. Ceprav v veéimi primerov ne predsiavlja pomembnejSega
in stalnejfega vira dohodkov, pa vendarle daje tudi ta zemljiska posest
z vsemi svojimi airibuii %¢ prav posebno obelezje skoraj vsem naSim
podezelskim predelom. Kolikor je ¢lovekov odnos do zemljiske posesti
le drugoinega pomena, saj ponavadi mo¢no postavlja v ospredje svojo
neposredno in osnovno eksistenéno navezanost na redno zaposlitev v eni
izmed neagrarnih dejavnosti, toliko prej in vidneje prihaja tudi do spre-
memb v izrabi in namembnosti kmetijskega zemljiica.

Ceprav bo z novim kmetijskim zakonom, ki je stopil v veljavo v letu
1975, marsikateri kmetiji in domadiji prizaneseno in je ne bo mogode e
naprej drobifi in s tem tudi rahljati njeno gospodarsko mod, bodo ven-
darle ostale znaine povriine kmetijskega zemljiféa v posesti deagrarizi-
ranega prebivalsiva. TakSne razmere povzrocajo, da kmetijsko zemljisée
ni in ne more biti optimalno izrabljeno. kakor tudi delovna sila, ki Zivi
na zasebni kmetijski posesti, ni zaposlena v polnem obsegu.
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AGRARTAN POPULATION IN THE S.R. OF SLOYENIA
WITH REGARD TO THE LAND-OWNERSHIP GROUPS

Milan Natek

(Summary)

By the end of the World War II ihe territory of the present S.R. of Slovenia
had been a predominantly agrarian area, with an average of 489 per cent of
agrarian population. Sinee the War, the rapid industrialization which was
spreading from both old and new industrial and mining centres and towns into
the provincial paris has brought about changes in the social and in the employ-
ment structure. The rapid de-agrarianizing process undergone by most of the
territory of the S.R. of Slovenia during the last iwo decades is most obviously
manifested in the quick transformation of what were formerly agrarian parts.
The development of urban and industrial agglomerations was in the spheres
of their influence accompanied by an urbanization of agrarian settlements and
of the provincial parts in general.

The study brings an analysis of the agrarian population according to the
characteristic land-ownership groups and the population changes that occurred
during the second decade (1961—1971). It is a characienstic feature of the
S.R. of Slovenia thai in 1971 as much as 83.8 per cent of agrarian land continued
to be in private ownership. Although during the 1961—1971 vears the number of
agrarian population had decreased by 287 per cent, the number of households
run on private farming estates had risen iw 123 per cent. This permits the
conclusion that the increased de-agrarianizing process does not reduce the value
of agrarian surfaces bul does speed up the parcelling of privately-owned land.
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During the vears 1960—1969 the average size of a private farming estate had
diminished from 6.70 to 6.31 heetares (—5.82 per cent). In 1971, 26,5 per cent
of the total active population in Slovenia was employed in farming; and at the
same time 45.4 per cent of the houscholds in the S.R. of Slovenia was indirectly
or directly dependant upon privaie land-ownership.

Particular attention is paid to regions with a different percentage of agra-
rian population in the year 1974 (Cf. Table 1 and Fig. 1). In the 1961—1971
decade the de-agrarianizing process was at its most intensive in regions which
already had a higher pereentage of non-agrarian population, In the decade under
consideration the average annual degree of the decrease of agrarian population
was 287 per cent, which is comparatively the highest degree in the post-war
veriods (during the vears 1945—1955 — 2.74 per cent, 1953—1961 — 2.31 per cent).
“urther on, it has been established that the de-agrarianizing process depends on
how economically developed a particular region already is. The study has shown
that is is only regions developed in all respects which can more rapidly than
(l!h_!‘.r regions convert their population for non-ngrariann occupations and acti-
vities,

In Slovenia the agrarian population is highly unevenly distributed over the
individual land-ownership groups. In the year 1971 it was 29.5 per cent of the
total agrarian population of E'Ee S.R. of Slovenia that lived on estates over
10 hectares in size; one quarter of the agrarian population lived on estates ocen-
pying from 5 to 10 hectares, and 15.5 per cent on holdings from 1 to 5 hectares.
Additionally, there was 14.7 per cent of agrarian population having either no
land of its own less than 1 hectare.

During the 1961—1971 decade the number of agrarian population was on the
decrease in all the land-ownership groups (Cf. Table 2). The intensity of the de-
agrarianizing process was growing along with the gradual emergence of smaller
and smaller holdings. An exception in lﬁis respect is represented by estates over
10 hectares. During the decade in question these estates had lost a percentage
of farming population (29.05 per cent) which is on the average higher than
that of the average degree of the de-agrarianizing process in Slovenia (28.72
er cent). This confirms the supposition that the industrialization, wiih all iis
catures of attraction, at first attracted the population from smaller farms,
Only later, when the labour force from these estaies had become fully inte-
grated into the industrialization process, the de-agrarianizing forces started
io attract also the labour force from bigger farms.

In 1971 it was 45.6 per cent of the houscholds in the S.R. of Slovenia which
lived on private farming estates. Estates up to 1 hectare of land had 185 per
cent of households; 8.4 per eent of houscholds were on estaies from 1 to 3
hectares in size: 5.3 per cent on esiates from 3 to 5 hectares in size; and 13.1 per
cent on estates occupying over 5 hectares of land (Cf. Table 3). During the
last 10 vears the strongest growth of the number of houscholds is recorded for
the land-ownership group of up to 1 hectares of land — specifically in the most
de-agrarianized regions of Slovenia up to 69.3 per cent, whereas in the regions
that had over two fifths of agrarian population only up o 28.4 per cent.

The second part of the study presents the regional distribution of agrarian
lmpulntion with regard to the characteristic land-ownership groups. First the
asic characteristics of the distribution of agrarian population in the S.R. of
Slovenia in the years 1961 and 1971 are outlined (Cf. Table 4 and Fig. 1) as well
as its changes during the decade under consideration (Cf. Fig. 2). A detailed
analysis is made of the disiribution of agrarian population in individual size-
groups of land-ownership for individual regions of Slovenia.

The changes in and the distribution of agrarian population either in indi-
vidual land-ownership groups or in individual regions are dependant on a
number of factors. Not to be wholly overlooked among them are: the de-agra-
rianizing process as developed so far and the period it took io establish itself;
the scope and intensity of industrialization and urbanization; specific social and
physical features of individual regions which have directly contributed io
certain individually peculiar types of the agrarian area.
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