IESIMISTICNI REALIZEM~~ KAJ SE

WESELO 1984

CIALIZEM. TEORIJA. KI SE JE POJAVILA V ZGODNJEM DEVETNAIJSTEM STOLETIU IN JE BILA ZADNJI CLEN V MISELNI VERIGI. KI SEGA TJA DO SUZENJSKIH
bltov V ANTIKI, JE BILA $E GLOBOKO POD VPLIVOM UTOPIZMA PRETEKLIH DOB. TODA V.VSAKI VARIANTI SOCIALIZMA. KI SE JE POJAVILA OD PRIBLIZNO
fA 1900 DALJE, SO MISEL, DA NAJ BI POVSOD ZAVLADALA SVOBODA IN ENAKOST. BOLJ IN BOLJ ODKRITO OPUSCALL  NOVA GIBANJA.KISOSEPOJAVILA SREDI
fA STOLETJA, ANGSOC V OCEANIII, NEOBOLJSEVIZEM V EVRAZLI, CASCENIE SMRTI, KOT GA OBICAINO IMENUJEMO, V EASTAZIJL. SO SI ZAVESTNO PO-
WA ZA CIL] OVEKOVECITI NESVOBODO IN NEENAKOST. TA NOVA GIBANJA SO SEVEDA ZRASLA IZ STARIH IN SO TEZILA K TEMU, DA OBDRZIJO NJIHOVA
[RA IMENA IN SE SPOGLEDUJEIO Z NJIHOVIMIIDEOLOGIJAML TODA NAMEN VSEH TEH GIBANJ JE BIL USTAVITI NAPREDEK IN ZAMRZNITI ZGODOVINO V
KEM 1ZBRANEM TRENUTKU. ZNANI ZAMAH'NIHALA SE JE IMEL IZVRSITI SE ENKRAT IN SE POTEM USTAVITL KOT PONAVADI NAJ Bl VISOKE PREPODILI

EDNJI: TODA TOKRAT NAJ BI BILI VISOKI Z ZAVESTNO STRATEGIIO ZMOZNI OBDRZATI SVOJ POLOZAJ ZA STALNO.

E.A.BLAIR
(t.j. G. ORWEL)
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DOGAJA KO PRIDE NA OBISK

ALl BARBARI KA

CELA CREDA

AKTUALNOSTI

Tribuna, ¢asopis, revija ali obéasnik

Dilema, ali naj ima Tribuna znaéaj »§tudent-
skega Casopisd« ali morebiti revije, je vseskozi pri-
sotna. Kljub temu, da je Tribuna (uradno) tini-
najstdnevnik, je ob rednem izhajanju mogoéa rela-
tivna aktualnost prispevkov. Ze v konceptu Tri-
bune za leto 1975/76 je zapisano, da je »informa-
tivno politiéni ¢asopis« in malo naprej, da je »z
ustanovitvijo Casopisa za kritiko znanosti, domis-
ljijo in novo antropologijo (sedaj samo Casopis za
kritiko znanosti,0p. T. G.) bil Tribuni odvzet del
bremena, kar se tice objavljanja teorije«, Danes je
potreba po tem $e toliko manjia, saj Casopis v novi
obliki izhaja vsak mesec.

Vendar pa se je uredni$tvo Sele v letu 82/83 v
vecji meri usmerilo k objavljanju krajsih in aktual-
nejsih tekstov in novinarskih zvrsti kot so reporta-
za, komentar ipd. Taka usmeritev se je kmalu po-
kazala kot pravilna, saj se je zanimanje Studentov
in tudi SirSe javnosti za Tribuno naglo povetalo.
Nekateri to povezujejo zgolj z nadihom eksotiéno-
sti, ki ga je éasopis dobil po dveh zaplembah, ven-
dar pa to le v manjii meri ustreza realnemu stanju.
Dejstvo je namrec, da sosle Stevilke 3/4, 5/6, 7/8, ter
Y10, ki so izile pred prvo sprepovedjo razdirja-
nja«, prav tako dobro, nekatere tudi bolje, v pro-
mel kot spomladanske, v tem ¢asu pa je evidentno
tudi precejinje poveanje Stevila naroénikoy. Zal
pa je bila Tribuna z novim letom postavljena v po-

zicijo, y kateri je bila na zacetku navedena dilema

povsem brezpredmetna. Ni Slo samo za zaplembe,
temvec predvsem za globalen odnos tako imemo-
vane Sirse druzbene skupnosti do mladinskega pe-
riodiénega tiska, v sklopu katerega ima Tribuna
prav posebno (negativno?) mesto.

V nadaljevanju se sklicujem na élanek, ki je v
Delu izsel 5, oktobra letos (na drugi strani). Tekst
porota o seji prcdscclsn:ra RK SZDL (torej pred-
stavnikov najSiriih ljudskih mnoZic) in veéji del je
posveden mladinski periodiki. Ze prvi stavek, da
je »mladinski tisk kljub zaostrenim gospodarskim
razmeram doslejizhajal neokrnjen« je bedna laz —
k temu, kako je spomladi izhajala Tribuna, se bom §e
vrnil. Bolj zanimivo je mnenie'prcdscdst-va o kako-
vosti posameznih publikacij. Kot kvalitetne so na-
vedene Ciciban, Pionir in Kurréek, »nekoliko
manj vieéne (pa) So ocene o Mladini, Tribuni in
Katedri«. Ob tej primerjavi (ob katen se komu
lahko zvrti v glavi), se mi zdi nujno razéistiti neka-
tere osnovne pojme. Najprej je treba sploh defini-
rati, kaj je »mladinski tisk«; publikacije, ki so ozna-
¢ene kot kvalitetne so namreé namenjene bralcem,
ki s0 »mladix samo v bioloskem smislu, nikakor pa
ne spadajo v sociolofko kategorijo »mladina«,

To je pri nas tudi formalno potrjeno, saj $e niso
¢lani mladinske DPO — ZSMS. Nadalje, to so ¢a-
sopisi, ki jih pisejo odrasli za otroke in so njim tudi
izkljutno namenjeni. » Manj vieéni« pa so ¢asopisi,
ki jih v glavnem oblikujejo mladinci sami, berejo pa

Orwellova poslanica

P.8.: V knjiZnici Kondor je izéel nov prevod Orwe-
lovega »1984«. Vsled visoke cene in zmanjSane
kupne moti Studentske raje Tribuna posreduje po-
glavitne teze

s9: Ni¢ mi protizakonito, saj ni nobenih zakonov
ved.

528 Trenutni sovraZnik je vedno absolutno zlo.

s53: Edino raja bi lahko kdaj razvila silo, ki bi
uméila Partijo.

53: Partije od znotraj ni mogoge strmoglaviti.

s 54: Ni zaZeljeno, da bi imela raja moéna poli-
ticna Custva, dovolj je primitivni patriotizem.

s55: Raja in Zivali so svobodne.

s60): Preteklost ne le, da se je spremenila, ampak
se spreminja neprestano

s61: Zdrava pamet je krivoverstvo.

s77: Zivljenje je boj proti zobobolu.

s94: Orgazem je politicno dejanje.

s99: Aksioma partijskegh seksualnega puritani-
zma:

& spolnifagon ustvarja svet, ki je nedosegljiv
nadzorstvu Partije

& spolna nezadovoljenost povzroca histerijo, ki
jo je mo¢ preoblikovali v vojno mrzlico in oboize-
vanje voditeljey

s105: Ni¢esar ni, kar bi te svinje ne imele.

s112: V resniénosti ni pobegov.

s112: Pljuca vedno znova vdihnejo, dokler je $e
nu voljo zrak.

s113: Razlika med lazjo in resnico ni pomembna.

sl14: Zgodovina se je ustavila. Ni¢ ne obstoja
ved, razen neskonéne sedanjosti, v kateri ima Par-
tija Zzmeraj prav.

s121: Nagibi in ¢ustva nimajo nobene cene, de-
janje brez ué¢inka je brez pomena.

s14): Bistveni akl vojne je uniéevanje.

s 140 Hierarhija temelji na reviéini in nevedno-
st

s140: Vaina je morala, ne staliSée mnozic.

s146: Tudi najbolj otipljiva dejstva je mo¢ zani-
kati ali omalovazevati,

$146: Ni¢ ni sposobno v Oceaniji razen Miselne
policije.

5146: Vsaka vladujoca grupa se bojuje proti last-
nim podrejenim.

s153: Veliki brat je ZzariS¢na tocka za ljubezen,
strah in Eadenje, ker je ta Gustva lazje cutiti do po-
smeznika kot pa do organizacije.

s154: Vladujoéa skupina je na oblasti tako dolgo,
dokler lahko imenuje svoje naslednike.

s154: Raja je nezmoZna dojeti, da bi bil svet
lahko drugagen, kot je.

5154: Visina splofne izobrazbe pada. .

s155: Unigevati je treba ljudi, ki bi nekoé v pri-
hodnosti mogli zgresiti zloéin.

5155: Clan Partije mora imeli pravo prepri¢anje.

5155: Clan Parije mora imeti prave nagone.

5155: Ce je ¢lovek po naravi pravoveren, bo v
vseh okolisginah vedel, ne da bi premiiljeval, kaj je
pravo prepricanje in kaksno &ustvo je zazeljeno.

5155: Popolno duhovno Solanje ze v otrodtvu do-
seZe, da nihée ni voljan in zmozen pregloboko mi-*
sliti o katerikoli stvari.

s155: Partijec naj Zivi v neprestani blaznosti so-
vradtva do tujih sovraZnikov in notranjih izdajal-
cev, veseli naj se zmag in se poniZuje pred modjoin
modrostjo partije.

s155: Zgodaj pridobljena notranja disciplina
vnaprej zadusi skeptiéne in uporne misli.

s156: KRIMINALSTOP:

je zmoinost, da se hitro, kakor nagonsko ustavis
na pragu vsake nevarne misli, S tem se druzi zmoé-
nost, da ne dojemad analogije, ne znas opaziti lo-
gitnih napak, ne razumes najpreprostejsih argu-
mentov, &e so sovraZni Partiji, da ti je zoprn in odbi-
jajo¢ vsak tok misli, ki te lahko zapelje v krivover-
sko mer. Kriminalstop na kratko pomeni varovalno
neumnost.

s156: Materialistiéna ~utemeljitev potrebe po
spreminjanju preteklosti:

® da clan Parije (1ako kot raja) lazje prenasa da-
nainje razmere (ker nima meril za prinu:rjum)

o da se zavaruje nezmotljivost Partije

— mladinci in ne — E'tudenljc. Stalisce
»dirde druZbene skupnosti« je torej, da je dobro,
kar odrasli piSejo za otroke, precej manj sprejems-
ljivo pa je pisanje samih mladincev. Pri tem se spra-
Sujem, ali.so mladinci sploh upodtevani v pojmu
»SirSa drubena skupnost«. Ne bi posebej razlagal,
zakaj je primerjava med Cicibanom in Tribuno,
milo re¢eno, nesmisel.

V omenjenem tekstu je $e ena pozornosti vredna
podrobnost.

jihtudi ne

Menda so namreé ugotovili, da
manjka revija namenjena mladim med 16 in 20
letom »in da bi morali razmisljati, kako v okviru
materialnih moZnosti zapolniti to vrzel.« To po-
meni predvsem dve stvari? Prvi¢ je to direkten
napad na Mladino, saj je ravno ta namenjena
(predvsem) mladim v teh letih. Drugié pa bi usta-
navljanje novega glasila (ki bi ga, kot je razvidno iz
besede »namenjena«, pisali odrasli za mlade), v se-
danji finanéni situaciji pomenilo zmanjanje ali
celo ukinitev dotacij »manj vieénime.

O¢itki tem mladinskim publikacijam segajo od
jezikovnih do politiénih. Morda se komu zdi
smesno jemati zares ofitke o neprimernem izraZa-
nju, saj ga recimo Miladina zavestno uporablja, da
bi se potem lahko ponoréevali iz reakcij postaranih
osnovnosolskih u€iteljic, ki so se Solale fe pri
nunah. Toda ¢e dovolj pomemben delegat na do-
volj pomembnem mestu zahteva preverjanje pra-
vilne uporabe jezika v doloéenem ¢asniku, to lahko

s157: Ko govori§ namerne lazi mora§ resniéno
'\-'ﬂrjﬂll vanje.

5158: Ce naj nekdo vlada in si oblast ohrani,
mora biti zmoZen, da razveljavi obéutek za resnié-
nost.

s162: Raja je nesmrtna.

s162: Partija nima Zivljenjske sile.

5178: V oéeh Partije ni razlike med mislimi in
dejanji.

s182: Kdor obvladuje preteklost, obvladuje pri-
hodnost, kdor obvladuje sedanjost, obvladuje pre-
teklost:

s183: O Stvarnosti

Stvarnost ni zunanja. Stvarnost 6bstaja v élove-
kovi zavesti in nikjer drugod. In ne v individualni
zavesti, ki se lahko moti, v vsakem primeru pa hitro
propade; samo v zavesti Partije, ki je kolektivna in
nesmrina. Nemogoce je videti stvarnost, razen ée jo
gledas skozi o¢i Partije. Samo discipliniran razum
lahko vidi Stvarnost.

s183: Karkoli ima Partija za resnico, je resnica,

s183: Ponizati se moras, preden lahko dusevno
ozdravis,

s184: Dva in dva je vse hkrati. /

s186: Na tem kraju ni muéeniStva

s188: Povelje starega despotizma: Ne smed

Povelje totalitaristov: MORAS

Nase povelje: Ti si.

s188: Nikomur, ki je kdaj zgresii pot, ni prizane-
SEND.

5193: Partija ne teZi po oblasti zaradi svojih last-
nih Koristi, temveé zaradi blagra vecine.

5193: Clovestvo mora izhirati med svobodo in

sreco.

s193: Partija dela zlo, da bi se iz tega rodilo
dobro, Zrtvujoc pri tem svojo lastno sredo za sreco
drugih.

5194: Nihée se nikoli ne polasti oblasti z name-
nom, da se ji bo odpovedal.

s194: Oblast ni sredstvo, oblast je namen.

s194: Dikrature ne vzpostavis z namenom, da bo

CD postaja srediSce proletarske kulture

Pred nedavnim smo imeli priloznost brati obeta-
jote izjave tov. M. Rotovnik. ki sa pbljubljale od-
prrost Cankarjevega doma. Da te besede niso bile
gola agitacija dnevaih politiéno-finanénih potreb
slovenske kulturne katedrale, postaja v zadnjem
casu vse bolj jasno.

Posvedena vrata so se namreé siroko odpria
mnozicam iz najoddaljenejéih krajev slovenske de-
zele; Delovni Elovek in obcan se je imel, utrujen od
vsakdanjih stabilizacijskih prnzadevanj. priloznost
seznuniti z vrhunsko glasbeno vstvarjalnostjo: za
nepomembno vsoto je lahke od blizu obéudoval

izvajanja tov. Bernsteina,

Opogumljeni od ljudskega navdusenja so delavei
CDja pripravili nov kulturni posladek: koncert na-
fega slavnega klavirskega virtuoza tov. Pogorelica,
Silno se se trudili, da bi tudi tokrat prisli na racun
cisto navadm ljubitelji glasbe. V ta namen 50 na-
tisnili v program CDja za december, kjer je kon-
cert najavljen. pripombo, da je prireditev razpro-
dann. lzkudnje so namreé pokazale. du se oh po-
dobnih spektakularnih prireditvah prikazejo pri
vodilnih delavel CDja razni osebni prijatelji ter se

veda pomembini vodilni mozje. ki nato zasede)c

mesta tistim, ki jim je CD v resnici namenjen. Z ob-
javljenmim obvestilom se bodo takih vsiljiveey hitro
otreshi. V resnici pa so karte poslali na sindikalne
organizacije Sirom Slovenije, kjer jih bado, po po-
loviéni ceni, praviéno razdelili delaveem.

§ tem se bo nedvomno ¢ okrepila ljubezen Slo-
vencev do njihovega hrama kulture, kar je poka-
obi-

Bernsteinom.

zala 2e kratka anketa, izvedena med delave
skovalel koncerta z dirigentom tov.
Navduseno so namreé izjavljali, da bodo odslej se
ved in raje obvezno prispevali za kulturo, saj so s¢
prepricali, da se teh nekaj deset milijard, dotiranih

I £ Mnomg.ﬁanjl in abl-
ih:tvoéiwctmep okolja dobivajo v svetu

pomeni, da ta ne bo izhajal, dokler se to ne stori o
o vetji pomen. Ko o njih govori oficiaina poli-

roma se »mnenja ne uskladijo«
V vsej tej gonji (mislim, da ji brez pomislel
lahko tako recemo) je bila v minulem folskem le

najbolj na udaru ravno Tribuna. Ne bi se spuséal 8
far se razpravlja o svetovni politiki, so tjulnji

glavnem Ze znane podrobnosti o zaplembah in ra 8 : !

nih pritiskih, saj je dovolj zgovoren tempo izhajs fteaes; ket pa fo t> $ATngs GO, 22

nja v prvi polovici leta 1983. Po drugi zaplembi (jaifo Vi zgraZajo in se trudijo, da bi te strasne in
; . ne gre vselej

nuarja), je od februarja do maja izsla po ena Stég" e stvari poprarwi]i. vendar: » ..
vilka meseéno, namesto da bi izhajala vsak drugle® kot bi mi Zeleli...« A R
teden. Pri tem je treba povedati, da jestevilka zdr kot se je intenzivirala svetovna situacija (strinjali
22, aprila iz8la Sele 25. maja, tista, ki bi morala iz
v zadetku maja, je bila potem z dolofenimi spreé
membami pripravijena za 15. junij, vendar je
radi pomanjkanja papirja izsla Sele 13, julija.
nimivo je, dd se je v vsej papirni krizi nasel papir #
Casopis za kritiko znanosti, da je Mladina red listno eksistenco. Nemdéija danes ni veé polep-
izhajala, za Tribuno pa se ni dalo ni¢ urediti. W samo z volilnimi plakati SPD ali FJDU: Na uli-‘
takih pogojih, ko so élanki tudi ve& kot mesec d j-e videti pisane plakate (na katerih se je strogi
cakali na objavo, o kaksni aktualnosti veé ni bill fmanski orel spremenil v dobrodusno, debeluino
mogoée govoriti, informativna pa je bila Tribuna-' hod ki okorno raca, medtem, ko ji na hrbtu sedi
v primeru, ¢e je pisalo o stvareh, ki drugje niso bilgf® golobica), letake, na katerih okrog rumene
objavljene. Tako torej ni bila revija, i manj infopnice pise: » Alternative: Die Griinen.« Alizata
mativen Casopis, temveé obéasna edicija, ki i e obstaja alternativa?
vzbujala zanimanje e samo s tem da je iz8la, in negjo Zelenih se je pri nas pisalo najpre;j bolj pored-
vsebino. Ce naj bo zamuda, s katero je letoinjd bprecej ved po njihovem vstopu v Bundestag, po-
prva Stevilka izSla, pokazatelj za naprej, bodo ;affino pa v Easu » Vrole jeseni« in »tedna protesta«
ti nameséanju ameriSkih raket).

stvari ostale nespremenjene. _
o lahko retemo, da so se Zeleni od svojega

e stvari, vendar da zdaj ni primeren trenutek,
b pmvef:all pozornost tudi tem vprasanjem.

omo, da je danes tik pred eksplozijo). tako se je
ppoma spreminjala tudi atmosfera. Seveda se
ki §¢ danes ukvarjajo s »pomembnejiimi pro-
i« in so njihovi govori o miru bolj podobni po-
m na vojno. Malega &loveka pa je zaskrbelo

Tomi Gratanif
istituiranja dalje Gasovno in vsebinsko hitro ra-

jali. Tokovi v revolucionarnem gibanju levice, ki
i¢ krepili istoéasno, ko se je krepila industriali-
suval Iacii e doki s o faje (in z njo onesnaZevanje okolja), ko so vojne,
Cuvala rc‘vo I:ICI_]O. revolucije delas z namenom, ¢ bla in militarizacija postajale vse ve&ja obreme-
vzpostavis diktaturo. E . . S o : aae
= fiev in ki so kulminirali koncem Sestdesetih let, bili
5194: Namen oblasti je oblast. A it e T
31945 Cbilast lo DI Bhades eni in rekuperirani v sedemdesetih, zdaj doZiv-
195.' Ob T“d‘"? Dy i j]‘,udm:l 3 o svojevrstno (oZivitev), ki (jo) sistem ne more
s195: Obviadujemo stvari, ker obviadujemo zeg zatreti, opravicujoc se z bojem proti terori-
vest, : ) \
ali rde¢i nevarnosti.
5195: Mi ustvarjamo zakone narave.
| Zeleni so partija z zelo pisanim ¢lanstvom, tako
5194: Obilast je kolekfivna. Vsak élovek je obsod
W letih kot po interesih, vendar jih zdruZuje nji-
jen na smrt, kar je najvedji od porazov (sam=svo:
: <o nasprotovan je, odpor do oficialnih, okostene-
boden=smrten=suzenj) — (svoboda=suznost)C ; 2 e
istrank, ki ne morejo ponuditi ni¢ novega.
pa se lahko potopi v Partijo, tako da JE Farli
potem je vsemogoéen in nesmrien.
5196: Clovek si zagotovi oblast nad drugim éle
vekom tako, da mu povzrodi trpljenje
5196: Ukinili bomo orgazem.
$196: Nobene zvestobe ne bo, razen zvestobil L Fee .= g
Partiji o generacijo visi groZnja Auswitza in Buchen-
: : st foed da, kar v dolofeni meri rojeva negativne reakei-
5197: Podoba prihodnosti je Skorenj, ki teptl " * ! A ; . .
- el verjetno pa je tudi eden od razlogov, da se reCe:
cloveski obraz. iy . I 3
. ) . > “ Wikali ved! O novi svetovni katastrofi se ne govori
£197: Zmeraj bomo imeli obraz, ki @a bomo tep : g
i be se bo zgodila«, pac pa »ko se bo zgodila«, in

tali. Sovraznik ljudstva bo vedno tu. ; : : ; 418
s197: Molnejta ko bo Partije, amj. bo sl fina Evropejcev, Se posebej Nemcev je ne Zel
slabsa ko bo opozicija trsi bo despotizem. R ¥ trehie. Rpacte .t
1198: Posameznikova smrt ni smrt. Partija je Poleg tega so, posebno mladi, siti vsiljenega, ame-

frav v Nemdiji, ki je tesno povezana z dvema
fovnima kataklizmama, v dezeli, znani po milita-
fitnemn duhu, se je danes razvilo najmoénejie an-

nilitaristicno gibanje. Generacije so se rojevale in
pod psihologkim pritiskom krivde. Nad vsako

linizirancga nacina zivljenja » Coca Cola in ham-
iger«, kar rojeva revolt. Plesati po diktatu Uncle
mi je bilo mogode nekaj £asa tako ugodno kot
istno, vendar izgubljati lastno identiteto, zdaj
celo proslavljati smrtni nevarnosti zaradi nje-
wega vedno bol] bojevitega imagea; tega vecina
emcev ni pripravljena.
WIOVES SO ¢ situaciiji Zeleni nudijo alternativo —izhod
liste, ki teZijo k resniéno humanem in boljfem

smrina. -
$204: e on misli, da leti kot milni meshurcek in @
jaz istoc¢asno mislim, da to vidim, pote:m se je stval
zgodila. -
s203: Neumnost je prav tako potrebina kot intely
genca in prav tako tezko si jo je pridiobiti,
5206: Skivnost, ki jo Zeli§ ohraniti,
tudi pred samim seboj.

s207: Ni dovolj, da se pokons Veliikemu braty
ljubiti ga moras. ™ a
s219: Ljubil je Velikega brata. 8 Nihée ne dvomi v uvri¢anje Zelenih »na levicos.

UMRET! V SOVRASTVU DO NJIIH,
TO JE SVOBODA.

P.S.
Sreculi se bomo na kriju, kijer ni teme.

CDju, oplemenitenih vraéa tja, od kodler so pris

Vse drugace, kot npr. SKUC, kjer préviaduje]
ozko privatisticni interesi, kar je razvidino Ze iz ve
kosti prostorov. ki jih uporabljajo za swoje prired
tve, saj se vanje komaj stlaéi 200 Ludli: Vsekako
bomo morali razmisliti, kam meéemo tiistih 100 st
rih milijonov, ki jih delovno Hudstvo odivoji od sve

jepn tezko prisluzenegs dohodka .za pol
SKUCy' Kulturra in osvet

o nasa boo prosvet
op. 1: Mladina, 1. 35

Ustvarjalno pot  potila: VAl

firovna giban{a Socialna'
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ne pozabi povedati, da se sicer res borijo za
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ﬂm Ko je »po Evropi kraZil bavbav Studentskifi

‘memirove je bilo slifati, da gibanja za zadtito Elxwe-'

kovega okolja, razliéne iniciative, ki so tedaj svojo -
politko 3¢ utemeljevale na »okolju in miru«, samo

‘otopevajo revolucionarno ostrino levice. Vse dn
pred nekaj leti je bilo mogode sliSati take in po-
dobne verzije, ki niso resno jemale skupinic, iz ka-
terih so nastali dana&nji Zeleni (najmoénejii v ZR
Neméiji, obstajajo pa tudi druge, podobne inicia-
tive in stranke, tudi v drugih drzavah).

Del tega. kar je bila bistvena in karakteristiéna
oznaka protesta v Sestdesetih in kar je sestavljalo
»Veliko fronto ndklanjanja« dozivlja svojo reafir-
macijo. Gre za stalista, ki so svoj najadekvatnejsi
izraz nadla v spoju novoleviCarskega radikalizma in
kontrakulturnih elementov. Vsi ti ljudje, ki z otroci
na razmenih sodelujejo v demonstracijah, ki se
umikajo na vas, ali ki zasedajo hise, postavljajo za-
htevo po alternativhem natinu Zivljenja. § svojim
delovanjem jasno zarisujejo lik cloveka, ki nikakor
ne more govoriti eno in delati drugo. Tu se rudijo vsi
tisti obrazci Zivljenja, kjer se v sredo in petek, od 6.
do 8. govori o reformi ali celo revoluciji, kjer se
mogode kritizira lik birokrata in Zivijenjske Sablone,
ne vidi pa se, da je vse to samo odsev ogledala. S
tem da »Zivi revolucijo« s¢ samoiniciativna dejav-
nost izvija okovom, avtentiéna misel zasuZnjeval-
skim oklepom ideologij in strank. Ravno v teh za-
htevah, ki jih postavlja del Zelenih, je treba iskati
njihovo resniéno levo pozicijo.

Velika igra Zelenih se je zaGela z bojem proti nu-
klearnim raketam. Tisto, kar so do sedaj mnogi
imeli za prehoden pojav, je postalo najmocnejia
silav Ncmc‘:i‘ji. Vec kot 70 % prebivalstva se je izja-
snilo proti raketam (in za referendum, na kateremu
bi se to tudi odlogilo) in s tem pripeljalo v zagato
nemsko vlado in njenega moénega ameriskega pri-

jatelja. Vrla zahodna demokracija je pokazala svoj

pravi obraz. Na parolo »Pershing. II, Cruise Missi-
les — NE, referendum — DA« je vlada odgovori-
la: rakete-da, referendum — ne. Ni pretirano‘trditi.
da je to klofuta nemski javnosti, »demokracijiz, pa
tudi samim sebi. Kajti, odlocitey Bundestaga o po-
stavljanju raket ne more ostati brez povratnega
efekta. Tudi najlojalnejsi drzavljan je videl, kaj se
zgodi s tistim, ki si upajo zahtevati pravico, da sami
odlo¢ajo o lastni eksistenci. V éasu Tedna protesta,
pred zakljuéno manifestacijo v Bonnu, so na obalah
Rajne rasla sprejemna taborica za nastanitev in
sojenje aretiranim demonstrantom, na dan, ko se je
odlotilo o stacioniranju raket, je policija brutalno
obratunavala z demonstranti, ne da bi pri tem izbi-
rala sredstva. Kapital ne trpi upora.

Mnogi so. ko so spoznali mo¢ gibanja (ki se ne
omejuje samo na stranko Zelenih), bili prepri¢ani,
da rakete ne bodo postavljene. Aktivist » Alterna-
tive Liste« (Zahodni Berlin) je neposredno pred
bonskimi manifestacijami menil, da to ne bo oma-

- jalo vlade. Vendar da to ni najpomembnejie. Po-

membno je odpreti ofi lojalnemu drZavljanu, po-
kazati mu, da se more in mora boriti za svoje intere-
se, da ima pravico zahtevati in dregniti v do sedaj
nedotakljivo Drizavo.
Zdaj nastopajo vazni trenutki za Zelene. Odlodi-
tev je padla, rakete se postavljajo, Mnogi tega niso
verjeli in so sedaj razoarani, V vseh mestih se skli-
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mm Tinija ne sme zadeli padati. Prezgodaj

wuommhdummupmjﬂ
pravo pot in pravi padin za izbojévanje vseh po-
'stavk zelenega programa (ki zajema vsa porodja
_ #ivljenja). Izkusnje gverilskih skupin 70-ih let ka-
* Zejo. kam lahko pripelje radikaliziranje odpora z
nasiljem. Teror drZave je bil vedno dominanten.
Niti ni mogoge »s cvetjem proti topovome. Se na-
dalje mora ostati prisotna sinteza poezije in racio-
nalnosti, ki je ze od zagetka bistvo zelenega pro-
grama. .

»Ne moremo se z raketami boriti za mir!« je pa-
rola, s katero so tako enostavno in jasno razkrili vso
neumnost in brezizhodnost oborozevalne tekme,
ki se vodi v imenu miru. Vedno veé ljudi se tega za-
veda. Vojaski strokovnjaki zaskrbljeno ugotav-
ljajo vse vedjo prisotnost pacifizma med vojaki,
odklanjanje izvrievanja vojaske dolznosti, Med-
tem ko se govori o upadu Stevila narkomanov v me-
stih, v vojski le-to procentualno raste. Mladina se
prebuja iz letargije, malomescani se zgrazajo nad
Lokantnim obnaSanjem zelenih poslancev, hkrati
pa postajajo tudi negotovi — vojna je zdaj tako
blizu, tu je v nafem predmestju.

»Ne borimo se samo proti ameriSkim raketam,
kot nam ofitajo. To je smeSno. Seveda smo tudi
proti ruskim in proti katerim koli drugim. Vendar so
ameriske rakete tu, na naSem dvoris¢u. Mi jih no-
¢emo in to je nasa pravica. Rakete niso vojasko, so
psiholoiko oroZje in nimajo nobenega pomena,
razen da neposredno izzivajo vojno nevarnost.
Vojn je bilo dovolj — zdaj Zelimo malo mirul« (ak-
tivistka Zelenih iz Kiela)

GroZnja »omejene nuklearne vojnes kot to ime-
nujejo sovjetski in ameriski vojaski strokovnjaki
(ali: ée se bomo tolkli, ne bomo mazali svojega
praga — ¢e umirajo nedolZni, bolje, da umirajo v
Evropi) visi nad celo Evropo. Rakete so na¢ikane
povsod, kot svece za rojstni dan, povsod pa je slidati
tudi proteste. To izkorid¢ajo driave vzhodnega
bloka, pri ¢emer seveda izraZajo negodovanje na
sebi lasten enostranski nagin. _

Kot vedno doslej ima svetovna situacija velik
vpliv na stanje in artmosfero v Jugoslaviji. Dobe-
sedno obkroZeni smo z raketami (v neposredni bli-
Zini so rakete v [taliji v Comisu); razumljivo, da se
cutimo ogroZeni. Vendar; ekolodkega, pa niti mirov-
nega gibanja pri nas ni.

Tudi pri nas, kot v svetu, ekologi neprestano
opozarjajo na katastrofalno ekoloSko situacijo. Za
razliko od razvitega sveta, ki je svojo naravo izko-
riffal postopoma, jo je na$ nagli gospodaski boom
nadel nepripravljeno. Ce smo v &em dohiteli na-
predne drZave, smo jih v unievanju naravnih bo-
gastev, pri éemer smo isto€asno dalet pod vsakim
nivojem kar se tice stopnje zavesti in razvitosti
obrambe pred onesnaZevanjem. Na Zalost smo
mnogo hitreje napredovali v uni¢evan Ju kot v ra-
Zvoju,

Ko govorimo o ekoloskem gibanju v svetu, ne
varéujemo z lepimi izrazi: nuklearne elektrarne in
njihovi odpadki zastrupljajo evropske reke, uniéu-
jejo floro in fauno. To seveda ne prihaja v postev,
ko govorimo o drZzavah v razvoju, ki so Se vedno
polne naravnih lepot. Ture], kcr SMO Nerazviti, mo-

ramo po vsaki ceni dmﬂm

drZav, Sele potem bomo li o velikem pro-

jazahodniti
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Namesto, dabh:konstlh u.kui-]: rmmmqn
uiﬂ.dn; naértovali boljie nadmelﬂﬂﬂﬁ:ppvsdl
ablik energije, s katero smo zares bouh. v brezu-

. mni Zelji po imageu zahodnéga sveta Zrtvujenio

»nase plavo morje in bistre reke« vimenu (kaksne)
prihodnosti. . _

Kot smo obi¢ajno v vsemu ¢éasovno na repu. so
zdaj atomske elektrarne (ki so v svetu pomalem de
mode) pri nas modni hit. Vsaka krajevna skupnost
bi hotela svoj atomski pogon. Strokovnjaki hvalijo
nase dete iz Krikega., ne omenjajo pa kam gredo
atomski odpadki. Sreca, da nimamo dovolj deviz —
nuklearke bi rasle kot gobe po deiju!

Vse bolj se razkriva, da se ne moremo zaustaviti
pri parcialnem, funkcionalistiénem raziskovanju na
podro¢ju ekologije pri nas. Zavest o obvarovanju
clovekovega okolja bi morala postati sestavni del
nasega Zivljenja.

V Jugoslaviji ne moremo govoriti o mirovnem
gibanju, kar je do neke mere tudi logi¢no. Namreé
— stalif¢e nase drzave o tem vprasanju je popol-
noma jasno in eksplicitno, ‘Razen tega mi niti ne
proizvajamo, niti ne nameséamo raket. Vendar je
situaci ja danes tako intenzivirana in tako tesno po-
vezana tudi z naSo driavo, da je nujno kar se da
maoéno in jasno reagirati in poskusati vplivati na
spremembo tako nezdravega ;mmja. Razen tega se
mirovno gibanje ne more omejevati samo na deZe-
le, ki so v vojni ali v neposredni vojni nevarnosti.
Mir je zadeva, ki se tiCe nas vseh, tako da je smesno
govoriti, da npr. mi v Jugoslaviji danes Zivimo v
miru, medtem ko je povsed okrog nas (dlje ali bliz-
je, vendar na NASEM planetu) polno vojn.

Pri nas je prav gotovo vse ved zanimanja za pro-
blem antimilitarizacije in razoroZevanja; pa tudi
potreb po manifestativnem izrazanju takih stalisé
(obstaja tudi nekaj, éeprav malostevilnih primerov,
npr. v Sloveniji). Manifestacije bi bile pri nas, ravno
zaradi nase neuvric¢ene politike, osvobojene eno-
strankosti in bi imele veéjo moZnost zavzemanja
kritinega stali¢a proti oboroZevanju. Ravno
nada specifi¢na situacija nevtralnega opazovalea, ki
mu je edini cilj mir in svoboda za'vse brez razlik,
nam daje najveéjo moralno pravico borbe za mir in
svobodo, (3¢ posebej, ker smo tudi sami (ne)po-
sredno ogroZeni).

Mirovne manifestacije kot oblika humanega mis-
ljenja in ravnanja so izrazit druzbeni fenomen, v
katerem se kaZe tudi dejanski obfutek »zajednis-
tva«. So oblika skupnega 7ivljenja, nadin Zivljenja,
usmerjenega k Zivljenjskim vrednotam osvoboje-
nim parcijalnih, posameznih interesov, ki preki-
njajo pozitivino vibracijo med ljudmi.

Vi mi, S posebeij mlada generacija, smo vse bolj
pod vplivom zahodnega sistema vrednot, gonje za
laznimi vrednotami in zapiranja v lastno sredino.
Obnavljanje prekinjenih vezi med ljudmi je eden
bistvenih elementov, karakteristiénih za mirovno
gibanje. Akcije solidarnosti bi spodbudile tisto, kar
je zunaj bistveno obeleije, in kar pri nas obstaja v,
veliki meri rekuperiranih in z mass mediji vodenih
sferah subkulture. Priakujemo lahko, da bi vse to
izplavalo na povrije tudi v nadih specifiénih pogo-
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DEBELOKOZIH TROBENTACEV =

KONCEPTI
Oba koncepta sta poslana vsem osnovnim organi-
zacijam ZSMS. O novem odgovornem uredniku : ‘ .

Tribune se bo odloéalo na problemsko-volilno-
programski konferenci, ki se bo zgodila najkasne je

do 12. januarja 1984

TOV. ZORMAN

ZASNOVA TRIBUNE

Izhodisce za debo TRIBUNE v $tud. letu 1983/84
je IrojRe narave in sicer:

1) sedanja druzbena realnost, (kjer ni prisotna
samo kriza kapitala, paf pa tudi kriza delavske
ideologije),

2) vpetost Studentov v samoupravni sistem,

3) artikulacija TRIBUNE v luéi navedenih po-
stavk, in sicer, v produkciji komunikacijskega ni-
vOja na eni strami ter vpetost v politino- pravno ma-
Sinerijo na demgi sirani.

Ad 1)

Specifika pisanja TRIBUNE v horizontu reflek-
tiranja lastne pozicije, bo morala pokazati oz. od-
pirati skedeéa vpratanja:

a) kateri so tisti mehanizmi v driavno-pravmi ter
samoupraveopoliticm skeri, ki sprostajo (zagovar-
jajo, zaMevajo) vedno vedjo dominacijo avieriar-
no-represivaih sredstev in ki Zé ogroZajo doseeno
stopnjo samoupravne demokracije,

b) kakina je pravzaprav tcoretska konsistentnost
politiénih dokumemtov in pravaih akiov, ki zgub-
_ljajo v vsakdanji realnosti vsakrino veljavo oz.
spostovanje in katerih nestabilnost je ravno vzrok
za nastop zgoraj omenjenih sredstev represije, re-
strikcij na eni strani ter obskurantistiénih ideologij
na drugi sirani,

c) kako prihaja oz. kateri dejavniki povzrotajo
vedno vedjo zapftost v osnovi demokratiéno-eko-
nomskih odlogitev v stilu »strogo zaupno«, omeji-
tev uvoza luje literature...),

d) kakina je pravzaprav narava politicne prakse,
kakor glavni poudarek v funkcioniranju je mak-
simalna ideologizacija, mitelogizacija, indoktrina-

cija...,

e) kateri so tisti elementi, ki bi lahko vsled mo-
ralne erosije, revitalizirali nezadovoljstvo najsirsih
mnozic, 0z. drugaée reteno, katere strukture bloki-
rajo potencialno reafirmacijo politicnega sistema v

smislu iskanja novih konsistentnejsih resitev,

f) kako je mogoée, da politiéne strukture, na eni
strani prisegajo na samoupravljanje, na drugi strani
pa ta - isto strukturo krepijo etatisticne tendence.

Ad 2)

Kar se tiée »vpelostie Studentov v samoupravni

TOV. VILIC

TEMELINA VSEBINSKA " ZASNOVA TRI-
BUNE

1. SPLOSNI DEL

Predpostavke delovanja Tribune so dejanski in-
dividui, njihova dejavnost in njihovi materialni
#ivljenjski pogoji, tako tisti, na katere so naleteli.
kot tisti, ki jih ustvarjajo s svojo lastno de javnostjo.
Izhodis¢e Tribunine akcije je prihodnja druzba, aso-
ciacija, v kateri je svoboden razvoj slehernega
pogoj za svoboden razvoj vseh, (osvoboditev od
dela, odprava privatne lastnine).

Tribuna se zavestno postavlja na stalisée del. ra-
zreda in se na njegovi strani aktivno vkljuéuje v boj
za udejanjenje njegovih zgodovinskih interesov. §
temse uvrﬁéa q;stmmh naprednih druZbenih sil.

Izhodi fibune so dejanski Studentje.
njihova de jansk L oblike Zivijenja in organi-
ziranja. njiho j in potrebe. njihova drui-

bena odpmiﬁvcmﬂ, Zato bo Tribuna
pisala o problemih, ki $fudente najbol] pestijo in se
skupajz vsemi naprédnimi druzbenimi silami v OO
ZSMS in Univerzi borila za uresnicitev njihovih in-
teresov. - .
Stud:mhp niso humsma druibena kategon ja.

f p strokovno uspowblje-
j odprta vsem argumen-

inih Studentov v boju
irani razpravi. Tako bo
ih gibanj in teoretskih
ki javnosti, Tribuna se
glcae (Gramsci). Razvi-

o miljenje Studentov.

sistem odloéanja, bo TRIBUNA morala pokazati
na sledece:

a) kateri so temeljni dejavniki, ki pogojujejo se-
danjo depoliziranost ftudemtske populacije oz.
natanéneje izhofenost Studentske populacije izven
delegatshega sistema in s tem odrok moZnosti za
samoupravljanje o temeljnih vpradanjih: kajtiizha-
jamo iz predpostavke, da razlog za pasivnost, olo-
pelost, umrivelosi . ... Studentsko populacijo ni v
tem, da nolejo, pal pa da so onemogodeni prispe-
vati svojo mmenje o temeljnih vprasanjih n.pr. pro-
sluloga, usmerjencga izobraZevamja, Stipendijske
politike, stanovanjske gradnje... Onemogodenost
je kratko in grobo reéeno v sledecem: »Stevilne
maZnostic artikulacije interesov v delegatskem si-
stemu, ¢e gledamo samo po politiéni organizirano-
shi, 1.j. ZSMS od lemnika, fakultete, P UK ZSMS,
MK ZSMS, RK SZDL, SKUPSCINA, se izkaZejo
kot blokada imleresov kot zapore! Namret, na vseh
nivojih so prisotni razhéni interesi (poloZaj, delo-
vanje, profesienalizacija . ), drugate kajpak ne bi
bl!tvzpmuﬂpm paradoks je v tem, da &e bi Stu-
dent, teoretifno gledano, mogel uveljaviti svoje
pobude, interese, bi moralo obstojati kultno stanje
(za kar se mnogi celo zavzemajo), t.j. i nteresi vseh
bi morali biti enaki, toda, ¢e bi to zares bili, potem
vse te itevilne moZnosti ne bi bile veé potrebne!

Posledice tega so najmanj dvojne:

1) itudentska populacija je homogeno izkljucena
iz sistema in ima zaradi tega marginalni poloZaj,

2) kot edini interes Studentov nastopainteres P
UK Z5MS, ki je dejansko interes nekaj posamez-
nikov

b) v zvezi analize »usmerjenega izobraZevanja«
na vse pogostejie antiintelektualne tendence na
Univerzi kot zunanjo, kar je idealno sredstvo za
ustalitev politiéno-birokratske elite (kajti neukim
mmnoZicam ni teZko viadati),

¢) na socialno-ekonomski poloZaj Studentov
(delo preko servisa, druga $tudijska literatura, pre-
hrana, stanovanje...)ins tem povezano ugotovi-
tev: da je »po podatkih CRU (gl. TRIBUNA 5—6
letnik 82/83) socialna struktura Studentov, po izo-
brazbi oceta, izredno visoka in 10 let praktiéno ne-
spremenjena, kar seveda kaZe na razredno razcep-
ljenost, ne samo Univerze, pat pa celotnega Sol-
skega sistema, kot eninentno institucije druzbene
promocije.

Tribuna zavraéa abstrakino druzbeno avtonomijo
in se zavzema za urejanje vsch zadev v zvez s Tri-
buno po samoupravni poti preko delegatov Sirse
druzbene skupnosti ter v izdajateljskem svetu!

Il. AKCHUE, KI JIH BO VODILA TRIBUNA

1. Univerza
Tribuna bo spodbujala tiste druzbene sile. ki se
borijo za éim bolj$e vzgojno-izobraZevalne, razi-
skovalno in znanstveno delo na Univerzi, povezo-
vanje Univerze z OZD, kritizirala pa tiste druzbene
sile, ki uveljavljajo pragmatiten in tehnokratski tip
povezave z gospodarstvom. Tribuna bo skupaj s
predsedstvom UK ZSMS in RS angaZirala vse na-
predne dru!hene sile med Studenti. da se bodo
udile v pripravo VIP za usmerjeno izobra-
edila b o njihovi dejavnosti in se borila
do ovirale studentsko sooblikova-
h fakultetah. Skupaj z UK

Tribuna mpﬁ probleme v Studentskem centru
(stanarina, Em $tud, servis, urejanje statusa
Studentskega “m §tudijske  moZnosti,
interesne  dejavnosti, soodloéanje  Stu-
dentov v {i:fgmn]u $C), subvencioniranje to-
plega obroka tudentom in sproséanja $tudent-
ja standarda. vpraSanja samou-

dijskem procesu in druzbeni
e v zvezi s stud. mnenjem in

dclavm za nllﬁvE‘ vprasanja druzboslovja na na-
ravoslovnih in tef

ni¢nih fakultetah in naravoslovna
Itetah, vprasanja Stipendira-
¢ v Sloveniji (vprasanja za-

ga_organiziranja Studentov.

d) na ponorele wéinke Li. sprotmega Studija. za
katerega sta znacilna najmanj dva momenta:

1) antiimelek tualizacija (n.pr. na sehniénih po-
drogjih j¢ 1o empiniéno dokazamo z vedno manj-
$im delezem jugoslovanskga znanja v mednarodni
delitvi dela. na druzboslovnem pa s kréenjem pro-
gramov

2) Studijski programi so vse manj univerzalno.
skratka refleksijsko- emancipatorno, naravnani
pri tem ne smemo pozabiti, da je temeljna, vsebin-
ska zasnova vsake znanosti njena univerzalnost,

¢) Ze zaradi prej navedenih postavk, kako je
prisio do razoblidenja, atomiziranja. .. Studentske
populacije. Problem, pravzaprav mi v tem, kako in-
lerese poenoliti, pat pa kako jim sploh omogogiti
pristop do artikulacije (v kolkor seveda ne sma-
tramo ZSMS za komsomolsko organizacijo)

Ad 3)

TRIBUNI se je na podlagi izkuden) iz zadnjega
obdobja, najpogosteje ofitalo, na eni strani, da se
premalo ukvarja s Studentsko problematiko in dru-
gi&; da se privatizira, kar se prvega ofitka ti¢e, v ko-
likor pristanenro na postavko o depolitiziranosti
{tudentske populacije, zgoraj makazamo, potem
kmalu zaznamo skrito podmeno te zahteve, 1.). da
se mora tudi TRIBUNA depolitizirati, -.iratka
vzeti je refleksijsko-emancipatorni nastavek: drugi
ofitek, v kolikor ga ne bi izrekale politiéne avtori-
tete (Setinc, Koprive), ne bi bil omembe vreden,
tako pa v svojem simbolnem wéinku pove nemara
vet kot bi Zelel. Namre¢ to, da TRIBUNA ni prista-
la na pokroviteljstvo politiéaih struktur (n.pr. MK
ZKS), da je to »neposhsSnost« plagala z dvema za-
plembama in sodnim pregonom proti dvema sode-
lavcema, skratka, da je nastopala po mnenju dplo-
¢enih, politiéuih struktur, vkljuéno s prejinjim P
UK ZSMS kot falsus procurator. Seveda je bila ta
susmerjena paranojax politiénih struktur moZna
zaradi tega, kler je Studentska populacija depoliti-
zirana in zato lahko prihajajo pritiski na TRI-
BUNO od zgoraj, na pa od spodaj, kot bi bilo pri-
¢akovati. Tako je TRIBUNA na lastni koZi obéu-
tila vse protislovnosti politiéno-pravne madinerije
( r::]:rresija. ideologizacija, etiketiranje) post-biro-
kratske druzbe. Tukaj velja omeniti $e funkcijo lz-
dajateljskega sveta (IS) v zadnjem obdobju: ko
uredni$tvo TRIBUNE ni pristalo na pokrovi-

poslovanja diplomantov in faliranih Studentov)
vprasanja kvalitete Studija (analiza obstojecega
Stud, reZima, kritika in boj za odpiranje moznosti za
bolj poglobljen $tudij) in vkljuéevanje Studentov v
Zznanstveno-raziskovalni proces in vodila boj za
izboljsanje in spremembo polozaja Studentov v nasi
druZbi (student—delavec, delavec—atudent).

4

Tribuna bo komentirala in obveicala Studentsko
javnost s poudarkom na dejavnosti Studentov in
njihovih organizacij, ‘dels Univerze, dogajanjih v
kulturnem prostoru Slovenije (porodila, recenzije
itd.). dogajanjih na univerzah v Jugoslaviji in v
svetu.

3.

Prevajalska dejavnost Tribune bo usmerjena v
prevode tekstov, hﬂw na razvoj delavskega
gibanja. Spremljala in prevajala bo tekste iz tujih
revij — Studentska gibanja‘in teoretske ter idejne
tokove v posameznih delih sveta, zlasti pa kritiko
krize kapitala, mirovna in ekolofka gibanja.

4.

Tribuna bo objavljala pesmi in krajse prozne tek-
ste Studentov, pa tudi prevode del tujih avtorjev.
5

Tribuna bo kritiéno spremljala in analizirala do-
gajanja v vseh sferah druZbenega in politiénega Ziv-
ljenja Slovenije in Jugoslavije. zlasti pa probleme
znanosti ter vzgoje in izobrazevanja.

6.
Tribuna bo navezala stike z zamejskimi Slovenci
v Itah;n in A\'smp. m delo KMP in

teljstvo nekaterth partijsko-driavmib frakcij, se |
drugi zaplembi formiral mov IS (prepng jc bil
poinoma nefuskcionalen), ki je bil v spomiad
skem semesiru glavm dejavmk zaviranja, cenzu
nja, blokiranja dela TRIBUNE, skratka organ
naj bi skrbel za podruibljanje tiska, je skrbel
»PRAVILNO NEPROBLEMATICNO« lin
TRIBUNE. Posledice njegovega dela so bile |
samo polovice predvidenih stevilk in e te vsal
veliko teiavo, onemogoianje mermalnega ¢
Urednistva itd. Tukaj bi kot prediog navedli, na
se v bodoce delegirali v IS vadi predsiavmiki $tud
tov s fakultet!

1z pravkar povedanega sledi. da bo temeljno
dilo TRIBUNE v prihodnjem letu, dosedi sar
stojnost uredniSke politike od driavnopartijs
frakcij in poskus éimvelje, Gimsiric navezave
Sindentsko pa s srednjeioisko in delavsko n
dino, saj je le-tako mogode dosesi wdi poino od
vornost za lastna dejanja.

Opomba 1:

metodolodki prisiop k obravnavanim prot
mom bo strogo parcialen, kar pomen, da se bo §
v obravnavanju konkretnih stvari seveda ob refl
tiranju lastne pozicije, pokazala SirSa prepletem
oz. prisotnost protislovij druibene celote: T
BUNA se bo odrekla pisanju o nekih obgih, sme?
veljavnih in podobnih stvareh!

iOpomba 2:

Kar se ti¢e sodelavcev, vizualnega oblikova
TRIBUNE, je seveda podmena najvecja Sirina
likor bo paé moina in TRIBUNA se bo zavzem
za razliéne pristope k obravnavanim problemo
brez apriornega ideoloSkega opredeljevanja st
s kategorijami kot so najboljSe, najnapredne
najlepse..

Opomba 3:

Motranja ekonomija dela Uredniitva je urejel
poslovnikom in aktom o izdajateljskih razmer
treba je povedati, da je TRIBUNA od vseh €ast
sov in poleg RS, najbolj podvrZena sprememb
fluktuacijam sodelaveev, uredniftev, kar po
strani zagotavlja sveZ pristop, po drugi strani
tudi nestabilnost uredniike politike.

i

Tribuna bo analizirala in komentiirala zuna
politiko Jugoslavije. opozar jala na cimizem kapil
v mednarodnih odnosih in dosezke dezlavskih in
rodnoosvobodilnih gibanj v posameznih dezel
5, -
Tribuna bo navezala stike z RS in z vsemi
dentskimi in mladinskimi éasopisi v Jugoslavij

11l. OBLIKA TRIBUNE

Tribuna bo spremenila obliko in grafitno po
bo, da bo postala vizualno komunikacija enako!
den del pisanja (v okviru finanénih moZnosti)

[zdali bomo vsaj eno tematsko §tevilko (prob)
vzgoje in izobraZevanja).

" o !
IV. ZVRSTI PISANJA - '

Tribuna bo objavijala- in razvijala vse kr
zvrsti novinarskega pisanja, strokovaega, pol
nega in literarnega pisanja, zlasti pa intervjuje,
roéila in recenzije, krajSe razprave, értice, noy
pesnidke oblike, komemtarje.

V.

Tribuna bo imgga poiq glavnega, odguvom
tehniénega Se 6 . ki si sami razdelijo

loge — kratkoméntfn dngum!u

VI

Urednistvo bo ragvile Siroko informat
mrezo, k delu pritegnilo &m veé kritiénih in ust
jalnih Studentov (prevajaleev, »nevinarjeve,




O SLISIS BESEDO »MEHUR«

JE

ipna programska jedra so pravi ideoloski nuc-
li podi. Vanje so zavozlana Stevilna vprasanja
glacije mednacionalnih odnosov v Jugoslaviji,
stratcika vprasanja prihodnosti Jugos]mran-
tbe ali druzb. Franc $ali je v svoji meditaciji
no jeder, priobéeni pred dvema tednoma v
i prilogi Dela, nacel prastaro filozofsko
je o trajanju in minljivosti stvari, kako mi-
i gloria mundi in nazadnje $e sholastiéno vpra-
i, ali to, kar je minljivo, sodi v kategorijo vani-
¥ €asu sholastike so bila mnenja deljena: eni so
ili, da je sprico bozanske vecnosti vse minljivo
¥ posvetno — nicevo, drugi pa, da je clovek
firjien po bozji volji in podobi, da je njegovo
fenje smiselno, seveda le tedaj, €e se ravna po
besel:l: Kontroverza se je koncala hkrati s

daj bi nemara Salijeve besede lahko razumeli
: narod je zgodovinska tvorba (posvetno),

j¢ minljiva, ni¢eva, 3e zlasti tedaj, ko jo soo-
os kakino veéno kategorijo, ta pa je oéitno —
rse je bog prenehal neposredno vmesavati v
Ske zadeve — drzava, in sicer povsem kon-
a drzava: SFRJ.

obi bila zelo zlobna razlaga Salijevega besedila.
dilo je namret mogoée razumeti docela druga-
to drugaéno razumevanje je brzkone blize re-
i, vsekakor pa bolj plodno kakor zgornja
jevedka shema: Sali je nadel centralni zgodo-
i problem, problem diferencialnega trajanja
]zgoduwnsk:h entitet: ¢as naroda, éas driave,

avilizacije, pa Se mnodica ¢asov, ki pletejo zgo-
finsko mrezo. Njegova teza je, ¢e jo prav razu-
da kot nacije pravkar dofivljamo zadnjo
d §tevilnih doslejnjih — uspednih, neuspes-
Lpropadlih, dolgotrajnih in kratkotrajnih — dr-
fih form, tisto formo, ki se bo v njej nacija raz-
1, sprekvasila« v drizavno druZbo. Ta téza je
Eaprav projekcija, a za zgodovinsko in sociolo-
jmanost je zgolj hipoteza, celo kaj malo ver-
i hipoteza: zgodovinske indikacije govorijo
r njo. Na geo-etniénem prostoru Slovencey se
d 1800 naprej zvrstilo kar éedno Stevilo drzav-
rm, ki. nacionalni konstituciji Slovencev niso
ravno naklonjene — nekatere so bile na dekla-
i ravni ravnodusne, druge nasprotne — a so
lic temu to konstitucijo nehote izvajale, in niti
, ko s0 bile sovraZne, je niso mogle zares usta-
i Samo odprava moderne nacije kot zgodovin-
entitete, ki jo ima brzkone v mislih Franc Sali.
% lahko zgodila le v zelo dolocenih zgodovin-
hokolis¢inah, tedaj, ko bi se velilka vedina na-
ilne populacije prostovoljno asimilirala (kaj
pa se doslej §e ni zgodilo), &e pa te prosto-
osti ni, ima odpravljanje naroda drugo ime.

Diitno’ je torej, da jedra odpirajo $tevilne pro-
e, sproZajo nekaksno verizno reakcijo na vec
meh hkrati: na ravni teorije in zgodovine drzave,
fvni praktiéne politike, zgodovinske zavesti in
avni druZbenih znanosti. Povrhu ima njihova
jalna eksplozija kar precejinjo predzgodovino,
i ideja in koncepdja se je medila nekaj let,
0 topnifke priprave pa je odigrala reforma
hjega izobraZevanja. Otitno je, da smo e nez-
ko dale¢ od tiste domnevne idealne situacije, v
fi bi se narodi sami razpuiéali in prerascali v Se
pane visje kvalitete.

Jogajanje v zvezi z reformo izobraZevanja je
b revija interesov, konfliktov, »pogledove,
ihin drugih manj éednih poéetij, ki so vse do le-
ije pomladi oznacevali spopad dveh temeljnih
razevalnih su'ato:gu Prvaizmed teh dveh strate-
— ruradna« — se je, vsaj po mcu: sodbi, zavze-
la za realizacijo naéria, ki naj bi stregel potre-
mzlasti gospodarske aktualnosti, ne glede na
ume, civilizacijske in druge stroSke, ki bi jih
o pla¢ali v bliznji prihodnosti. Druga, denimo
elektualna«, pa je hotela doseéi tako reformo,
ratunala s svetovnimi razvojnimi tendencami.
¢sta izhajali iz nesporne ugotovitve, da je treba

rednistvo RS

) OBJEKTIVNE KRITIKE STVARNOSTI K
[EZOBZIRNEMU PRISTANKU
E L
0d nekdaj je veljalo, da tu RS nikakor ni odsto-
od temeljnih nacel, po katerih se oblikuje sa-
pravni novinar, da je prva in najsvetlejia dolz-
ilega istega objektivna in konstruktivna kritika
pée druzbeno-politiéne ter ekonomske stvarno-
Dolinost in pravica, ki se veZeta na informiranje
gfirfem smislu, torej ni poceni apologetika —
predpostavki, da je samoupravljalska stvarnost
iin skoz pozitiven sklop teorije in prakse —
wet kritika posameznih odstopov od sploSne
i, odkrivanje nepravilnosti v delovanju sa-
fipravnih  organov, premajhno uveljavljanje
fpatckega sistema v praksi in podobno. Najbolj
firjen in svetel zgled te vrste samoupravljalskega
ml]a je vsekakor Delo, glasilo SZDL. In
tkr se je Radio Student zavzemal za kritiénost
sstavljeni ravni, je bilo njegovo odstopanje, ki
tu in tam izrodilo v lcm’:ar]cnje brez prave
e, stvar bolj ali manj konsistentnega pri-

va, s hkratno predpostavko, da je ta koncept
dino veljavno napotilo v praksi, nekaj, éemur
gkor ne gre odrekati.
tkota praksa in izkusnje, kakrSne smo si, ob
jina programu RS, lahko nabrali predvsem v
ijem letu, pa dB}EjO slutiti, da ta koncept nika-
iedinstven, da so mozni tudi drugaéni koncep-
50 ti vetinoma bolj plodni in zagotovo bolj zi-
o od utedenega. Na najbolj splosni ravni jih
gema koncept brezobzirnega pristanka, gre pa,
then za tole:

ia na obéi koncept samoupravljalskega novi- -

izobrazevalni sistem reformirati, in sicer tako, da se
bo zvilala popreéna izobrazenost populacije v
SRS, vendar je vsaka izmed njiju ta cilj dojemala
drugaée in ga hotela doseéi z drugimi sredstvi in po-
stopki. Poleg tega sta bila (in sta o¢itno Se) refe-
renéna okvira teh dveh strategij drug od drugega
bistveno drugacna: prva je skusala ustreéi priti-
skom v jugoslovanskem prostoru, kjer so podobne
reforme Ze izvajali (v Srbiji, na Hrvaskem) in se je
pravzaprav vnaprej odpovedala presoji o naravi teh
reform (ki so Ze zacele kazati »nepricakovane« re-
zultate). Hkrati pa so nosilci te strategije po vsem
videzu bolj malo jemali v misel, da jih to, da delu-
jejo v imenu slovenskega ljudstva, tudi temu ljud-
stvu zavezuje: to je hkrati zgodovinska in politiéna
odgovornos* (nemara je ta zavezanost vendarle
pomcmbne;ia kakor to, da bodo v »Beogradu
menili, da se imamo Slovenci za nekaj posebnegac;
doslej so zgolj predstavniki SZDL javno izpricali
tak obCutek odgovornosti).

Druga strategija izobraZevanja ni pojmovala kot
»izpolnjevanje nalog«, o katerih se ne gre vec spra-
Sevalti, temvec kot nekaj, kar zadeva eksistenéne in-
terese slovenskega ljudstva, ki ne Zivi le v mrezi
upravno-administrativnih razmerij in ne zgolj v
neki (od boga?) dani jugoslovanski usmeritvi, tem-
vet v veliko Sirdih in bolj razvejanih evropskih in
svetovnih razmerah.

Jugoslovanski prostor vsaj doslej ni obstajal
zato, da bi z njim te normalne mednarodne pove-
zave prepredevali in nategovali vse prebivalce dr-
Zavnega ozémlja na eno kopito, marved prav naro-
be, Jugoslavija obstaja med drugim zato, da omo-
goéa in zavaruje polno delovanje v njej Zziveéih na-
rodov, da, celo zato, da omogoc¢i razevet zgodovin-
sko prizadetih nacionalnih skupnosti, sicer bi ta dr-
zava obstajala zgolj iz formalnih razlogov — Jugo-
slavija zaradi Jugoslavije ali celo Srbi, Slovendi itn.
zaradi Jugoslavije — ne pa zaradi dejanskih intere-
sov »njenih« ljudstev.

Ti dve temeljni strategiji sta se pokazali v pole-
mikah okrog izobraZevalne reforme, zlasti pa mno-
Ziéno na sekcijski razpravi v Cankarjevem domu.
Kmalu po tej razpravi so se pokazala znamenja
uéinkovanja ekonomske krize na podrodju izobra-
Zevanja. Dotlej potratno zasnovana reforma s celo
vrsto vprailjivih Elenitev in usmeritev — realizirala
se je, kot je znano, suradna« strategija — je postala
preprosto predraga. Prvi vzgib Solske administra-
cije ni bil ponovna preverba svojih zamisli, temveé
poskus — ki $¢ traja — prevaliti stroSke za neracio-
nalno koncepcijo na pleéa delaveey na tem po-
droju — uditeljev. Hkrati pa so se zadele iriti go-
vorice o zveznem posegu v §olstvo s t.im. skupnimi
programskimi jedri, ki da so — vsaj v humanistiki
— poskus kulturnega genocida manj Stevilnih na-
rodnih skupnosti v drzavi. Clovek bi od soustvarjal-
cev teh jeder pri¢akoval kakino javno besedo,
javno prezentacijo postopkov, teenj, koncepcij, a
nié takega se ni zgodilo. Prva dejanska —¢e ne §te-
jemo lanka Janka Svetine (Delo, 17. 5. 83) —aZal
fragmentarna informacija o tem je prifla izpod pe-
resa Cirila Zlobea hkrati z avtorjevo indignacijo; Se
temperamentnejie je indignacijo izrazil Janez Me-
nart in hkrati pokazal nekaj glavnih absurdnosti te
zamisli, prav tako na omejenem podro€ju literarne
vede, a vendarle dovolj oéitno, da se soofanju sta-
lis€ odtlej ni ve¢ mogode izogniti.!

15. septembra (delo, sob. pril} smo dobili prvo
javno pojasnilo od nekoga, ki je — vsaj po uradni
dolZnosti — vpleten v te obskurne nafrte. Janez
Suinik, ravnatelj republifkega zavoda za Solstvo, je
javnosti skusal objektivno predstaviti dogajanje pri
nalrtovanju teh zloglasnih jeder — odtlej smo brali
in slidali e Stevilna druga pojasnila, ki kaZejo
predvsem to, da se slovenski predstavniki niso naj-
bolje odrezali. Susnikovo dokaj lapidarno, a kar se
da nepristransko pojasnilo, pa kaZe, da se je stvar
dogajala med republiSkimi in zveznimi organi, da je
bila potemtakem javnost — kot je 7e dolgoletna

a) novinarsko podjetje se nikakor ne more izma-
kniti neki temeljni distanci, ki je konstitutivne na-
rave; gre zato, da se ne more izogniti poroéanju,
komentiranju o tem ali onem, o tistem namrec, v
kar ni povsem vkljuéeno, ne more pa biti tudi pov-
sem izkljuteno. Samoupravno druzbeno-politiéno
obéestvo je, tako kaZe, zaslutilo to subverzivno po-
tezo novinarskega podjetja: od tod tudi predlog po
spremembi Zakona o javnem obveséanju, ki mu
gre v osnovi za-spodrezovanje te distance;

b) po drugi strani objektivno kritifko novinar-
stvo to distanco spregleduje, koneckoncev je od
tega odvisno njegovo prezivetje;

¢) obitajno sivino, ki nastopi kot produkt novinar-

skega podjetja v zapletenih okoliséinah (po tem
vprasanju glej: Glasilo SZDL, Delo), bomo pre-
magali na ve¢ nacinov:

1. s8alo: to, kar se ponuja kot druzbeno-politicna
ter ekonomska stvarnost, velja brati kot vic, ker je
to ena izmed redkih priloZnosti za to, da bo izstopila
dramatiéna komponenta stvarnosti in pri tem v svoj
okvir zajame branje samo.

2. z zvodni$tvom: ée bomo stvarnosti na lep in
pravilen nadin dali vedeti, da nikakor nismo na-
sprotniki tega, da se pna v nas zaljubi; ¢e bomo na
primeren nacin pristopili k nje zapeljevanju, z na-
migi na moznost bodoce, kar si moéi trdne zveze, bo
ob predvidenem in mojstrskem ravnanju zagolovo
pripravljena popustiti. Ce se to zgodi in se nam
pusti zacarati, smo svoje Ze dosegli in zagotovo bo
s¢asoma prislo tudi do tega, da nam bo dala poka-
zati svoja najbolj ranljiva mesta, svoje slabosti, nag-
njenjain podobno. S tem pa se bomo e tudi znashi v
poloZaju, ki ponuja zakljuéek, tako rekoé cilj

bc volo, sic iubeo, sit pro ratione voluntas. ..

slaba navada — praktiéno izkljuéena, da slovenski
predstavniki niso neposredno sodelovali pri pred-
logih za humanisti¢no podrodje, da jim ti prediogi
niso vieé, skratka, da je vsa zadeva federalno
maslo.

Vse to je nemara res. Pri Su$nikovem pojasmlu
me bolj moti nekaj utvar in moznosti, ki jih besedilo
nekako mimogrede vsebuje.

1. Ne strinjam se s predvideno funkcijo skupnih
programskih jeder, Prva skupina ciljev — oprede-
ljevanje temeljnih smotrov in- bistvenih vsebin,
vnasanje najboljsih izkudenj in spoznanj, razsirja-
nje skupnih vsebin znanj —se mi zdi utvara, dokler
ni jasnc, kdo in kako bo odloéal o tem, katen smo-
ter, vsebina, izkuénje oz. spoznanje si zasluzi ome-
njene vzdevke, in dokler ni povsem dokazano, da
imajo podrotja vednosti le po en temeljen smoter
in bistveno vsebino, da ni odlo¢anje za najboljée le
subjektivna izbira posameznika ali organa itn. Na
slehernem podro¢ju vednosti, s katerim se otroa
seznanjajo v uénem procesu, je taka izbira lahko
rsodna.

Druga skupina ciljev — krepiti »enotnost, vza-
jemnost in skupna hotenja nasih narodov in narod-
nosti« ter prispevati k podruzbljanju vzgoje in izo-
braZevanja, iniciativnosti, samostojnosti in usivar-
jalnosti uéencev in uditeljev — pa je v drugem delu,
vsaj kar zadeva uditelje, nekakSen &rni humor, v
prvem pa obskurantistiéno vprega voz pred konja:
prvi¢ zato, ker so zelo razliéne stvari stlaéene v eno
vre€o (ideoloSka sinkrezija), drugi¢ pa zato, ker so
ti cilji v protislovju z dejanskim vzroénim  redom
stvari. Denimo. kako naj ti programi krepijo
»skupna hotenja nadih narodov in narodnosti« 2,
ko pa bi taka hotenja morala biti podlaga za ureja-
nje tega podroéja druzbene dejavnosti — saj Janez
Sufnik sam pravi, da je dogovarjanje »tezavno« in
daso pogledi hudo razliéni. Mar ne bi bilo bolje, ko
bi najprej z demokratiénimi postopki zares ugoto-
vili, ali s0 in katera so ta skupna hotenja in se Sele
nato oprli nanje, Nikakor pa se mi ne zdi neogibno,
da bi se taka »hotenja« (interesi?) poudarjeno ka-
zala pray v vzgoji in izobraZevanju, ali celo, da bi ta
druzbena dejavnost spreminjala pripadnike jugo-
slovanskih narodov v nekaksne abstraktne Jugo-
slovane nasploh (Kot argument v prid temu Kon-
struktu navajajo ljudi, ki se imajo za Jugoslovane
po narodnosti. Mislim, da je to Sibak argument: ta
kategorija ljudi je namreé preveé heterogena, da bi
jo lahko postavljali za zgled, hkrati pa je najbri
neogiben stranski produkt sleherne ve¢nacionalne
driave doloéen odstotek ljudi z »drZavnos« nacio-
nalnostjo; iz slovenske zgodovine bi lahko navedel
dva nasprotna zgleda, ki pa ju navzlic temu lahko
uvrstimo v ta odstotek: na eni strani veliki arheolog
19, stoletja, ki je nacionalnost Zrtvoval stroki,«na-
rodni odpadnik« Karel DeZman, na drugi pa po
zlem slovesu znani vojasko-birokratski nacionalni

kameleon Leo-Lav-Lev Rupnik. Seveda je $e nes-

teto variant od otrok iz mesanih zakonoy do nacio-
nalno indiferentnih oseb. Vsekakor pa pavialnara-
zvritanja vodijo le v zaslepljevanje).

Sprememba v Jugaslovane nasploh brikone mi v
interesu nobenega izmed ljudstev, ki so Ze v usta-
novnem aktu te drzave sklenila, da bodo Zivela v
federaciji, ki naj bi realizirala njihove individualne
interese, ne pa v nekakinem petero ali veéedinstvu,
Temeljni skupni interes jugoslovanskih narodov je
prejkoslej pravica in moZnost, da nemoteno razvi-
jajo svoje narodne individualnosti, ne pa utopitev v
drzavnem popreéju katerckoli vrsie.

2. Zato me moti, ko Janez Sudnik (in drugi) ome-
nja tim. nacionalne posebnosti, ne glede na to,
kake je on sam mislil ti besedi. Ncionalne posebno-
sti — zlasti fe mednje uvri¢amo leposlovje, umet-
nosti, humanistiéne in druZbene vede, pa tudi
pravno ureditevin 3¢ kaj — so namreé rezultat zgo-
dovine in edina dejanska realnost, s katero imamo
opraviti. Te »posebnosti« so edina podlaga, ki nam
omogoéa, da ugotovimo in izrazimo skupne inte-
rese (ki so na ravni administrativnega govora Ze za-

spremenjenega kurza RS: KDOR LJUBI SVO-
JEGA OTROKA, TA GA TEPE.

I

NI popolnoma j jasno, zakaj Druibena redakaja
Radia Student nosi to ime, ko pa je njen namen
dosti bolj doloéen kot naslov, ki ga nosi — namre¢
predstavitev novejsih teoretskih iskanj Sirsi druz-
beni dc;avnosn

Pasmo Ze, ne da bi 1o izrecno Zeleli, povezali oba
pola: drubenost in teorijo. Preimenovanjeredak-
cije za teorijo v druzbeno, lahko interpretiramo kKot
uveljavljanje v praksi enega od starodavnih pedago-
Lkih natel, ki so Ze tako samoumevni, da ga uébe-
niki te znanosti niti ne zapisujejo ve¢ — namred:
ucecega nikakor ne kaZe strasiti in priznati je treba,
da beseda Teorija v vedini uSes vzbuja nekaj tega
strasljivega prizvoka, kolikor ga reforma srednjega
solstva §e ni preobrnila v posmeh. MoZnih interpre-
tacij je seveda ve¢, ampak pokatimo, da nismo
samo »siviz in jih, zelo neteoretsko, pustimo pri
miru. Ceprav je to naeloma; pa tudi v praksi zelo
tezko storiti, preidimo raje k dejstvom.

In neizpodbitno dejstvo je, da se boste v mrzlih
jesenskih in zimskih dneh ogrevali ob Radiu Stu-
dent, kot je to pocel ze vas starejsi prijatelj, bratinv
nekaterih, resda drasti¢nih primerih, tudi ocka in
mamica: Pazite! To ni dejstvo, ker bi ga kot takega
vzpostavljala tradicija — zgredeno mislite. Dejstvo
je zato, ker je neizpodbitno. Zakaj je neizpodbit-
no? Dobro vprasanje. Odgovor ni lahek in ¢e ga 3e
ne vesle, si vzemite mesec ali dva za premislek.

Na podlagi neizpodbitnih dejstev je torej gotovo,

radi njegove narave vselej hipotetiéni) ali odsot-
nost teh interesov. Ne gre za folklorne do-
datke neki obéetloveski ali nemara obéejugoslo-
vanski sploinosti, pa¢ pa to obée lahko obstaja le
skoz te posebnosti. Te sposebnosti« so namreé
edina, p zgodovinsko izdelana in notranje diferen-
cirana optika slehernega naroda — pravimo ji na-
rodna kultura. Ta optika narod individualizira,
hkrati pa ga integrira v mednarodno ob&estvo, saj
je produkt zgodovinskega razvo]a civilizacije, v ka-
teri Zivimo. Reduktivni posegi v te »posebnosti«
nujnd zavrejo socialno, politiéno, ekonomsko itn,
reprodukeijo naroda. Odprava sposebnosti« pa je
preprosto kulturni genocid, ker pomeni nasilno od-
pravo narodne invidivualnosti. Vsekakor pomeni
Ze pritisk v tej smeri hudo regresijo, ki lahko v
novih okvirih in v zaostreni obliki obnovi ideolodke
konflikte iz 19: stoletja (boj za nacionalno emanci-
pacijo in njene atribute), to pa bi brzkone postavilo
pod vprasaj smiselnos! federacije.

Zato pomcru barantanje z odstotki nacionalne,
jugoslovanske in ssvelovnes uéne snovi vsaj na

. humanistiénih podroéjih neodgovorno pocetje.

Nacionalna zgodovina, denimo, ni minestra, tem-
vet relativno avtonomen proces, in sicer tisti pro-
ces, skoz katerega je mogoce dojeti tako razlike
kakor podobnosti in povezave v Sirfem kontekstu.
Ce hofemo doseéi, da bodo mlade generacije ra-
zumele jugoslovanske razmere in razloge, zaradi
katerih je prav ta drzava njihov zivljenjski okvir, je
treba pouk nacionalne zgodovine poglobiti, nacio-
nalno zgodovino prikazati kot eno izmed vozli¢
svetovne zgodovine, ne pa uvajati v ufenje zgodo-
vine medrepubliSka mesetarjenja, ki so v navadi na

. gospodarskem in politiénem podroéju.

Zato me v Susnikovem pojasnilu moti ze moz-
niost, da bi sklenili kompromis, ki bi spopad z dejan-
sko problematiko izobraZevanja odlozil, ¢e 7e ne
preprecil, namesto njega pa ustvaril okolis¢ine,
kakrSne so povzroéile razpad avstroogerske mo-
narhije.

To jetisto, kar »nuklearnim federalcem« ne gre v
glave — vsaj po odmevih na deklaracijo DSP v ¢a-
sopisju sodeé — ko skuiajo na podlagi nekega pov-
sem arbitrarnega konstrukta iztrZiti koncesije za
svoj prestiz. To seveda ne pomeni, da deklaracija
DSP zajema vso kompleksnost problematike izo-
braZevanja — narobe, njena hiba je, da ni zajela
globalne kulturne preblematike z znanostmi in
zurnalistiko vred. Sicer pa je to namen poziva dru-
gim kulturnim in strokovnim druStvom. Pri naspro-
tovanju » jedrome pa gre, vsaj po mojem mnenju,
za to, da bi uveljavili realno sofitje namesto efe-
mernih in utopiénih birokratskih »venostie.

()pombl
. Zal pisca nista omenila poniglavosti sestavljal-
cev jeder za leposlovje: susmarski posel, kiso go
opravili — a zgreSene koncepcije. ni mogoce
suresnifevatie drugade kakor Susmarsko —
skrivajo zaimeni oseb, ki pri tej zadevi zagotovo
nimajo ni¢. Denimo, od 5. razréda osemletke
naprej se v rubriki epika (sic!) redno pojavijajo
Titovi govori. Nemara bi se moral s tem pouk-
varjati organ, ki skrbi za dobro imeé in delo po-
kojnega predsednika.
Da se jugoslovanski narodi bolje spoznajo med
seboj, je seveda najlaZe in najbolje doseéi tako,
da se otrodi v $oli seznanijo z njihovimi kuliu-
rami. Presene¢a me, da doslej Se nihée nj omenil
precejsnje ¢asovne rezerve, ki obstaja v pred-
metnikih: ]:jpcﬂroﬁmni indoktrinacijski, disci-
plinirajo¢i in dresurni predmeti. Vegji del
svzgojnih« predmetov je tako ali tako Ze davek
»poenotenju« vzgoje, denimo sobrambnistvo«
in STM kot ideolodki ekstrakt razliénih strok, ki
jih néustrezno nadomeséa. Kaj klavrno bi bilo
»zajednitvoe, ki bi temeljilo na enaki vojadki
izurjenosti, telovadbi in na nadomestku druzbo-
slovja, spremenjenega v obredne floskule,
Braco Rotar

bd

da se boste ob postuian]u vedernega programa
Radia Student prej ali slej sre€ali z oddajo (zdaj se
imenuje Beseda besedo Zeli, vendar se naslov lahko
tudi spremeni, kar pastvarn bistveno ne spreminja),
ki bo prinadala nove prispevke, predvsem domade
teoretske produkcije, nove miselne pristope k sta-
rim problemom...

Pomembno je, da 1akrat ne ponovite zgodovin-
ske napake vasih dedov in pradedov, ki so tedaj
ugasnili sprejemnik in prisli k neposrednejsim za-
dovoljstvom in bili tako prikraj§ani za psihedeliéno
izkusnjo. Posledice tega pa so, kot sami vidite, po-
razne.

m
Miking millionaires is our businesss
(It's fun being a double millionaire)

Oddaje Aktualno politi¢ne redakcije odraZajo
druzbeno polititno stvarnost—tisto, kar se spre-
vaca skozi prakso. Da gre za bistveno razliko med
proklamiranim in dejanskim, je jasno. Da se za to
marsikdo ¢uti nategnjenega, je res. Projekti Solske
reforme, zapiranja mej, prepovedi uvoza tuje znan-
stvene literature, odpiranja vrat zaporov v druzbo
in maratonske graditve mladinskega centra v Ljub-
ljani spro&¢ajo med nami neskaljene obéutke besa
in moéi. Sedemo za pisalni stroj in zaénemo pisati,
vmes mastno kolnemo in e isti dan se sliSimo skozi
eter. Vsak zafetek meseca nas v L jubljanski banki
taka Studentski honorar, nemajhna kompenzacija
za vse precute noéi, za bodoénost, ki nam visi dol.

But you can‘'t win unless you buy a ticket.
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Komiza, Komiza

Poletje je daleé in bilo bi skorajda pozabljeno, ée
bi ne imeli na vesti majhnega dolga. O Komizi go-
vorim, tofneje o sreanju sociologov, politologov
in filozofov v tem malem Viskem mestu. Zbrali so
se, da bi razpravijali o drZavi in druzbi. In vse bi bilo
v redu, ko se ne bi nekomu zazdelo, da je v zadevi
premalo driave in preve druzbe. In Ze je skrbno
paternalistiéno oko planilo po posiljevalcih devi-
Skega zaliva in jih prav nemarno oftelo. Praksa
neutrudnega osvobajanja otokov raznoraznih Sol je
pac Ze stara, pa tudi taktika se ni kaj prida spreme-
nila. Se vedno se teorijo diskreditira s politiénimi
argumenti, da pa je v politiki vsako sredstvo sveto,
je Ze dolgo jasno. Taka, krvavo okljuvana jetra pa
pograbijo mass mediji in prav ni¢ sram jih ni do
konca razcefrati in razmesariti ubogo Zival. Na Za-
lost se je v tej vlogi letos prav dobro poéutil tudi
Radio Student. Njegovo goléanje in Zretje jé bilo
zaslepljeno z dehtedo krvjo, pa se ni prav ni¢ trudil
biti objektiven ali vsaj pristojen. Ker je bila njegova
informacija v slovenskem prostoru edina, jo posku-
simo uravnovesiti z malo treznejéimi glasovi kot so
bili oni na RS (TomaZ Mastnak in Miha Kovag).
Nasa sogovornika bosta dr. Lino Veljak, docent FF
v Zagrebu (katedra za filozofijo) ter profesor socio-
logije na isti fakuleti, dr. Ivan Kuvaéic.

Najprej tov. VELJAK,
GLEDE NA TO, DA STE KOT CLAN UPRAY-
NEGA ODBORA HRVASKEGA FIL. DRUS-
TVA SODELOVALI PRI ORGANIZIRANJU
SRECANIJA, BI MI NAJPREJ ODGOVORILI:
ZAKAJ SPLOH SRECANJE TAKE VRSTE?

Zadnjih deset let je stopnja komunikacije med
druiboslovei v Ju precej zmanjSana, opaziti je
mo¢no zapiranje v republiSke meje. Razlogi so
predvsem zunanji. Z namenom, da bi se pospedili
stiki, da bi se prevladala provincializacija druZbene
teorije in filozofije je sproZeno nekaj iniciativ:
(npr. filozofsko in socioloSko drustvo sta v juniju
organizirala jugoslovanski simpozij ob stoletnici
Marksove smrti »Marx in nas &as«, na katerem so
bili referentje iz sedmih republik in pokrajin). Ena
teh iniciativ je tudi simpozij » Dnevi Ante Fiamen-
ga«, ki je bil prvi¢ organiziran 1982 na Komiz z
naslovom: »Odnos teorija-empirija«, letos pa je
bila tema: »DrZava in druZba«. Ta simpozij je po-
memben v dveh pogledih:

— glede intenziviranja interdisciplinarne komu-

nikacije med sociologijo, politologijo in filozofijo,
ki se zapirajo v svoje meje, kar je slabo tudi za po-
samezne discipline, ki se s tako zoZenimi horizonti
ne morejo razvijati

— glede pospesSevanja stikov med filozofijo, so-
ciologijo in politologijo ne samo znotraj ene sredi-
ne, paé pa tudi v Sirfem, jugoslovanskem prostoru.

Filozofi, sociclogi in politologi na Hrvagkem smo
uspeli vzpostaviti dokaj dobro medsebojno pove-
zanost (organiziranje skupnih zborov, interdisci-
plinarno sodelovanje na raznih tribunah, okroglih
stolih, v klubu univerzitetnih profesorjev, med fa-
kultetami: FF Zagreb, Zadar, FPN Zagreb).

Hkrati pa se je izkazalo, da so nasi mednarodni
stiki neprimerno bolj intenzivni in kvalitetni kot
podobni stiki med »republifkimi« strokami. Ko-
miZa naj bi bila v tem odlogen premik.

CE NAJ BI BILO TAKO, KAKO BI POTEM
RAZLOZILI DEJSTVO DA 50 BILI REFE-
RENTIE SAMO IZ HRVASKE, SRBUE IN
VOIVODINE, NE PA TUDI NPR. IZ SLOVE-
NIJE...?

L.V.: Referati so bili zamisljeni le kot uvod v raz-
pravo o posami¢nem aspektu problema. Hoteli smo
se izogniti preobilici referatov, da bi s tem omogo-
¢ili kvalitetnejSo razpravo. Povabili smo osem refe-
rentov, za katere se je (na osnovi njihovih objavlje-
nih gdel) menilo, da bi lahko dali uvodni okvir raz-
pravi.

NajbrZ je napaka organizatorjev, da niso pova-

bili niti enega referenta iz Slovenije (razen Adama
Franka in Bogdana Lipovika sta bila dva od tirih
udeleZencev okrogle mize o Studentskem gibanju
organizirane v okviru sredanja).
Organizatorji preprosto nismo vedeli za avtorja iz
Slovenije, ki bi se afirmiral s svojimi deli na to temo
(morda tudi zaradi pomanjkljivega medsebojnega
poznavanja).

Pozivi so bili poslani tistim teoretikom v
Sloveniji, za katere je organizatorju uspelo dobiti
naslove (okrog 40); vecina se jih je tudi odzvala.

Pri¢akovali smo, da se bodo vkljuéili v diskusijo
in prispevali sveZ ton (iz Bosne ni bilo referentov,
vendar so bili med najaktivne j§imi diskutanti ravno
prof. politi¢nih ved v Sarajevu dr. Gajo Sekulié in
Demal Sokolovié).

Slovenski udeleZenci so moléali, del njih najbrz
zato, ker se kot mladi niso upali izreéi svojih misli

(tremis yored Stevilnim zborom, na kateremu so bili

skoraj vsi pomembnejii jugoslovanski avtorji, ki so
S temo »povezani), del pa je prav gotovo moléal

tudi zaradi tega, ker niso imeli kaj povedati. Jasno je,

da nekdo, ki meni, da so Althusser in Poulanzas vr-
hunec danadnje svetovne teorije, ne more izredi
svajih tez na takem zborovanju, saj bi s tem izpo-
stavil revnost svojih argumentov ter retardiranost
misljenja glede na resniéne domete sodobne filozo-
fije in socialne teorije.

DVA UDELEZENCA KOMISKEGA SRE-
CANJA STA V INTERVIUJU NA RS IZJAVI-
LA, DA JE: »VISKA SOLA SAMO NADALIJE-
VANIE NESRECNEGA KONCA KORCU-
LANSKE SOLE.. .«

L.V.: Tezko bi bilo govoriti o kontinuiranosti
med Korfulansko $olo in Viskim sre€anjem. Samb
del starejgih udeleZencev Dnevov A. Fiamenga je
delovalo na zasedanjih Koréulanske Sole.

Kontinuiteta misljenja obstaja, kajti tezko je mi-
sliti mimo teorije, ki je popeljala Jugoslavijo v sve-
tovni vrh (Praxis in Koréulanska Sola), seveda pre-
vladujof, meje, do katerih je Praxis priSel, ne da bj
se pri tem spud&ali na nivo, ki ga je pustil za seboj
(npr. neodogmatizem, v bistvu Eiste stalinistiéne
provinience, kakrine danes na Zahodu zastepajo
Althusser in Pery Anderson)

KAKSNO SKODO JE ZA JUGOSLOVAN-
SKO DRUZBENO ZNANOST IN TEORUO
IMELA NASILNA PREKINITEV KORCU-
LANSKE SOLE IN UKINITEV PRAXISA?

Sele prihodnost bo pokazala pravo razmerje te

gkode. Ko posamezniki, ki s0 svojo eksistenco po-

lozili v sluzbo interesov polititne elite, govérijo o
teoretski izérpanosti Praxisa in Korcule, skusajo
ideoloiko mistificirati stagnacijo in nazadovanje do
katerega je prislo ravno zaradi nasilne prepovedi. Ce
s¢ je na KomiZi kdaj govorilo o starih temah na star
nacin, to ni bilo zaradi izérpanosti kreativnih po-
tencialov jugoslovanske teorije, paé pa zaradi pre-
kinitve, ki je povzrocila, da je treba zdaj zbirati
tisto, na Eemer smo Ze stali, da bi lahko napredova-
li. Vseeno pa ne moremo redi, da je KomiZa ostala
na nivoju ponavljanja starega. Tudi v okvirih iska-
nja zgodovinskih in metodologkih predpostavk di-
skusije o odnosu drzava — druzba (ki se lahko zdi

odvecna samo golim empiristom) ter na podro¢ju
konkretizacije in aktualizacije teme je prislo do do-

loéenih, éeprav fe vedno malih prebojev, katerih
kriti¢na valorizacija bo omogoéila, da gremo dalje.

_nasa javnost je grobo prevarana kar se tice Komi-

Seveda. ¢e je bila letodnja KomiZa zadnja, potem
bomo ez deset let spet slifali od tistih, ki se trudijg
za provincializacijo in dogmatizaci jo jugoslovanske
filozofije. poduke, kako izérpani so teoretski po
tenciali takega nacina misljenja, ki je bil v zacetk
osemdesetih let prisoten na Komii.

TO NAJBRZ NI SKODLIIVO LE ZA ZNA-
NOST, PAC PA ZA DRUZBO NASPLOH?

Druzba, ki si prizadeva graditi nove odnose in ki
stremi k osvoboditvi Eloveka, mora goijiti kritiénol
teorijo, ne pa primitivne apologetike, kritiéni
marksizem (ki se ne okleva spustiti v kritiéni dialog’
z drugimi orientacijami) ne pa katekizem. Ce se
spodbuja apologetika, katekizem potem se je trebal
vprasati, ali je tistim, ki to spodbujajo zares do hu-
mane druZbe v prihodnosti ali pa jim je samo do po-
trjevanja razrednega interesa politicne elite.

JE PRI NAS TEORIJA RAZSGDNIK TEC
RLII?

Kntikov nizkega teoretiénega nivoja KomiZe né
moti suficitarnost teorije, moti jih, da sploh obstaja

neka teorija, ki se noe podvredi pragmatiénim
kratkoroénim ciljem, ki se samo verbalno sklicu:
Jejo na socializem in komunizem, v resnici pa sg
izraz vulgarnega materializma njihovih protagoni
slov,

Seveda jim je do kontrole nad teorijo in do mo-
nopola nad tiskano besedo. To se kaZe med drugim
v Stevilnih primerih iz nafe druzbene prakse. Npr.

Skega srecanja, kot je tudi v nekih drugih primeri
Tako lahko zavzame stalidée samo na osnovi neka-
terih enostranskih (dez)informacij, enostranskih]
ne samo kar se ti¢e ideoloskih stali$¢, paé pa tudi
nivoju dejstev!

V drugem delu pogovora nam radovednost tedi
prof. Kuva&ié:

UPOSTEVAJOC NEKATERE IZJAVE SO
BILI »DNEVI ANTE FIAMENGA« NA IZRA-
ZITO NIZKEM TEORETSKEM NIVOJIU:; PO-
NAVLIALE NAJ BI SE STARE TEME IN
STARE TEZE? POKAZALO NAIJ Bl SE, DA
SO JUGOSLOVANSKA FILOZOFIJA IN
DRUZBENE ZNANOSTI STERILNE IN NE-
SPOSOBNE ODGOVORITI NA »PRAVA«
VPRASANIA V ZVEZIS TEMO sDRZAVA IN
DRUZBA« — V KOLIKSNI MERI JE TAKO
STALISCE UPRAVICENO IN V KOLIKSNI
MERI NEUTEMELJENO IN ZLONAMERNO?'

Beograjski »primeri«

Odstopi urednistev in izdajateljskih svetov &aso-
pisov so vedno vznemirjali javnost ter bili povod za
forumske, individualne in ostale reakcije. Letonii
odstop Izdajateljskega sveta, nato pa e urednistva
»Knjizevnih novinax, asopisa »UdruZenja knji-
Zevnika Srbije« (drustvo pisatejev Srbije, op. V.B.)
ima, kot vsi drugi odstopi, svojo predzgodovino v
vet ali manj povezanih dogodkih in »primerih«,
kakor posamezne dogodke obiajno imenujemo.

KAKO SE JE ZACELO

Znan je »primer« Gojka Doge, po 1903 (ob-
sodba Branislava Nusica) prvega srbskega knjiZev-
nika, obsojenega na zaporno kazen zaradi objave
literarnega dela. Samoumevno je pritakovati, da
bo strokovna organizacija, katere élan je obsojenec
(v tem primeru »UdruZenje knjiZevnika Srbije«)
reagiralo na ta, milo refeno nenavaden primer.

» UKS« je reagiralo eprav malo pozno; prvi koraki

so bili narejeni Sele sredi 1982. Predsedstvo, ki mu
je v tem €asu predsedovala pesnica Mira Aletkovié,
je nekajkrat odSlo na razgovore k najvi§jim funk-
cionarjem mesta in republike: Dusanu Ckrebiéu,
Ivanu Stamboliéu, Nikoli Ljubi&icu..., katerih re-
zultat so bila ustna zagotovila in obljube, vendar je
(ob)sodba §e naprej ostajala pravnomoéna.

Zato se na skupitini Beograjske sekeije knjizev-
nikov (ki je del UKS), 19. 5. 1982, z glasom vedine
prisotnih ustanovi »Odbor za zadlito umetnike
svobode«. Zamisljen je kot samostojno svetovalno
telo Beograjske sekcije piscev. Predvidoma naj bi
se sestajal po potrebi, predloge in sklepe pa naj bd
posredoval Sekretariatu Sekcije (ki jih lahko
sprejme ali pa tudi ne). Za svoje delo je odgovoren
Skupécini vseh ¢lanov Sekcije, o njem pa lahko tudi

obveica javnost.

Skupé€ina je tudi poslala pismo ZISu Srbije in
ZISu SFRI, z zahtevo po razveljavitvi obsadbe. To
je bil prvi pismeni dokument, saj so bile vse dote-
danje aktivnosti le ustna komunikacija z oblastmi.

Po ustanovitvi omenjenega Odbora je prislo do
ostrih polemik in obsodb. TV Dnevnik in del dnev-
nega traka so to dejanje oznadili kot sovraZno su-
mni¢enje v demokrati¢nost in svobodo kultumega
ustvarjanja pri nas. Dejstvo, da so Odbor v prvem
mandatu sestavljali najuglednej§i  knjiZevniki,
med njimi Desanka Maksimovi¢ ter Dragoslav Mi-
hailovi¢ — Mihiz, takih ocen ni spremenilo.

Poziv na prestajanje zaporne kazni, ki ga je Dogo
dobil v tem {asu, je bil umaknjen »iz tehniénih ra-
zlogov«. Po Sestih mesecih mu je sledil nov poziv
in nova aktivnost UKS. Ponovila so se srefanja s
funkcionarji, obljube, da bo pesnik pomiloséen.
Znova so bila poslana pisma najvi§jim drzavnim in
partijskim telesom. Ali je rodila sadove ta velika
skupna aktivnost Predsedstva UKS in Beograjske
sekcije ali pa gre za kaks$ne druge riizloge ni znand,
a pesniku je bil odhod v zapor ponovno odlozen.

Medtem je, 16. 10. 1982, ponovno zasedala de-
legatska skupiéina UKS, pri éemer je Ze na zadetku
prisflo do nesoglasja med delegati. Nekateri so
predlagali, da se zaéne z akcijami fele, ko pesnik
odide na prestajanje kazni, drugi pa so bili mnenja,
da je treba zavzeti, da do tega sploh ne pride. Po do-
sezenem soglasju '}e skupitina sklenila, da naredi
vse, kar bi prepretilo Dogov odhod v zapor.

PROTESTNI LITERARNI VECERI

Bo novih 3estih mesecih je bil poleti ko se je izve-
delo, da je Pogi ponovno vroéen poziv, sklican

skupni sestanek Sekretariata Beograjske sekcije in
Odbora za za8€ito umetniSke svobode. Predsedstvo
UNS se ni moglo sestati zaradi odsotnosti predsed-
nice Mire AleCkovié. Sklep tega skupnega sestanka
(27. 3. 1983) je bil, da se, v kolikor gre pesnik ven-
darle v zapor, zagne s protestnimi literarnimi vede-
ri. Prvi je bil izveden v ponedeljek, 28. 3. 1983.

Na skupaj desetih veéerih je sodelovalo okrog
300 vodilnih jugoslovanskih intelektualcev. Poleg
knjiZevnikov so govorili filozofi, sociologi, igralci,
glasbeniki vseh generacij. Kot élani Drustva pisate-
ljev Slovenije so govorili Dane Zajc, Boris Novak
in Tomaz Salamun.

V tem &asu je 17. 5. 1983 z odloébo Republi-
§kega sekretariata za pravosodje in upravo SR Sr-
bije odobrena prekinitev prefivljanja kazni pe-
sniku Gojki Pogi, ki je do konca zdravijenja (kar fe
traja) izpuifen na svobodo. Z izpustitvijo so prene-
hala tudi zbiranja na Francoski 7 (prostori UKS,
kjer so bili protestni vederi organizirani), eprav
sodba Se velja.

»PRIMER « KNJIZEVNIH NOVINA

Razen kritike na rafun Beograjske sekcije in
ustanovitve Odbora, dnevni tisk ni omenjal niti
enega od navedenih dogodkov. Javnost iz teh sred-
stev informiranja ni mogla izvedeti ni¢ o »primeru
Pogo, « literarnih veerih na Francoski 7, skup&€ini
knjizevnikov ali aktivnosti Odbora. Zato je toliko
pomembnejia vioga »KnjiZevnih novina«, ki so
edine o vsem pravocasno in precizno obveitale
javnost. Prva reakcija na to pisanje je bil (21. apri-
la) sestanek Izdajateljskega sveta »KnjiZevnih no-
vina«, na katerem so razpravljali o tem, kako ured--
ni§tvo uresnituje dogovorjeno izdjateljsko politi-

ko. Kot inkriminirane élanke so navajali: inten%usija se je nadaljevala na skupni seji pred-
Miodragom Bulatoviéem in Purom Susnjicem UKS in lzdajateljskega sveta KnjiZevnih
tudi prevod teksta Leszeka Kolakowskega »R@ kjer naj bi izgladili konflikt, kot tudi na
lucija kot lepa bolezens. Kot najveéji uredi¥ehclanov Beograjske sekcije (27. 4. 1983).
spodrsljaj pa so omenjali objavo cikla pes mi l§i¢ podpr] vse akcije sekretariata v zvezi s
bomira Simovi¢a »Istoénice« ter seveda »nefpom Dogo ter urednifki koncept redakcije
tiéno objavljanje rezultatov dela. Odbora za zalih novina in glavnega urednika Milutina
umetniske svobode«. o

Za »Istofnice« je naveden arsenal obtoZb, o

. ' S & Peta delegatska skupi&ina UKS, 9. junija
ditve, Gn Jatn »paimiigts I8 oA imela nalogo razresiti vse te spore in obli-
obh}uc do. obtoZb na ratun nncadakvame"ga IIEES% o Kinjizevnih novinah (kot ustanovi-
ranja nacionalnega problema«. Redakcija sf fasopita). Na skupiini je bilo prisotnih
S ofiorie, G iges W 1 T pomcmbnih druzbeno politicnih delavcey

straneh Casopisa, kar je oznafeno kot nesp Radojlovié — predsednik RK SZDL SR Sr-
nje kritike Izdajateljskega sveta. Glede spol e

: - "% Wukoje Bulatovi¢ in drugi) kar naj bi prispe-
prevoda L. Kolakowskega je bil glavni argusg diskusije in sprejetih sklepov. Raz-

Izdajnt:ljskt'ga svtfta.daje r:umenjreni vekat Y @ enoglasno obsodila administrativno arbi-
Zahodno trZie, ki paé sprejemavsako OpOTEREL 4 dala podporo vsem akcijam UKSia
TEVON: - Wnazliko od pejorativnega pisanja tiska, oceni-
Posebno »kritiéno« pa se je Izdajateljski svetfiUKS v tem trenutku uZiva najvecji ugled v
svetil objavljanju zapisov o delu Odbora: Knjiipvojnem obdobju. Prislo je torej (vsaj navi-
nim novinam zameri, da so se postavile na stilfio sprave med druzbenimi strukturami in
Odbora in da se imajo za njihov éasopis. . . Lahkemiki .
se vpraali, v éem je pravzaprav sgrehe knjide
novina, saj je Odbor izglasovan z glasovi:
clanov Beograjske sekcije, ki Steje okrog
élanov, kar predstavia 90 %
nega Clanstva »UdruZenja knjizevnika Srbi
Razen tega so Knjizevne novine edino glih
UKSja, torej je logiéno, da se javnost sezr
delom UKSja, njegovih sekcij in teles ravng P
tega fasopisa. Zato so milo reéeno udna stalisé
imenujejo Odbor za sovraZnika in njegovordel
nje oznafujejo kot »izvajanja polprivatne sk
nes.

pdar je namesto dogovorjene podpore in so-
sledil nepriakovan obrat. Izdajateljski
jifevnih novina je neposredno po skup3€ini
lostavko in s tem praktiéno enemogocil nji-
janje. To je seveda izsililo odstop redak-
prvem naslednjem sestanku predsedstva
pda kolektivno ostavko v znak protesta pa
pi tudi celotno predsedstvo s predsednikom
pm Gluiéeviéem na éelu. To je povzrogilo
o, v kateri ni bila vprasljiva veé samo usoda
gevnih novina, pat pa celega UKSja.

Ze naslednji dan, 12. julija je Sekretariat Beo-
grajske sekcije knjizevnikov vioZil protest, v kate-
rem je zavrnil odstop redakcije in predsedstva. Sle-
dil je skupni sestanck predsedstva UKS in Sekre-
tariata Beograjske sekcije na katerem podprejo
»KnjiZevne novine«,

Situacija naj bi se dokonéno razrefila na Dele-
gatski skupi¢ini, septembra istega leta.

»CE SE VZDRZUJETE GLASOVANIA, SE
VZDRZITE SE (pisanja) POEZIJE«

(VZKLIK ENEGA OD DELEGATOV PO GLA-
SOVANJU O ZAUPNICI UREDNISTVU
KNJIZEVNIH NOVINA)

Najavljena skupilina je bila izvedena 27. sep-
tembra in na njej je bil, namesto nadaljnje podpore
Knjizevnim novinam in razresitve teZke situacije,
izveden dramatiden preobrat. Delegati so se po ve-
curni razpravi odlodili za glasovanje o sprejetju ali
zavrnitvi odstopa redakcije in predsedstva. Proti
pritakovanjem (saj so bili odstopi vloZeni istocasno
in zaradiistega vzroka) sta bila ta dva predmeta gla-
sovanja razdvojena. Predsedstvo je pri prvem gla-
sovanju dobilo dvotretjinsko ve€ino in zaupnico,
kar pa se ni zgodilo tudi urednitvu KnjiZevnih no-
vina, Pri glasovanju o zaupnici uredniStvu so se
vzdrzali élani predsedstva, ki so Se pred nekaj me-
seci podali ostavko ravno zaradi pritiska na ured-
nigtvo. Teh nekaj glasov je manjkalo za potrebno
dvotretjinsko veéino.

V dvorani je nastal hrup. Milovan Danojli¢ je za-

pustil skupiéino z besedami: »To je prevara in lo-
povicinale, kar je Zoran Gluiéevi¢ razumel kot
osebno Zalitev in zalo odstopil s poloZaja predsedu-
jocega (kasneje je na zahtevo nekaterih delegatov
odstop preklical). Skups€ina je bila prekinjena, na-
daljevanje pa napovedano za 4. oktober.

Zanimivo je, kako gorete so beograjski fasopisi
povzeli nekatere dele te skupsdine. Kolikor so mol-
¢ali o vseh prejénjih, toliko so se razpisali o tej, e
posebej, ko so govorili o »medsebojnih Zalitvah«
ter sizstopanju skupine sovraino razpoloZenih

IN NA KONCU

Nadaljevanje skupéine je potekalo mirneje.
Glasovali so o tirih predlogih. Z dvotretjinsko ve-
¢ino je bil sprejet predlog, da je treba omogoéiti
predsedstvu, da se skupaj z obstoje€o redakcijo in

_ novoizbranimi ¢lani izdajateljskega sveta odlodi o
nadaljnji usodi izhajanja KnjiZzevnih novina. Drugi
predlog je predvideval izjasnitev o dotedanjem
urednifkem konceptu KnjiZevnih fiovina, tretji pa
‘je zahteval, da se prebere tekst odstopa redakcije in
se izjasni o njegovem sprejetju. Mihiz je predlagal,
da delegati zavmejo odstop ter sprejmejo stari
uredniski koncept.

Zadnji. trije predlogi so dobili ve€ino glasov, ne
pa tudi potrebni dve tretjini. -

Rezultat glasovanja bi lahko razloZili na nekaj
nafinov, nesporen pa je zakljudek: potrebno vegino
je dobil samo prvi predlog.

Le-ta ponuja veé resitev: od izhajanja Knjizev-
nih novin s staro uredni$ko zasedbo do zamenjave

celotnega uredniitva. Upajmo, da se predsedstvo
ne bo pomisljalo prav odloéiti.

STEVA MILOVANOVIC

PREVOD: V.D.

op. v.b.

Clanek je bil pisan kot uvod v sodelovanje med
beograjskim Studentom in ljubljansko Tribuno, to
je tedaj ko smo Tribunasi 3¢ verjeli, da bo produk-
cija tiskane besede letos potekala vsaj kolikor to-
liko normalno. Od tedaj je preteklo Ze nekaj Easa,
kar prav gotovo ne prispeva k aktualnosti zadeve.
Tekst v tem trenutku nastopa torej kot historiéni
prikaz neke podivjane histerije, kar se je zgodovine
napisalo vmes, pa bo obelodanila naslednja Tribu-
na. Ce bo 3lo vse po sredi. Kajti zna se zgoditi, da ne
boste nikoli izvedeli, kaj se je zgodilo in kaj se do-
gaja z Pogom, Odborom, KnjiZevnimi novinami,
svobodo in kar je Se takih marginainih stvari. Pasaj
ne bo prvic, da vam bo zgodovina zamol€ana.

PS.
Saj to fe kaznivo ni.

=
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STUDENTIE OBJEKTIVNO SKORAJ NE
MOREJO VPLIVATI NA OPLOCITVE

Samoupravna aktivinost Studentov delegatov je zelo
majhna — V Studijskem procesu se cedalje bolj po-
cutijo kot objekt

LIUBLIJANA, 24. novembra — V $tudentskih
organizacijah na univerzi, v njihovih delegatskih
odnosih je zaviadala precejinja pasivnost. Dokaj
nezainteresirani so postali za opravljanje svojih sa-
moupravnih dolinosti in ponekod celo za nekatere
druge Studentske dejavnosti ob Studiju. Zanima jih
predvsem le $e Studij, pozitivna ocena in diploma.
Toda diploma je formalnost, za njo je premalo zna-
nja. To itudentje vedo in protestirajo zoper takino
obravnavo Studentov v visokoSolskem procesu.

Tak$na razmiSljanja je bilo sliSati na nocojinji

problemski seji Univerzitetne konference ZKS
Ljubljana, ko so govorili o polozaju mladih na uni-
verzi, oziroma stroili razprave in pobude iz osnov-
nih organizacij ZKS na fakultetah, visjih $olah in
akademijah.

V gradivu za sestanek piSe: »V univerzitetni.. kon-
ferenci ZKS ugotavljajo, da so Studentje delegati v
univerzitetnem svetu slabo povezani z osnovnimi
organizacijami ZSMS, iz katerih prihajajo, da se
slabo udeleZujejo sej in da le redki razpravljajo. V
posebnih izobrazevalnih skupnosti so Studentje
delegati prej izjema kot pravilo. In: » Nedvomno je
eden od razlogov ta, da objektivno nimajo vpliva na
odloditve. »Isto je ponavljala tudi nocojinja raz-
prava: na nekaterih visokoSolskih organizacijah je
mladinska organizacija aktivna, na nekaterih je ni
Eutiti; f&emu ne morejo odlodati pri izbiri profesorja

V nevednosti je mocC

Delo je jako zanimiv in privlaéen cajtung, ki mu
marsikdaj uide v hlace ve¢, kot mu je pripuséeno.
Tako smo zadnjié lahko veselo éitali élancié neke
Jarke Svetilke modkega spola, ki se trudi povedati
kako debilni so Studentje in sploh ima zanje marsi-
katero lepo in tolazilno besedo. Za one pridne, ka-
kopak, za zlobne tako vemo, kje se zbirajo: okrog
Tribune in RSa (odkar ni Laibacha v Ljubljani je
SKUCu odpuiéeno). Pod vestickarsko skropucalo

podpisani peroprsk je to informacijo moral Se ka-

deco prinesti iz UK ZKS Ljudbljana, saj ga je potek-
stu sodeé ravno tam udarilo bozje ( navdih).

Ali nas je v vsej tej besedni godlji zanimala ena
sama  samcata opustoiena metafora. Naj jo
sladko ponovimo:

» Radio Student in Tribuna hlastata za ekscesi. . «

Kar stopi se v ustih, a kaj, ko se zadnji konectako
nemarno zatakne v grlu. Sajne da bi pricakovali, da
bodo raznorazne Svetilke brale Tribuno, neko

osnovno obveiéenost o zagatah svobode tiska v slo-

in niti odgovora ne dobijo: v Studijskem procesu je
Student éedalje bolj objekt, saj varéevalni finanéni
normativi solo prisiljujejo v 10: edalje veé Studen-
tov si isée denar za prezivljanje tudi s honorarnim
delom preko Studentskega servisa, del dohodkov
tega servisa se pa uporablja za kritje vsakoletnih
izgub v Studentskem centru.

Med Studenti je 11 odstotkov komunistov, aktiv-
nih med njimi malo. Poglavitna krivda za neaktiv-
nost Studentov v samoupravnih organih — tako je
bilo slidati — ni samo to, da nimajo moznosti odlo-
¢anja, marvec je vzrok tudi forumski nacin delova-
nja in neinteresantna vsebina dela. Posamicmi iz-
krivljeni primeri zgreSene uporabe bonov za popust
pri topli juzini dobivajo daleé pretirane razseznosti,
saj velika vecina Studentov pozdravlja, druga doga-
janja v visokoSolskem Zivljenju ju Zal ne privladijo.

venskem prostoru pa bi le pricakovali. Ta besedna
diareja je bila namrec sproducirana Stiri dni pred
dnevom republike, kar pomeni, da je bila 3Buna v
tistem Casu e veselo mrzla in bela. A kajko jestem
casopisom tako, da ga je prevec, Se celo, ko ga ni nic
ve. Pravzaprav situacija niti ni tako pogrosna, saj:
kdaj pa je bilo potrebno blatenje (ki se sicer, ko je
uradno, ne imenuje &isto tako, mi boste oprostili,
ne morem in ne morem se Spomniti pravega imena)

podpreti z dejstvi. Stvar paé spravimo v register

rreve e pesovoror ez oo in i o o) MTUKI@@FNIR gobah in univerzitetnih peronosporah

stih nocojénjega se je spraseval eden od navzocihy

Fojmi, kot so ciklon in anticiklon v meteorologiji
matuje jo zraine tokove, ki, vodvisnosti od viage,
perature, zraémega tlaka i Se nekaterih atmos-
v katerih bodo kahko delali Studentje in z njimi tudifkih dejavnikov prinaajo relativno stabilno,
kaj zashuiZili. Ustanavijanje organizacijskih jederisoali grde vreme in ki so faktorii, ki bistveno dolo-
ki bodo spodbujale vecje aktivnosti med Studentilio kiimo z njo pa na primer kmetijske pridelke,
Vetje Stipendije, zlasti za Studente, ki 50 iz ekogk ijo nekaterih energetskih instalacij (npr. hi-
central) aki tunistiénih objekiov. Letos je eden
mbne fih morskih tokov, ki tedejo od vzhod-
obal ZD A pa do zahodnoevropskih obal, prine-
5seboj ne samo deine oblake ali jate rib, pac pa
i nek Euden nemir, ki je v duse mnogih Evropej-
wnesel tesnobo, vedjo od grmenja, ki napoveduje
irnaravaih clementov, tako da je bilo moé viem
obju, ki se je zavieklo do danadnjih dni, na uli-
npr. zahodaonemikih mest videti kolone ljudi,
sk in celo majhnih otrok, ki so na transparentih
sili simbole, ki jih obiéajno vidimo postavijene
vodih visoke napetosti, ali nekatere druge, ki jih
jdemo na vojadkih tramsporterjih. Seveda ta
lanskih obtozb in glej kako domace se vieze med-l, edija« ni bila uprizorjena da bi se otipal puls

Med konkretnimi nocojnjimi predlogi oziro
pobudami so bile: veé manjiih raziskovalnih nalogd

nomsko slabsih druzin in bolj oddaljeni od domay
Kdor bonov za popust pri topli juZini ne potrebujeg
naj jih ne vzame; pusti naj jih tistim, ki jih bolj po
trebujejo. Vedji vpliv Studentov na Solski urniki
Prizadevanja za zaposlovanje diplomantov. Zvezaj
komunistov bBo pomagala obnavljati aktivnostil
ZSMS na visokoSolskih organizacjah in spodbu
jala idejno angaZiranost mlade generacije.

JANKO SVETINAS

nje. favnih represivaih sil, ali fankconiranja demo-
niskega apartata ie manj pa zaradi modnih razio-
['.‘l!h

ali brezdelja. Niti se mi vichjuéilo v ta kontekst
ovanjsko vpraianje, razen ée se ni razmisljajo o
novanjskih prosierih trajnejiega znaaja, ma
vori o vaznem, bo to zdaj prevzela beseda druge galie r nekaj pedi pod zemljo. Pazljiv bralec je
Mo e iz teh vrstic razkril, da gre za nuklearna gi-
Mja, orgamizirana zaradi odlofitve ameriske
in viad drzav Elamic NATO pakta, da postavi v

Ce je bilo do sedaj nebesedi prepuiéeno da go-

Svoboda je suZenjstvo, pravi Orwel, in jaz mu vers

Jamem

V.8

Z - b L - i i
adrzati ali ubit

Na dan svoje smrti je imel Stojan Savic¢ petind-
vajset let. Umrl je na Karaburmskem trgu pn usod-
nem poskusu, da bi se »obogatil« s krajo cigaret,
kifel in prest iz kioska Mlinarsko pekarske industri-
je. Sredi kobacanja po naloZenih policah s $e dvema
znancema je nanje naletela miliéniska patrola. Sto-
jan edini m uspel pobegniti. Z enega konca trga ga
je pregnal mlajsi, na drugem pa pri¢akal starejsi po-
licaj. V prerivanju, ki je sledilo, je policaj izgubil
gumb na uniformi, mladeni€ pa Zivljenje. Proti po-
licaju ni bila vloZzena prijava.

»Scenarij smrti« je bil odigran v nodi med 11. in
12. oktobrom. Vest o tem, kratko in zastraSujoce
jasno, smo lahko prebrali v Politiki Sele 20. okto-
bra, brez pojasnila ¢emu osemdnevna zamuda.

T'o dejstvo samo po sebi izziva dvom, neko drugo
pa strah. Nikakor mi namre¢ ne uspe razumeti, ka)
tako pomembnega se lahko ukrade 1z trinega kio-
ska, da bi bilo zakonito ubijanje primerna kazen.

Pa recimo, da imajo v primeru bega z mesta delikta

pristojni pravico streljati, pri ¢emer se postavijata
dve vprasanji:

Prvo: ali ni vlom v kiosk MPIja nekaj popolnoma
neprimerljivega z oboroZenim ropom, kuterega
epilog je masovno pobijanje nedolznih?

Drugo: v kateri fazi poskusa bega zakon dovolju-
je, da se le-ta prepreéi z ubojem? Namreé, naboj je
bil izstreljen iz neposredne blizine in tO naravnosLy
glavo. Stojan ni imel nobene-moZnosti, njegov po-
skus uiti je bil konéan preden se je sploh zacel

Se o enem uboju je bila javnost obveitena z za-
mudo, tokrdt eno in pol meseéno. Morda tudi zato,
ker ta primer vzbuja mnogo vec slutenj in sumov.
Pa razvrstimo dejstva v kronologki in logiéni red. Pr-
vega septembra, okrog 18.30 je vstopil v proda-
jalno »Tehniéne knjige« na Ulici MarSala Tita
Zoran 1hig, se sprl s prodajalci in udaril poslovodjo
Miéa,

Poklicali so prometnega milicnika Cvetina Jago-
di¢a, da v imenu zakona resi spor. S tem namenom

je odpeljal Ilica v skladii¢e. Tam »sia se dogodila«
dva udarca in nié veg, tako vsaj trdi vest v Politiki 21.
oktobra. Najprej je Zoran mahnil miliénika po
nosu in mu ga zlomil, nakar pa je Cvetin v samoo-
brambi zru$il Zorana z udarcem v trebuh. Dogodek
se dalje odvija po tem vrstnem redu: pride patrola
in odpelje prestopnika najprej v SNZ »Vracars,
nato pa na kliniko » BeZanijska kosa«, kjer ugoto-
vijo alkoholiziranost ter na nevrokiruriko kliniko,
odkoder je odpuicen z diagnozo »brez poSkodb«.
Ma koncu ga odpeljejo, torej Zivega in zdravega, v

mestno SNZ, k jer ga prijavijo zaradi »napada na mi-

liénika«. (O napadu na poslovodjo niti besede, kar
pomeni,da se to ni zgodilo, ali pa da je nos mili¢-
nika Cvetina zakonsko bolj zaiiten kot nos posio-
vodje Miée).

Na mesto pade no in v mestni SNZ se po vesticiv
Politiki ne dogaja ni¢. Mladenica »naslednjega dne
privedejo pred preiskovalnega sodnika, kjer mu
nenadoma postane slabo, pa ga zato z resilcem pre-

opi (to je v tistem delu, ki ga pogosteje imenu-
mo Zahodna Evropa) rakete srednjega dometa in

e krizarke, ki kot bojaa sredstva nosijo nu-
. glave. Odnosi med supersilama so s tem, po
keni one druge strani (ZSSR), vidno skaljeni
peljejo v bolnico na =Brezanijskoj kosi«, kjer ga (rekli bi: diakocepstvo, glede na ru-
iutinek dosedanjib nuklearnih instalacij), tako
- eugodna mat pmappﬂﬁshwémm MnBOd'
Ze znan nadin: »Preiskava je v teku, proti nikomugs glede na tak¥ne — nikakrine-odnose 'med
ni vloZzena prijava.« ' in Zahodom. g

operrajo. Po Sestih dneh v tej bolnici umre.

Imel je triindvajset let. Poroéilo se zakljuéuje né

LML

Dezurni zdravnik je zabeleZil: » Raztrgano crevay
zmeékani obe strani trebusne votline, rama i
desna podlaket.«

Kdo in v imenu éesa sme hoditi ¢loveku po
buhu, mu lomiti rebra, roke in trgati éreva? Vem
samo to: zapornike pretepajo samo tisti fudaki, K&
jim je élovedko Zivljenje mnogo manj pomembng
kot Zivljenje lastnih najmraénejiih impulzov ali gos
rece izpolnjevanje sprofesionalnih dolZnostie. 8

Poleg tega, ¢e je obvesanje javnosti in mestng
SNZ Beograd s tako zamudo postala praksa, osts
jamo negotovi, ée se ni mogoée medtem dogodil
ka) podobnega.

Boris Tads
prevod: V.B

Zakaj Ljubljana nima rock kluba

Vprasanje bi bilo 3¢ bolj konkretno, ée bi se
vprasali, zakaj Forum in SKUC nikakor ne moreta
dobiti prostora za redno (vsaj enkrat tedensko) or-
ganiziranje koncertov. Vsi drugi poskusi na tem
podrodju (Gospodarsko razstavisée, na primer) so
prenchali, e preden so prav zaZiveli.

Dovolj Zalostno je. da so mnogi €asopisi (med
njimiseveda tudi Tribuna) o tem vprasanju Ze kdo

ve kolikokrat pisali, pa se $e vedno nif ni spreme-

nilo — oziroma se je na slabfe. Verjetno Se pomnite,

da se je pred leti vedina koncertov (sem seveda ne
§tejem »velikih«, ki so ves ¢as v Hali Tivoli) doga-
jala v menzi v Studentskem naselju, kar so kasneje
zaradi »nastajanja Skode« prepovedali, glavnina
dogajanja pa se je medtem Ze premaknilav klet IV
bloka. v Disco Student. Kljub relativno neprimer-
nemu prostoru so se tam poleg diska ob torkih
redno dogajali tudi koncerti manj znanih skupin 1z
Slovenije in cele Jugoslavije, pa seveda tudi video.
fotografske in druge dejavnosti.

Historijat ukinitve Disca Student je verjetno do-
volj znan: Studentski center, bojda na podlagi za-
htev stanovalcev 1V. bloka, zahteva prenchanje
glasbene dejavnosti v SN. Po daljsem nategovanju
z obeh strani, je Forum kljub formalni podpori
vseh ravni miadinske organizacije. potegnil krajsi
konec: » javnih-prirediteve v kleti IV, bloka v tej se
zoni ni veé. Vendar pa s tem zgodbe o teh prostorih

3¢ ni konec: Forum jih je namreé Se nadalje uporab-

ljal za glasbena in video snemanja, razne vaje ipd.
Toda septembra so prejeli dopis, naj prostore do-
konéno izpraznijo, ker naj bi tja preselili mizarsko
delavnico in vskladis&ili inventar bloka I., ki ga
adaptirajo. Forum se iz prostorov ni izselil, kar so
atemeljili s tem, da je v drugih blokih dovolj pro-
stora za delavnico in skladiSée, ter da je bilo v uredi-
tev kleti IV. bloka vloZenega prevel dela in sred

stev, da bi opustili namensko uporabo teh prosto-
rov. Poleg tega pa 5C. éeprav je v zaéetku obljubil
dodelitev nadomestnih prostorov, konkretneje ni
izkazal tega namena. Tako je zaenkrat ohranjen
status quo, jasno pa se je pokazalo, da pri poskusu
izselitve Foruma ni $lo za skrb za noéni red in mur

temvec za likvidacijo kompletne glasbeno scenske
dejavnosti Foruma in SKUCa (kajti obe organiza-
ciji sta sedaj prakti¢no zdruZeni).

Mladinski center na Kersnikovi

Pri vseh sizbacivanjih« 1z prostorov v naselju. se
ie Studentski center skliceval na prostore na Ker-
snikovi, kjer |1:1j bi se v bodoée dogajale Stevilne
obstudijske dejavnosti, vendar pa s¢ je prav pr
glasbenih dejavnostih moéno zataknilo Najprej je
disku in koncertom nasprotovala KS Ajdoviéina. in
dogovora med njo in mladinsko organizacijo e
vedno ni — vsa zadeva $e vedno lebdi v zraku. Te-
#isteje sedaj-namreé na konkretnejsi zadevi, na

denariju. Jasno je namreé. da bi bilo treba prostore

za glasbeni klub izolirati, urediti indtalacije, naba-
viti opremoitd. ; za dokonéno ureditev prostorov na
Kersnikovi, bi bilo potrebno po neuradnih podat-
kih 1.4 stare milijarde. te vsote pa Univerzitetna in
Mestna konferenca ZSMS, ki sta uporabnika, se-
veda nimata. Dobila bi jo lahko le iz ostanka Cistega
dohodka Studentskega servisa, vendar bodo ta
sredstva sigurno spet porabljena za pokritje izgub
Studentskega centra. Reditev bi bila v spremembi
statuta SS; vendar je to obSirna problematika, ki se
e sedaj ne bi loteval.

Dovolj zalostno se mi zdi, da Ljubljana kljub
vsem teZavam nima mladinskega kulturnega cen-
tra, ki bi imel tudi moZnost organiziranja koncertoy
pop-rock muzike, ki je nedvomno v srediSéu doga-
janja Li. alternativne kulture in tudi interesa mla-
dih. medtem, ko taki prostori obstajajo v Mariboru,
Kopru in $e kje po Slovenmji

»[ZGNANSTVO« V 5ISKI

7¢ letosspomladi pa se je pojavila precejzadovo-
ljiva kompromisna refitev za glasbeno dejavnost
Foruma. Zadela so se namreé redna gostovanja v
MC. Zgornja Sigka, kjer so bili prostori nekdanjega
diska praktiéno neizrabljeni. Predvsem pa je bila
velika pridobitev uporaba dvorane, ki je poleg
diska in je druga&e last krajevne skupnosti. Ta se je
izkazala kot zelo primerna za manjie koncerte, in ti

50 se nekaj casa redno dogajali vsako soboto. Sku-

paj z diskom, video in filmskimi projekcijami 508
predstavljali vsaj enkrat tedensko moinost Zaj
sdrugacno« prezivijanje prostega Casa.
Pa tudi 1o ni 3lo dolgo. Disko v Sidki sicer Se
vedno laufa, koncertov pa Ze nekaj ¢asa ni vec. Ra-
zlog? Nesporazum nekje na relaciji krajevna skup-
nost — folklorna skupina Emona (ki dvorano upe-
rablja) krajevna mladinska organizacija —
Forum, v glavnem pa se vrti okoli uniéevanja dvoras
ne, ter njenega vzdrievanja. Kakorkoli, koncertoy
7e od oktobra ni, &e ne $tejemo tistih ob prireditvi
Kaj je alternativa?, ko je bil simpozij uporabljen
kot opravigilo za Five nastope in ostalo »spektakels
skox dogajanje, ter. poskusa v samem disku, ki ni
ravno najbolje uspel. Drugi dan prireditve Kaj jé
Alternativa? je v SiSki spremljalo blizu Seststo
ljudi, zadniji »Zivie punk-Zur pa éez Stiristo. Glede
na izkazan interes, je prav neverjetno, da se na tem
podroéju kaj ne ukrene. Obéinska konferenc
Z5MS Siéka je sicer za to, da Forum uporablja dvas
rano, podpirata ga tudi Republika in Mestna kon
ferenca toda $e vedno se ni ni¢ premaknilo.

Najnovejia vananta je, da naj bi se neka) kon-

certov zgodilo na bezigrajski Gimnaziji, toda to L
le &isto provizoriéna resitev, za kak$no trajnejso pi
zaenkrat ni videti moznosti. Zalostno! !

Tomi Graéanig

P

Indikativea je reakcija javnosti v drzavah Za-
hodne Evrope, ki je pokazala veliko mobilnost in
organiziranost ob tem, da ofitno stoji pred proble-
mom »ah —ali« odloc¢itve. BoZja jagnja so oditno ze
zdavnaj na Zemlji (in to évrsto na obeh nogah),
vendar s tem miso mi¢ mamj smrina, ie posebej-
odkar je Cerkev prevzela nase del humanitarne od-
govornosti za reSevanje Zgacljivega problema
raket. V kolikor odstranimo naplavine modnega,
malce schick razvedrila (pred dvajset in ve leti se
je govorilo o pavzocnosti na raznih opernih in gle-
daliskih predstavah na mafin, ki ga danes uporab-
ljajo nekateri posamezniki, ko govorijo, da so bili
prisotni na teh antinuklearnih demonstracijah),
javnost v intenci kade vse, kar organizirana javnost
(ne) more storiti, s tem da na enostaven nacin
poéne nekaj, kar nikakor noée v plesnive lobanje po-
liticnih mogoénikov. Tu m ludizma, saj udarci pa-
dajo tudi po vojaskih objektih, pa tudi po politikih,
ki so eden od iniciatorjev »nuklearnega viharja«
(primer demonstracij v Zahodnem Berlinu ob obi-
sku R. Reagana — 150 tisof ljudi). Ne smemo po-
zabiti, da emo glavnih clovedkih komponent v teh
demonstracijah sestavljajo vedi Studenti in inteli-
genca. Vendar se z2di, da 6hslaj.ajo na iemu planetu
oaze, do katerih »peifena mevihtaz in nemiri te
vrste ne seicjo, oaza, v kateri neke polititne struk-
ture Zivijo v preprianju.da je kriterijza ohranitev

“ miru prav pomanjkanje vsakega kriterija, Eloveike-

za, moranega, politiénega. Protokolarne 3ablone
in »vic — maheraj« sredstev javnega informiranja
se v feh in takih planetamih Edenih gibljejo po
stezka, nesreéno sklepanih opisih v novinarskih
stolpcih, ki prenaSajo zrnce atmosfere, ki vliada v
Zahodni Evropi, da bi bila bero¢a publika informi-
rana in zadovoljena po sistemu »cesarjeva nova
oblatila« (1.j. tresla se je gora, rodila se je mif) aki z
organizacijo, lastnih poskusov animiranja javnosti,
kjer med temi poskusi in pisanimi sejmi ni nika-
krine razlike.

b1y TR

Akumulacija politiénega trenutka se v druzbenih
celotah, kolikor ni prepuséena kuloar sistemu,
lahko izvede s pomoéjo institucij, ki so dane v upo-
rabo (ali bolje refeno, ki so vsiljene) clanom dolo-
tenih druzbenih grapacij. V tem wenutku ni vel
vaZno samo to, kaj se v svetu trenutno novega do-
gaja ali kakien je odmev peosameznih mirovnih
kampanij, pa¢ pa nacin (ne) funkcieniranja takih
institudij, ki so postale patron miski in akcije v kon-
tekstu javnega delovanja in milljenja. Obseg tega
razmiiljanja lahko na tem mestu zoZimo in kanali-
ziramo v eno smer, ki zabode v sfere wmiverzitet-
nih indtitucij, natanéneje ene od njih, znane pod
imenom Filozofska fakulteta v Zagrebu. Za eno
vedjih visokosolskih masimerij, na mjej Studira
nekaj tisof Studentov, bi bile logiéno, da bi imela v
okviru obstojetih studentskil kvalitetno shuzbo in-
formiranja, ki bi bila v dolo¢enem trenutku spo-
sobna angaZirati vecje Stevilo Studentov pri delu v
zvezi z nekaierimi urgeninimi problemi, ée bi bilo
potrebno pa tudi izdati kakino publikacijo, preko
katere bi svoje delo prezentirala Studentski javno-
sti drugih fakultet ter s tem eventualno edpria pro-
stor za neke vrste sodelovanija.

Te pripombe imajo po malem utopiéni znalaj, pa
saj glavnemu politiénemu telesu Studentov FFja, to
je KOSSOFF (koordinacijski odbor zveze sociali-
sticne mladine filozofske fakultete), glede na nje-
gov domel, tuch ne pristaja drugo ime kot to, to je
UTOPIA (nikjer), kajti kako drugace pojasniti de-
zorientiranost §tudentov, Ze pregovorno nekomu-
nikativnost posameznih vej te organizacje (io je
osnovnih organizacij mladine na posameznih
oddelkih) med seboj (imejmo pred ofmi, da se lju-
dje, ki opravljajo dolZnosti predsednikov teh orga-
nizacij v glavnem ne pozmajo) ter jalov angaima

same organizacije, katere vedji uspeh je na primer

organiziranje brucovanja. Kot neka vrsta politic-
nega telesa ima KOSSOFF ofitno »komunainos«

tel.: 319—496

§t. 421-1-70, z dne 22. janua;

3

viogo Giséenja »ideoloikih« odpadkov, zato pn
njegovem delu vpradanja, ki posegajo v pravno-po-
lititno problematiko ostajajo na nivoju Ze napisa-
nih »resolucij«, brez najmanjie tendenee, da bi jih
prezentirali vedjemu Stevilu Studeniov, ne plede na
10 ali so élani ZSMS ali ne. Tu se nedvomne pokade
enostranskost onentacije take indtitucije, tako da me
moye biti govora o meki vrsti fleksibilmosti. Kako
pojasniti majhno (aki nikakrino) angairanje velike
veéine Studentov te visokosolske indtitucije, ki bolj
gostujejo znotraj akademskega »sevirjas kot sode-
lujejo v tej organizaciji. Argementi kot s0 »ne-
zainteresiranost, lemost« id. v tem kontekstu visijo'
v zraku: tezko je pomisliti, da bi ti argumenti adek-
vatno pojasnili ostojece stanje. Pa so prav i argu-
menti najveckrat prisotni v komestarjih Studentov,
ko je beseda o tem, da bi bilo treba delati v obstoje-
¢ih organizacijah ZSMSa na FFju. Ce gre za sub-
tilno mimikri jo $tudentov in teznjo k »zgovornemu
molku« ali za apatijo ostaja subjektivno vprasanje,
vendar bi morali, ke razpravijamo o uéinkovitosti
KOSSOFFa (1o vprasanje pa mi niti mado subjek- .
tivno), bodisi upraviditi njegov obstej v tej obliki z '
vsemi pooblastili in dometi njegovega dela, aki pa bi
se mogode morali vrniti v Sestdeseta leta ter even-

@

tuelno preuditi moznost obnove nekatenh kiberal -

nejiih nalinov organiziranja Studentov preko dolo-
¢enih forumov. Ustaljen nacim odloianja po si-
stemu »Z viha pa v bazo« ne bi smel biti obrazec za
delo Studentske organizacije (1o je ZSM), ker je 1o
slab zgled oportunizma, ki v tem primeru nima

moZnosti niti za uresnicevanje neke izvrine (avtori-
tarne) funkcije, preko katere bise ZSM labhko vsilila

drugim politiénim telesom na sami fakulteti (in bi 0
tem prezentirala voljo Studentov) niti za animiranje
samih Studentov. Ce bo to $e trajalo, bo ZSM postal
resna ovira v funkcioniranju $tudentskega mnenja,
cemur sledi tudi lastna diskreditacija.

ZORAN PISC

prevod: V.B.

KOLOFON
Casopis studentov Univerze Edvarda Kardelja v

Ljubljani

Izdaja UK ZSMS, Ljubljana
v.d. glavnega urednika Tomi Graéanin
v.d. odgovornega urednika Matjal Jevnifek . |
Pri pripravi itevilke je sodelovali Wanja Brilse
Likovna in tehniéna oprema Al
Pozlep R
tajnikovanje Nela Maledkar

TRIBUNA

distribucija Jure Hawlina b e
Fotografije:Eman Tramiak < :
Naslov uredniStva: Kersnikova 4, 61000 Ljubl

IZDAJATELJSKI SVET fzur‘mmﬂ' E
GACIJA): Luksi¢ Andrej, Horvat Ludvik §
sednik), Kari Zoran, Kardelj Aled,"
Bojan, Skrlj Robert, Hainz PrimoZ, Jé¥
jaz '
TISK: Tiskarna Ljudska Pravi
prava IBM Dnevnik, naklada

Oprosceni temeljnega davka na pre
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Knjiznica revolucionarne teorije
Doslej izslo. :
Steinar Kvale: Izpiti in gospostvo, 75 din
Friedrich Engels: Proti zaroti molka. Spisi o
Marxovem »Kapitalue 1, 98 din
Michael Mauke: Marxova in Engelsova teorija
razredov, 100,00 din
Skupina  avtorjev:
1968 —1972, razprodano
Razgovori z Marxom in Engelsom: 250,00 din
Tomaz Mastnak: H kritiki stalinizma: 100,00 din
Aleksandra Kollontaj: Zenska v socializmu.
lzbrani spisi o Zenskem vprasanju, 150,00 din
Johann Most: Kapital in delo { Anarhizem in ko-
munizem, 150,00 din
Ciril - Naskovié: CSSR 1968, Kritika stalinizma
- in koncepcije nove druzbe, 200,00 din
Leo Seferko: Naravoslovje in blagovna forma

Studentsko  gibanje

(Alfred Sohn-Rethel: Dudevno in telesno delo,

200,00 din

_ Friedrich Engels’Karl Marx: Kritika malomes-
canskega socializma

b
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REALIZEM JE URADNS
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V tiskarni, v pripravi
Jasna Fischer: »Ura vesolniga socialnega punta
se bliZa«. Zagetki delavskih bojev na Slovenskem

ASLOV SLIKOVNEGA GRADIVA V

- Wrispevki za biografijo mojega $olanja

- 1 je treba iti v korak s Casom nas uéi Ze zgodo-
8 Ce ne gre tako, gre drugace. Ta resnica se po-
e Z¢ od takrat, ko so mladeniéi s piséalmi utap-
:pudgune. Ker so bili nezadovoljni s placilom,
WRitapljali tudi otroke. Zato so jih zaceli pregan jati
1 gatne nacine. Najprej podgane. Potem tudi
UKE,

Nato so izumili Solanje. Solanje je sistern, ki mla-
ovzgaja v duhutistega, kar je v doloéenem Casu
olj potrebno. Poleg tega jo tudi izobraZuje. V
ticklosti s0 se lahko Solali le tisti, ki so si to lahko

piéili, pa tudi vsi tisti, ki so si to Zeleli. To niv

Igor Bavéar/SrecoK Kirn/Bojan Korsika: Kapital
in delo v SFRJ i 1
Wilhelm Reich: Sekspol. [zbrani spisi.
Mike Brake: Sociologija mladinske kulture in
subkultur b e e ¥ e e -
Delavska opozicija. Izbor tekstov i, Zdaj se Solajo vsi, tudi tisti, ki si tega ne Zelijo.
e v redu. Na naslednji stopnji se lahko Solajo le
ki so zato sposobni. Tudi te je v redu. Sposo-
fisi najveckrat takrat kadar si priden. Ce si pri-
5,5 najveckrat tudi sposoben. Ce si sposoben ni,

jno da si tudi priden. Da ne bi prislo dozmesnja-

Program za leto 1984
Antonio. Negri: Delavei in drzava. lzbrani spis
Pierre Dubois: Sabotaza v industriji
Silva MeZnari¢ in sodelavci: »Bosancis
Pavel Gantar: Urbdnizem, druzbeni konflikt

planiranje ila se izoblikovala dva sistema. Za sposobne in
_Slnlbodan Samardzic: Marksizem druge interna-Bassobne ocenjevalni, za pridne in nepridne
cionale

Karl Marx: Svoboda tiska in cenzura movalni. Prvi se v zgodovini ni kaj dosti spremi-

Hubert PoZzarnik: Alternative .Dobis vprasan je, ée odgovoris pravilno, jetov
e ne odgovoris pravilno, je to slabo. Medtem

It kaznovalni sistem dozZivljal nezadrzen razvoj.

Skupina avtorjev: Alternativne oblike mnoziéng
kulture pri nas

Geoffrey Kay: Razvoj in nerazvoj

Lesley Doyal: Politiéna Ekun(‘rmija‘zdravja

Dekadenca za Slovenca

Le Kaj je dekadenca za Slovenca, spradujes se ti
bralec mladi. Dva oka Zeljna za zakladi po papirju
#ejna se stegujeta. Se je ¢as, da odloZis pisanje to,
da ne bod kot dr, Faustus preklinjal dneva svojega
spoznanja, ki v svoji opojnosti sladkobni nosi po
kratkem svetlem ekstatitnem blisku s seboj le po-
gubljenje. A ti bered naprej, Poti nazajved ni. Klju-
vajoé nemir v tvoji dudi, vedoé, da nova obzorja se
razgrinjajo pred teboj, ti ne bo dal modi zaklopiti
ofi, zenicam tvojim, paliénicam, tepnicam drobnim
pociti se, dokler éasa opojnega spoznanja, do dna,
do zadnje kaplje izpita ne bo.

Podast hodi po Sloveniji, imenovana dekadenca,
in godec cankarjanski plakajoé hodi za njo in
ogromen falos s¢ mu vleée po zemlji razorani slo-
venski, kostki mesa ostajajo zataknjeni na trnjevi
poti naSega vsakdana ter iz vsakega en nov estet-
ski predmet vzbrsti, lep zaradi lepote same. Zato
ustvarjajmo bratje v imenu lepote, nov svet in
sladko Zivljenje, kjer bo na grmu poezije rasel rat-
luk in v bradah filozofov si bodo (p)(t)itke poZele-
nja spletale Zelatinasta gnezdeca.

eprav ne bi radi vsiljevali svojega subjektiv-
nega pogleda na svet, moramo ugotoviti, da §tirje
apokalipticni jezdeci Ze zdavnaj niso v&¢ aktualni in
pred seboj imamo za celo konjenico nadlog in
tegob. Naj jih nastejemo le nekaj:

— latinskoameriska inflacija je prestopila ob¢in-
ska merila, .

— miljoni nezaposlenih tavajo od okenca do
okenca v avionu, ki ga bodo sestrelili ruski lovci,

— energetska kriza nas sili k povratku k roman-
tiki ob sveéah in k najstarejSemu nacinu gretja,

— populacija raste, nafte je vse manj, morda bo
Viator vpeljal rikse,

— kricanstvo izumira, kajti zaradi A.L.D.5. ne
mores ve¢ brezskrbno ljubiti svojega bliZznjega,

— reforme Solstva morijo med slovenskimi pun-
kerji,

— japonski ¢udeZ $e ni naletel na posnemovalce.

Gledano skozi dialektiéno dioptrijo znanstve-
nega socializma se propadanje druzbene biti odraza
tudi v propadanju druzbene nadstavbe, pa ne njene
najbolj slaboumne veje, ampak vseh oblik druz-
bene zavesti. In v tej fazi propada umetnosti na-
stopi umetnost propada (propad fr. decadence).

Bolje pouceni krogi vedo, da je do podobnega
obéutja (fin de siecle).prihajalo Ze koncem prejs-
‘njega stoletja; le-da je takrat §lo samo za zadnje tr-
zaje burZoazne kulture, sedaj pa, kakor trdijo e
bolje pouéeni krogi, gre za novo obutje (fin de
mille), ki naznanja konec umetnosti in clovestva
nasploh. Nova dekadenca je 7¢ sama v sebi deka-
dentna, kar pomeni, da sploh ni veé dekadenina v
pravem pomenu besede, vendar ne mislite, da je
dekadentna le zaradi imena, kajti tako)] vam bo
jasno, da dekadenca kot —(—) daje +, daje neka)
lepega, sonénega in nepokvarjenega. Zatore] se
nova umetnost zateka iz sprijene realnosti, vsakda-
nje otopelosti v romantiéno predstavo prirode,

- druzbe in samega sebe. Vse nafe Zivljenje je po-
dobno teku €ez ovire med rojstvom in smrtjo, nasa
cada je lobanja, nasa pijaca je kri, Satan je nad bog
in jaz sem njegov prerok. Kdor tega ne razume, naj
si sam pripiSe posledice.

Dekadent je lahko kdorkoli, vendar dekadent ni
kdorkoli. Imeti- mora nekaj lastnosti, kiso opisane v
nadaljevanju. Lahko se z njimi javno postavlja,

Tiako da pa je moé opaziti na prvi pogled. Druga
skrajnost je, da je navzven na moc lojalen driav-
ljan skrivaj pa njegov razvral presega-vse meje po
boZnosti. Ti slednji so brikone Se bolj subverzivni,
éeprav so scene dosti manj obscene, fe mso javne
Vsak se v skladu s svojimi nagnjenji, nagoni, in
stinkti, prepri¢anji, vero, ideologijo, misljenjem
itd. odlofr za eno &rto v spexiru ned obema

skrajnostma

Govoriti o vplivih ali originalnoti ne¢ega naj se za
vedno konéa, saj je ni stvaritve ne kulture na svetu,
ki bi bila tako ali drugace originalna in ne le dialek-
tiéni zbirek rahlo preoblikovanih predhodnic. Za-
torej dajmo le nekaj iztoénic, ljubiteljem priroénih
knjizic skar po domaéex v pomot,

a)

Vsestranska osebnost naj bo veéno vodilo &lo-
veku odprtega srca in glave. O3abno naj se okrene
od specializirne strokovnosti, tipajoce v ozki sveth
progi veéne teme, ki vodi k konénemu cilju: vedeti
skoraj vse oskoraj nicemer. Dekadent naj se vrze v
vrtinec Zivljenja, ustvarja naj vse, saj svet kar klice
po ustvarjanju. Dobro in slabo tu nima veé pome-
na, kajti vse je relativno in subjektivno. Ce svet ne
sprejme stvaritve dekadenta, ki je sam svoja naj-
vefja stvaritev se ta ne sme odpovedati svojemu
delu, lahko kar najbolj pa si poidte gziroma ustvari
tak svet, v katerem se bo lahko kar najbolj realizi-
ral. Lahko se trdi, da nekaj je, nikoli pa se ne more
potrditi da neGesa ni, se pravi, da je epa sama moz-
nost in to je, da je vse. Torej smo se s tem Ze reali-
zirali, plasirali v brezkonkurenénosti neskonénosti.

b)

Naloga vsakega je ustvarjati lepoto, niso pa vsi
zmoZni takinega ustvarjanja. Clovek, ki je sposo-
ben ustvarjati lepoto je umetnik, ni pa vsak umet-
nik sposoben ustvarjati lepote. Estetski pogled na
svel se pri ljudeh razlikuje, vsakdo si ima pravico
ustvariti svojo predstavo o tem kaj je leporin kaj ni.
Umetnik ustvarja lepoto zaradi lepote same, ki je v
okviru individualne zaznave absolutna. Umetnik
ne obstaja za to da bi ustvarjal karkoli, umetnik
mora ustvarjati umetnost. Umetnost nima upo-
rabne vrednosti, ker lepota ni uporabna lastnost.
Umetnik je genij, je visoki duh, ki ustvarja svet
okoli sebe po principu estetiké in larpurlartizma.
Umetnik je nadélovek, je kreator. V tem doseze
stopnjo ko more odigrati ¥logo stvarjenja — viogo,
ki jo ima v primitivnih civilizacijah bog.

€)

Kriti¢nost in samokritiénost hromi ustvarjalni
karakter, ker mu s spomodjo laznih neuspehov rise
predstavo lastne nemodi. Zato je edini pravilni po-
gled ustvarjalnega duha na svet in lastno delo po-
polna nekriticnost do samega sebe in preziranje
vseh oblik zunanje kritike. To nepotrebnost naj
nadomesti v nasi dusi soncna zavest o lastni veliGini
in genialnosti, ki naj vzpodbuja nado ustvarjalnost,
saj vemo, da je umetnik na svetu, da ustvarja lepo-
to, kakor je matica v éebeljem panju z namenom
ploditi sledece rodeve. Kritika, taimpotenca ¢love-
ske zavesti, bo v dekadenci za vedno izumrla, Spra-
vili jo bomo tja, kamor spadd, v muzej zraven kolo-
vrata in bronaste sekire.

d)

Dolce stil nuovo, mehko prosojno
vate se vpije Zmphtno opojno

v svoji sladkobi, v svoji svetlobi
beZno svetli ¢ez temine resnice
neZno nasladno v tvojem droboviju
mehko prosojno, Zmohtno opojno
pledejo, rajajo ¢udne kresnice
pesmi prelepe, lu¢ v turobi

srce trpece trepede v okovju

€)

Satanizem oziroma trditev: Satan je edini pravi
bog. Zakaj? Morda bi kaj ved povedala trditev:
Satan je edini originalni bog. Je edino mitolotko
bitje. ki je obenem’ nase lokalno, lokal-patriotsko,
slovensko, pa tudi svetovno priznano, tore) inter-
nacianalno. Pogosto zanj uporabljamo naziv angel
zanikovanja, torej tisti, ki vedno refe ne in si ze tudi

-

s tem dejanjem, ki je v nadi da-nasnji druzbi sila
redko in rizitno, zasluzi posebno mesto med odgo-
vornimi tovarisi. » Ne«, pravijo le S¢ nedol7na de-
kleta, ¢e lahko sploh §e trdimo, da je pri nas kdo
nedolzen, saj vemo, da smo za danadnje krizno sta-
nje krivi vsi.

Druga, prav tako obéudovanja vredna Satanova
lastnost je ta, da je v svojem bistvu slab, zloben ne-
gativec, ki mora v Zelji delati zlo storiti tudi marsi-
kaj dobrega, se pravi ni meje med dobrim in zlem,
vsaj ne ozko zacrtane, pa je prav razveseljivo, da
kdo s slabim namenom dela dobro in to v &asu, ko
nam vsi sicer za najbolj§imi Zeljami pri zadevajo le
udarec za udarcem. Prav tako nam je blizu zato, ta
ubogi hudi¢, ker je tako ¢lovedki. Ostali bogovi so
se muéili in mrevarili za Elovestvo, sestradani hirali
po kriZih za tuje interese, le Satan se je &isto za-
vestno sprivatiziral boreé¢ se za lastne interese, in
ker trpi, trpi le zase. Zatorej mirno prodajmo svoje
duse Satanu, éeprav radi verjamemo, da jih je kdo
drug e zdavnaj prodal brez nafe vednosti najbolj-
Semu ponudniku in glede na to da je dotiénik v vseh
svojih reinkarnacijah na éelu z Mefistom moZ be-
seda, je to Se edina moZnost kako resiti nas Zivljenj-
shi srednjerocri nacrt s pozitivno bilanco.

f)

Poezija noéi in grobov, ta stara romantiéna zvrst,
Je v novi dekandenci spet pred svojim razevetom, le
da hladno temaénost vaskih pokopaliié zamenja
marmornata osvetljenost prosektur in topla obrt-
nost pogrebno-krematorijskega sistema. Nevidna
meja razéloveéenja, ko nehamo biti nekdo in po-
stanemo nekaj omamno vabi umetnika naj odkrije
ta malce zapostavljeni svet nasih fobij, paranoj in
ugibanj. In mar je res Sele smrt tista, ki nas spremeni
v nekaj, ali pa Ze samo Zivljenje in je odhod v loviiéa
veénega standarda le koncen obred utefenega me-
hanizma in vsi smo predestinirani unicenju in svet v
katerem zivimo je nekakSen Empire of the Vampi-
re, njegova minljivost pa mu daje vtis brezéasnosti.
Ter konéno, ali smo mi res mi? Zato je neSteto
ugank postavljenih pred nas in ni dale¢ Zas, ko
bomo frankensteinovsko preklinjali stvaritve nasih
lastnih misli, sposobni smo ustvariti posast, ki nas je,
svoje olete in matere sposobna uniditi. Morda je ze
med nami.

g)

Ljubiti posebnosti, ekscentri¢nosti, perverznosti
in anomnosti bilo je Ze od nekdaj blizu nafi dusi,
tem bolj ako je ona sama bila k takim devijacijam,
naklonjena in isprijena, pa se je bilo hotela opravi-
¢iti, bilo 8¢ bolj gizdavo pred ostalimi postaviti. Ker
je vsak dekadent ekscentriéen in vsekakor drugak
od svoje okoline in ga ta zaradi tega jako tezko pre-
bavlja ali pa vsaj ne zastopi se mu prej ko slej misel
utrne, da je svet okoli njega nekako drugak od nje-
govega notranjega sveta. Dekadent se vseskozi na-
giba k izjemnim in vanrednim dejanjem in bitjem,
odstopajoéim monotoniji bivanja. Zato stopa v
ospredje dogajanja tako ali drugace izjemni posa-
mezniki, norci in blaznez, seksualni manjaki, pato-
loski nasilneZi, bajeslovna bitja itn. Norsnica in
azili so prave zakladnice Eloveskega duha, ker je
vzkladi$éen najveéji potencial drugatnosti. Konéno
e vprasanje kdo je normalen? Verodostojni odgo-
vor sigurno zavisi od okolja v katerem bi vprasanje
postavijeno bilo. In konéno univerzalen Kriterij:
Normalen sem Jaz (vsak sam). -

Kot vsaka nova struja mora tudi Nova dekadenca
poiskati zaveznike in sovrainike; razburkati javno
mnenje. Do nove romantike je v stanju taktiénega
zavezniStva. Pri novi romantiki namreé ceni slog
obladenja, eleganeo, stil, izdelan image, éeprav bi
tu pravi dekadent dodal Se belo krizantemo na 2a-
vihek suknji¢a, molja v podlogo plaséa in krvava
razbita lennonovska ofala v #ep. Kar nas moni je le

. dimo, da se da delati oboje naenkrat.

2. t.m. se je sestala iniciativna skupina za usta-
sekcije za proudevanje socialnih gibanj pri
lovenskem sociolo$kem drudtvue | Zanimanje za
falna gibanja, ki je v slovenskem prostoru Ze dal)
prisotno, se v pobudi iniciativne skupine izraZza

ielja po poglobljenem strokovnem seznanjanju

intelektualna praznost, da ne reéem imbecilnost
novih romantikov. Ne vidijo druZbene perspektive
lastnega Zitja, oni so le potro$niki. Dekadent pa j¢
znanilec vsesplosnega pogina, on ve in kridi;:Ples Riss e iy g .
mo, medtem ko Rim gori! Tudi do religije ima desf i gioanji. Sekc. kf ¥aj bi jo potetl
kandent ambivalenten odnos. Kadila, obredje i odbor »Slovenskega socioloskega drustva«
blisg, sl,imboli. s.:‘n&:eéno.v.t. greh, trpljenje, pokordBlimesec, bi predstavljala okvir za strokovno po-
in molitev ga globoko privlacijo, upijanjajo, vzbuge, . . : : . e
rijo magnetne tokove njegovega @ivljenja. Obenemp " .12.111.611]8\?0 -mnefu, c.rmogoéala.b'l shkey
pa globoko zanituje vse, ki sploh 3¢ v kaj in komufdmezniki in skupinami, ki se ukvarjajo s po-
‘-’3'33";131'0- ] - : 10 problematiko v drugih jugoslovanskih repu-
0 heavy metalcev ¢uti odpor, nekateri se siceffe ., . . . s
zanimivo oblaéijo, vendar se oni v nasprotju z nog m_s‘kﬂ_xln ?a.;a\rno pre.dstavltev (v guw:tmu iy
vimi romantiki ne delajo pametne, ceprav nisojpdikacijski obliki) aktualnih tem s podrocja so-
nih gibanj. Sekcija za proudevanje socialnih gi-

Njihova kultara je na tako kretenoidno-animaliéni
ravni, da je pravi ¢udez, da na HM festah publiks i namret 7e nekaj &asa ubstajn in uspeﬁno de-
pri » Hrvaikeme« in »Jugoslovanskem sociolo-

uspe drzati blato. Res je, da bo v zadnji fazi pro
pada‘nade civilizacije previadalo bebavo Zvalski
obnaganje in nasilje, vendar kolikor se dekandent
posmehuje kultun in pridoda k njenemuszlo
kofiko je tudi njen legitimni predstavnik: Ce je
lin zavozil rusko revolucijo, zato ni ni€¢ manj
revolucionar. 5 : : -
Za hipije je edino odgovarjajoce custvo le r.:li( j-fkot ste bili seznanjeni Ze iz dnevnega casopisja,
zem; dekadent iéije kislino na njihove roZice. Karih 3 a Flor-
se ljubezni ti¢e: Edini Slovenec, ki je spoznal njenell ;m:n pl:rs'lopek = raz::éll.etf- .loie!: I.'Ior
slasti je Metod Trobec. Za dekadenta je edina po-§F a0t zw:zn_f:gawsc i man-?::
polna ljubezen ljubezen do ogledala, saj mu le-tafioma flana zveznega izvrinega svéta, ker odhaja
vraéa toliko ljubezni, ko[t'kgr mu jo OT daje. €hnavo dolznost v Slovenijo.
children, not bombs! Kondomi in plutonij zaens§,, J : o
krat prinasajo tako velik dobitek, da kaj takega miitPouopku gre 2a st osebne razloge tovarisa
moé priakovati. Sicer pa na Kitajskem primeru vi-forjantica in za nikakrine konceptualno politiéne
1 . elike, kakor natolcujejo in Spekulirajo v tujemin
Punk je mrtev, zato se s tem vprasanjem ne bomap
posebno obsirno ukvarjali. Dréi sicer, da je Se vedni
dosti punkerskih §minkerjev, ki nikakor ne moreje
zastekati scene in mislijo, da so invemtivni ali !
lucionarni, ¢e se Sest let pozneje napravijo tako ket
so to videli na televiziji. Objektivmo gledano sof,
punkerji nekaksni naborniki za dekadenco, le d e SALOCGA STUDENTOV FSPNJE,
morajo dojeti, da stanje blaZenosti ni anarhijafsO PRISOTNI NA PREDAVANIIH
ampak strah, boleéina in smrt. Ker projekl:kN {
dekadence raéuna na druzbeno ro, se skrajnify ‘s ; y :
del dekadence nagiba k usl:l?{?‘ﬁ?\"i F'ika[.?l::;II a | odded:w e R nu_&fuvcnskt.-m e
odredov za zatiranje punkerjev, tega druZbenegs 0. Prav nasprotno pa je postavljena v
zla z dokaj brutalnitni metodami. Borce pa bi nova-§; plan sola. Taksna disharmonija seveda ne
¢ili v zadnjih ostankih SiSenskih in savske bande ter
med revirskimi knapi. g
Po prostozidarjih bi se dekadenca kaj lahko
zgiedng'nla. vsaj kar se organizacijskih obh e
Slaba plat prostozidarjev je to, da ne sprejemaj
#ensk. Zenska je satanovo seme in jodekadent zatalf
obozuje in obfuduje, éeprav se ji nenehno posmesggen
huje zaradi njene gospodinjsko-reprodukcij ked
vloge. Dekadenca za Slovenca je imenu navkljub
povsem protinacionalisticen projekt. -Dekadent jg
predvsem posameznik, nadélovek, ki zaniéuje pod
ganjo raso (ki kupuje na boljem trgu) in ga |
groza pred vsakim stapljanjem s kolektiviif
duhom. Dekadenca za Slovenca hofe sprement
slovenski narod iz naroda hlapcev preko naroda pa
ranoikov (preganjajo jih ideje, da so hlapdi, da de
lajo za druge, da jim psovka nauk deli, a palica ji
ga otepa, da so ogroZeni, da jih Zena/moz vara,
ima sosed boljsi avto, itd.) v popolno domenco ne
naroda. _
Pomen dekandence za zgodovino bo belezil dvi
bistvena obdobja. V prvem bo pomen nezaslifang

ke prinesti ni¢ dobrega. In rezultat je na vsakem
faku viden in ga je moc opisati tudi takole: zna-
je zastopano z diplomo; znanje je samo zase
pinoma niévredno, nasprotno pa je diploma
pa Ceprav ne vsebuje niti trohice upanja..
literarni vzgled takinega ravnanja so Ze
e stare komedije Branimira Nusica.

endarle pa Nusiceva kupljena diploma (dok-
ha disertacija) in nade ¢aScenje diplom ni, kot
l_' da mislili, zadnja stopnja preraséanja druzbe
titno druZbo« z osnovno parolo: znanje-
je. To bi bilo vsekakor zmotno mnenje, saj
goreticno lahko diploma resni¢en znak za zna-
 (kakrino koli Ze), torej je neodvisno od 5ol
gi sisiema, posameznik 3e vedno lahko, preko
ks institucije oziroma s samostojnim delom,
ppititi kaksno malenkost znanja. Potem takem

narastel, dekadenca bo postala vladajota s

umetnosti, pisala bo svojo zgodovino, iz katere bajemo neopraviceno trdimo, da gre gornja za di-
zbnsala vse, kar || ne bovéed in PTL‘kH |T‘:L‘j.'1 dobreg gami zahrbten udarec znanosti in 1o toéno zato,
okusa povelifevala sameo sebe. V drugem obda 3

pa bo dekadenca povsem nepomembna. DiekESEREFE asama ne vsebuje nikakrsnega mehani-
denca bo namreé sploh zadnja umetnost, a na srefg
bo umrla skupaj z nami, z nado civilizaci jo, z zgodSar smo dejali, da je v druzbi viadalo zgoraj
o vred. Tako ne bo nikogar, ki bi lahko OCERIEEE. S o haloe e - ﬁdkritu

velié¢ino nasih prizadevanjin prav je tako, Prava B RERjC: O ClpIOmI, Pa. ORI k. :
lifina je tista, ki ostane skrita Rok Orellmat, da smo tudi mi zapadli tej mnoziéni histe-
Dusan Petereiie

i ki bi dokazoval kaj se skriva zalistom papirda.

Nekega dne pa moramo spregledati in zahvala

Najprej so nepridne otroke v Soli pretepali. To ni
humano. Sedaj jim dajo v 8oli sporoéila. ki jih mo-
rajo pokazati starSem in potem jih pretepajo doma.
To je humano. Glavni namen kaznovanja je v tem.
da v Soli ohranja disciplino. Disciplina je nujno po-
trebna, ée hotemo mladino vzgajati v duhu tega,
kar zahteva cas, sploh pa ée ju moramo ob tem tudi
izobrazevati. Tako je bilo vse lepo urejeno in tako
bi &lo vse lepo v redu. te'se ne bi zapletlo. Kazno-
valni sistem je odpovedal na vsej érti. Nic¢ vec ni bilo
bojetih pogledov in tresoéih rok, ki so sprejemale
sporocila. Disciplina se je za¢ela hitro lomiti. Uéite-
1ji so izgubili vajeti iz rok. Kazni so vzbujale le po-
smeh. Anarhija pa ni trajala dolgo. Ze spet se je iz-
kazalo, da je zelo koristno imeti dve Zelezi v ognju.
Ocenjevanje je prevzelo tudi kaznovalno nalogo.
Rezultati prekasajo vsa pricakovanja. Disciplino je
mogode izborno vzdrZzevati tudi z ocenami. Ceprav
si sposoben si nesposoben, pa ne zato ker ne bi bil
spascoben, ampak zato, ker nisi priden. In e nisi
priden nisi sposoben in ée nisi sposoben se ne more$
Solati.

Takle sistem ima celo ve¢ prednosti. Prejsnji je
imel nekaj slabosti. Predvsem je bilo treba razloge

JSkem drustvoe.

Iniciativna skupina je pripravila zasnovo pro-
grama in seznam oblik dela bodode sekcije. Vsebin-
ski program, ki je zaenkrat e odprt za morebitne
dodatne predloge, vkljutuje naslednje teme:

e pregled zgodovine, teorij in metodolodkih pri-
stopov k proudevanju socialnih gibanj

e analizo vpliva socialnih gibanj na druZbene
spremembe in analizo razmerij med procesom
institucion;lizacije in socialnimi gibaniji

& socialna gibanja v tretjem svetu

# nova socialna gibanja na Zahodu (ekologisti,
koop gibanje, Zenska gibanja, mirovna gibanja,
desna-populistiéna gibanja in Se kaj)

® socialna gibanja na Vzhodu s poudarkom na gi-
banjih v Poljski

e terorizem v Zahodni Evropi

«sklicujo¢ se na uradne vire

deloma tudi v domaéem tisku. Tistim, ki terjajo
Sirsa pojasnila in utemeljitve, je treba redi, da o
osebnih razlogih paé¢ ni mogode pisati informacij v
obliki dolgih traktov. .. v

...SR Slovenija je tudi v tem primeru, kot vedno,
spodtovala dogovore v okviru pooblastil mandatar-
ja, torej interes, da mandatar sestavi tak team, ki bo
kos svojim nalogam...

za nase srecanje z resnico gre upravni strukturi Fa-
kultete za sociologijo, politologijo in novinarstvo.
Na tej ustanovi se je namre¢ udejaniil
zadnji udarec individuainemu prizadevanju za zna-
njem.

In zgodba je taksna: $tudentje evidentirani na
FSPN-ju so mnoZiéno izostajali ob priloznosti pre-
davanj in vaj. Uprava FSPN-ja, zaskrbljena nad
usodo nerazumnih in neodgovornih Studentov, se
je odiodila za vzgojni ukrep: OBVEZNA PRE-
DAVANIA IN VAIJE. Preverjanje tefe po prin-
cipu podpisovanja. Lista s podpisi po predavanjih
in vajah roma v referat odkoder se pri¢akuje, tik
pred podpisovanjem frekvenc, lista $tudentov, kiso
s svojo prisotnostjo zasluzili frekvenco, s cemer je
omogoden pristop k izpitu, izpit je pogoj za pri-
stop k diplomi in diploma je pogoj za eksistenco v
nasi druzbi.

Kaj takien ukrep pravzaprav pomeni? Grobo re-
¢eno in na prvi pogled razpoznavno je dejstvo, da
gre za samovoljno ravnanje uprave, ki s prisot-

. nostjo $tudentov na predavanijih in ¢ajah najlazje

upraviijo svoj obstoj. Ukrep ni rezultat nikakréne
analize resniénega stanja, kajti ée bi nastal po anali-
zi,se ne bi mogel izogniti mnenju Studentov, ki so
precejkrat izpostavili dejstvo slabih, neaktualnih in
neznanstvenih pristopov k predavanjem in vajam.
Najbolj odloéno pa se slisi, da taksna predavania le
ovirajo posameznika pri oblikovanju osebnosti. V
posmeh tej samovolji (oziroma samovolja deluje

, kot posmeh) so Studentje prediagali Ze precej

za kaznovanje konkretizirati. To je véasih tezko.
Sedaj je'laz je. Ni¢ ve€ ni treba zapisnikov. sporocil.
zagovorov. Groznja je in je ni. Cutis jo, a je ne
mores dokazati. Zato je razu mljivo. da je vse vel
pridnih. Disciplina se je zavidljivo dvignila. Pa ne
samo pri pouku. Tudi drugje.

Soli je véasih lahko nevarna tudi organizacija.
Organizacija je organizacija. ki organizira mladino
in je enakovredna ostalim organizacijam. ki orga-
nizirajo ostale. Organizacija se deli na dva dela. Na
tistega. Ki resujejo velike probleme in tiste, ki refu-
jejo majhne probleme. S tem opravljajo svoje pra-
vice in dolZnosti, Problemi so in niso. Ce jih ni, se
jih ne more redevati. Velikih problemov ponavadi
ni. Majhnih tudi ne. To je slabo. Ce jih ni. organiza-
cija ne more opravljati svojih pravic in dolznosti.
Zato se tu pa tam najde kakien problem. Ponavadi
majhen. Take probleme refujejo tudi na Soli. Po-
spravljajo okolico Sole. Zalujejo na komemoraci-
jah, veselijo se na proslavah. Skratka, ustvarjajo
ganljiv Ziv-Zav. V¢asih se idila tudi razbije. Vsake
toliko ¢asa hoéejo ucéenci resiti tudi kaksen pro-
blem, ki ga ni na spisku. Tako nastanejo prav ne-
rodni zapleti. Posebej zato, ker imajo véasih prav

; obuda za proucevanje socialnih gibanj

e analizo (ne)moZnosti socialnih gibanj v Jugosla-
viji in analizo obstojeih latentnih oblik gibanja
pri nas. =
Da bi omogotala strokovni napredek pri prouce-

vanju zaértanega vsebinskega podroéja, hkrati pa

zagotovila zadostno stopnjo informiranosti zainte-
resiranega obéinstva, bi morala sekcija delovati
tako »navznotraj« kot »naveven«; élani sekcije naj
bi delali v §tudijskih skupinah ali sodelovali pri razi-
skovalnih nalogah (moZnosti takega dela je treba de
prouditi), pribliZno enkrat meseéno pa naj bi bila
predavanja »odprtega tipa« in enkrat letno semi-
narji. Ob tem bomo ¢&lani sekcije zbirali oziroma
dopolnjevali bibliografijo s tega podroéja, skrbeli
za publiciranje prispevkov, vzdrievali stike in skr-
beli za pretok informacij med posamezniki in sku-
pinami, ki se na drugih mestih ukvarjajo s podobno

...Hkrati vas obveitamo, da sta Vida Tomsig,
predsednica republifkega druZbenega sveta za med-
narodne odnose; in Milica Ozbié, predsednica
druzbenega sveta za gospodarski razvoj in ekonom-
sko politiko, zaprosili za razreditev. TovariSica
Tomsié se bo upokojila, tovaridica Ozbi¢ pa je
prevzela novo dolznost.

Kot kandidata za ti dve funkciji predlagam: za

snovna naloga mladine je, da se ucijo

sprememb v Studijskem procesu, toda glej vse je
ostalo isto, le represija se je povecala.

V ozadju tega, na prvi pogled ugotovljenega ra-
zmerja, pa se bohoti nekaj, kar nas navdaja s precej
vecjim vznemirjenjem. Ako izhajamo iz razmerja

$tudent — profesor ugotovimo, da je profesorjeva

funkcija dajanje znanja Studentski populaciji. Tada
v primeru FSPN-ja ostane Zelja Studenta po znanju
nezadovoljena in znova so na potezi profesorji, ki
se morajo truditi za zadovoljevanje Zelje Studen-
tov. In ukrep obveznih vaj in predavanj je zame-
njava znanja z znakom ( + ali podpis). Tako je pre-
slepljena Zelja po znanju z Zeljo po znaku. § tem
ukrepom v koreninah onesposobljamo znanje, ki
zeli reprezentirati samo sebe in konéne je uresnicena
stara Zelja, da bi diploma konéno in brez vsakega
dvoma reprezentirala samo sebe.

In konéno je uresniéen namen ustanovitve
FSPN-ja, kot institucije, kjer naj se organizirajo
osebnosti lo¢ene od vsakega dogajanja v druzbi.
Kar pomeni, da so bodoéi politologi, sociologi in
novinarji dokonéno onemogoéeni pri pridobivanju
izkusenj s svojega interesnega obmoéja (Tribuna,
RS, forumsko in institucionalno delo), da znanosti s
podrocja politologije, sociologije sploh ne ome-
njamao.

Prepriéani pa smo, da so na potezi Studentje
FSPN-ja. '

Moj-Mir Ocvirk

neumestno mocne argumente da problem obstaja.
Ceprav ga seveda ni. A v to jih je treba prepricati.
To ni teZko. Zato ker jih oni ocenjujejo. Zata na
Solah ponavadi ni neplaniranih problemov. Plani-
rani problemi imajo tadi planirane reditve. Te se
sprejema z glasovanjem. To je demokracija. Viasih
si se lahko izSolal za kar si se hotel. Ce si bil sposo-
ben.

Potem si bil §e bolj sposoben. To ni dobro. Ker je
bilo preveé §e bolj sposobnih. Zato so $olanje malo
spremenili. VEasih Solanje tudi malo spremenijo.
Zdaj moras biti §e bolje ocenjen. ¢e hoces narediti
%olo. Ce hotes biti §e bolje ocenjen, potem moras
biti e bolj sposoben. Ce hodes biti e bolj sposo-
ben, mora$ biti $¢ bolj priden. Ce hote$ postati=
tisto kar bi rad postal. moras vEasih konéati tudi
kakino Solo. Ce bo§ konéal kaksno $olo je odvisno
od tega kako bod ocenjen. Kako bos ocenjen je od-
visno od tega kako bos priden. Oceno ti da uéitelj.
Ucitelji 50 konec koncev tudi ljudje. Ljudje so se-
salci, ki se véasih tudi motijo. Zato je bolje biti pri-
den pika.

MatjaZz Gruden

tematiko. .

V sekciji bodo lahko sodelovali vsi posamezniki,
ki jih zanima podroéje socialnih gibanj. V skladu s
stratutom »Slovenskega sociolofkega drustvaa
bomo Elani iniciativae skupine pripravili pravilnik,
o katerem bo tekla razprava na prvem sestaoku
sekeije, kjer bo tudi dokonéno sprejet program dela
in bodo dologeni predstavniki oziroma koordina-
torji sekcije.

Obvestila o sestanku sekcije bomo posredovali
preko Filozofske fakultete in Fakultete za sociolo-
gijo, politiéne vede in novinarstvo.

OPOMBE:

1. Na sestanku je bilo prisotnih 21 &lanov, od tega
deset sociologov, itirje §tudenti, en novinar, dva
arhitekta, dva politologa, socialni psiholog, fi-
lozof.

predsednika druzbenega sveta za mednarodne od-
nose Marko Vrhunec, za predsednika republifkega
druzbenega sveta za gospodarski razvej in eko-
nomsko politiko pa Joze Florjanéié.« (Franc Setine,
20. 12, 1983)

..... Sekretar zveznega odbora za proslavo dneva
mladosti BoZo Jovanovié¢ bo prevzel nove dolznost,
novega sekretarja pa bodo izvolili na eni prihodnjih
sej predsedstva ZSMJ.

P5: NAMEN OBJAVE OBVESTILA PEDA-
GOSKIM DELAVCEM ISCITE ZGOLJ V DEJ-
STVU, DA STUDENTIE FSPN-JA PRICUJO-
CEGA OBVESTILA NISO IMELI PRILOZNO-
STI VIDETL. b ;

FAKULTETA ZA SOCIOLOGIIO,
POLITICNE VEDE IN NOVINARSTVO
LIUBLJANA, Kardeljeva ploséad 5

Stevilka: 21-16/83
Datum: 15/X11-1983

PEDAGOSKIM DELAVCEM FSPN

TovariSice in tovagisi,

Odbor za studijske in Studentske zadeve je na
svoji zadnji seji sklenil ukreniti nekaj v zvezi z
otitno slabo obiskanostjo velikega Stevila preda-
vanj in vaj rednega Studija. Kot prvi korak je
Odbor zahteval od vseh vas, da med 19. decem-
brom in 10. januarjem 1984 vodite poimensko evi-
denco prisotnih Studentov pri seminarskem delu.
Prosimo, da sezname prisotnih oddate v tajnistvo
FSPN. V tem semestrune bomo izvajali disciplinskih
ukrepov zoper pogosto odsotne Studente. Paé pa
naj bi podatki dobljeni od vas slufili kot podlaga za
presojo o morebitnih spremembah in sankdjah v
naslednjem semestru in dalje. . .

§ tovariskimi pozdravi! Prodeken:

izred. prof. d:. Anton Bebler, L.r.

>
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