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TEMELJNI PROBLEMI ZGODOVINSKEGA ROMANA
(1. del)

Razprava povzema temeljne probleme zgodovinskega romana: v prvem delu debato o
zanrskih mejah (tj. zacetku in koncu) in razumevanju ¢asa, v drugem delu pa o odnosu do
zgodovinopisnega fakta, razmerju med sedanjostjo in preteklostjo, tipologiji, periodizaciji
in nacionalni funkcionalnosti Zanra.

The article summarizes the basic issues of the historical novel: the first part deals with
the debate on the borders (i.e., the beginning and end) of the genre and the perception of
time; the second part treats the relationship to the historiographical fact, the relationship
between present and past, typology, periodization and the national functionality of the
genre.

Zgodovinski roman se ne zdi ravno sveza tema za literarnovedno razpravljanje.
Kaj ni bilo o Zanru Ze vse bistveno povedano in je vsako nadaljnje razglabljanje
odvec? Tako bi se morda smeli vpraSati strokovni bralci v sistemih velikih literatur,
kjer je monografij na temo zgodovinskega romana res ze neobvladljivo veliko, ni pa
vpraSanje sprejemljivo za slovenski literarni prostor, v katerem monografije o
domacem zgodovinskem romanu ali o zgodovinskem romanu kot zanru svetovne lite-
rature $e ni.' Da ne gre za antikvarno akademsko pocetje, dokazujejo sveze letnice
Stevilnih tujih Studij. Namen prispevka je povzeti glavne teme sodobnega
razpravljanja o zgodovinskem romanu. Citirana strokovna literatura je ve¢inoma
nemSka in angleSka — ne le zato ker mi je bila najbolj dostopna,” ampak ker je
razpravljanja v teh dveh jezikih najbrz res ve¢ kot v drugih. Vseh $tevilnih referenc ni
bilo mogoce prelistati niti za statisticne namene; povzemanje se je omejilo na najbolj
znano strokovno literaturo in citirane so bile monografije, ki osvetljujejo zanr v
manjSih literaturah.

Najzgodnejsi interes za zgodovinski roman pripada bibliografiji in izhaja iz Zelje
urediti nepregledni korpus besedll tako, da bo kar najbolje v pomo¢ potencialnemu
bralcu (Dickinson 1935, 1986°, McGarry 1963 idr.). Uporabnike teh seznamov o¢itno
ne zanima toliko artisti¢na kot tematska dimenzija Zanra. Ker tematski blbllogrd(\kl
vodi¢i po zgodovinskem romanu izhajajo v d()polnjcmh ponatisih $e danes,’ smemo
domnevati, da branje zgodovinskega romana kot prijaznejse oblike zgodovinopisnega
porocila — z namenom pridobiti si prakti¢no vednost o zgodovinskih dogodkih — ni

"Edina obseznejsa objavljena razprava na to temo je Katarine Bogataj-GradiSnik Literarne
konvencije v slovenskem zgodovinskem romanu 19. stoletja (1994).

*Literaturo na temo zgodovinskega romana sem pregledoval s podporo Avstrijskega
indtituta za vzhodno in jugovzhodno Evropo v septembru 1992 v dunajski univerzitetni
knjiznici in jeseni 1994 v knjiznici kansaSke univerze v Lawrencu kot Fulbrightov Stipendist.
Obenrd indtitucijama se za to najlepse zahvaljujem.

" Npr. Historical Fiction: Guide ... McKinley Bibliographies, 1 (Philadelphia, 1964%).
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ni¢ redkega in slu¢ajnega. Anotirani bibliografski vodi¢i so zavezani podrocju
estetike le toliko, kolikor so prisiljeni izbirati med mnozico besedil in pri tem
upoStevati berljivost, vSe¢nost, tj. literarno kvaliteto. Veliko Stevilo del, ki analizirajo
leposlovje na kako od zgodovinskih tem, skoraj nima prave zveze z literarno vedo,
ampak sodijo prej v zgodovino oziroma sociologijo, ker jih bolj zanima zgodovinski
dogodek sam kot njegova literarna upodobitev.

Literarni vedi blizje je bibliografsko razvri¢anje in komentiranje velikega korpusa
besedil po nacionalni pripadnosti (jeziku) in znotraj tega po obdobjih ter Zanrskih
podtipih. Ena takih zgodovin (Nélod 1969, 212, 317) pozna celo Slovence in je zato
vredna pohvale. Manj navduSujejo podatki pod naslovom slovenskega zgodovinskega
romana: Levstikov Martin Krpan kot romanti¢na simbolna legenda in Jur¢i¢ev Deseti
brat kot realizacija Levstikovega realisti¢nega literarnega programa; nobenega od teh
dveh besedil nismo navajeni imeti za zgodovinski roman. Slovence zadevajoca ¢lanka
sta zato le dokaz trdozivosti stereotipnih periodizacijskih oznak in njihove
nezanesljivosti, ko jih krizamo z zanrskimi.

V okviru bibliografskega popisovanja, urejenega po predstavljenih obdobjih, do-
godkih in osebah, se je rodila tudi potreba po prakti¢ni definiciji zgodovinskega ro-
mana, to je po razmejitvi od sorodnih Zanrov in po njegovi tipologiji (Nélod 1969,
Dickinson 1986). Bibliografski popisi so ponekod osnova obseznejsih literar-
nozgodovinskih analiz ve¢jega Stevila besedil. Do presoje besedilnega korpusa se je
literarna veda povzpela najprej v okviru raziskav trivialne literature, ko ni bila ve¢
zavezana obc¢udujo¢emu odnosu do posameznega avtorja in posameznega teksta (npr.
Bauer 1930). Klasifikacija mnozice besedil po zanrskih podtipih postaja standardno
pocetje literarne 150dovine (Hvis¢ 1988, Dokoupil 1987) in je materialno izhodiice
za statisti¢nostilne oziroma vsakrine empiri¢ne analize (Drop 1958, Eggert 1971,
Slcpan 1986).

O casu

Cas je ena temeljnih enot fizi¢nega sveta in osrednja kategorija zgodovinskega ro-
mana na podoben nacin, kot je prostor temeljna kategorija potopisnega romana in je
dom temeljna kategorija kmecke povesti ali zlo¢in temeljna kategorija kriminalnega
romana. Natan¢neje: gre za pretekli ¢as; prihodnosti je namre¢ zapisan Zanr znan-
stvene fantastike in deloma utopije, sedanjosti pa npr. reportazni roman.

Strokovna literatura zastavlja zgodovino Zanra z Walterjem Scottom, ker naj bi
prinesel v literaturo nekaj, ¢esar pred njim ni bilo: novo obcutje ¢asa ali zgodovinsko
zavest. Kako je bilo z obutjem Casa pred Scottom, popisuje Giinter Dux v knjigi Die
Zeit in der Geschichte (1989). Cas je dokaj abstraktna kategorija; koncept Casa se je
zato v civilizaciji oblikoval pocasi in skozi razli¢ne stadije. TeZave, ki jih ima
doras¢ajoci otrok s casom, morejo biti ilustracija tezavam, ki jih je s casom imela civi-
lizacija. V zgodnji antiki §e ni bilo univerzalnega Casa, kakor se danes meri z uro in
koledarjem. Merilo ¢asa niso bile ure, dnevi, meseci, leta, ampak dogodki.' Z
danaSnjega staliS¢a se zdi samoumevno izjavljati, da se je tega in tega ob tej in tej uri

*Popularno je $e danes ¢as »obdobje, v katerem se kaj zgodi« (Funk Wagnalls New
Encyclopedia, 1993).
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zgodilo to in to, tega in tega ob isti uri pa se ni zgodilo ni¢. Zgodnja antika je poznala
samo aktivni ¢as, ¢as dogodkov, ni pa znala uzavestiti casa med dvema dogodkoma.
Danes za relativno mirno obdobje 1918-1939 samoumevno re¢emo »Cas med obema
vojnama«. Zgodnjeanti¢ni ¢lovek, prestavljen v na$ ¢as, bi znal re¢i le »po prvi vojni«
ali »pred drugo vojno«. Homerjevo (8. stol. pr. n. §.) za dana$nje razumevanje samo-
voljno in povr$no gospodarjenje s ¢asom v Iliadi je najbolj zgovoren dokaz za
izre¢eno. V Ilijadi so dogodki predstavljeni tako, kot da si neposredno sledijo in kot
da med njimi ne bi bilo velikih ¢asovnih praznin. Ko oseba spi, spi z njo tudi Cas.
Homer ni poznal izrazov, kot so potem, prej, obenem, medtem in izrazov za trajanje
Casa. Manjka nadredna ¢asovna struktura, pripovedovalcev Cas, ki bi koordiniral
dogajanje (Dux 1989, 256). ;

S Herodotom, »o¢etom zgodovinopisja«, se je v 5. stol. pred n. §. ali morda celo
prej zacela naslednja razvojna stopnja. Cas se je tedaj locil od konkretnih dogodkov
(dokument te osamosvojitve je personifikacija ¢asa v osebi boga Kronosa) in je tako
postal bolj obvladljiv. Herodotov ¢as je bolj kompakten od Homerjevega, njegovo
preglednost dosega s tem, da ga ureja po centrih moci (dinastijah) in njihovi de-
Javnosti (vojskah). Tipi¢no temporalno dolo¢ilo je: »V Casu, ko je vladal ...«, trajanje
pa je, tako kot sicer v primitivnih druzbah, ¢asovno obvladljivo najve¢ tri generacije
nazaj; onstran te meje se obc¢utek za cas izgubi (278). Ker v antiki manjka zavest
enotnega svetovnega ¢asa, tudi ni pojma svetovnega dogajanja in svetovne zgo-
dovine. Pri Herodotu povezujejo dogodke med seboj prerokbe, sanje in orakli. Doga-
Janju dolo¢ajo zacetek in konec, mu dajejo enotnost in ga razumejo kot usodno
doloc¢eno ter neslu¢ajno. Ker so dogodki odvisni od usode, niso posledica preteklih
dogodkov, ampak prihajajo iz prihodnosti. Dogodki so usodno dolo¢eni v prihodnosti
in se tam izpolnijo (dopolnijo — prim. tudi zgodbo Kristusovega Zivljenja). Sedanji
Cas je le gibanje proti prihodnosti. Trojstva preteklost-sedanjost-prihodnost antika Se
ni poznala.

Zgodnji srednji vek anti¢nega koncepta ¢asa ni kaj dosti spremenil. Cas je lokalni
Cas, ¢as konkretnega dogodka in konkretne osebe. Vsak ¢lovek ima svoj ¢as. Folk-
lorna frazeologija ilustrira pravkar izrefeno tezo: »Pridel je njegov Cas« ali »Vse se
zgodi ob svojem Casu.« Poosebljeni ¢as je vzrok in gibalo vseh stvari, skratka gospo-
dar vsega — s kak§nim razlogom bi sicer srednjeveski Elovek preklinjal »uro«, ko se je
fodil. Tudi zdaj $e ni nobenih nakljuéij. V zgodnjesrednjeveskih epih dogajanje ne
1zhaja toliko iz dogodkov, ki so se zgodili pred tem, kot iz dogodkov, ki so bili tik prej
Opisani, torej prostorska predstava prevladuje nad Easovno. Nekateri filozofi pripisu-
Jejo prelomno vlogo v razumevanju ¢asa srednjeveskim samostanom, kjer sta bila
delo in molitev organizirana v strogih ciklih, vendar po Giinterju Duxu tudi tu ni
mogode govoriti o svetovnem, povsod enakem ¢asu, ker se menihi do 15. stoletja niso
T e ——————

*Gramati¢na sredstva za izraZzanje Casovnih kategorij (trajanje, istoCasnost ipd.) se Se
dunf:s od jezika do jezika razlikujejo. Ker se naSa zavest oblikuje skupaj z jezikom, bi bilo
zanimivo preveriti, v kak§ni meri te razlike vplivajo na razvoj zgodovinskega romana v
razli¢nih jezikih.
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ravnali po uri, ampak po son¢nem vzhodu in zahodu; cikli¢ni ¢asovni koncept (»iz
prahu si, v prah se povrnes«), simboliziran z vedno enakim in strogim samostanskim
urnikom, je prej ilustracija boZje veénosti kot Eloveske ¢asnosti.’

Kdaj je ¢as postal pomemben do te mere, da je ljudi zacelo zanimati, koliko je ura,
ni prav jasno. Nekateri pogumno vle¢ejo mejo v enajstem ali dvanajstem stoletju,
drugi previdneje v renesanso v 14. in 15. stoletju, ko so zaceli po evropskih mestih
(najprej le najrazvitejSih) na mestne hiSe in cerkvene stolpe vgrajevati ure, ki so z
zvonjenjem zaznamovale zacetek in konec dela. Izum urnega mehanizma v 14.
stoletju povezujejo z vedno strozjo organizacijo produkeije v tekstilni manufakturi.

Visoki srednji vek je izumil pojem svetovnega ¢asa. Z uro je Cas postal objektivno
merilo. Sele zdaj sta usodnost in usojenost zaceli izgubljati svoj pomen — nadomestila
ju je naklju¢nost. Med dogodki, ki so bili do tedaj enakovredni, se je oblikovala hie-
rarhija. Ker so dogodki naklju¢ni, pomeni, da bi se lahko namesto tega, kar se je
zgodilo, pripetilo tudi ¢isto kaj drugega. Porocati o preteklem je pomenilo izbrati
vrsto dogodkov iz mnozice pripetljajev. Cas ni ve¢ absolutni vladar stvari, razmerje je
lahko tudi obrnjeno: nekdo lahko za¢ne »dobro gospodariti s Casome«, »zna obrniti ¢as
sebi v prid«, razvije se obcutek za manipulacijo s Casom — Cas se da izrabiti. Ker je Cas
mogode organizirati, je narava izgubila vlogo interpretacijske paradigme, z drugimi
besedami: ¢as ni ve¢ cikli¢no organiziran tako kot narava v svojem letnem ciklu. Si-
tuacija postaja paradoksno podobna oni v zgodnjeanti¢nem ¢asu: nekdaj ni ¢as
pomenil ni¢, ¢e ga niso zapolnjevali dogodki, zdaj ne pomeni ni¢, ¢e se ga ne da ko-
ristno izrabiti. Ta abstraktni, pragmaticni ¢as je iz zavesti izrinil prej$nji miti¢ni in
metafizicni Cas.

Zadnja faza (zadnjih 200 let) je prinesla idejo o razvoju ¢asa oziroma napredku.
Giovanni B. Vico je v zacetku 18. stoletja Se razumel zgodovino kot cikli¢en proces,
ki vodi skozi razli¢ne stadije (¢as bogov, ¢as herojev in ¢as ljudi) od barbarstva v civi-
lizacijo in potem spet nazaj v barbarstvo, in Johann G. von Herder je v zadnji Cetrtini
18. stoletja Se lahko postavil tezo, da narava in ¢loveSka zgodovina delujeta po istih
zakonih. V 19. stoletju so misel o razvojnosti Casa zunaj kategorije cikli¢nosti dolo¢ili
Auguste Comte (zanj obstajajo tri razvojne zgodovinske faze: teoloski ¢as, ki ga ob-
vladujejo monarhi, metafizi¢ni ali abstraktni ¢as, ki ga regulirajo druzbene pogodbe
med sloji, in pozitivni ¢as, ki ga obvladuje znanost), Wilhlem F. Hegel (zgodovina mu
je proces osvobajanja) in v naravoslovju CharleseDarwin. Na vse stvari smo se
navadili gledati kot na pojave s svojo zgodovino, to je s svojim zac¢etkom, razvojnim
vrhom in koncem; ¢lovek ima obc¢utek za Cas vgrajen v gene in se ga mora le priuditi
(Whitrow 1990). Clovekove predstave o ¢asu se spreminjajo, kakor se drasti¢no spre-
minja svet, v katerem Zivimo, in predrzno bi bilo govoriti, da je proces oblikovanja
zavesti o Casu Ze zakljucen.

Najprej, leta 1370, je drzavni Cas (z uro kot enoto) nadomestil verski ¢as v Londonu. Prva
javna ura je zacela te¢i v Italiji leta 1309,
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O mejah zanra ¢

Od pozicije raziskovalca je odvisno, kdaj datira zaletek Zanra. Walter Scott je lah-
ko zacetnik zgodovinskega romana, lahko pa bi bil tudi predstavnik zadnje, parodi¢ne
faze v razvoju psevdofakti¢ne proze.” Zanrske norme so podrvrzene stalnemu postop-
nemu spreminjanju. Spremembe se sicer razbirajo kot odstopanje od norme in grozijo
inovativno besedilo postaviti ven iz zanrskih okvirov; ko pa se odstopanja od Zanrske
norme za¢nejo pojavljati dovolj pogosto, postanejo same Zanrotvorne — v Zanrski lo-
giki ima namre¢ prednost kontinuiteta pred diskontinuiteto. Spremembe prinaSajo
novi, konjunkturni literarni tokovi, gibanja in Sole, ki so za razliko od Zanrov, ki stre-
mijo k stalnosti, spremenljivi modeli. Takoj ko uveljavijo predlagano inovacijo, ze
sezejo po drugi. Avtorji se raje vidijo v vlogi predstavnikov dolo¢enega toka kot
dolo¢enega Zanra, zato jim ni prav verjeti, ko prepric¢ujejo bralce o svoji originalnosti.
Zanrska pravila lahko sicer do neke mere obidejo, ne morejo pa se jim popolnoma od-
povedati. Tokovi nikoli v celoti ne spremene zanrov, vplivajo le na njihove
posamezne elemente. Modernizem dvajsetih let je tako v zgodovinski roman vnesel
tok zavesti. Ker pa se je zgodovinskim temam praviloma izogibal, inovacija dolgo
Casa ni mogla postati zanrotvorna in oblikovalo se je prepri¢anje, da je eksperiment z
zgodovinskim romanom nezdruzljiv in da je zgodovinski roman zapisan realisti¢ni
izrazni maniri (Wesseling 1991).

Danes se zdijo akademsko tezavna vpraSanja o zacetku in koncu zanra, o tem,
kateri teksti sodijo vanj, kateri pa ne ve¢, kak3na je jedrna struktura zanra, o nujnih
pogojih, da neko delo $e pripada temu Zanru in ne drugemu, vedno bolj odve¢, saj le
izrazajo stisko napacne, recimo temu »bioloske« ali »organi¢ne« koncepcije Zanrov.
Literarni Zanr tedaj primerjamo z Zivim organizmom z jedrom, telesom in ovojnico.
Dela, ki so reprezentativna za Zanr, so umes¢ena v jedro, druga pa glede na stopnjo
zvestobe le-tem vedno bolj proti obrobju, vendar vedno (razen v patoloSkih primerih)
tako, da je jasna njihova pripadnost organizmu. Literarna pojavnost seveda ni take
narave, da bi se ji model v vseh primerih prilegal. Literarni »organizmi« (Zanri, ob-
dobja, vrste, zvrsti... ) se ti¥¢ijo drug drugega, se mo¢no spreminjajo, zdruZujejo in
cepijo, se medsebojno pouzivajo, skratka: danes je njihov seznam tak, jutri drugacen
in ni vedno mogoce za vsak del, za vsako besedilo jasno dolo¢iti, kateremu »or-
ganizmu« pripada. Besedilo npr. je lahko ¢lan dveh Zanrov hkrati (Wesseling 1991).
Zgled take dvojnosti sta npr. tudi v slovenski literaturi poznana komi¢ni zgodovinski
roman in eroti¢ni zgodovinski roman.

Ce si 7e Zelimo sinhronih opisov sistema, potem tak opis velja le za 0zko odrezano
¢asovno rezino, sicer pa se je bolje sprijazniti z dejstvom, da se Zanri spreminjajo celo
tako mocno, da so kasnejSa besedila komaj Se podobna zac¢etnim, da nimajo skupnega
identifikacijskega jedra in da je edino, kar nas upravi¢uje, da govorimo o enem Zanru,
le vedno enako ali podobno Zanrsko ime oziroma zavest, da gre za posebno pojavnost.

"Kar najbolj so npr. razli¢ni predlogi o zacetku ruskega zgodovinskega romana: 1800,
1829, 1850 ali 1860. Leva N. Tolstoja imajo nekateri za zaCetek pravega zgodovinskega
romana, drugi za njegov konec.
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Po tej radikalni relativizaciji pojma Zanr je Ze lazje sklepati o pravem zacetku zgo-
dovinskega romana. Zacel se je takrat, ko je nastala zavest o novi kvaliteti, in to je bilo
z Walterjem Scottom, ¢eprav so dela z zgodovinsko snovjo brali Ze prej. Imela so pac
drugacen Zanrski predznak: grozljivi roman, viteSki roman ipd.* Scottov izum jé bil
prezentacija preteklosti kot necesa, kar je od sedanjosti razli¢no, v roman je torej vne-
sel obCutek za Cas ali zavest o spreminjanju Casa, skratka zgodovinsko zavest.”

Izjave o Zanrih moremo razvrstiti okrog dveh skrajnih teorij. Starejsa prototipska
teorija si prizadeva najti zacetno besedilo Zanra, prototip, iz katerega naj bi v genetski
povezavi nastala Se vsa druga besedila Zanra. Druga teorija je relativisti¢na in zanika
obstoj zanrskega jedra, ki bi ponujalo elemente, obvezne za vse primerke v Zanru.
Trdi, da so si besedila v Zanru le povr§no podobna in da se grupirajo v zanr prej na
podlagi obbesedilnih znacilnosti (ustrezno avtorjevi ali zalozbini nameri, kritiSki uvr-
stitvi ipd.) kot pa na podlagi formalne strukture. Spreminjavost zanrov je pripeljala
najbolj skepti¢ne teoretike celo do sklepa, da zanrov s tekstnimi znac¢ilnostmi sploh ni
mogoce dolocati, ko na ta nacin niti razlike med sodobnim leposlovjem in nelepo-
slovjem ni mogoce razloziti — zgodovinopisna in romaneskna besedila naj bi bila for-
malno enaka (Gerald Prince, Hayden V. White, John R. Searle, Linda Hutcheon). Sle-
diti ni dobro nobeni od skrajnih teorij, ampak skupaj z Davidom Fishelovom'
poiskati reSitev nekje vmes. (geprav je definiranje Zanrov zgolj iz besedilnih znacil-
nosti samovoljno, najnovejSe empiri¢ne raziskave dokazujejo, da zanrov ne dolo¢ajo
zgolj obtekstni elementi, ampak da so prepoznavni do neke mere Ze celo na ravni
mikrosekvenc besedila (Hayward 1994).

O vzniku zgodovinskega romana

Razpravljanje o zgodovinskem romanu kot »ve¢nem Zanru« (tako npr. $e Bauer
1930) je dandanasnji redko. Se vedno je popularno sklicevanje na Lukdcsevo materi-
alisti¢no teorijo, po kateri je zgodovinski roman produkt nove nacionalne in zgo-
dovinske zavesti, ki sta sami posledica evropske industrializacije in francoske revolu-
cije. Ceprav se je zgodovinski roman zacel v Angliji in ga je v Franciji relativno malo,
Jje Lukdcs prisodil francoski revoluciji in pariski zmagi meS¢anstva odlo¢ilno vliogo
pri rojstvu zanra.'' 1z politi¢no-ideoloskih razlogov je zavrnil stimulativno vlogo
nemSke romantike, ki je bila nasprotna francoski revoluciji, a je bila naklonjena zgo-
dovinskemu romanu, ¢eS da ji gre le za aktualizacijo preteklosti, namesto da bi stre-
mela k njeni objektivni predstavitvi in k odkritju sploSnih zakonitosti zgodovinskega
razvoja iz posameznih zgodovinskih dogodkov.

«

YGrozljivi roman je za razliko od predhodnih slu¢ajnih in sporadi¢nih besedil z
zgodovinsko tematiko (npr. v elizabetinskem pikaresknem romanu) pristopil k zgodovini
sistemati¢no, na zanrski nacin. Preteklost mu je sicer bila Ze nekaj vznemirljivo drugacnega
kot sedanjost, vendar je bil njegov interes omejen na eksotiko in obskurnost srednjega veka.

’Prav neproblemati¢no Scottovo prvenstvo vendarle ni; Wolff (1970) in Cuddon (1991)
enako tehniko in inovacije nahajata Ze leta 1800 pri irski avtorici Marii Edgeworth.

"“Genre theory and family resemblance - revisited, Poetics 20 (1991), 123-38.

""Mogode zato, ker so bile v nemskem prostoru francoska revolucija in napoleonske vojne
izredno priljubljena literarna tema; seveda zaradi komaj 10-30-letne oddaljenosti niso bile
primerne za rojstvo novega Zanra (Larousse 1976).
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Odpovedati se je treba neplodni nazorski debati o tem, ¢emu pripada prvenstvo,
ali materialnim pogojem, to je razvoju industrije, ali ¢loveski zavesti. Po materia- ,
listicnem naziranju je primaren razvoj industrije, ki je zacela na hitro spreminjati
Clovekovo Zivljenje, po idealisti¢cnem naziranju je seveda ravno narobe. Diskusija o
tem, ali zavest povzro¢a spremembe v materialnem Zivljenju ali spremembe v materi-
alnem Zivljenju izsilijo novo zavest (s primerom: ali so zgodovinsko zavest pripravile
francoska revolucija 1789 ter napoleonske vojne, kakor trdi Lukdcs, ali je bilo ravno
narobe, kot trdita Wesseling 1991 in Wittkan 1992), ne sodi vec¢ v literarno vedo in jo
zato mirno obidemo, ne da bi se nam bilo prej treba opredeliti za eno ali drugo skrajno
moznost.

Dokler ni priSlo do novega obcutja ¢asa, je imela preteklost v literaturi standardno
obliko sage (tj. zgodovine rodu), legende ali mita (Emrich 1965). Proces oblikovanja
nove zavesti je bil postopen. Poznalo jo je sicer Ze razsvetljenstvo, vendar jo je rabilo
le za sklepanje na prihodnost; polno jo je izrabila Sele romantika, ki je aktualizirala
zlasti doktrino o organski enotnosti zgodovinskih pojavov (organskost je pojavom
podeljeval koncept razvoja oz. napredka) in doktrino o sklenjenosti nacionalne kul-
ture (Fleishman 1971). V filozofiji je do sprememb prislo med 1760 in 1830 pod
vplivom Voltairja, Johanna G. Herderja, Davida Huma in Wilhelma F. Hegla. Nova
znanstvena metoda historizem je v 19. stoletju ustoli¢ila zgodovino celo za vodilno
med znanostmi. Sporoc¢ilo historizma je, da pojavov ni mogoce definirati brez
Casovne dimenzije, saj se pojavnost v ¢asu spreminja, oziroma ¢as vedno na novo
doloca definicijo pojavnosti. Historizem je prezemal vse panoge od ekonomije do
filozofije, vendar je imel poleg privrZzencev tudi nasprotnike. Friedrich Nietzsche je
npr. trdil, da historisti¢no relativiziranje hromi in onemogoca ¢lovesko dejavnost.
Historizem je bil obtoZen, da unicuje trdni svet prej absolutnih vrednot, iz katerih je
bila mogo&a pozitivna akcija. Ce verjamemo filozofom, se je z Maxom Webrom v
zaCetku naSega stoletja spor pomiril: histori¢ni pogled na stvar ni bil ve¢ destruktivna
dejavnost v svetu normativnih vrednot, ampak je postal konstruktivna dejavnost v
svetu faktov (Wittkan 1992).

Zacetnik zanra zgodovinskega romana Walter Scott se je svojih novih postopkov
Se kako zavedal in ker ni bil prav ni¢ gotov, da bo z njimi tudi uspel, se je sprva pre-
vidno skril za psevdonim. Inovacije so bile v glavnem naslednje: je bil poseg v bliznjo
preteklost (le 60 let nazaj; na to je opozoril Ze v podnaslovu svojega prvega zgodovin-
skega romana Waverly 1814) — pred tem se je zgodovinska zavest spro3¢ala le v
okviru srednjega veka —, demokrati¢ni interes za vse druzbene sloje — pred tem le za
vladarje oziroma druzbeno mo¢ —, mit nacionalne zgodovine, ki je preteklosti dajal
koherenco, to je bolj, Saksoncev za osvoboditev izpod jarma aristokratskih Normanov
(Fleishman 1971)," in formalna blagovna znamka: local colour. Sele ko se je v ro-
mantiki ¢asovni konkretizaciji pridruzila lokalna, je bil narejen vzorec za pisanje o
katerem koli zgodovinskem obdobju. Od tedaj naprej avtorji svoja besedila tudi za-
vestno poimenujejo z Zanrsko oznako zgodovinski roman (Fleishman 1971).

"*Podobno vodilo je najti tudi v slovenskem romanu: boj Slovencev za emancipacijo in
osvoboditev izpod Nemcev, sicer pa se vprasanje zacetka zgodovinskega romana slovenske
literature neposredno ne dotika, saj je slovenski zgodovinski roman nastal skupaj s slovensko
pripovedno prozo Sele sredi prejSnjega stoletja, skoraj pol stoletja za angleSkim.
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Prototipsko besedilo, roman Waverly, je obravnaval nedavno preteklost, drzavni
udar pred 60 leti, vendar niso vsa naslednja Scottova dela §la v isto smer: vrsta roma-
nov je predstavila tudi dogodke iz starejSe angleSke zgodovine, tako da invenciji
bliznje preteklasti ni mogoce pripisovati prevelikega prelomnega pomena za tvorbo
zanra. Bralce je najbolj preprical Scottov pripovedni detajl, ki je napravil dogodke
verjetne in slikovite, in njegovo lagodno, a k cilju usmerjeno pripovedovanje. Zgo-
dovinski roman je postal moderni nacionalni ep, predstavljajo¢ bralcu prednike in nji-
hova stremljenja. Zgodovinski roman je dokazoval, da zgodovine in nacije ne konsti-
tuirajo velike osebnosti, vladarji, kakor je ucila shakespearjanska dramatika, ampak
da sta nacija in zgodovina produkt ¢loveka iz mnozice, ki v dokumentih ni pustil svo-
jega imena (Larousse 1976)."" Seveda tudi ta izhodi$¢na scottovska poteza ni znacilna
za celotni zanr. Kasneje se je zgodovinski roman spet vrnil k velikim zgodovinskim
osebnostim (npr. Edward G. Bulwer-Lytton, Stendhal in Fjodor M. Dostojevski), res
pa je, da izbira pomembne osebnosti vodi proti zanrski meji, v blizino biografskega
ali psiholoSkega romana.

Zgodovinski roman se je v angleS¢ini konstituiral tudi s pomocjo Zanrske opozi-
cije historical romance : historical novel. Walter Scott je bil prvi avtor zgodovinskega
romana, Ker je predstavljal socialno Zivljenje drugace od eskapisti¢no usmerjene his-
tori¢ne romance. Romance pomeni nekaj zunajcasovnega in se danes praviloma enaci
s trivialno literaturo. Pripovedna besedila pred Scottom in ona, ki niso sledila Scot-
tovi inovaciji zgodovinskega romana (npr. Stevensonovo zabavno, avanturisti¢no,
nedidakti¢no pisanje z zgodovinsko snovjo — Miillenbrock 1980), se imenujejo his-
torical romance, kar pomeni toliko kot psevdohistori¢ni roman. Razlika med termi-
noma je kontekstualna in je uporabna v glavnem za opozicijsko kriticno vrednotenje
besedil, sicer pa med romance in romanom ni mogoc¢e natan¢no in z uspehom razli-
kovati (Dekker 1987): v razmerju do kasnejSega faktografskega pisanja (npr. kakega
kriti¢nega Thackerayja) dobi celo Scott status romance.

O koncu oziroma o perspektivi zgodovinskega romana

Postavimo se torej na vecinsko stalis¢e, da pred Scottom zgodovinskega romana
ni bilo in da ga je spodbudilo Sele novo obcutje ¢asa ob koncu 18. stoletja. Manj
samozavestni smo pri dolo¢anju konca zanra. Po prototipski ali retrospektivni teoriji
(termin uvaja Schabert 1981) bi moralo biti Zanra konec takoj, ko ne moremo vec¢
dokazati zveze s prototipskim besedilom, v zgodo¥inskem romanu torej takoj, ko ne
deluje vec¢ Scottov izhodis¢ni vzoree. Zgodovinski roman enaci z romanti¢nimi, ide-
alizirajo¢imi besedili, ki v motivnem repertoarju spominjajo na grozljivi roman in
zgodovinsko romanco, in ga zamejujejo zgoraj z imeni ne ve¢ scottovskih Williama

"1z domoljubnih pobud so nastali tudi zgodovinski romani v drugih literaturah (Triger
1986, Schonhaar 1990): nemski (Bauer 1930), mehiski (Read 1939), nizozemski (Drop 1958),
kolumbijski (McGrady 1962), kanadski (Lemire 1970), hrvaski (Sereti¢ 1970), ameriski
(Henderson 1974), ruski (Twarog 1985), poljski (Dubowik 1986), ¢eski (Dokoupil 1987) ... in
tudi slovenski.
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Faulknerja in Virginie Woolf (Fleishman 1971, Show 1990)." Po relativisti¢ni ali
prospektivni teoriji pa je Scott le izhodi$ce, ki lahko pripelje do ¢isto sodobnih
zanrskih oblik (Geppert 1976, Henderson 1974, Schabert 1981). Teorija poudarja
tiste lastnosti zanra, ki imajo razvojni potencial: realisti¢ni lokalni kolorit, umik
vsevednega pripovedovalca in njegovega komentarja, vnos dokumentarnega citata
ipd. Zgodovinskega romana ne zakljucuje s koncem 19. stoletja ali z dvajsetimi leti
20. stoletja, ampak mu sledi prav v danaSnji cas.

Elitisti¢na literarna veda in kritika sta imeli do izida romana Ime roze Umberta
Eca z zanrom zgodovinskega romana precejSnje tezave. Ker je obnavljanje Scot-
tovega modela v sodobni literaturi pomenilo trivializacijo, sta od zgodovinskega ro-
mana zahtevali, da se pridruzi modernisticnemu in avantgardisticnemu eksperimentu,
kar pa je usodno zmanjSevalo njegovo zanrsko prepoznavnost. Zgodovinski roman se
je skr¢il na ra¢un spominskega, avtobiografskega pisanja, ki je dajalo prednost indi-
vidualni resni¢nosti in psiholoSkemu pristopu pred navidezno objektivno resni¢nostjo
socialnega sveta. Zdi se, da je Sele obdobje postmodernizma spet razsirilo meje Zanra
in tako postavilo ugodne pogoje za njegov nadaljnji razvoj (Wesseling 1991). Wool-
fova in Faulkner sta bila zato sprejeta med zgodovinske romanopisce Sele v 60. letih —
v vmesnem 30-letnem obdobju njune zveze z zanrsko tradicijo niso bile v zavesti, ker
Jje bila predstava o zgodovinskem romanu $e preve¢ povezana s scottovsko formulo
realisti¢ne pripovedi, ki jo doloca zlasti local colour. Zgodovinski roman danes ni-
kakor ni mrtev zanr, ¢etudi ni ve¢ zapisan scottovski paradigmi, temve¢ kaze sorod-
stvo z (znanstveno)fantasti¢no literaturo."

(Nadaljevanje sledi.)
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