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>»UCITELJSKI TOVARIS« dne 29, juliia 1926

Potek VI. pokrajinske skupscine UJU — Poverjenistvo

Ljubljana, v Celju dne 16., 17. in 18. julija 1926,

Strankarsko politicna demonstracija z narodnim edinstvom. — Demonstracija

naperjena proti Cistemu praporu stanovskega edinstoa. — Zmaga stanovskega
pravca. — All ima res §e Beograd odlocati?

SEJA OZJEGA SOSVETA.

Dne 16, julija t 1. ob 10. uri dopoldne
je imel oZii sosvet sejo v osnovni %oli, na
kateri se ie razpravlialo predvsem o
prvotnem kompromisnem predlogu. ki
sta ga prinesla tov. Smaidek in Germek
v imenu uit. kluba SDS ma Dol pri
Hrastniku k pov. tov. Gnusuy Obravna-
vale so se nekatere todke. ki iih v Hrast-
niku sprejeti kompromisni predlog ne
vsebuwe in se ie napravil sklep. da se bo
lahko o teh toCkah wovorilo %ele v sobo-
to zveler, e preime blagamiskn porodl-
lo absolutorii. Nadalie ie oZii sosvet raz-
pravljal o pripravah in postonku na po-
krajinski skup$¢ini in o blagainiskem po-
rocilu za leto 1926,

SEJA SIRJEGA SOSVETA Z ODSEKL

Ob izredni udelezbi je istega dne ob
Y516. uri otvoril sejo Sirfeza sosveta tov.
pov. Anton Gnus v dvorani Celiske-
ga doma,

Predvsem se e ugotovilo., katera
druStva Se nisp poravnala &lanarine za
prvo polletie in zaradi tega po &l 29.
pravil UJU nimajo pravice sodelovati na
skupsini, Glasovalna pravica in sodelo-
vanie ie onemogodeno mna tei skupStin
ucit. druStvom: za liubliansko okolico,
Slovenska Bistrica in Murska Sobota.

Predsednik Ugit, drustva za liub-
ljansko okolico tov. Macarol je branil
pravice svoiih delegatov in druStva. ker
fe za tekole leto poravnaln drudtve &a-
narino, za zaostanke iz prei$niih let je pa
odgovoren stari odbor. ki na ob&nem
czlg{];m tlIl:cE.a ?i nreielugbm{u-tﬂriia. — Po-

en S ie pri it, drug za Mur-
sko Soboto. i

Po dali§i debati se skleng. da se Iz
danih okolisCin priporota verificirati tud!
mandate tem druStvom. ker gre za stare
obveze. Delegati, ki niso dobili legitima-
Cii in niso navzoti na skup&Cini. nai se

brzojavno obveste. da prideio na skup-
%Cino.

Izpopohiitey ndSekov:

Odseki so se izpopolnili poleg &a-
nov. ki so bili objavljeni v 27. Stevilki
»Ugit. Tov.e Se s sledeCimi ¢lani:

Stavrovsko politiski ‘od+
sek: tov. Musek. Stopar. Mervig, Zdol-
Sek. Ribi&i& in LeZnik.

Narodno-prosvetni: tovaris
Sega. Baebler in Samec.

Kulturdo pedagoiki: tov.
Seliskar in Macarol.

Odsek za stanovski nara-

5Caj: tov. Sijanteva in Herbst.
Obmejno Solstvo: tov., Hole-
var in Fran Skuli.
Gospodarski odsek: tov.
Grum. VolauSek. KrZil, Pelek in Petnik.
Pravno obrambni: tov. Hren,
Fran Skuli, Iv, Dimnik., Kmet in Feinig,
Tiskovni: tov. 'Sijanec. Tiran.
Rozanc in Zdoldek.

Kompromisni predlog:

V razpravo ie priSel nato kompro-
misni predlog. ki e bil stiliziran na Hrast-
niku in objavlien v 28. 3tevilki »UGI.
TovariSac.

Poroal je o tem tov. Lapaine, Tov.
(rum ie pojasni] svoie postopanie v tem
pogledu, Vnela se je precer burna debata
in izrazila zahteva. da nai se preide pre-
ko teza predloea na dnevni red. Predlog
je doSel tudi po napaéni poti, povdarjalo
se je. da ima strankarsko lice. ker
je iz8el iz ulit. kluba SDS in za je izra-
bilo tudi »Jutros s posebnim komentar-
Jjem.

Po burni debati ie bil spreiet pred-
log veCine. da se skompromisni pred-
loge odda stanovsko polititnemu odseku.

Kliu¢ za volitve:

Pov, Gnus pojasni zadevo kliuda za
volitve in predita tozadevni sklep lanske
pokrajinske skup$tine v Softaniu, ki fe
bil med predlogi objaviien v »sUSit. Tov.«

Sprejet ie bil predlog. da dolo& ma-
riborska oblast 5 kandidatov, liubljanska
5, glede dveh kandidatov pa se dogo-
vorita obl. delegacili skupno.

Volitey ‘verifikacijkega odseka: Za
verifikacijo mandatov so bili poleg taj-
nika in blagainika Ze izvolieni tov.
Stravs. Musek in Zdol3ek.

ZBOROVANJE ODSEKOV.

Takoi po seji Siriega sosveta so zbo-
rovali vsi odseki, Nekateri od njlh so

zhorova]i pozno vnod da so izvrsili svo-
je delo in pripravili predloge za delega-
cijo.

ZBOROVANJE DELEGACIJE

V soboto 17, juliia t 1. ie bilo v Ce-
lhn izredno vrveme. Delegati so bili 7e v
jutru skoro polnoStevilng zbrani, doglo je
pa tudi zelo mnogo ucitelistva. ki je na
drugih skupStinah priflo Sele v nedeljo
na manifestaciisko skupiino.

Dvorana je bila na delegacijskem
zborovaniu nabito polna. vladalp s 1z-
rédno zanimanie za potek skupiCine.

Ob napetem priCakovaniu e ob 9.
uri otvoril skupstino poverienik tov. An-
ton Gnus s sledeCimi besedami:

POVERJENIKOV NAGOVOR DELE-
GACIJL

Po nazovoru poverienika.se ie ogla-
sil k besedi pov, UJU — Zagreb prof.
Skavié, ki je v jedrmatih besedah slikal
slovensko uCitelistvo kot vzor vser orga-
nizaciji in je Zelel. da bi tako ostalo tudi
v bodoce.

VERIFIKACLIA MANDATOV.

Za tem ie podal svoie porocilo veri-
fikacijski odbor, ki ie ugotovil. da re pri-
glasilo svoio prisotnosg 32 drustey z 98
delegati in 9 &lani oZiega sosveta ter 3
Clani nadzornega odbora. t. 7. skupai 110
Clanov, ki so upraviteni glasovati in od-
loCevati na skupscini. Vseh upraviden-
cev ie pa 115,

TAINISKO POROCILO.

Temu ie sledilo - tanisko porotilo,
ki so ga vsi posluSali z napeto pozornost-
Jo. Tajnisko porodilo ie podal strokovnt
tajinik tov. Josip Lapaine. Objavlieno fe
bilo v celotl v prosli Stevilki »U&t To-
variSa«. zato ga tu opusSéamo. TainiSko
porocilo e bilo sprejieto z burnim odo-
bravaniem, Debate ni bilo. ker ie pred-
sednik apeliral. mnai se eglede wospodar-
skih zadev in glede Deklaraciie prigla-
siio govorniki pozneje. ker sta obe toCki
kot samostoini na dnevnem redu,

POROCILO 0 GOSPODARSKEM STA-
NIU POVERJENISTVA.

Glavni blagainik tov. Fegic se le
skliceval na tiskana blagajniSka porocila.
istofasnp pa ie podal iziavo. da ie gospo-
darski odsek sklenil predlagati delega-
clii. nai blagainisko porofilo ne pride na
razpravoe pri danaSmi delegaciji.

V imenu gospodarskega odseka Je
referiral tov, Smaidek. ki je iziavil da je
nemogode tolno danes ugotoviti in raz-
motrivati zospodarsko stanie. Odsek je
sam odklonil blagainisko porodila. Izvrsi
naj se ponovna reviziia po treh ¢lanih, ki
iih dolodi delegacija. Revizija se ima lz-
vriiti do konca tekoCega leta in ima po-
roGilo podati pZiemu sosvefi.

Vnela se ie nato dolga in mestoma
burna debata o rospodarskem stanm po-
verjenidtva. Izrekla se je kritika o gospo-
darstvu in upravi. Ker se ie stavil za go-
spodarsko stanie odgovoren wves bivs!
071l sosvet. so se na zZahtevo nov. Gnusa,
ge. GodZeve in tov. Dimnika preditali
ysi zapisniki in Zahteve Clanov oZjega
sosveta na seiah oZjega sosveta glede
gospodarskegra stania, na podlagi Cesar se
je ugotovilo. da so ¢lani oZjega sosveta
storili svojo dolZznost in ith ne zadene
krivda pri gospodarskem Stanju. Kritizi-
ral in izpreminial se ie nato tudi prora-
Gun. Vseh podrobnosti teh dolgih debat
ne moremo navajati in tudi niso za jav-
nost.

Nato je bil spreiet predlog, da se
podeli vsem &lanom oZjega Sosveta lz-
vzemsi blagainiku in biviemu noverjenl-
ku za letp 1925 absolutorii: za prvo pol-
letie 1926. pa prav vsem Clanom oZjega
sosveta, tudi blagajniku,

Sprejeti so bili na to predlogi gospo-
darskega odseka z nekaterimi izoremem-
bami. Predloge bo oZii sosvet obiavil po-
sebei skupno s sprejetimi in redigirani-
mi predlogi drugih odsekov.

SMERNICE STANOVSKE POLITIKE
NASE ORGANIZACLIE.

Delegacija je priSla na to k obrav-
navi druge todke. ki ie vzbujala vso nje-
no pozornost, t. i, k takozvani deklara-
cijski obravnavi,

V wvznedenih besedah ie iznesel ute-
meljitev nove smeri stanovske politike

tovari§ Rudelf 'Mencin, Niegova izvaja-
nia so napravila globok vtisk na vee na-
vzoce. Bila so strogo nafelna in podpria
2z argumenti. ki fim niso mogli oporekatl
niti nasprotniki. Referat bo izge] itak po-
sebe v tisku. zato opul&amo podrobnostt
glede izvajany. Ob sklepu ie predital tu-
di Deklaracijo. ki ip je redigiral stanov-
sko politigki odsek in kakor i» bila obfay-
ljena v zadnii Stevilki »Ugit. Tov.«

Vnela se ie nato debata o smeri sta-
novske politike, ki je potekla strogo stvar-
no in nacéelnp izvzemdi govora enega
antideklarasa, ki je hotel speliati vse
boli na osebno in nenaelno polie.

Med tem pa se 1e sitnacija ki je ka-
zala na nopolen sloZen naston obeh strul
in pripoznanie potrebe nove strogn sta-
novske smeri v stanovski politiki z obeh
strani, nenadoma izpremenila. Velina je
postopala » maniSino povsem lojalno in
se je izogibala vseh konfliktov. Storila Je
vse. da omogoli slofen enoten nastop.
Sla e oreko vseh formalnosti. ki jih Je
zagreSila maniSina pri svoiih oredlogih.
Velina je oddala kompromisni predlog
stanovsko-politiskemu odseku in ta Je
spreiel vse fotke tegg kompromisnegs
predloga v redigirano Deklaraciio, Sami
antideklaradi so_povdariali, da seda; ne
more imeti nih¢e nicesar oroti resoluciil
in je spreiemliiva za vse K dehati v sta-
novsko npolitiSkem odseky ie bil pripu-
S¢en vsakdo in izveline vsi tehini pred-
logi so bili sprejeti Se naknadno,

Ko ie odsek Ze izdelal svoi pnredlog
in wa iznesel pred delegacijo. pa pride
tov. Smaidek. kot nedelegat in stavi sle-
deci predlog:

SMAIDKOV FRECI}II.IOG K DEKLARA.-

K tofkam redigirane sIziavee. natls-
niene v zadnii Stevilks sUTit. Tov.. z dne
15. t. m. (§tev 28)) predlagam sledegi 1z-
premembl:

I. toCka nai se glasi sledede:

Zavedaio¢ se svoie eminentne nalo-
ge v Zivlienin naleva maroda in drZave
ter zvesti osnovni ideii macionalne vzgo-~
ie ki mora temeljiti na nacellh narod-
nega in drZavnega edinstva,
smatramo. da zahteva Zivlienski interes
stany n Sole enp Samo Stanoysko-stro-
kovno organizaciio za vse ugitelistvo v
driavi. To bodi mafe UdruZenje. poleg
katerega me moremo priznati nobene
druge stanovsko-strokovne organizaciie
osnovnosolskega nitelistva

Il. tofka nai se elasi <ledede: i

UdruZenie smatrai kot svoio nosebno
nacionalno nalowo delovati za duhovno
zblizanje in spoznavanje skupnih vzgok
nih nalog uGitelistva iz vseh delov drZa-
ve v Cemer Se zreali pozitivni orogram
UdrnZenia pri ndeistvovanin narodne-
ga in drZavnega edinstva,

Iv. Smaidek 1. 1.
GOLA STRANKARSK(O POLITICNA
DEMONSTRACIJA.

Kdor je videl mrvotni kompromisnt
predlor manisine. ki do danes Se ni bil
objavlien. temu je bilp takoi jasno, kal
hote ta novi predlog. ki 1e priSel povsem
nepravilnim potom pred delegacifo

Ze v prvotnem kompromisnem pred-
logu so take zahteve. ki odlofno biielo
vsaki volii do stanovske sloge v obraz,
ki sonaravnost izzivanie veline in dikta:
manjSine vedini.

Nikogar od antideklaraSev ni bilo v
odseku, da bi predloZil gornji predlog
pri deklar. debati v odseku in bi tam sta-
vil svole predloge: nikogar ni bilo,da bl
stavil to zahtevo na Hrastniku. ker tudi
tamoSnji predlog. na katerem je podpisan
tudi ¢ Smaijdek. ne vsebuie te zahteve:
nikogar ni bilo pri okrajnih druStvih ki
bi pod&rtaval to zahtevo v izpreminjeval-
nih predlogih k Deklarachi; celo Kiub
uditeliev SDS i iznesel in podertal te
zahteve. v prvotnem svoiem kompro-
misnem predlozu, ki ra ie podal predsed-
stvu poverjeniStva: tudi pravila UJU —
ne ona iz leta 1920, in ne ona iz leta
1923, — me podcriavaio tera In ne vse-
buieio te dolotbe.

Konstatirati pa moramo. da ie to
zahtevo izneslo takoi ob zacetku dekla-
racijske debate strankarsko politiSko &a-
sopisie, ki e bilo nasprotnp Deklaraciji
in ki je hotelo v ma$ strogo stanovski
pokret zopet vnesti strankarsko politl-
Ske primesi in zadeve, ki so izven nasih
stanovskih voraSani ter ne spadaio v oZil
strogo stanovski program.

DrZzavno edinstvo ie predvideno &e
v ustavi, na katero je prisegel vsak dr-
Zavni uradnik in je torei izven debate
tudi za oZjo interpretacijo smeri stanov-
ske politike; narodno edinstvo pa izrab-
liaio danes politiCne stranke z nairazlic-

nefSo interretaciio v boiu drugs vroti
drugi, z debate o enem ali trel, narodih,
na podlagi Zesar dele vse sloje v driav-
ne in antidrZavne elemente ter zanagalo
§ fem SPpOr v poSamezne stanove sebl v
korist in podaliSanie Zivljenja. dasi nf-
majo ta vpraSania s Cistim stanovskim
problemom pravega stika in tudi ne spa-
dajo v stanovski problem.

Nesporno je Zza mas drZavng edin-
stvo, ki ga mam tudi ni treba posebe;
povdarjati in podrtavati, absolutno pa
moramo odklaniati vnaSanje strankarsko
politiSkih boinih gesel v nad stan in v
nase stanovske vrste. da se na podlagt
teh politiSko strankarskil, gesel potem
deli na$ stan v drZavotvorpe in profidr-
zavne elemente in Se 2a na podlagi stran-
karskih boinih gesel o notranjih, drZav-
nopravnih vpralaniih oddvaia od stanov-
Skega edinstva, ki ie predpogoi vsakema
realnemy narodnemys edinstvu in je edina
trdua baza drZavnemu edinstvu.

V najbliZii bodoénosti holemo te-
meliito razCistiti tudi nacelno stalice do
strankarskega  izrabliania  mnarodnega
edinstva,

Vsakdo je lahko dobil viisk, da wor-
nji predlog ni manifestaciia za marodno
edinstvo. temve& da ie to navadna stran-
karsko politiSka demonstraciia proti &l-
stemu stanovskemm praporu in progra-
mu, ki 1e izraZen v novih smernicah sta-
novske polifike in je to demonstracila
proti Stanovskemu edinstvit In slogi. ki
ie predpogoi vsakemu pravemu realnpemu
narodnemy in drZavnemu edinstvn,

Ker ie maniSina uvidela. da tudi s
tem ne more razdvoiiti veline in da ve-
&ina odklama strankarsko politi¢ng de-
monstraciio manjSine in izrablianie mna-
rodnega edinstva proti nairealneiSi bazi
narodnega in drZavnega edinstva, t I
stanovskemu edinStvan. je manjSina po-
dala iziavo in odSla.

GLASOVANJE.

Nato se je mirno izvrdilo glasova-
nie ter e xlasovalo za deklaracijske
smernice 79 upraviCencev. od teh 8 s
pridrzkom k prvi tocki, 1 protl. Drugl
podatki so hili objavlieni v zadnji Ste-
vilki »UCit. Tov.e Ugotovili smo naknaa-
no. da ie bilo od onih. ki so od8li. pri
vecernem posvetovaniu v Narodnem do-
mu navzolih le 22 oseb s hrvatskimi go-
sti in nedelegati vred.

Takoi po noimenskem glasovani= g2
je tudi ugotovilo, da ie od 79 upraviten-
cev. ki so glasovali za deklaracijske
smernice 52 organiziranih <Slanoy SDS,
o Cemer so"Se izven zborovania pobirali
na posebno izjavo podpisi, da tudi to
sluZi kot dokument

VOLITVE NOVEGA OZJEGA
SOSVETA.

Po tei volitvi se ie izvrsila soglasna
izvolitev novega oZlega sosveta. na-
mestnikov, Elanoy nadzorstva ter nomini-
ranje kandidatov za izvrsnl in elavni od-
bor v Beogradu, kakor e bilo zadnii®
objavljeno.

PREDLOGI ODSEKOV.

Z ozirom na Cas je bil soreiet nato
predlog tov Stoparia. da se prepusti se-
stava rtesolucii z ozirom mna predioge
odsekov in redigiranie ter kontna odlo-
Citey o sklepih odsekov oZiemu sosvetu
za kar my daje delegacija polnomodje.

ALI IMA RES SE ODLOCATI
BEOGRAD.

Tendenciozno raz8iriajo vesti. da
ima kontno odlolitev o smeri Stanovske
politike Se Beograd.

Nasproti temu moramo ugotovitl,
da deklaracijske smernice stanovske po-
litike niso niti v naimaniSi tocki v na-
sprotin s pravili UJU, Obratno. one s0
najvernejSa interpretacija pravil UJU.

Deklaracijske smernice standvske
politike ljublianskega poverieniStva tudi
nisp v masprotiuy s stremlieniem Glav-
nega odbora in ne s stremlieniem drugih
poverjenidtey UJU, kajti tudi v Clav-
nem odboru UJU in pri vseh paverienl-
§tvih e dobrg vidng tendenca &lanstva,
da se otrese vse strankarske mavlake In
strankarskih vplivoy ter pricne izvajatl
strogo stanovsko politiko v organizaclii,
ki ne bo samo v teorili. temveg tudi po
praksi odgovarjala duhu oravil UJU,

Deklaraciiska smer stanovske poli-
tike ne potrebuie odobrenia ne od Glav-
nega odbora in ne od drZzavne skun3&ine
UJU v Beogradu. ker ie popolnoma Vv
skladu s pravili.

(Nadalino porodilo o manifestacijski
skup&ini v Celju sledi v orihodnji Ste-
vilki.)

Danatnja Stevilka ima prilogo Vodnikove druzbe.
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