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predmetno oznako S$e poglabljati in izpopolnjevati; to
tako v odnosu do predmeta sosednih strok kot v pogledu
nadaljnje sistemizacije etnoloske problematike. Teoretié-
no utemeljevanje omenjenih predmetnih kategorij Steje-
mo med poglavitne naloge obce etnologije.

Opredeljevanje nalog in ciljev etnolodke vede se nam v
poglavitnem steka v vzgojo zgodovinskega nacina mislje-
nja in to na ravni zgodovinskega dogajanja, ki ga vsakdo
sooblikuje in sodozivlja. Ker je problematika vsakdanjo-
sti, ki je predmet etnoloske vede, vsakemu ¢&loveku
najbolj blizu, lahko upraviceno pricakujemo, da utegne
biti omenjena vzgoja na osnovi te tematike tudi najbolj
uspesna. V okviru obée etnologije kaze zato skrbeti za
teoreti¢no podlago zahteve po vedji soudeleZbi etnologije
v nasem vzgojnoizobrazevalnem sistemu. Teoreti¢no ute-
meljitev pa zahtevajo tudi posegi etnologov v razliéna
druga pereéa druzbena vpradanja in druZbene procese.
Tako bo treba v okviru ob¢e etnologije in ob njej poleg
metodologije zgodovinskih ved v bodoce v ve&ji meri
razvijati tudi druge metodi&ne prijeme.

Ob ob¢i etnologiji je v oznaki katedre za splosna
vprasanja izpostavljena metodologija. To seveda namerno,
saj je taksna ali drugacna metodoloska usmeritev podlaga
razreSevanja vseh drugih problemov teoretiénega znacaja.
Ker sta v okvirih slovenske etnoloske vede za sedaj
najbolj izraziti pozitivisticna in geneti¢no—strukturalna
ali marksisti¢na usmeritev, kaze v bodoge tema smerema
posvetiti tako v okviru pedagoskih kot raziskovalnih
nalog temu ustrezno pozornost. |zpopolnjevanje genetic-
no—strukturalnega metodoloskega pristopa, ki zahteva
tudi ureditev odnosov z drugimi podobno naravnanimi
disciplinami, je vsekakor nasa osrednja naloga.

SLAVKO KREMENSEK

KAKO PA KAJ
NACIN JIVIJENJA?

METODIKA

Sistematiéno so bili $tudentje seznanjani z nacini in
tehniko etnoloskega dela Sele od S$tudijskega leta
1955/56 dalje pri Vilku Novaku in njegovih predavanjih
iz ob&e etnologije ter seminarskih vajah. Pred tem
zasledimo sicer v seznamu predavanj tudi metodiéno
tematiko pri predavanjih Nika Zupaniéa in sicer v
Studijskem letu 1946/47 (Npr.: metodika etnologije,
metode etnologije, ergologija in psihologija). O metodié-
nih vpradanjih se 35tudentje danes seznanijo pri preda
vanjih Slavka Kremenska iz obée etnologije,poseben kurz
Paje tem vprasanjem namenjen pri proseminarskih vajah.

V okviru vaj se Studentje prvega letnika seznanijo z
vpradanji etnoloske metodike, viri in oblikami (nacini)
etnoloskega strokovnega dela. To znanje v visjih letnikih
poglabljajo Se zlasti pri konkretnih raziskavah v okviru
seminarskih in diplomskih nalog. Pri vajah iz metodike se
naudijo razlikovati med viri in literaturo, spoznajo
Stevilne nadine predstavitve viov, nacine zbiranja etnolo-
Ske dokumentacije ipd. Posebno pozornost posveéamo
ustreznemu izrabljanju najrazli€énejsih virov in pa Kritiki
virov, ki predstavija eno od osrednjih poglavij etnoloske
metodike. Ob nacinih zbiranja etnoloske dokumentacije
se Studentje seznanjajo s Stevilnimi tehnikami dela,
delovnimi pripomoéki in vrstami ter nacini pristopov na
terenu. Mnoge od njih praktiéno spoznajo na ekskurzijah
in v proseminarskih referatih (programih), ki jih morajo
izdelati. Studentje se seznanijo tudi z naéini posredovanja
rezultatov raziskovalnega dela in s sodobnimi oblikami
etnolo3kega dela, ki se navezujejo na monografske raz-
iskave, dalj$e bivanje v nekem okolju in uporabo delovnih
metod drugih strok. V enaki meri spoznajo tudi vse
ustaljene in starejse metode dela, kot npr. kartografska
metoda ipd. V bodoée si bomo prizadevali tudi metodiko
etnoloskega dela 3e bolj povezati s konkretnimi Student-
skimi nalogami. V mislih imamo predvsem seminarske in
diplomske naloge, ki bodo morale odrazati poznavanje
tudi teh strokovnih vprasanj. Okviri etnoloske metodike
ostajajo 3e naprej Siroki in predvsem odprti. Zavedamo se
stalne potrebe po spreminjanju in Se zlasti dopolnjevanju.
Metodika stroke raste iz vedno novih raziskovanj, ta pa iz
metodolodke orientacije.

27.10. 1980 JANEZ BOGATAJ

ETNOLOGIJA SLOVENCEV

Problematika etnologije Slovencev se je v Stiridesetlet-
nem razvoju PZE za etnologijo predavala pod razliénimi
naslovi in v razliéno Sirokih okvirih. V nasem prispevku
bomo predstavili kratko zgodovino predmeta, predavanj
in vaj, nakazali bomo tudi nekatere smernice za
delo v bodoée. Predstaviti zelimo vzporedne sesta=
vine pedagodkega in raziskovalnega programa, ekskurzije,
terenske vaje in pocitnisko prakso. O etnoloskih vpra-
$anjih Slovencev izven mati¢ne domovine pa bo govor Vv
posebnem prispevku (Gl. prispevek Mojce Ravnik!)

Dvajsetletno ,,cakanje’’ etnologije, ,da pride” na
Univerzo je imelo velike posledice na podroéju vzgoje
strokovnega kadra in sicer§njega znanstvenega prizadeva
nja. Z nasega vidika bi bila v tem obdobju do leta 1940
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Potrebna predvsem domaca etnologija (t. j. etnologija
Slovencev), ki je imela tudi Zze dovolj tradicije.! Druge
znanosti o Slovencih so si ze v dvajsetih letih utrdile svoj
Polozaj in sloves, zato je bila uveljavitev etnologije toliko
tezja. Z zimskim semestrom 1940/41 so se zacela
Predavanja na Etnologiji z etnografijo. Vendar pa mora-
Mo z vidika etnoloske problematike Slovencev poudariti,
da se je Niko Zupanié¢ najbolj posvedal nadi najstarejsi
Zgadovini in etnogenezi, sistematiéno pa ,slovenske
Ijudske kulture” ni raziskoval. Do leta 1943, ko je
Zupani¢ zapustil Ljubljano in so bila do osvoboditve
Predavanja prekinjena, so $tudentje posludali predavanja o
»Zacetkih Slovanov in slovenskih narodov, o slovanskih
Starozitnostih, narodu in rasi ter o socialnih in rasnih
Momentih pri narodnosti. Predavanja so le posredno
Zadevala vprasanja narodne etnologije in so bila seveda
tudi odraz izrednih, vojnih razmer. V prvih letih dela
Etnoloskega oddelka torej niso bila predavanja usmerjena
v sistemati¢ne preglede. Sele po osvoboditvi so se z
Zimskim semestrom 1945/46 poleg kurza obé&e etnologije
(Kurz etnologije in etnografije) zacela tudi bolj zaokro-
Zena predavanja iz slovenske etnologije. Tako so Student-
J& med leti 1945 in 1954 poslugali pri Niku Zupani&u
Predavanja o Primorski in Primorcih, materialni kulturi
Slovenskega ljudstva, slovenski folklori in obigajih, o
Pravnih obiéajih in pravnih starinah slovenskega ljudstva,
O miselnosti slovenskega kmeta, nodi Slovencev itd.
Odrobnejie analize teh predavanj zal ne moremo podati,
ker nam besedila niso na voljo.

Pomembno raziiritev obsega vaj in predavanj ter
Predvsem pricetek sistematiénega dela na podrodju slo-
venske etnologije pomeni $tudijsko leto 1955/56, ko je
Postal Vilko Novak docent na oddelku. Pred tem je imel
No?ak (od 1951) tudi na geografiji predavanja in vaje iz
Obge etnologije in ljudske kulture juznih Slovanov.

Ovak je predaval na geografiji do Studijskega leta
1959/R0.

Leta 1957 je odsel Niko Zupani& v pokoj in Vilko
:'ovak je do leta 1967 ostal edini uéitelj na oddelku, ki se
1¢ od Studijskega leta 1950/51 naprej imenoval etnologki.
€ Vv Studijskem letu 1955/56 je Vilko Novak pricel s
Stemati¢nim kurzom etnologije juznih Slovanov, kar je
Pomenilo tudi zadetek primerjalnega Studija slovenske
ljudske kulture. Tudi s svojim osebnim raziskovalnim
s"’lom je bil Novak usmerjen v raziskovanje strukture
ZDVENS!(e ljudske kulture, ljudskega gospodarstva ter
§t9°d_?v|ne etnologije pri Slovencih. Tako so $tudentje v

Udijskem letu 1955/56 poslusali sistemati&na predava-
M3 o gmotni ali snovni kulturi juznih Slovanov, v
Naslednjih letih pa so sledila predavanja o druzbeni in
JUI?.OW.“ kulturi juznih Slovanov, pastirski kulturi v
Ulijskih Alpah, narodni etnologiji, ljudski kulturi juznih

°}f§T]OV, uvodu v regionalno etnologijo, slovenskih etno-
s°9'll itd. Studentje so bili vzporedno s temi predavanii
"-'Z_Tjﬂnjeni tudi z zgodovinskim razvojem slovenske etno-
Odije, zaradi primerjalnega zna&aja Novakovih predavanj
2:: SO bile nakazane tudi vezi s slovanskim in drugim
ob‘;)ps!tlm prostorc.)m. Seveda velja to Se zlasti za tista
Odobja v zgodovinskem razvoju slovenske etnologije,

18 so bile te vezi toliko bolj karakteristiéne (npr.
fomantika . ).

Si

3351 predmeta narodne etnologije ni bila odvisna le
Sistemati¢nega na¢rta ampak je mogla napredovati z

fazvojem teoreti¢nih vodil. Tako so bili za razvoj domade

etnoloske problematike 3e kako potrebni predvsem trdni
teoretiéni temelji. S tem delom je zacel Vilko Novak
(npr. razprava,O bistvu etnografije in njeni metodi*, SE
9, 1956), razsiril in nadaljeval pa Slavko Kremen3ek.

V. Novak je s predavanji iz uvoda v etnologijo
Slovencev in drugih narodov Jugoslavije ter o tvarni
kulturi v Jugoslaviji imel svoja zadnja predavanja v
$tudijskem letu 1977/78. Zgodovina slovenske etnologije
je bila vkljucena v proseminarske vaje, ki jih je od
1970/71 vodila Dusa Krnel-Umek. V stud. letu
1977/78 pa je zacel Janez Bogataj v okviru proseminar-
skih vaj seznanjati Studente (poleg kurza o metodiki
etnoloskega raziskovalnega dela) z nosilci zgodovinskega
razvoja slovenske etnologije, v $tudijskem letu 1978/79
pa sta pricela z vajami iz etnologije Slovencev Janez
Bogataj in Dusa Krnel—Umek. V $tud. letu 1979/80 pa je
zacel voditi vaje iz etn. Slovencev Janez Bogataj. Slavko
Kremeniek je v Studijskem letu 1978/79 pricel s predava-
nji o druzbenozgodovinski podlagi razvoja nagina zZivlje-
nja Slovencev, v §tudijskem letu 1979/80 pa s kurzom
Etnologija in zgodovina. Vprasanja etnologije Slovencev
dopolnjujejo od Studijskega leta 1979/80 dalje tudi
izbirna predavanja Jozeta Koruze o ustnem slovstvu in
Petra Fistra o etnologiji in arhitekturi. Z zgodovinskim
razvojem slovenske etnologije so Studentje seznanjeni Ze v
prvem letniku, posebna vprasanja iz domace etnoloske
problematike pa se obravnavajo na specialnih seminarjih,
ki so povezani z nekaterimi raziskovalnimi nalogami na
PZE za etnologijo (npr. izseljenstvo, rajonizacija).

V pregledu predmeta etnologija Slovencev, ki je
nepopoln zaradi pomanjkanja nekaterih podatkov za
starejSe obdobje moramo upostevati tudi vse vzporedne
obveznosti Studentov, zlasti $e proseminarske, seminarske
in diplomske naloge. Med leti 1950 in 1980 je bilo
napisanih 108 seminarskih in 39 diplomskih nalog.
Studentje so v najvecji meri obravnavali vprasanja etnolo-
gije Slovencev. 2

Med sestavinami pedagoskega (s tem pa tudi znanstve-
no-raziskovalnega) procesa so v celotnem obravnavanem
obdobju tudi terenske vaje, ekskurzije in po&itnigka
praksa. Uresni¢evanje tega programa pa je veékrat oviralo
pomanjkanje sredstev. Tako Vilko Novak v prispevku ob
50-letnici Univerze® poroca, da je letno mozno prirediti
dve enodnevni ekskurziji, nikakor pa ne veé prepotrebnih
terenskih vaj in predpisanih ter nujnih pocitniskih praks,
Nadalje omenja, da so na oddelku pred pojavom finané-
nih ovir lahko organizirali tudi nekaj 7—10 dnevnih
pocitniskih praks. Razen tega so Studentje pridobivali
praktiéno znanje pri terenskem delu, ki so ga organizirali
v okviru Slovenskega etnografskega muzeja in nekaterih
pokrajinskih muzejev. Ekskurzije so bile organizirane na
posamezna obmodja Slovenije, povezane z obiskom
pokrajinskih muzejev in ogledom etnoloskih ter e zlasti
kulturnozgodovinskih spomenikov®. Studentie SO Se Vv
seminarju pripravljali na ekskurzijo z referati. Na tak
nacin so spoznavali literaturo o posameznih obmog&jih,
posredno pa so spoznali tudi naéine etnologove priprave
pred odhodom na terenske raziskave. Pog&itniske prakse
so bile organizirane od 1957 dalje. Studentje so med
7—10 dnevnim bivanjem na nekem obmodéju zbirali
gradivo o posameznih podroéjih etnoloske sistematike.
Namen poéitniskih praks je bil v ,,smoternem uvajanju v
terensko zbiralno in raziskovalno delo”®. Zaradi omeje-
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nih finanénih moZznosti, predvsem pa zaradi povecanega
Stevila Studentov je ekskurzij v zadnjih letih vedno manj.
Z domacim ,terenom’ se zato Studentje spoznajo pri
individualnem raziskovalnem delu (zbiranje gradiva za
naloge), predvsem pa pri najrazli¢nejsih oblikah poéitni-
Skih praks, ki so lahko individualne ali skupinske
(timske). PZE za etnologijo sodeluje z vsemi ustanovami,
ki so povezane s stroko. Zanje in v okviru njihovih
programov Studentje opravljajo Stevilne raziskave. Razen
tega so Studentje na najrazli¢nejSe nadine vkljuéeni v
raziskovalne naloge, ki zadevajo domaco etnoloko pro-
blematiko (npr. rajonizacija, monografije...). Prav ob
konkretnem raziskovalnem delu pa lahko poteka tudi
najboljsa vzgoja in izbira kadrov, ki so stroki 3e kako
potrebni. Ob aplikaciji metodoloskih izhodii¢ sodobne
slovenske etnologije v prakso lahko govorimo o vedjih
moZnostih tudi na tem podro&ju. Usmerjanje bodoéih
etnologov, raziskovalcev nacéina Zivljenja Slovencev, na
vsa nova delovna podrocja pa bo uspeino potekalo le na
osnovi njihovih konkretnih raziskovalnih hotenj in
rezultatov.

Ob predmetu Etnologija Slovencev se razen nakaza-
nih ponujajo Se nekatere misli. Zdi se, da bo na sedanji
stopnji razvoja domace etnoloske problematike potrebno
Se nekaj casa (ali stalno) radunati z zgo$cenim a tudi
kriti€no preverjenim in dopolnjenim pregledom proble-
matike po klasi¢ni strukturi. Raziskovalna naloga Rajoni-
zacija bo omenjeno strukturo v marsi¢em lahko nadgra-
dila v smislu strnjenih sintetiénih in asovno zaokroZenih
pregledov, ob upostevanju krajevne in $e zlasti socialne
doloéenosti. Pozornost bo kazalo posvetiti tudi zasledo-
vanju posameznih kulturnih sestavin in $e zlasti njihovih
nosilcev na Slovenskem v okvirih druzbenozgodovinskih
razmer posameznih obdobij. Prizadevati si bo treba za
sintetiéne prikaze obmo¢éij slovenskega
etnicnega ozemlja v posameznih €éasovnih obdobjih. Ta
pregled pa ne bo popoln, ¢e ne bomo upostevali tudi
zaokrozenih prikazov posameznih profesionalnih in druz-
benih skupin in skupnosti ter njihovega nacina Zivljenja
na Slovenskem, pa tudi v okviru manjsih obmogij. Vse te
mozne smeri naj bi se oblikovale ob vsakoletnih kurzih
skladno s sicerdnjimi individualnimi raziskovalnimi priza-
devanji nosilca vaj in predavanj. V seminarju bomo
poskusali odpirati tudi nove smeri, ki so znacilne za
danas$nji nacin Zivljenja Slovencev (npr. turizem). |z vseh
navedenih sklopov, ki smo jih navedli, bodo morale tudi v
bodoée izhajati vse ostale obveznosti, zlasti Studentske
raziskovalne naloge, terenske vaje in (pocitnika) praksa.
Seveda pa ne smemo zanemariti pomembne, &e Ze ne
osnovne sestavine: kriti€nega spoznavanja in vrednotenja
zgodovinskega razvoja slovenske etnoloske misli. Nadalje-
vali bomo s sistematiénim pregledom, Studentje pa naj bi
ob seznanjanju z deli posameznih avtorjev prispevali
pomemben delez k rasti gradiva za strokovno retrospek-
tivno bibliografijo. V najbolj daljnji perspektivi bi morali
videti tudi sintetiéne obdelave nacina Zivljenja Slovencev
v posameznih obdobjih zgodovinskega razvoja. Vendar pa
je to SirSe vpradanje, ki vsekakor zadeva vse slovenske
etnologe. Ob vsem navedenem pa se v okviru etnologije
Slovencev ne bomo nikoli odrekli obravnavanju posamez-
nih kulturnih sestavin. Seveda se naSe gledanje nanje
bistveno razlikuje od sedanjega — zanimajo nas njihovi
nosilci in dejstvo, da nam le skupaj z nosilci lahko
pomagajo pri razkrivanju podobe nekega Zivljenjskega
stila.
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OPOMBE
1 — V. Novak, Etnologija. 50 let slovenske univerze v
Ljubljani 1919 — 1969, Ljubljana 1969, s. 228.
Primerjaj tudi:

V. Novak, Seminar za etnologijo na Univerzi v
Ljubljani. Glasnik ISN SAZU 1/1957, st. 4, s. 25.
Prim. analizo seminarskih in diplomskih nalog na
PZE za etnologijo od 1953—-1980, v: Nacin
Zivljenja Slovencev 20. stoletja, Ljubljana 1980,
Knjiznica Glasnika SED 5t. 1, 90—111.

A FCh b e e et

Na osnovi zapiskov, porocil in osebnih porogil
nekaterih Studentov smo sestavili pregled ekskur-
zij in pocitniskih praks na PZE za etnologijo od
1949 do 1980. Pregled seveda na nekaterih
mestih ni popoln.

V. Novak, Seminar za etnologijo na Univerzi v
Ljubljani. Glasnik ISN SAZU 1/1957, &t. 4, s. 25.

Ljubljana, 27. 10. 1980 JANEZ BOGATAJ

ETNOLOGIJA NARODOV IN NARODNOSTI
JUGOSLAVIJE

Ob oblikovanju uénega programa za etnologijo Jugo-
slavije se odpira vprasanje, kaj naj bi predmet dajal in kaj
je glede na stopnjo razvoja vede moé dati. Drugo
vprasanje se nanasa na moznosti povezovanja pedagos-
kega dela z znanstvenim,

Gledano dolgoroéno bi nas v okviru etnologije Jugosla-
vije zanimala zgodovina vsakdanjega Zivljenja in kulture
od naselitve do danes z upoS$tevanjem razliénosti v
razvoju posameznih narodov in podobnosti na doloéenih
kulturno geografskih obmoégjih. Oblikovanje take vsebine
predmeta je odvisno od obsega in zasnov raziskav, ki so
bile opravljene za posamezna podrocja in obdobja. Poleg
tega pa bi delo terjalo precej ¢asa in naporov. Glede na
nerapoloZljive sile se bo potrebno v zaéetku omejiti le na
obravnavo razvoja posameznih nacionalnih entologij in na
obravnavo izbranih poglavij.

Pregled bi zato v zacdetku zajemal razvoj etnologije na
Hrvaskem, v Bosni in Hercegovini, Srbiji z upostevanjem
Vojvodine in Kosova, Crni Gori in Makedoniji. Stroka bi
bila prikazana v povezanosti s splodnimdruzbenim dogaja-
njem v posameznih obdobjih z obravniavo pojmovanja
predmeta in metodoloske usmerjenosti. Izbrana poglavja
bi bila namenjena obravnavi predvsem nekaterih sestavin
druzbene kulture, npr. druZinski zadrugi, vaski skupnosti,
oblikam medsebojne pomodi ipd. Taka razdelitev se mi
zdi ustreznejsa kot razdeljenost snovi po sistematiki §
prikazom materialne, druzbene in duhovne kulture za vso
Jugoslavijo, ker je spri¢o neenakomerne obdelanosti in
razli€éne metodoloske usmerjenosti nevarnost, da bi pre-
vladovala snov z nekaterih podroéij in za nekatere
narode.

Rast kvalitete predmeta bo v prihodnje povezana $
tem, kaksne bodo moZnosti za raziskovanje v posameznih



