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DVE POROCILI O KOROSKEM SOLSTVU IZ LETA 1925

TONE ZORN

Kljub temu, da je bilo o vpraSanju tako
imenovane kulturne avtonomije za koroske
Slovence Ze marsikaj povedanega,! ta prob-
lematika vendarle ni Se do kraja izérpana. K
doslej znanemu naj tu dodamo povzetek dveh
poro¢il iz srede dvajsetih let, namenjenih
urejevanju odprtega manjSinskega varstva na
avstrijskem Koroskem.?

Prvo poroé¢ilo je po naroéilu koroskega de-
Zelnega glavarja pripravil takratni deZelni
Solski nadzornik Johann Benda. Njegova zna-
tilnost je dejstvo, da ne zajema le koroskega
plebiscitnega podro¢ja, ampak obsega (ofitno
kot primerjalno gradivo) celotno dezelo. Po
poro¢ilu je bilo dne 10. novembra 1925 na
vsem Koroskem 373 osnovnih Sol s 1093 razre-
di ter 44.499 ucenci (od tega je odpadlo na ve-
¢insko slovenski politiéni okraj Velikovec 38
osnovnih 3ol z 91 razredi ter 4277 uéenci). Od
ostalih 3ol poroéilo omenja Se 12 javnih me-
Stanskih Sol z 88 razredi ter 3789 ulenci; za
nas pou¢en podatek pa je dejstvo, da je bila
v ¢asu priprave poroé¢ila slovenséina prisotna
Se na treh mescanskih Solah, na velikovski,
boroveljski in beljaski,

Ob tem daje poroé¢ilo pozornost tistim juz-
nokoroSkim obé&inam, na obmoéju katerih so
v Soli uporabljali dva »uéna jezika«; po Ben-
di so se Sele te vrste imenovale me$ane, slo-
vensko-nem$ke ali utrakvistiéne. Novembra
1925 jih je bilo 86 (ali nekaj manj kot pe-
tina wvseh koroskih $ol). Na posamezne poli-
ti¢ne okraje je odpadlo naslednje Stevilo ut-
rakvistiénih Sol: velikovski 33 Sol (s 73 razre-
di ter 3492 udenci), Celovec — dezela 23 5ol
(56 razredov z 2219 ucenci), Beljak — dezZela
24 50l (56 razredov z 2762 ulenci) ter na
politiéni okraj Smohor enako $tevilo ol z 61
razredi ter 535 ufenci. Skupaj torej 205 raz-
redov z 9008 uéenci.

V nadaljevanju poroéilo povzema dezelne
predpise glede pouka na utrakvistiénih Solah.
Se zlasti naj tu podértamo odlok koroskega
deZelnega Solskega sveta 5t. 3171 z dne 9.
novembra 1891, po katerem se ima pouk slo-
venskega jezika prilagoditi »krajevnim raz-
merame«. Znaédilno je dalje tudi dolo¢ilo o ob-
veznosti pouka sloven$€ine na utrakvistiénih
Solah, vendar s takojSnjo omejitvijo, da ima-
jo starSi pravico odjaviti svojega otroka od
pouka slovenskega jezika.

Izjemo med utrakvisti¢nimi Solami so v tem
¢asu predstavljale le tri osnovne 3ole v Smi-
helu pri Pliberku, Globasnici in v Selah. Za
polozaj pouka slovenskega jezika v prvem
kraju je znaéilno, da je koroski deZelni Solski

svet 3. septembra 1892 dotedanjo trirazredno
utrakvistiéno Solo razdelil v dve samostojni
Soli, v slovensko in »slovensko-nemsko« (utra-
kvistiéno). Benda poroéa, da sta obe $Soli ime-
li isto vodstvo, sama delitev pa je frajala do
leta 1898, ko sta bili Soli znova zdruZeni.
Enako pot so ubrale oblasti tudi za globas-
nisko 3olo, saj so tudi to Solo razdelile ma
dva 3olska zavoda. Do njune vnoviéne zdru-
zitve (ali bolje povedano, do odprave C¢isto
slovenske Sole) je nato priSlo 9. novembra
1902. Istoasno je deZelna Solska oblast izda-
la tudi poseben uéni naért za obe zdruZen:
Soli. Ta je v nasprotju z drugimi utrakvistié-
nimi Solami, kjer so pric¢eli s poukom nem-
S¢ine Ze takoj v zacetku, dolo¢al slovenséino
kot edini uéni jezik v prvih dveh razredih.
Od tretjega razreda dalje pa se je pouk tudi
na teh dveh Solah prikljucil »metodi« pouka
na ostalih utrakvistiénih Solah, Gre za »me-
todo«, po kateri je bil za pouk slovenséine
dolocen »brez izjeme« ¢as ob koncu dopol-
danskega pouka, da bi se mogli tisti otroci,
ki po volji starSev ne obiskujejo pouka slo-
venstine, odstraniti brez motenja Solskega
reda (odlok koroSkega deZelnega Solskega
sveta z dne 1. februarja 1891, st. 1.623-90}.

Tretja izjema je bila selska Sola. Kljub te-
mu, da so Sele popolnoma slovenska obéina,
sta bili v tem kraju do leta 1917 dve eno-
razrednici, slovenska in uftrakvisti¢éna. Po
zdruzitvi leta 1924 (odlok dezelnega Solskega
sveta §t. 1.595 z dne 16. aprila 1924) je iz
obeh 8ol nastala utrakvistiéna dvorazrednica.
Benda piSe, da je bil za to Solo predpisan
»poseben globasniski uéni naérte.

Poleg tega je imela »poseben razvoj« (Ben-
da) tudi osnovna Sola v St. Jakobu v RoZu.
Tu sta bili pred prvo svetovno vojno dve jav-
ni osnovni Soli: Stirirazredna »jezikovno me-
Sane« (utrakvisti¢éna) ter trirazredna s slo-
venskim uénim jezikom (zadnja je bila name-
$tena v poslopju slovenske privatne Sole v
bliznjem St. Petru). Benda posebej podértu-
je, da je bila v ¢tasu jugoslovanske uprave
(1918—1920) utrakvistitna Sola zamenjana z
osemrazredno »osnovno Solo s slovenskim ué-
nim jezikom«. Po plebiscitu pa je deZelni Sol-
ski svet »upostevajo¢ prijavo 461 otrok ...
Se naprej pustil osem razredov« in to z raz-
Siritvijo utrakvistiéne Sole v petletno, tej pa
je nato priklju¢il nadaljnje tri paralelke.
Omeniti tudi velja, da je Slovenskemu Sol-
skemu drustvu konec leta 1922 uspelo v tem
kraju odpreti razred »javne osnovne Sole s
slovenskim uénim jezikome«. V prihodnjih



dveh letih sta temu razredu sledila 3e dva.
Benda poroéa tudi o uénem naértu za to $olo:
po njem je bila polovica pouka v slovenskem
ter druga polovica v nem$kem jeziku. Znadéil-
no pa je, da so bili kaj kmalu oddelki »slo-
venske Sole« prikljuéeni kot posebne wvzpo-
rednice ustreznim oddelkom utrakvisti¢ne
Sole (vzrck spremembi naj bi bilo »majhno«
Stevilo prijavljenih otrok, v prvi razred 14,
v drugi ter v tretji 20 (!). Ze &ez dve leti pa
so oblasti ukinile tudi tako preurejeno »slo-
vensko ljudsko Soloc,

Bendovo poroéilo se nadrobneje dotika tu-
di vprasanja jezikovne usposobljencsti juz-
nokoroskih uéiteljev. Iz njega izvemo, da
morajo uéitelji na niZji in srednji stopnji os-
novne Sole cbvladati pismenc slovenséino, po-
leg tega pa uéitelji na prvi stopnii Se nareé-
je prizadetih ulencev (Benda »hisni jezike).
Na najvi$ji Solski stopnji pa se lahko »upo-
rabi« »enojeziten« uéitelj, ali drugade pove-
dano, utitelj brez znanja slovenskega jezika.
To da je »&esto« tudi teZznja starSev, pogojena
z zeljo, da bi se niihovi otroci ¢imbolje pri-
ucili nemskemu jeziku.

Kot vemo iz drugih virov, je Koroska po
plebiscitu izgubila vse slovenske ucitelje; iz-
jema je bil v &asu Bendovega poroé¢ila dejan-
sko le en sam uéitelj. Znana pa je tudi nem-
Skonacionalna usmerjenost vedine juznoko-
rofkih uéiteljev, nastavljenih po plebiscitu
leta 1920. V to vprasanje se Bendovo poroci-
lo sicer ne spusa, pat pa se dotika jezikov-
nega znanja iuzZnclorofkih uéiteljev. Po nje-
govem je bilo leta 1925 na utrakvistiénih
Solah 168 »dvoiezi¢nih uciteljev«. med katere
je Benda pristel uditelje = prpolnim znanjem
slovens¢ine pa tudi tiste, katerih znanje slo-
venskega jezika ustreza »uénim poirebam na
doloéeni stopnii (= pomanikliivo znanie na-
Sega jezika). Poleg tega naj bi bilo na teh
Solah Ze 38 »enoieziénih« uéiteljev. Pregled
po posameznih politiénih okraiih daje nasled-
njo sliko: p. 0. Smohor 10 dvo- ter 5 eno-
jezi¢énih uditeliev. Celovec — dezela (41, 15),
Beliak — deZela (53. 9) ter Velikovec 64 dvo-
ter 9 enojeziénih uéiteljev.

Zanimive so dalje sodbe o »skrbi Solske
uprave za nara$taj dvojeziénih uénih moé€iz.
Medtem ko od drugod vemo, da so na celov-
fko uditeljiS®e sprejemali le tiste slovenske
udence, o katerih so bili prepri¢ani, da bodo
$e pred kencem $olania zatajili svojo narod-
nost.* Bendovo porotilo podértuje, da na tem
Solskem zavodu pouduiejo slovenski jezik le
kot prost predmet. poleg tega pa se »priza-
devno goji sloven3¢ina na privatnem uéite-
lji%¢u« (ki ga vodijo urSulinke). To pa po Ben-.-
di lahko sluzi kot dokaz, »da je prosvetni
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upravi dohovna in gospodarska blaginja Ko-
roScev slovenskega jezika enako na srcu, kot
to (velja) za nemske KoroScex.

Drugo porotilo, ki ga omenjamo, je pripra-
vil vladni svétnik dr. Franz Ratzer, nanasa
pa se na zakonske ureditev koroskega manj-
Sinskega Solstva. Pri tem poroéilo uposteva
tako zadevna zvezna kot deZelna zakonska
dolotila. Ket prvo tako doloéilo Ratzer ome-
nja Solski zakon z dne 19. maja 1869, s kate-
rim je bilo urejeno vpraSanje javnih in pri-
vatnih 3ol. Izvedbena doloé¢ila k temu zakonu
so na KoroSkem sprejeli 17. januarja 1870.

Kar pa ce tice jezikovnega vpraSanja, Rat-
zer podértuje, da v bistvu Se naprej velja
znani €len XIX. decembrske ustave iz leta
1867, nanaSajo¢ se na narcdnostno enake-
pravnest vseh narodov awstrijske polovice
habsbur$ke monarhije (upoftevajoé pri tem
seveda spremembe, ki so jih prinesla ustrez-
na manjiinjska dolodila senZermenske mi-
rovne pogodbe leta 1919). Za nas pa je $e zla-
sti zanimiva trditev, da se avstrijska zako-
ncdaja, nanaSajofa se na jezikovno ureditev
osnovnega Solstva s senZermensko mirovno
pogodbo, ni spremenila, saj so — nadaljuje
— nacela te pogedbe zajeta Ze v »drzavnem
osnovnoSolskem zakonu« (!). Se nadalje pa
veljajo tudi uéni naérti iz konca preteklega
stoletja (z dne 26. septembra 1890), namenje-
ni manjSinskemu Solstvu in ki »obsegajo
(3tevilo) Solskih ur, (namenjenih) pouku slo-
ven$¢ine na utrakvistiénih $olahe.

V nadaljevanju se porotilo ustavlja tudi ob
fako imenovani »pravici starSeve, po kateri
imajo starSi pravico odlo¢ati, ali bo njihov
otrok obiskoval pouk slovenskega jezika, ali
ne. Kot je znano, gre pri tem za »pravico,
v imenu katere so Ze v ¢asu habsburske mo-
narhije kratili slovenskim otrokom mo#nost,
c¢a bi se izobrazili tudi v materinem jeziku,
%e posebej pa se je razmahnilo poudarianje
te »pravice« po drugi svetovni wojni, ko je
bila v njenem imenu leta 1958 celo odprav-
liena dotedanja obvezna dvojezi¢na osnovna
Sola na celotnem prostoru juzne Koroske. Ob
tem Ratzerjevo peroéilo opozarja, da je treba
iskati zatetke te »pravice« v Ze omenjenem
Solskem zakonu iz leta 1869 (¢len 6 tega za-
kona je med drugim dolo¢al, da je treba gle-
de pouka drugega deZelnega jezika v okviru
deZelne zakonodaje »zasliSati« wvzdrZevalce
prizadete Sole).

" Ta zakon je, kot smo omenili, korogki de-
%elni zbor leta 1870 3e nadrobneje opredelil.
Po njegovem sklepu je od tega ¢asa dalje
obravnavala ustanovitev posameznih Sol po-
sebna komisija, ki so jo sestavljali vsi pri-
zadeti; njena naloga pa je bila pripraviti po-
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seben zapisnik, ki naj bi sluzil nadaljnjim
odlo¢itvam. Naslednji pravni akt, ki ga ome-
nja Ratzer, je avstrijski Solski in uéni red z
dne 29. decembra 1905. Po njem je bilo treba
pri uposStevanju zadevnega pouka pretehtati
vse potrebne »okoliitine« ter »zasliSati vse,
ki vzdrzujejo Solo, 8e posebej pa zastopnike
v celoti ali deloma vSolanih obéin (prizade-
tega) Solskega ckraja in deZele«. Ko poroce-
valec ragpravlja o moznih interesentih za us-
tanovitev posamezne Sole, se posebej ustavlja
ob razsodbi pristojnega sodiséa, ki je 3. julija
1907 razsedilo, da so to ob vzdrZevalcih Sole
tudi starsi prizadetih Solarjev. Omenja tudi,
da je isto sodiS¢e 15, oktobra 1889. poudarilo,
da znani ¢len XIX. decembrske ustave ne
daje posameznikom na jezikovno meSanem
podroé¢ju pravice zahtevati ureditev osnovne
Sole na podlagi svojih »individualnih« pravic.

Povzemajoé ta pravna dolo¢ila Ratzer za-
kljuéuje: »Iz omenjenih predpisov ter spo-
znanj izhaja, da pripada na Koro$kem odlo-
titev 0 ucnem jeziku deZelnemu Solskemu
svetu, ki (pa) mora pred tem cobvezno zasliSa-
ti Solsko obéino, dezelo in starSe ter v smislu
¢l. 1 Solskega ter utnega reda upostevati po-
leg 3tevila ucencev tudi uéne potrebe ter go-
spodarske razmere prebivalstva«, Za ¢as po
letu 1919 Ratzer omenjenim pravnim aktom
dodaja Se ustrezno doloéilo senZzermenske mi-
rovne pogodbe, pri tem pa stavlja na prvo
mesto tisto dolocilo, po katerem se imajo uve-
ljaviti »dolodene olajSave« (Ratzer) v tistih
mestih in krajih, kjer Zivi »sorazmernc znat-
no Stevilo nenems$kega Zivlja«.

Ob obeh povzetih poroéilih so Se posebej
zanimiva programska izhodi$¢a politi¢nega in
gospodarskega druStva za Slovence v Celov-
cu, nanaSajo¢a se na vpraSanje manjSinskega
Sclstva. Tako kot Bendovo in Ratzerjevo po-
ro¢ilo so bila tudi ta predlozena tako imeno-
vani Solski komisiji koroSkega deZelnega
zbora.® Za dolotitev Solskih obmodij s (tudi)
slovenskim Zivljem naj bi po tem dokumentu
sluzili jezikovni podatki Stetja leta 1910 (se
pravi tistega Stetja, ki je kot zadnje dalo ko-
likor toliko objektivno jezikovno podobo Ko-
roSke). Ustanovile naj bi se dalje komisije,
namenjene ugotavljanju jezikovne strukture
prizadetih otrok, sestavljali pa bi jih zastop-
niki ustreznih strank. Po slovenskem pred-

logu naj bi se ustanovila Sola po sloven-
skem uénem na¢rtu povsod tam, kjer bi ko-
misija ugotovila »veéino otrok, ki razumejo
slovenski«. Drugi tip Sole pa naj bi bil v
krajih, kjer so Slovenci v manjSini. Tu bi
moral biti pouk slovenskega jezika v dopol-
danskem ¢asu (in ne kot na wveéini utrakvi-
stiénih Sele po konéanem pouku). Uéni naért
bi bil prvi dve leti izkljuéno v slovenskem
jeziku (predlog se je ofitno nanasSal na prvi
tip Sole), tretje leto pa bi imeli prehod k
nemskemu jeziku, ki bi od Cetrtega leta da-
lje prevladoval. Glede utiteljev pa je pred-
log podértoval, da bi morali poudevati slc-
venske otroke le tisti uéitelji, ki »se prizna-
vajo k Slovencem«. »To je — nadaljuje pred-
log — prva zahteva, da se predrugaéi duh v
na$ih Solah«. O Solskih knjigah v predlogu
beremo, da bi jih morala po gradi$¢anskem
zgledu izdati vlada, gradivo zanje pa bi zbral
slovenski uéitelj Franc Aichholzer, Zanimiv
je tudi konec vloge, kjer beremo: »Da se
odbije podtikanje o nepraviénosti pri spre-
jemnih izpitih na uéditeljis¢e in srednje Zole
in za celo dobo Solanja, imajo star$i pravico
pooblastiti zaupnika, da zastopa njihove pri-
toZbe«. Za reSevanje morebitnih pritozb
naj bi se po slovenskem predlogu ustanovila
paritetna Solska komisija v Celoveu. — Kot
je znano, koroSke deZelne $olske oblasti pred-
loga niso sprejele.
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