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GLASILO ,KMETSKE ZUPANSKE ZVEZE“.

IZDAJATEL) IN LASTNIK: ,KMETSKA ZUPANSKA ZVEZAX,

Izhaja dvakrat na mesec, ter stane celo-
letno 6 kron, polletno pa 3 krone.

Odgovorni urednik;

Naroénino in oglase sprejema upravnistvo
yObcinske Uprave* v Ljubljani.

= Dr. Viadislav Pegan.

Dopise je poSiljati uredniStva ,Obéinske

Cena oglasom je za dvostopno petitno

Uprave" v Ljubljani. — Rokopisi se ne
vracajo.

Posamezna Stevilka 30 vinarjev,

vrsto 20 vinarjev, veckratno inseriranje
po dogovoru.

Ali smejo kmetje Zivino klati in
meso prodajati?

(Ponatis iz . Slov, Gospodarja*,)

Ko je leta 1908. zavladala huda susa in je na-
stalo vsled tega pomanjkanje krme, so zaCeli Zivino-
rejci Zivino nenavadno mocno prodajati. Cene so zelo
padle, mesarji in prekupci so to priliko hitro porabili
ter ponujali za Zivino nesramno nizke cene. Nekateri
posestniki so prosili pri ¢. kr. okrajnih glavarstvih za
dovoljenje, da smejo Zivino doma zaklati ter meso
razprodati. To dovoljenje so tudi dobili. Istotako je
bilo leta 1909. Tudi leto$nje leto je cena Zivini padia,
cena mesu pa je ostala ista. Nekateri posestniki iz
obCine Smartno na Paki so zopet prosili za dovoljenie,
da smejo Zivino doma zaklati. Toda c. kr. okrajno
glavarstvo je na pritoZbo mesarjev dovoljenje odreklo
fer svoj sklep utemeljevalo s tem, da ni pomanjkanja
krme in da ni res, da bi se Zivina ne mogla prodati
po primerni ceni! Da je pa bilo c. kr. okrajno gla-
varstvo o tem napafno poucenc, naj kaze samo eden
slutaj, Neki posestnik je prodajal kravo po vedih
sejmih. Ponujali so mu za-njo najve¢ 180 kron. Do-
titni je potem kravo doma zaklal ter meso razprodaijal
in je izkupil 280 kron, torej celih 100 kron ved. Iz
tega je razvidno, kako se Zivinorejec odira!

Vsi posestniki, kateri so potem doma klali Zivino,
so bili ovadeni, vendar pa ni bil nobeden kaznovan.
Mnenje polititne oblasti je bilo namre¢ napacno, kaiti
kmetovalec sploh sme doma klati svojo Zivino in pro-
dajati meso v takem obsegu, da klanje ne dobi obrt-
nega znalaja. Seveda mora Zival, kakor tudi potem
meso, ogledati mesooglednik, kateremu se mora klanje
poprej naznaniti in je treba placati uzitninski davek
(dac). Ker so pa obrtne oblasti to zadevo razli¢no
tolmacile, zato je c. kr. trgovinsko ministrstvo dalo
podrejenim oblastim navodila, kako naj postopajo in

so Sedaj vsled tega vsi dvomi izkljuCeni, Odstavek
tega navodila se glasi:

»Potemtakem klanje in prodajanje mesa po kme-
tovalcih ni smatrati za nedovoljeno mesarsko obrt, Ce
in dokler je to delo postranska kmetijska obrt, ki
zanjo ne veljajo dologila obrinega reda, dokler se drZi
v mejah, ki so primerne kmetiji, in dokler se vr§i po
posestnikih samih, oziroma po njihovih kmetijskih de-
laveih ali drugib premoZnih osebah, in sicer na pri-
prost nalin, primeren kmetijskim odnoSajem.“

Iz te ministrske odredbe je torej jasno razvidno,
da sme vsak kmetovalec toliko Zivine zaklati doma in
mesa razprodati, kolikor je ima sploh na prodaj. Se-
veda ne sme Zivine kupiti in potem zaklati, ker to
klanje potem dobi Ze znaaj obrti.

Torej ni treba pri c. kr. okrajnih glavarstvih via-
gati nobenih tozadevnih proSenj, niti klanja naznaniti.
Naznaniti s¢ mora mesoogledniku in pladati uZitnino.
V slufaju, da bi obrtna oblast zavoljo klanja koga
kaznovala, naj se pritoZi na c. kr. namestnijo v Gradec
(oziroma drugod na c. kr. deZelno vlado) in se ozira
na zgoraj omenjeno ministrsko odredbo. Ta odredba
je iz8la 1. 1909.

Kolekovanje vlog drustev za razne
| prireditye.

Finan¢no ministrstvo je v odloku, ki ga je ravno-
kar izdalo, natancno-doloilo predpise glede koleko-
vanja vlog druStev za dovoljenje predstav, produkcij,
koncertov itd. Vsi prejSnji tozadevni starejdi odloki
niso ve¢ v veljavi. — Posebno vaine so naslednje
totke:

1. Ce se vrsi produkcija proti platilu vstopnine
ali brez vstopnine. :

2. Ce je drudtvo po pravilih upraviteno za take
prireditve ali ne; tu je pripomniti, da je drustvo za
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takSne prireditve po svojih pravilih le tedaj upravideno,
Ce je zaproSena produkcija (prireditev) v pravilih raz-
lofno navedena, Ce tudi tak3ne prireditve niso prav-
zaprav namen druStva, ampak sluZijo le nadaljnim
drustvenim interesom. Splosno doloéilo, da je drustvo
upraviceno prirejati take zabave, ne zadostuje.

3. Ce je namenjena prireditev le druStvenim &la-
nom, ali ¢e je dostopna tudi nedrudtvenikom.

Vse tozadevne vloge, ti¢oCe se samo druStvenikov,
$0 po farifu 44g kolka proste, &e je drustvo po pra-
vilih k tej prireditvi upravieno. Vloge pa, titote se
produkcij tudi za nedruStvenike, ali za take prireditve
do katerih drudtvo po svojih pravilih ni upraviceno,
se morajo kolekovati. Pri tem je visokost in nacin
koleka odvisna od kakovosti prireditve (Ce je doloCena
vstopnina ali ne). Za vsako prireditev profi vstopnini
je placati po tarifu 43h in 7g za vsak sluGaj kolek
za vlogo po 2K in kolek po 2 K za dovoljenje. Vioge
za dovoljenje predstav brez vstopnine se imajo po
tarifu 43a, 2, kolekovati s kolekom po 1 K.

¢

Zatiranje strupenih kac.

OkroZnica
vsem Zupanstvom na Kranjskem.

Stev. 3946. — DeZelni odbor je sklenil, da bo
placal 50 vinarjev premije za vsako glavo ubite stru-
pene kace.

Ta sklep se naznanja Zupanstvu z naroéilom,
naj ga po krajni navadi razglasi ljudstvu.

Obenem se opozarja Zupanstvo na naslednje:

1. Da pobitim katam ne zafno glave gniti, jih
je takoj, ko so bile ujete, dejati v &ist alkohol (Spirit).

Vsakemu nabiralu je odmeriti posebno posodo in
zapisati nanjo njegovo ime.

2. Proti koncu septembra ali v oktobru naj zu-
panstvo ali Solsko vodstvo poSlje dezelnemu odboru
v Spiritu shranjene kalje glave obenem s potreb-
nim porocilom. V poroéilih bodi naveden tudi kraj,
kjer je ubita kaCa Zivela (najdiste) in ¢as, ko je bila
vieta. Vsako posiljatev je odzunaj vidno oznaditi z u-
panskim pecatom.

3. Zupanstvo naj si prizadeva, da se bodo po-
Siljale kolikor mogoce glave samo strupenih kac.

4. StroSki za porabljeni 3pirit in za posSiljanje
se povrnejo proti raunom z dokazili iz deZelnih
denarjev.

5. Premije se nakaZejo decembra meseca, in
sicer Zupanstvu, ki jih potem razdeli upravicenim
lovilcem. V naprej ni premij nakazovati.

6. Da se obvarujejo nestrupene kale pred po-
koncevanjem, se opozarja Zupanstvo na priloZeni popis
strupenih in nestrupenih kacjih vrst, ki so najbolj raz-
Sirjene na Kranjskem.

7. Na poSiljatve po 1. decembru 1913 se deZelni
odbor ne bo oziral.

8. Utitelje in uiteljice je zaprositi, da bi s svetom
in dejanjem podpirali pokonéevanije strupenih kac,
zlasti da bi zbirali in shranjevali kacCje glave ter jih
v doloCenem Casu poSiljali deZelnemu odboru.

DeZelni odbor kranjski.
V Ljubljani, 13. maja 1913.
Za deZelnega glavarju:
Lampe.

V svrho spoznavanja priob&ujemo v sledecem
slike najobitajnejih ka¢ s tozadevnimi popisi.

Kébranka
(nestrupena).

BelouSka
(nestrupena).

A. Smokulja ali rjava kaéa (nestrupena).
B. Gad (strupen).

Modras
(strupen).
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Strupene in nestrupene kale, ki so najbolj raz-
Sirjene po Kranjskem.

Nestrupene kate (belouska, kébranka, smokiilja
ali rjava kaca, belica, €rnica, goZ) prav lahko spo-
znamo po teh-le popolnoma zanesljivih znakih: Na
podolgovati glavi so veliki 3Citi (luske), oko leZi na
zgornjih obustnih 8Citih (luskah), ofesna zenica je
okrogla, v ustih nimajo strupenih zob, splogno je njih
telo vitko in prehaja brez vidne zareze v dolg rep.

Strupene kafe (modras, gad, &rni gad ali ¢ma
kata) imajo naslednje znailnosti: Na sréasti glavi so
veljidel samo majhni §¢itci, med olesom in zgornjimi
obustnimi §Citi se nahaja ena, dve ali tri vrste drobnih
luskic; oCesna zenica je navpitno podolgovata; v zgor-
nji Celusti imajo ob nebu dva precej dolga, iglitasta
zoba-strupnika, glava in rep se loCita po ved ali manj
dobro vidni zarezi od ostalega telesa, truplo je kratko
in mo¢no, rep zelo kratek. Modrasa spoznamo pa Se
posebno lahko po rozicku, ki ga ima nad gobCkom.

Doneski za kranjski normalno-3olski
zaklad od nepremicnin.

OkroZnica
vsem Zupanstvom na Kranjskem.

St. 23.444/12. — Po deZelnem zakonu z dne 31.
maja 1911, deZ zakona Stev. 33, je platati za kranjski
normalno-Solski zaklad Solski donesek, kakor je doloten
v deZelnih zakonih z dne 18, decembra 1874, dez. zak.
St.1 iz L. 1875 in z dne 6. julija 1889, dez. zak. &t. 15,
tudi od nepremi&ne imovine, ki leZ na Kranj-
skem, a spada k zapusCini, katera se razpravlja pri
sodisCih izven Kranjske dezele.

Ker se lahko pripeti, da bi se kaka faka nepre-
mi¢na imovina odtegnila placilu zakonitega Solskega
doneska, se Zupanstvo pozivlje, da naznani dezelnemu
odboru vse slufaje, v katerih se je od 1. junija 1911
dalje kaka v ondotni ob&ini leZe¢a nepremi¢na imovina
zapusCinsko obravnavala pri kakem sodi¥¢u izven
Kranjske dezele.

Take slutaje naj Zupanstvo tudi v bodote vselej
sproti naznanja deZelnemu odboru,

Ob naznanilu vsakega sluaja naj Zupanstvo
navede, v kolikor mu bo znano, ime zapustnika, ime
dedi¢a in ono sodi&Ce izven Kranjske deZele, pri ka-
terem se je zapuiina obravnavala.

DeZelni odbor kranjski.
V Ljubljani, dne 30. aprila 1913.
Za deZelnega glavarja:
Lampe.

Iz XIV. seje deZel. odbora kranjskega
dne 19. aprila 1913.

Oblinske zadeve.

Ker so bile pri gospodarskem odboru v Smarju
pod Ljubljano razne nerednosti, sklene deelni odbor:

1. da se gospodarski odbor razpusti;

2. da se naprosi deZelno vlado, da uradoma
razveljavi volitve v vodovodni odsek, ki so se izvrile
protipostavno, in da pritrdi razpustitvi gospodarskega
odbora ;

3. da se postavi gerentom deZelni nadoficijal
Fran Kristan, za prisednika pa kaplan Edvard Simec
in Janez ZavirSek v Smarju.

Cestne zadeve.

1. Na prosnjo nekega podjetnika v zadevi uvedbe
avtomobilnega prometa na deZelni cesti Kotevije-Crno-
melj se odredi komisijonalni ogled te ceste, e je za tak
promet sploh sposobna. Obenem se ponovno naprosi
ministrstvo za javna dela, da podrZavi to cesto.

2. Trasiranje ceste ZuZemberk - Hinje se odda
podjetniku Longaricu.

Gasilstvo.
Pri_pozaru v Tomadevem ponesreCenima gasil-
cema Jakobu Nagli¢ in Franu PerSin iz StoZic se do-
voli vsakemu po 300 K podpore.

Ribarstvo.

Poljedelsko ministrstvo se naprosi, da poslje
svojega ribarskega izvedenca, da si ogleda ribogojno
napravo Zupnika Kleindiensta v Begunjah in ono ri-
barskega okrajnega odbora v Zelimljah. Obenem se
bo vrSil pri deZelnem odboru posvet, kako bo mogoce
povzdigniti ribarstvo v dezeli.

Razno.

1. C. kr. finan&no ministrstvo je radi izredno ne-
ugodne vinske letine v I. 1912. odpisalo deZeli 80.000 K
na zakupnini od drZzavne uZitnine.

2. Radi Clanka ,Nade deZelno gospodarstvo® v
»Slov. Narodu“, v katerem se med drugim napada
tudi kmetijska Sola na Grmu, se ravnateljstvu te Sole
narodi, da priob¢i v listih stvaren popravek.

3. Pogorelcem v Zlatem polju se za prvo silo
dovoli 1200 K podpore in natura (krompir, seno etc.).

4. Uradne ure pri vseh uradih deZelnega
odbora se od 1. maja 1913 dalje dolo¢ijo
od 8.do 12 ure dopoludne in od 3. do 6.
popoludne.

5. Komisiji
5000 K podpore.

za pogozdovanje Krasa se dovoli

Iz XV. seje deZel. odbora kranjskega
dne 3. maja 1913,

Obclinske zadeve.

1. Razveljavi se sklep obtinskega odbora v Doleh
pri ldriji, s katerim se je odpisal biviemu Zupanu
vitezu Premersteinu znesek 180 K kot prispevek v
ubozni zaklad od obCinskega lova, ker se je zavezal
placati ga, in ker je ta sklep obéini Skodljiv.

2. C. kr. okrajni komisar dr. Zuzek je priredil
komentar k obCinskemu redu in obCinskemu volilnemu
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redu. Ker tak komentar do sedaj Se ne eksistira v slo-
venskem jeziku, sklene dezelni odbor sam zaloZiti to
knjigo, s Cemur bo gotovo ustrezeno ne le samo Zu-
panom, ampak sploh vsem, ki se zanimajo za ob¢Cinske
zadeve,

Cestne zadeve.

1. Ker so se pri zgradbi nove ceste Skofjaloka-
kolodvor pokazale razne zapreke, sklene dezelni odbor,
da se nova cestna zgradba za sedaj izvr$i le do
»Kamnitnika®, to je do tja, kjer se stika nova cesta
8 staro. Obenem se bo za transitni promet s Poljansko
dolino Studirala cestna zveza po Spodnjem trgu (Sez
Krennerjev most), Dalje se napravi reguladni nadrt za
Trato, ker bo treba vsled vedno naraSCujoega pro-
meta napraviti prej ali slej cestno zvezo s kolodvora
do mimo Trate idofe deZelne ceste.

2. Radi avtomobilnega prometa se bodo vpeljale
na drZavnih cestah razne opozoritvene tablice, ki bodo
avtomobiliste opozarjale na razne poprave, preloZitve
itd. na cestah in naznanjale mitnice itd. Na prosnjo
deZelne vlade, naj se take tablice uvedejo tudi na
deZelnih cestah, sklene deZelni odbor, da se bo tej
Zelji ugodilo, ko bodo skusnje pokazale, kako so s¢
obnesle na drzavnih cestah,

3. Zastopnikom dezelnega odbora v okrajno-
cestnem odboru v Mokronogu se imenujeta Janez
Hladnik, Zupnik, drZavni in deZelni poslanec v Tre-
belnem in Janez Selak, posestnik v Dobravi pri
Skocjanu.

Zivinoreja.

Zivinorejski zadrugi v Novem mestu se na to-
zadevno prodnjo dovoli 100 K podpore 'k premovanju
goveje zivine.

Vinogradnistvo.

C. kr. poljedelsko ministrstvo je dovolilo za v
letu 1912, vsled peronospore oSkodovane vinogradnike
50.000 K podpore, ki se porabi za nakup modre ga-
lice. Na proSnjo c. kr. kmetijske druzbe, ki ima to
akcijo v rokah, obljubi deZelni odbor, da bo eventualni
omenjeno podporo presegajofi znesek pokril iz de-
Zelnih sredstev. Radi tega se bo predlagalo dezelnemu
zboryu, da dovoli v ta namen potrebni kredit.

Gasilstvo.

Na podiagi tozadevnega dez. zakona iz leta 1912
prispevajo zavarovalnice 19/, od premij v deZ. gasilski
zaklad, iz katerega dovoljuje deZelni odbor podpore
pri poZzarih ponesreenim gasilcem. V svrho enotnega
postopanja pri reSevanju proSenj za podporo iz tega
zaklada sklene dezelni odbor slededi regulativ:

§ 1. Prodnje je vlagati neposredno pri deZ. odboru.

§ 2. Dez. odbor odkazuje proZnje posebnemu
poroCevalcu, da vrSi poizvedbe za potrebno porocilo.

§ 3. lzdelano porocilo se predloZi posebni v to
doloceni presojevalni komisiji.

§ 4. Clani presojevalne komisije so: referent za
gasilstvo kot predsednik; kot prisedniki pa: odposlanec
¢. kr. dezelne viade, uradnik ki ga v to dolodi dezelni

glavar, 2 gasilea-strokovnjaka, ki ju imenuje deZelni
odbor na predlog deZelnega gasilskega sveta.

§ 5. Sklepi presojevalne komisije veljajo kot na-
sveti za dezelni odbor. '

Razno.

1. C. in kr. vojno ministrstvo je deZ odboru na
njegovo tozadevno proSnjo odgovorilo, da bo njegovo
stremlienje, da se Cim preje uvede drzavna telefonska
zveza z Gorenjsko, kar najtopleje priporocilo in delovalo
na to, da se ta Zelja kar najhitreje uresni¢i. Ta dopis
je dez. odbor vzel z zadovoljstvom na znanije.

2. Pro8njo, izraZeno na zupanskem shodu v Rib-
nici, da se ustanovi v Ribnici polititna ekspozitura,
sklene deZelni odbor na pristojnem mestu kar naj-
topleje priporociti.

VpraSanja in odgovori.

56. Gospod F. E. v T.

VpraSanje:

Prosimo pojasnila v sledeti zadevi. Vsled raz-
pusta obCinskega odbora je postavijen gerent. PrejSnji
zupan in pa obcinski tajnik sta sklenila svojecasno
pogodbo na medsebojno trimesecno ponaprej$no od-
poved. Pogodbo sta sklenila sama — brez
oblinskega odbora. Sedaj pa gerent nole prej-
Snega tajnika. — Je-li gerent dolzan ga obdrzati?
Tajnik hole zahtevati trimeseino plato sodnijskim
poton,

Odgovor:

Zupan se ne more identificirati z ob&ino ali ob-
Cinskim odborom. Ce ne obstoji glede trimesedne od-
povedne dobe pravomoclen sklep obcinskega odbora,
potem gerentstvo nf vezano na dogovor, ki je bil
sklenjen med biv8im Zupanom in ob&inskim tajnikom.
Tak dogovor je povsem zasebnega znataja, torej more
obCinski tajnik uveljaviti svojo dozdevno — iz doti¢ne
pogodbe izvirajoCo pravico le nasproti biviemu Zupanu,
ne pa nasproti obcini.

Vsekako pa se mora tudi gerent natanéno pre-
pricati, ¢e ni bil morda biv§i Zupan s kakim pravo-
mocnim sklepom obCinskega odbora. pooblaScen
skleniti pogodbo s tajnikom glede trimesecne odpovedi.

57. Zupanstvo Dol:

VpraSanje: (uradno na d.o.):

Ker ni v zadevi letnih racunov (sklep radunov)
o dohodkih in stroskih § 66. ob¢. reda Zupanstvu na-
tan¢no jasen, — prosimo pojasnila: Ali se mora vsako-
kratni letni racun, to je sklep ratuna tudi po tem, ko
ga obCinski odbor pregleda in redi (odobri), razglasiti
in racun v ob¢inski pisarni skozi 14 dni vsakomu na
vpogled razpoloZiti, — ali zadostuje, ¢e se ga 14 dni,
predno ga vzame odbor v pretres, javno razpoloZi in
razpolozitev javno razglasi?

Navadno se razglasi tudi potem, ko ga odbor
pregleda in resi.

Odgovor:

Na doti¢no uradno vpraSanje je pojasnil dezelni
odbor sledee:

Glede razpolozitve letnih rafunov so dolotbe
IV. odstavka § 66. obCinskega reda povsem jasne. Ta
doloca, da morajo biti rauni razpoloZeni, predno jih
vzame odbor v pretres; o dvakratni razpoloZitvi ne
dolo¢a zakon niCesar.
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Razpolozitev Se enkrat potem, ko je Ze sklepal
o ratunih obginski odbor in jih odobril, je nepotrebna

Ze iz tega razloga, ker je vsaka seja, v kteri se raz- °

pravlja o rafunih, — javna in imajo obCani pravico
biti navzoli pri seji, (§ 47. ob&. reda), in pa, ker ima
po § 48. obC. reda vsak ob&an pravico do vpogleda
v sejne zapisnike.

RazpoloZitev ratunov pred sklepanjem v odborovi
seji ima namen, dati ob&anom priliko za postavne pri-
tozbe proti posameznim postavkam; pritozbe na de-
zelni odbor se morejo namret vlagati le proti sklepom
ob&inskega odbora z ozirom na opomnje ob&anov
pri_razpolozitvi, ¢e bi teh ne vposteval abg. odbor.

Nikake ovire pa ni, da bi Zupanstvo ne razglasilo
sklepa ob¢imskega odbora o odobrenju raunoyv, vendar
predpisano to ni.

Kdaj zakon izretno zahteva Ejavno razglasitev od-
borovih sklepov, dolota § 83. ob¢. reda.

58. Zupanstva D.:
VpraZanje (ur. na d.o.)

. Nekdo je zahteval prepis letnega racuna. — Zadnji
odstavek § 66. ob¢. reda pa se glasi: ,Vsakemu ob-
Cincu se morajo tudi, ako to zahteva, izroditi ob
njegovih stroskih prepisi proraunov in letnih radu-
nov.“ Ze beseda ,tudi“ znadi, da je ta predpis v zvezi
8 predidoCim 4. odstavkom tega paragrafa, ki se glasi:
wProratuni, kakor fudi letni racuni morajo vsaj 14 dni,
predno jih vzame odbor v pretres, biti javno razpo-
loZzeni pri oblinskem glavarju, da jih ob&inci lahko
pregledajo, itd.“

Letni rafun je bil pravilno razpoloZen skozi 14
dni. — V tej dobi naj bi bil pritoZitelj zahteval prepis
letnega raluna, pa bi ga bil dobil, ne pa Se le po
preteku te dobe.

Toda ne le besedilo zakona, ampak tudi prakticni
oziri govorijo za to, da je naziranje Fupanstva pra-
vilno, — Ako bi bil namen zakonodajalca ta, da je
vsakemu obéincu izdali na zahtevo kadarkoli prepise
proratunov in letnih ratunov, bi se lahko zgodilo, da
bi opozicija z neprestanim zahtevanjem takih prepisov
onemogocila vsako poslovanje in uradovanje neljubega
ji zupanstva, ki bi imelo samo s priréjanjem prepisov
dela odveé. — Kajti nagajivec bi imel dovolj sredstey,
da bi lahko vsak hip zahteval tudi po ve& prepisov,
eventualno ‘iz davno minulih let.

Ali je naziranje Zupansiva pravo?

Odgovor (urad. pojasn. d. 0.):

Kdaj smejo obcani zahtevati prepise ratunov in
ali jih mora Zupansivo izroditi tudi izven razpolozitvene
dobe, to v § 60. obCin. reda ni dovolj jasno izraZeno,
in bi bilo vsekako umestno, povzrogiti v tem oziru
razsodbo upravnega sodis®a. — Zato je Zupanstvu na
prosto dano, izroCitey prepisov zahtevajoci stranki od-
rei in jo nakazati na pritozno pot.

Kar se fi¢e oznaCbe .v zadnjem odstavku § 66,
ob¢. reda z besedico ,tudi* (se morajo.izrociti prepi-
PIBF A v ), je stvar dvoumna, zlasti ker nem&ko
besedilo v dotinem odstavku te oznatbe nima.

Mnenje deZelnega odbora je, da ne kaZe izrocati
prepisov ob poljubnem Casu, ker bi bilo to po preteku
razpoloZitvene dobe vsekako brezpredmetno.

V sluaju pa, da bi bilo Zupanstvo naposled
vendar le dolzno izroGiti prepis ralunov, naj se ravna
glede pristojbin in trofkov po navodilih v ilO. Stevilki
» ObCinske Uprave” leta 1908 (letnik L) na strani 74
pod Stev. 278 vpraSanj in odgovorov.

Na vsak nafin naj izda Zupanstvo zahtevajoci
stranki pismeno reditev s pravnim poukom in o na-

daljnem razvoju te zadeve svojeasno porota deZelnemu
odboru. '

59. Zupanstvo St ],

VpraSanje (ur.na d.o0.):

Zupanstvo prosi pojasnila na sledeca vpraSanja:

V tukajSnji obCini Zupan ni v posredovalnem
uradu radi preobilih drugih poslov. — Ali sme nacelnik
Fosredova’lnega urada — kadar se mu poljubi izrab-
jati obCinskega tajnika za pisarja in ga vzeti iz ob-
Cinskega urada na oglede, ne da bi vpradal Zupana?

In ravno tako obé. slugo?

Ali sme predsednik posredovalnega urada med
uradnimi urami iztirati Zupana od njegove mize, dasi
so Se tri pisalne mize v obCinskem uradu?

Ali ima Zupan pravico odkazati posredovalnemu
uradu sobo ali pa posebno mizo v ob& pisarni, pri
kateri imej posredovalni urad svoje posle? — Pripetil
se je slucaj, da je Zupana spodil od lastne mize in iz
obt. urada predsednik posredovalnega urada.

Odgovor (urad. pojasnilo d. 0.):

‘Obcinski posredovalni urad mora voditi vsa pi-
sarniSka dela samostojno; obCinski tajnik in obginski
sluga moreta biti na razpolago nacelniku posredoval-
nega urada le, e to sklene oblinski odbor, ne gre
pa, da bi nacelnik samolastno razpolagal z obé&inskimi
usluzbenci. — Nasprotno pa tudi ni ovire, da bi ti
ne mogli izvrSevati razne posle za posredovalni urad,
Ce se to lahko izvrsi brez $kode za obiino.

Kar se tife doloCitve prostora za posredovalni
urad — se pripominja, da Zupan sam ni upravicen
doloCati prostor zanj, ampak.da ga mora preskrbeti
oblina, to je obCinski zastop, ki edini mare doloditi
odnosno dovoliti stroske, kakor doloca § 35. postave
z dne 27. septembra 1911 dez. zak. 5t. 45.

Kar zadeva naposled prostor v obéinski pisarni
sami, je to pat notranja zadeva, in ima Zupan vsekako
v obCinski pisarni toliko pravice, da’ odkaze ondi pro-
store doti¢mim, ki jih potrebujejo. — Ce pa ni drugate,
naj spravi zupan tudi to zadevo pred obdinski odbor.

60. Strojna zadruga v D.

VprasSanje:

Strojna zadruga je dobila od c. kr. finan¢nega
ravnateljsiva oproscenje davka od bencina za motor,
ki ga rabi za kmetijske stroje in kot gonilno silo za
elekiriCno napravo.

Ko je pa c. kr. finanéna straza zvedela, da rabijo
motor oziroma neobdavéeni bencin tudi za elektritno
napravo, od katere prodajajo lu¢ tudi ne¢lanom, jim
je odpovedala davino prostost od bencina. Sedaj mora
platevati zadruga davek od bencina tudi za kmetijske
stroje svojili Elanov.

Razni podijetniki imajo tudi bencin-motorje, ki jih
rabijo splosno za zasluzek, a dobivajo neobdavien
bencin; Cudno je torej, zakaj bi zadruga ne smela od-
dajati elektricno Iu¢ za zasluZek, ki jo proizvaja z
davka prostim bencinom.

Prosimo pojasnila:

Kaj je storiti, da bi zopet dosegli davka prost
bencin — splosno ali pa vsaj za kmetijske stroje?

Ali je kaka postava, na katero bi se v tem slu-
caju opirali ?

Odgovor:

Davka prosto prejemanje bencina za motorje do-
voljuje c. kr. finan¢no ravnateljstvo na podlagi § 1
zakona z dne 29. junija 1896, drZ. zak. $t. 105 oziroma
8§ 1. in 11, izvrSilnega predpisa z dne 9. julija 1903,
drz. zak. Stev. 143. Z davka prostim bencinom polnjen
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motor se sme uporabljati tudi za proizvajanje elektri¢ne
razsvetljave, toda le pod pogojem, da so svetilke v

v prostoru, kijer je postavljen motor sam .

oziroma doti¢ni stroj ali pa, kier se hrani
bencin. Razsvetliava drugih prostorov s pomocjo
davka prosto prejetega bencina se na posebno prosnjo
dovoli samo proti naknadnemu pladilu po-
troSnega davka, ki odpade na vto svrho p o-
rabljeno mnoZino bencina, (13 kron za 100 kg
bencina). Potro3ni davek dolo¢i finanéna oblast bodisi
v obliki letnega pavSala ali pa od fakticne porabe
elektrinega toka, ki se mora ugotoviti s posebno me-
rilno pripravo (Elektrizititszihler). Tozadevne dolothe
je objavilo c. kr. finantno ministrstvo z naredbo z dne
6. maja 1912, drZ. zak. §t. 100.

Ker je zadruga brez posebnega dovoljenja elek-
trifno razsvetljavo napeljala izven v obce dopustnih
prostorov, ji je morala finan¢na oblast odtegniti davéno
prostost od bencina. Vendar bi utegnila ponovna
prodnja (brez kolka!) imeti uspeh. Pro$njo je vloZiti
pri c. kr. finanCnem ministrstvu.

61. Zupanstvo Sl

VpraSanje (ur. d. 0.):

Pri_volitvi gospodarskega odbora je bil F. B.
izvoljen v ta odbor in kasneje nacelnikom. lz raznih
razlogov pa ne more izvrevati te sluzbe, zato se prosi
deZelni odbor, da bi ga odvezal te dolZznosti. — Pod
kakimi okolnostmi se to zgodi?

Odgovor (urad. pojasn. d. 0.):

Dovoljevati &lanom gospodarskega odbora izstop
iz odbora — ne spada v delokrog dezelnega odbora.
— Ce hoce nacelnik odloZiti nacelnidtvo in odbornistvo,
naj se postopa na podlagi tozadevne izjave zmiselno,
kakor doloa za obcCinske zastopnike § 22. obCinskega
reda.

Nov nalelnik gospodarskega odbora pa se ima
voliti po dolotbah predzadnjega odstavka tocke tretje
zakona z dne 1, avgusta 1912 deZ. zak. &t 49.

62. Zupanstvo Sv.V, Notranjsko.

VpraSanje:

Prosimo pojasnila glede poslovanja posredoval-
nega urada v nastopnem:

1. Ali naj se piSe kak poseben zapisnik o okol-
nostih dejanja Zaljenja na Casti, ko pride stranka k
uradu, ker se po postavi to ne pise v knjigo?

2. Ker udje posredovalnega urada niso izvolili
predsednika, opravlja te posle Zupan. — Je-li ta enako
drugim Clanom upravifen zahtevati od$kodnino za za-
mudo Casa v zmislu okroZnice deZelnega odbora pri
spravnih obravnavah ob delavnikih?

3. Ali je mogoCe med triletno poslovno dobo
posredovalnega urada izvoliti Se tri do Stiri ude, tako
da bi imela vsaka podobéina po enega zaupnika? —
Kako naj se to izvede in kam naj se naznani dodatna
volitev, predno se izvrsi?

4. Kdo placa pri brezvspeSnem spravnem poskusu
troSke, potnine in zamudo ¢asa udom posredovalnega
urada, kakor tudi troSke dostavnine? Ali naj jih placa
dotiCni, ki je stvar ovadil, ali ob¢ina iz obfinske bla-
gajne, ali naj se za brezvspesne poravnave, — &etudi
S0 v zvezi z zamudo Casa, — udom nicesar ne placa?
In so li dolzni priti brezplaéno?

5. Ce se ni pri posredovalnem uradu dosegla
sprava — ali je ovaditelj, ki je platal trodke potnine
in za zamudo Casa udom posredovalnega urada, upra-
viten zahtevati pri sodiSCu, ko vtemeljuje zahtevek
tozbe, da mu krivim spoznani obdolZenec povrne tudi
troSke, ki jih je imel pri posredovalnem uradu?

Pripetil se je namred ta-le sludaj: Nek sodnik
je — morda iz strankarske mrinje — zavrnil neko
stranko, Ce§ da naj gre in zahteva povratilo troskov
od Zupana, ¢e ne naj ga pa tozil

Menimo, da je imel ta uradnik gotov namen,
s tem Zupana pri strankah olrniti, e§ da se ni drzal
zakonov, ki jih prejkotne z ozirom na okroZnico de-
Zelnega odbora z dne 20. decembra 1912, &t 16.045,
niti_sam ne pozna. — Kdo je imel prav: Ali Zupan,
ki je zahteval povratilo trodkov od ‘obdolzenca, ali
sodnik, ki je dal stranki tako navodilo?

Ce je imel prav Zupan, kaj naj odgovori sodniku
na taka izvajanja in Zalitve ?

6. Ali se more zahtevati pri posredovalnem uradu
poravnava glede prevzitka v dajatvah izven denarja,
¢e ole in sin ali mati itd. niso edini na podlagi izro-
Cilnega pisma in namerava eden ali drugi iskati za-
doSCenja pri sodi§¢u ?

Odgovori:

K 1. Po § 14. zakona z dne 27. septembra 1911,
deZ. zak. 5t. 45 o obCinskih posredovalnih uradih se
lahko naznani sporna zadeva bodisi ustno ali pa pismeno.
— Ce se naznani ustno, je naravno, da se mora stvar
nekam zapisati; zato naj se napravi s stranko kratek
zapisnik. — V uradne knjige se naznanila ali proSnje
strank za posredovanje seveda ne smejo pisati.

K 2. Zupan kot predsednik posredovalnega urada
ima enake dolZnosti kot vsi drugi izvoljeni zaupniki,
torej mu gredo tudi enake pravice. — Naravno je
torej, da dobi ravno tako od3kodnino po dolo&eni
tarifi, kot drugi zaupniki posredovalnega urada,

K 3. Nikake ovire ni, da bi se ne mogli med
poslovno dobo izvoliti 8¢ novi &lani posredovalnega
urada, Ce je potreba z ozirom na razseznost obcine
zato, da bodo v njem zastopane vse podobCine. —
Ta dopolnilna volitev se izvrsi lahko vsak fas, — Iz-
vede jo obCinski odbor po §§ 2.in 4, — in Zupanstvo
naznani izid po dolotbah § 7 navedene postave.

K 4. Glede tro3kov, ki jih morajo stranke trpeti,
imata §§ 19. in 36. preje navedenega zakona popolnoma
jasna doloCila. — Vse druge, tu nenaStete troske
trpi obCinski zaklad. — Glede pravice do povracila
naj se ravna Zupanstvo po doticni okroZnici dezelnega
odbora,

K 5. Z ozirom na slutaj, opisan pod to totko,
pripomnimo, da bi bil po naSem mnenju sodnik pac
lahko na drug primernejSi nacin pojasnil stranki sta-
lisCe.

V bistvu je stvar ta, da ovaditelj ni dolZan pla-

Cati niesar udom posredovalnega urada kot potnino

in odSkodnino za zamudo Casa, kajti ti troSki
ne spadajo med one, ki jih navajata v predstojedi (4.)
tocki navedena §§., ampak zadenejo ob&ino.

Iz tega pa sledi, da tudi obdolZenec ni zavezan
platati dotinih troSkov, ampak bi jih morala trpeti
oblina, ¢e sodnik ne razsodi drugace.

Povratilo troSkov bi mogel zahtevati ovaditelj
tedaj samo od obcine.

Pat pa je sodnikova dolZnost, dajati strankam
navodila tako, da ne izpodkopuje s tem ugleda Zu-

anu. — Ce se Cuti Zupan Zaljenega, naj iS¢e zado-
Cenja — (e ne drugate — potom nadzorstvene pri-
tozbe pri viSjem oblastvu.

K 6. V § 11. so naSteti sporni predmeti, o kterih
se smejo sklepati poravnave pred posredovalnim ura-
dom; med temi so tudi spori o vseh terjatvah, sluZzno-
stih itd., forej vsi spori, ki bi sicer spadali pred civilno
sodiS¢e. — Zato je veljavna vsaka poravnava, ki jo

/
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sklenejo pred posredovalnim uradom glede prevzitka
otroci napram stariSem ali nasprotno.

Opozarjamo Se enkrat na tem mestu Vas in vsa
druga Zupanstva, da natanéno prebero in prouce zakon
sam, in pa temeljita pojasnila v 3. in 4., dalje v 20. st.
»Obcinske Uprave® leta 1912,

63. Gospod I. Sk. v L. p., noe. D.

VpraSanje:

Kako se izterjava obCinska naklada na pivo in
Zganje itd., Ce tej nakladi podvriene osebe nocejo z
lepa placati.

Odgovor:

Ce je ta davitina postavno uvedena, in Ce po-
biranje ni odkazano dezelnemu dacarju, se izterjava
naklada na pivo in Zganje po dolo¢bah § 84. ob¢in-
skega reda. — V to svrho ima Zupan pravico izvrSiti
rubezen sam, oziroma po ob&inskih organih, (po ob-
Cinskem slugi, redarju, a. dr). — Ce bi bila taka
rubezen brezvspeSna vsled upora strank, naj se naprosi
c. kr. okrajno glavarstvo, da izterja naklade s politicno
rubeZnijo, stranke pa naj se naznanijo pristojnemu
oblastvu, da jih zadene povrh $e zasluZena kazen.

Predpogoj za prisilno izterjanje je seveda, da je
bila naklada pravilno odmerjena in predpisana. Kako
se to vrSi, je obrazloZeno v §t. 5. ,Ob&. Upr.“izl. 1912
med vprasanji in odgovori pod §t. 38.

64. Gospod J.M.v D.M.v P.

VpraSanje:

Trgovec z medanim blagom je prosil pri obdini,
da se mu pusti obesiti na njegovo hiSo izlozbena
omarica.

Prodnjo je vloZil Ze pred 8 meseci, a % do danes
ni dobil odgovora. — Izvedel pa je, da je bila pro3nja
odklonjena. — Pred 4 meseci jb je zopet ponovil, a
Se vedno ni dobil odgovora,

Kam se mu je obrniti, da dobi vsaj odgovor na
sVojo prosnjo?

Odgovor:

Dovoljenje v tem slucaju je potrebno le tam, kjer
pride v poStev javni promet, v kolikor bi namred trpela
sirokost ceste, ali pa kjer bi prisla doti¢na izlozbena
omarica Cez doloCeno stavbno ¢rto.

Torej sledi iz dolotbe 1. odstavka § 50. stavb-
nega reda z dne 25. oktobra 1875, dez. zak. &t. 26,
da v drugih slutajih, e stoji na pr. hiSa, na ktero se
ima pritrditi izloZbena omarica, na lastnikovem svetu,
ki ne pride v dotiko z javno cesto ali potjo, in sploh
stoji zunaj stavbne Crte, — dovoljenja niti treba ni.

V slucaju pa, da je potrebno dovoljenje v zmislu
zadnjega odstavka navedenega paragrafa, a Zupanstvo
noce resiti proSnje, naj se pritoZi stranka na dezelni
odbor.

65. Zupanstvo v R.

VpraSanje:

Nekdo biva tu Ze ez 10 let, Zadnje Case pa je
sluzil kot pomo&nik 2 meseca v drugi ob¢&ini. — Ce bi
torej prosil tu za domovinstvo, — alj zadostuje 2-me-
sefna odsotnost, da se njegova proSnja za sprejem v
tukajSnjo ob&ino odkloni?

Odgovor:

Le v tem sludaju, &e je dotitni zapustil ob¢ino
] I
pred potekom 10-letne dobe stalnega bivanja z na-
menom, da se stalno naseli v drugi obCini, ie smatrati
bivanjé kot pretrgano.
e je pa Ze prebival v Vagi obgini nepretrgoma
10 let, predno jo je zapustil za 2 meseca, potem je

domovinsko pravico 7e priposestvoval in mu sprejema
v domovinsko zvezo ne bodete mogli odredi.

Kakor je razvideti iz okolnosti, da se je doticnik
iz druge obgine vrnil nazaj, se je podal v drugo ob-
Cino le po zalasnem zasluzku in svojega bivanja ni
pretrgal.

66. Mestno Zupanstvo Radoljica.

VpraSanje:

V nadi obCini Zivita moski in Zenska e ve& nego
pol leta v diviem zakonu (konkubinatu). — On je me-
sarski pomoénik in pomaga od fasa do ¢asa pri raznih
mesarjih; stalne sluzbe nima. — Ona pa sploh nima
nobene sluzbe. Stanujeta skupno v eni sobi s 14-letno
neCakinjo omenjenega mesarskega pomocnika. V tem
diviem zakonu so se pokazale tudi Ze posledice. —
Na pritozbo obanov je povabilo Zupanstvo doti¢no
zensko, ki je tukaj brez sluZbe in sredstev, in ji ustno
napovedalo, da ima tekom 8 dni to razmerje razdreti
~— § pretnjo, da se bo postopalo proti nji v slucaju,
da tega ne stori, z ostrejSimi sredstvi.

aj naj stori Zupanstvo, e bi imenovana seda-
njega razmerja prostovolino ne opustila? Ali je potreba
sklepa obcinskega odbora?

Odgovor:

Priporogati moramo predvsem in ponovno, da
precitate razpravo o izgonski pravici ob&in v 7. in 8. St
»ObE. Upr.“ 1. 1912, (stran 55 in dalje). — Tam bo-
dete nasli dovolj pojasnila tudi za tu opisani slucaj.

Kakor smo Ze velikokrat povdarjali, je predpogoj
za izgon, 1. da dotina oseba nima domovinstva v
obtini, 2. da je njeno Zivljenje omadeZevano, in sicer
da je postalo omadeZevano po pritetku bivanja v
obiini in da daje povod javnemu ogorCenju in zgra-
Zanju vsled javnega pohujdanja; konéno 3. da je
nadleZna doticna tuja oseba javni milodarnosti.

e so v VaSem slutaju dani pogoji, navedeni tu
v 2. tocki, bodete sami najlazje presodili.

Postopati mora ob&inski odbor. Ta mora skle-
niti v seji, da se dotina oseba izZene iz obCine na
podiagi § 10. ob¢. reda. — Stranka se na to pismeno
obvesti s poukom glede pritoZzbene pravice. — Pri-
toZbe gredo na okrajno glavarstvo. — Ce se ne pri-
toZi, postane sklep pravomocen in izgon se potem lahko
izvr$i prisilnim potom.

67. Zupanstvo St. V. (V)

VpraSanje:

Na predlog odbornikov iz podobéine L., ki tvori
svoj kataster, je sklenil obGinski odbor, da se dolocijo
nove katastralne meje v kat. ob&nah St. V. in L., ki
bi bile seveda v korist drugi, a v §kodo prvi, ker bi
se potem zmanjSala davéna mo€& podobéine oziroma
davéne obgine St. V.

upansivo prosi pojasnila, je-li tak sklep sploh
izvr§ljiv in kako je postopati?

Vetina obCinskega odbora nima ni¢ proti temu,
da se preurede katastralne meje, toda tako, da ne zgubi
nobena podobtina svoje dosedanje davéne modi.

Odgovor:

Ta sklep je vsekako izviSljiv, vendar pa je uva-
Zevati, da je taka ureditev zdruzena s precejSnimi troski,
ker je potrebna delitev katastralnih map, preureditev
zemljiske knjige, itd. — Dolotbe oblinskega reda pri
te vrste ureditvi mej (v obgini sami) ne pridejo v po-
Stev; konéno odlotbo v tej zadevi bo imelo finanéno
ministrstvo.

Postopanje bi bilo tako-le: Predvsem se obrnite
na politicno oblastvo, ali e bolje takoj na eviden&nega
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geometra, ki Vam bo mogel Ze vnaprej pribliZzno po-
vedati, s kolikimi troski bi bila zvezana preureditev
katastralnih mej.

Ce bodo davkoplatevalei potem Se vedno vstra-
jali_ pri svoji zahtevi in morda pripravijeni trpeti tudi
troske, potem bodete morali vioZiti s potrebnimi pri-
logami opremljeno pro¥njo na c¢. kr. okrajno glavar-
stvo. — Ktere priloge so potrebne, bodete izvedeli pri
evidenénem geometru.

Koncno pripominjamo 3e, da bi ob&ina po na-
Sem mnenju ne smela trpeti troSkov, ker nameravana
ureditev meja vsekako ni v interesu ob&ne kot take.

Raznoterosti.

Lov krajevnih obéin Jesenice, Kropa, Lesce, Lese,
Ljubno, Mosnje, Ov3iSe, Radovljica, Bled, Begunije,
Predtrg in Bela pe¢, se bo v zgoraj oznaceni vrsti
oddajal po drazbi 2. junija t. I. dopoldne od 9. ure
dalje v uradnih prostorih c. kr. okr. glavarstva v Radov-
ljici v zakup za Cas od 1. julija 1913 pa do 30. ju-
nija 1918. — Pogoje lahko vsak pregleda pravtam ob
navadnih uradnih urah.

Avstro-ogrsko prebivalsivo po stanovih.
Zadnje ljudsko Stetje dokazuje, da v nasi monarhiji
$e¢ vedno previaduje kmelki stan; dve petini vsega
prebivalstva se preZivlja s kmetijstvom in gozdarstvom.
V' poljedelstvu, vrtnarstvu, ribarstvu in gozdarstvu je
zaposlenih 30,100.000 oseb, v industriji pa 8,410.000;
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dalje: v trgovini, prometu in zavarovalniStvu 3,316.000,
v rudarstvu in fuzinarstvu 742.500, stavbni obrti 940.000
in v domatem gospodarstvu 1,138.500 oseb. Uradnikov,
uCiteljev, duhovnikov in umirovijencev je 3,060.000,
brez poklica 1,249.000 oseb. Prizadevanje industrijskih
krogov, da bi Avstrijo preosnovali v industrijsko drZavo,
se potemtakem niti oddaleC ni uresnic¢ilo. Kmetijslva
se je sicer zadalo globokih ran, toda kakor vidimo, 3¢
ni vse izgubljeno.

Nemski Schulverein je imel leta 1912 vsen do-
hodkov 1,400.000 kron, a leto prej 1,165.000 kroz.
torej so poskocili v minulem letu dohodki nem8kemu
Schulvereinu za lepo vsoto 235.000 kron. — Slovenci,
spominjajte se ob vsaki priliki naSe prepotrebne
»Slovenske Straze“!

iy

ObZinski in posojilniski tajnik in organist
veS¢ slovenskega, nemskega in hrvadkega jezika, v vseh
obcinskih, zadruZnih, druStvenih in zemljiSko-knjiznih
zadevah dovrSeno praktiCen, z vi§jo glasbeno naobrazbo,

sluzbujoC nad 18 let na vedjih krajih, zanesljiv, trezen
in strogo rednega Zivljenja

zeli premeniti sluzbo

takoj ali v doglednem Casu na Slovensko. Pojasnila
pri ,Ob¢cinski Upravi“. 3-5

Kranjska deZelna

v deZelnem dvorcu — vhod v Gosposki ulici 2.

banka v Ljubljani

Obrestuje hranilne vioge po
4'/2%0

brez vsakega odbitka. Obresti se
pripisujejo glavnici polletno. Vioge
v tekoem giro-radunu in na blagaj-
niske liste po najugodnejsih pogojih.

Daje komunalna posojila
obtlinam, okrajnim in Solskim od-
borom ter zdravstvenim zastopom, v

4'/2%0

komunalnih zadolZnicah.

Hipotekarna posojila:

v zastavnih listih po

4'/2%,

Eskomptuje menice denarnih zavodov in daje lombardna posojila. Prodaja
lastne pupilarno-varne komunalne zadolZnice in zastavne liste.

Banka je pupilarno varen zavod ter jaméi zanjo deZela Kranjska.

Uradne ure za stranke vsak delavnik od pol 9. ure
dopoldne do 1. ure popoldne.

Lastnina ,Kmetske Zupanske zveze“., — Tisk ZadruZne tiskarne v Ljubljani.



