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ocospodarske, obrtniske in narodne.

Izhajajo vsak petek ter stanejo v tiskarni prejemane za celo leto 3 gld. 50 kr., za pol leta 1 gld. 76 kr. in za Zetrt leta 90 kr., — po

poiti prejemane pa za celo leto 4 gld., za pol leta 2 gld. in za Cetrt leta 1 gld. — Za prinaSanje na dom v Ljubljani se plaéa na
leto 40 kr. Naro¢nino prejema upravnistvo v Blasnikovi tiskarni. — Oglase (inserate) vzprejemlje upravnistvo, in se plada za vsako
‘vrsto za enkrat 8 kr., za dvakrat 12 kr., za trikrat 15 kr. — Dopisi naj se pofiljajo urednidtvu ,Novic“,

V Ljubljani 15. julija 1892.
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Drzavno sodisSce.

Zadnje dni je drZavno sodiSCe imelo svoje zasedanje.
Razsojevalo je o raznih vaZnih zadevah, izmej katerih
imata tudi dve vaZnost za nas Slovence. To sodiscte je
jako vaZzna ustavna naprava. Tudi nam Slovanom je Ze
pripomoglo do raznih pravic, katere so se nam kratile.
Kakega pomena je tako sodiSCe, vedeli bi povedati ogerski
Slovani. Na Ogerskem ni tacega sodisca, zato pa ogerska
vlada lahko zakone o politi¢nih pravicah tolmaci po svoje.
Narodnostni zakon je pripravila popolnoma ob veljavo.
Jednako bi se bila godila nam avstrijskim Slovanom pod
prejsnjimi liberalnimi vladami, da ni drZavno sodiSce
parkrat ovrglo vladnih naredb, ki so nasprotovale narodni
jednakopravnosti. Tako pa vladni organi pri nas sicer
ovirajo narodno jednakopravnost, ali popolnoma prezirati
se je pa vendar ne upajo. Koroski Slovenci ne bi najbrZ
bili Se dveh ljudskih Sol dosegli, da niso vladni krogi
vedeli, da so pripravljeni potegniti se za svoje pravice
tudi pred drZzavnim sodiS¢em.

Drzavno sodis¢e se ne sme zamenjati z drZavnim
sodnim dvorom, kateri ima soditi ministre, ki se kaj za-
gresé v svojem poslovanji. Prvo se je osnovalo na pod-
lagi zakona z dné 21. decembra 1867 drZ. zak. §t. 143.
Drzavno sodiSte razsoja o politicnih v ustavi zagotovljenih
pravicah drZavljanov in pa o tem, katero oblastvo ima
kaka stvar reSiti. Drzavno sodiSée je sestavljeno iz pred-
sednika in podpredsednika, katera imenuje dosmrtno
cesar, in pa dvanajstih ¢lanov in Stirith namestnikov.
Clane in namestnike imenuje cesar na predlog drZavnega
zbora in sicer dosmrtno. Polovico teh ¢lanov imenuje
vladar na predlog gospodske, polovico pa na predlog
poslanske zbornice. Za vsako izpraznjeno mesto doticna
zbornica predlaga tri juriste, izmej katerih je jeden
imenovan.

V tem zasedanji je drZzavno sodi3ée obravnavalo
posebno dva slutaja, ki sta za nas Slovence posebnega
pomena. Prvi slucaj se tite istrskega poslanca Spinéica,
katerega je vlada odstavila od svoje profesorske sluzbe
zaradi nekega njegovega govora v Zagrebu in pa zaradi
agitacij pri volitvah v Istri. PritoZba se je opirala na to,
da so se gospodu poslancu kratile ustavno zagotovljene
polititne pravice in pa ‘drZavno-poslanska imuniteta. Dr-
zavno sodis¢e se je izreklo, da ni kompetentno soditi v
tem sluaji, ker kratenje polititnih pravic po discipli-
narni preiskavi v sluzbenem razmerji uradnikov-ne spada
pred drzavno sodiS¢e. V podobnem sluéaji je Ze drZavno
sodis¢e dné 23. aprila 1885 bilo izreklo jednako raz-
sodbo. Iz te razsodbe je torej jasno, da so uradniki
glede politiénih pravic precej v drugatnem razmerji nego
drugi drzavljani.

O tej stvari bode Se razpravljal drZavni zbor. Stvar:
je velike natelne vaZnosti. Drzavni zakon je tukaj neko-
liko pomanjkljiv. Po § 16. zakona z dné 21. decembra
1867. drz. zak. 141 je dololeno, da se noben poslanec
zaradi glasovanj v izvrSevanji svojega poklica nikdar ne
sme klicati na odgovornost; zaradi izjav storjenih v nje--
govem poklici pa le od zbornice, kateri pripada. Dalje
je v tem zakonu tudi doloteno, da se noben poslanee,
dokler traje zasedanje, izim&i ¢e ga dobé pri sveZem de-
janji, ne sme zaradi nobenega kaznjivega dejanja brez
dovoljenja zbornice zapreti ali sodnijski preganjati. Tudi
Ce ga zalotijo pri sveZem kaznjivem dejanji in zapré, se
to mora takoj naznaniti predsedni$tvu zbornice. Ce zbor-
nica zahteva, ga morajo takoj izpustiti in sodnjo pre-
ganjanje odloZiti za vse zasedanje. Ravno to pa velja,
Ce kakega poslanca zapro ali proti njemu zaéno preiskavo,
kadar ni drZavnozborskega zasedanja.

Iz tega zakona pa ni razvidno, koliko dalet sega
poslanski poklic. Nekateri zmatrajo za izjave v poslan-
skem poklici samo govore v drZavnem zboru, drugi pa
tudi poslantevo polititno delovanje zunaj zbora, fe je le
v kaki kakersni koli zvezi z njegovim poslanstvom. Prvega
tolmaCenja se drZzi vlada in je torej proti gospodu po-
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slancu Spin¢i¢u zacela disciplinarno preiskavo, to tem
lozje, ker v zakonu ni nikjer govorjeno o tem, da bi se

proti poslancu uradniku disciplinarno postopati ne moglo.
Vladno tolmacenje zakona pa jako oSkoduje parlamentarne
pravice. Poslanec, e je uradnik, sedaj ne more svobodno
obéevati niti s svojimi volilei, kar je gotovo neobhodno
potrebno. Zatorej je potrebno, da se zakon kako popolni
ali prenaredi. O tem, kako naj se prenaredi, se slisijo
dvojni glasovi. Nekaterniki mislijo, da naj se dolo¢i, da
se brez dovoljenja zbornice tudi proti poslancu discipli-
narno preiskava zaCeti ne sme in se izrece, da tudi po-
liticno delovanje poslantevo zunaj zbornice spada mej
delovanje njegovega poslanskega poklica. Drugi pa mislijo,
da naj se v zakonu izrece, da od vlade odvisni ljudje
sploh ne morejo biti poslanci. Vedeti je treba, da v
mnogih parlamentarnih drZavah uradniki ne morejo biti
poslanci. Pri nas se je to dovolilo iz dvojnih vzrokov.
Ob zaletku parlamentarne dobe je Se¢ posebno manjkalo
za poslanstvo sposobnih nezavisnih moZ, in vlada je pa
uradnikom tudi zaradi tega dala pasivno volilno pravico,
ker se je nadejala, da v njih dobi dobro parlamentarno
orodje. Kako bi bilo bolje stvar vrediti, o tem mi tukaj
ne bodemo pretresavali. O naSih poslancih smo tudi
prepri¢ani, da bodo v tem vaZnem vpraSanji imeli tudi
pred vsem narodne in parlamentarne Kkoristi pred seboj
in jih ne bodo vodili nobeni osebni oziri. Na jedni strani
bode jim dobro premisliti, nimajo li oni krogi prav, ki
se boje, da se z nobeno premembo zakonov ne bode dalo
poslancem uradnikom zagotoviti za vse slufaje potrebno
neodvisnost ; na drugi strani se bode jim ozirati na to,
da je baS na Slovenskem Se vedno tezko dobiti sposobnih
drzavnozborskih kandidatov.

DrZavno sodisfe je pa izreklo te dni drugo za nas
Slovence jako vaZno razsodbo. Vsakdo ve, kake vaZnosti
je za nas ,Druzba sv. Cirila in Metoda.“ Ob narodnih
mejah ustanavlja slovenske uéne zavode, da tako varuje
naso narodnost pred potujéenjem. Shodi njenih podruznic
pa razsirjajo narodno zavest na KoroSkem. To je pa
bodlo jako naSe nasprotnike na Koroskem. Da bi pre-
pretili vpliv teh shodov, je beljasko okrajno glavarstvo
jelo omejevati program takih shodov. Pouéni govor, pred-
stavo in petje je kar izbrisalo iz programa tacih shodov,
ce§, da to ne spada v drustveni delokrog. Zastonj se je
druZba sklicevala, da ima v svojih pravilih jasno dolo-
¢eno, da dobiva sredstva tudi iz prirejevanja gledali$kih
predstav in podobnih zabav. DeZelna vlada in pa celo
ministerstvo notranjih stvarij sta pritrdila tolmacéenju dru-
Stvenih pravil beljaSkega okrajnega glavarstva. Da bi
bilo tako tolmacenje obveljalo, Bog ve, kako bi Se bili
ovirali delovanje te prepotrebne druZbe.

Vrli koroski Slovenci so se pa obrnili do drZavnega
sodiS¢a, ki je te dni razsodilo, da pridobivanje sredstev
tudi spada v drustven delokrog, da so torej oblastva
rudila zakon. Vsacega pravega Slovenca je gotovo raz-
veselila ta razsodba. Sedaj bode druzba lahko zopet svo-
bodno razvijala svoje plodonosno delovanje. Hkratu smo

pa zopet dobili zagotovilo, da je nam mogoce priti do
svojih politi¢nih pravie, ¢e tudi le po teZavnem poti. Naj
nasprotniki Se tako pritiskajo na vlado, da bi nam Slo-
vencem kratila ustavne pravice, ali vselej bodemo dobili
koneéno svojo pravico pred drZzavnim sodiSCem, kamor,
kolikor dosedaj moremo soditi, politi¢ne strasti ne segajo.
Ba$ zadnji ¢as se za nas Slovence poloZaj ni¢ posebno
ugodno ne razvija in Bog ve, C¢e ne bodemo Se veckrat
prisiljeni iskati svojih pravic bas pred drZavnim sodiS¢em.

Z Dunaja 12. julija. (Izv. dop.)

Drzavnozborsko zborovanje se Ze bliza svojemu
koncu. To se vidi v zbornici, kajti jako malo poslancev
se udelezuje sej. Zal, da moram konstatovati, da levica
mnogo vestneje opravlja svoje poslanske dolZznosti, nego
desniarji. Zato je pa tudi pri posvetovanji o stavbenih
obrtih zmagala v tretjem branji, ¢e tudi so proti zakonu
glasovali konservativei, Mladotehi in Poljaki. V tem vpra-
Sanju so se merile sile mej desnicarji in levicarji. Vsakdo
bi bil pricakoval, da bodo pri taki priloZnosti vsi desni-
¢éarji v zbornici. Levica je s to zmago dobila vetji pogum.
Mej vlado in levicarji so se zadnji Cas vrila pogajanja,
ki se bodo Se nadaljevala. Od teh pogajanj je mnogo
odvisno. Cas je torej resen in ob takih Casih je treba,
da imajo vse stranke svoje ljudi zbrane. Ker veckrat
se v §tiriindvajsetih urah vse premeni. Kolikokrat pride
nepricakovano kako vazno glasovanje, ki je odlo¢ilno za
daljni politiéni tek.

Ni¢ posebno veseli pa Slovenci ne moremo biti, da
se nobeden naSih zastopnikov ni oglasil, ko je bilo v
zbornici na dnevnem redu predloga o izrednem kreditu
za visoke Sole. Ce so se tedki poslanci oglasili za obnov-
ljenje vseutilista na Moravskem in trzaski poslanci za
osnovo italijanskega vseutilis¢a v Trstu, bil bi se paé
tudi kak slovenski poslanec lahko oglasii tudi za osnovo
vseutilidéa ali vsaj pravne akademije v Ljubljani, da ne
bi vladni krogi mislili, da sedaj smo pa Ze z vsem za-
dovoljeni, ko smo dobili jednega ministerskega svetnika.
Levica tudi sedaj lahko misli, da je s svojim kri¢anjem
vgnala vso slovensko delegacijo v kozji rog. Tudi pri
Spinéi¢evi obravnavi bi bilo dobro, da bi bil kak Slo-
venec povedal svoje mnenje. Spinéi¢ res ni v Hohenwar-
tovem klubu, ali tukaj je §lo za nalelo, ne pa za njegovo
osebo. Stvar je za nas Slovence vaZna, ker imamo tudi
nekaj uradnikov mej poslanci. Pri¢akujemo, da pri drugem
branji popravijo, kar so pri prvem zamudili. Morda so
pa gospodje poslanci tudi hoteli potakati, da druge stranke
poprej povedo svoje mnenje in drZzavno sodiS¢e svojo
sodbo.

Se bolj ¢udno je pa, da se pri tej priliki ni oglasil
nobeden ¢lan jugoslovanskega kluba, v katerem je Spinéic.
Ta klub je imel vendar najprej dolZnost potegniti se za
svojega tovarifa. Pa kako bode to storil, ko ni nobenega
njegovih ¢lanov razen Spin¢ita na Dunaji. Sploh ta klub
nebrizno opravlja svoj poslaniSki posel. Najveckrat
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ni nobenega njegovih ¢lanov tukaj ali pa le jeden sam.
Posvetovanja ta klub nobenega nima, ker se nikdar dovolj
tlanov ne zbere. Pri vas so nekaterli nezadovoljneZi z
velikim veseljem pozdravili novi klub, Ce§, polagoma se
bodo vsi jugoslovanski poslanci zbrali okrog njega. Kdor
je bolje poznal klubove ¢lane, paé takoj sprva ni od no-
vega kluba mnogo pricakoval.

Ta klub si je bil zastavil veliko nalogo. Da bi
mogel tej veliki nalogi zadostiti, bi moral tudi jako
pridno se udeleZevati parlamentarnega delovanja. Poslanci
malih klubov imajo teZavno stali¥Ce, zaradi tega bi se
morali Se bolj truditi nego drugi, ne pa samo iz Dalma-
cije opazovati razmer na Dunaji. Posebno sedaj, ko je
malo drugih poslancev na Dunaji, je prilika za majhne
klube, da si pridobé ugled. Izid glasovanja je odvisen
veCkrat od peStice poslancev in tedaj tak klub s svo-
jimi glasovi lahko odlo¢i na jedno ali na drugo stran.
Na ta naéin si pa klub dobi ugled, kar olajSuje nje-
govo delovanje.

Iz Prage 4. julija. (Izv. dop.) (Konec.)

Za nekaj casa se Mladocehi lahko na to opirajo,
da so v valutnem odseku na novem denarji dosegli napis
¢eSkega kralja. Sicer ni to toliko zasluga Mladocehov,
temve¢ nekdanjih zaveznikov Starotehov. Poljaki gotovo
niso Mladotehom na ljubo glasovali za tako spremembo
napisa na novih denarjih, temvet le zaradi tega, ker so
mnogi ¢lani Hohenwartovega kluba Zeleli, da se dd de-
narjem primernej$i napis, nego je bil v vladni predlogi.
To seveda ne bode odvracalo MladoCehov, da bi te stvari
ne proglasali jedino za svojo zaslugo in slabo pouceno
obtinstvo bode jim slavo pelo, posebno ker je stvar ne-
kako v zvezi s CeSkim drZavnim pravom. Neprijetno za
Mladoéehe bi seveda bilo, ko bi, ko valutno vprasanje pride
v plenumu na vrsto, ‘drZavni zbor Se zavrgel premenjeni
napis. To se pa najbrZz ne zgodi, ker vlada premembi ni
ugovarjala. Seveda, ¢e bi zavrgli vse valutne predloge v
drzavnem zboru, tedaj bi tudi z omenjenim napisom ne
bilo ni¢. V tem slucaji bi se pa Mladocehi Ze- hitro lahko
izmotali iz zadrege. Odklonjenje vrejenja valute bi pro-
glasili za svojo zaslugo in bahali bi se, kak vpliv imajo
na Dunaji.

Omenjal sem sluc¢aj, ko bi bile valutne predloge
zavrzene, to pa zaradi tega, ker se na Dunaji zares
nekaj kisa. Levitarji se branijo glasovati za vrejenje
valute, ako jim vlada ne dovoli tega in onega. Tukaj v
Pragi ne verujemo, da bi se levica upala naposled zares
glasovati proti vrejenju valute. S tem bi se zamerila
finanénim krogom, kateri jo pri raznih volitvah najbolj
podpirajo. Vrejenje valute je tudi prevet zagovarjala kot
drzavno potrebo, da bi sedaj mogla glasovati nasproti.
Plener se ne bode upal pokazati za tacega sovraZnika
drZave.

Vsekako so pa sedanji politiéni odnoSaji nezdravi.
Ce pri valuti ne pride do kacega prevrata, bode pa pri
kakem drugem vprasanji. Levica bode vedno bolj silila
v Taaffeja in mi ne verujemo, da bi se ji mogel dolgo
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ustavljati. Najbrz bode moral jej storiti kako uslugo.
Levicarji tudi Taaffeja tako dolgo podpirati ne bodo
mogli, ker nanje preve¢ pritiskajo nem8ki nacijonalci in
pa nem3ki volilei sploh. Levica je storila isto napako,
kakor Mladocehi. Razburila je s kri¢anjem obéinstvo in
s tem zgubila prejSnjo svobodo.

Kako bi Mladocehi sedaj lahko mnogo storili za
svoj narod, da nimajo zvezanih rok. Ko se levica kuja
in brez nje vlada nima veline, bi Mladoc¢ehi lahko % njo
zateli pogajanja. Ce$ko drzavno pravo bi morali malo
odloziti. Zadovoljiti bi se morali 8 tem, e jim na Dunaji
obljubijo, da se to pravo izvr§i ob ugodnem éasu. Vedeti
je namre¢ treba, da vlada sedaj pri najboljsi volji v tej
stvari Cehom ustreéi ne more. Zahtevali naj bi pa od
vlade, da izvede popolno jednakopravnost vsaj v vsem
vnanjem poslovanji na Moravskem in v Sleziji in da se
osnujejo v deZelah CeSke krone, vse Se potrebne Gelke
Sole in da se upihne lu¢ umetni nemski veéini v deZel-
nem zboru moravskem. Kdor pozna razmere na Morav-
skem, zlasti pa v Sleziji, tisti e ve, kake velike vaZnosti
bi bile take pridobitve. Vlada bi pa v sedanjem teZavnem
poloZaji tudi to dovolila, da se le otrese levitarskega
nadlegovanja. Tudi za nas Slovence bi Mladodehi sedaj
lahko mnogo storili in tako pokazali, kako da -cenijo
slovansko vzajemnost.

Zal, da sedanjega ugodnega polozaja si ne morejo
Mladotehi izkoristiti. Kakor hitro bi namre¢ v vsaki pri-
liki ne naglaSali drZavnega prava, pa so ob zaupanje pri
narodu. Tak je sad toliko proslavljene radikalne politike ;
v take zadrege zagazi, kdor preve¢ obeta. Mladoceska
osoda naj bi bila v svarilo drugim slovanskim politikom.

Politiéni pregled.

Drzavni zbor. — V seji poslanske zbornice
dne 5. julija razpravljal se je — kakor smo Ze porodali
— predlog posl. Pacaka, ki gre na to, da naj zbornica pre-
iS¢e, jeli naudno ministerstvo, odpustivii posl. Spinéi¢a iz
drzavne sluZbe, krSilo poslansko imuniteto. Ker je bil posl.
Pacak zadrZan, porocal je posl. dr. Herold. Porodevalec v
daljSsem govoru jedrnato dokazuje, da se je nauna uprava z
odstavo posl. Spinéi¢a od sluZbe pregresila zoper sedanjo dr-
zavnopravno uredbo drZzave. Posl. Spinc¢i¢ se s svojimi izjavami
v Zagrebu ni ni¢ pregresil in tadi pri volitvah v Istri gibal
se je v postavnih mejah, oziroma je spolnoval le svojo narodno
dolZnost. K sklepu pravi porodevalec, da zadeva Spindideva
ne sme biti osobna ali strankarska stvar: ta stvar je za ves
parlament Castna stvar. Parlament mora strogo varovati imu-
niteto poslancev. PoroCevalcu donelo je od vseh stranij Zivo
odobravanje in ploskanje. Posl. dr. Kramaf mo&no prijema
nau¢nega ministra reko®: on ni sposoben za ni¢ in za vse.
Dalje apeluje govornik na levitarje in pravi, da naj ne bodo
preveé hladne sodbe o tej zadevi, temve® naj pomislijo, da se
jim oziroma kakemu njihovemu pristasu tudi danes ali jutri
kaj tacega lahko zgodi. Posl. Pernerstorfer graja, da se
je ta zadeva tako zavlekla in odlo¢no trdi, da je aféra Spin-
Giteva oCitno krSenje imunitete. Govornik meni, da veter, kateri
je vrgel posl. Spindi¢a raz profesorski stol, prihaja iz Ogerske.
Nau¢ni minister Gautsch odgovarja, a prav nesre¢no. Pra-
vi¢nih trditev predgovornikov ne more ovreci. Mej govorom

¢uli so se pri posameznih trditvah Zivahni ugovori. Posl. dr.
x



