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Nasa skupnost

RAZGRNITEV PODATKOV ZEMLJISKEGA KATASTRA

Parcel je po katastrski evidenci 111122,
lastnikov 18800, podatki pa se preverjajo

V oktobru 1990 je Izvrini svet
Skup§éine obgine Grosuplie na
predlog Geodetske uprave ime-
noval komisijo, katere predsed-
nik je bil Tone Kogoviek z Od-
delka za splodne zadeve, njegova
namestnica Marija Zajc iz Ge-
odetske uprave, ¢lani pa Jure Dr-
noviek in Fani Godec — prav ta-
ko iz Geodetske uprave — ter
Drago Kastelic in Zdenka Ka-
dunc iz Uprave za druzbene pri-
hodke. Naloga te komisije je bila,
da vsem lastnikom in uzivalcem
zemljisé v obéini Grosuplje pred-
stavi katastrske podatke in nji-
hovo povezavo v gospodinjstva,
predstavitev pa naj bi pokazala
skladnost podatkov z dejanskim
stanjem ter dala osnovo za od-
pravo razlik; ob tej priliki pa naj
bi bili ljudje tudi opozorjeni na
dejanja, ki jih morajo opraviti sa-
mi, e holejo imeti urejene last-
ninske in davéne zadeve.

dolgo ¢asa je jasno, da zem-
ljiski kataster, ki je kljub svojim
pomanjkljiivostim edina eviden-
ca, ki v celoti pokriva prostor Re-
publike Slovenile, ne more biti
samemu sebi namen, temvec lah-
ko z doloteno posodobitvijo
predstavlja uporabno osnovo za
nastavitev geodetskega informa-
cijskega sistema. Vedeti namred
moramo, da je bil zemljigki kata-
ster pred 165 leti izdelan le
potrebe obdavéitve. To pomeni,
da tak, kakrsen je, ne more zado-
voljevati potreb, ki jih sodobna
druzba od njega pricakuje. Pre-
majhno merilo, neposredno na
terenu izdelani naérti brez nume-
ritne podlage, ki bi zagotavljala
podatke za natanéno vzpostavlja-
nje lastnikih mej, izdelava nadér-
tov v projekeiji, ki ni upostevala
ukrivljenosti zemlje — vse to so
pomanjkljivosti, ki otezujejo
vkljutitev grafi¢nega dela zemlji-
skega katastra v sodobne pro-
storske informacijske sisteme.
Za tiste ¢ase, ko je bila nastavlje-
na, pa je bila evidenca zemljiSke-
ga katastra izjemno obseina in
zahtevna naloga, za katero je dr-
zava, ko je ugotovila njeno po-
trebnost, zagotovila tako denar
kot kadre.

Pa ni samo zastarela vsebina
vzrok premajhne uporabnosti
zemljiskega katastra. Treba je
povedati, da se je drzava (oziro-
ma njene pravne naslednice), ki
je nadla velikansko vsoto za na-
stavitev te evidence, vedla bi-
stveno bolj ma¢ehovsko pri nje-
nem vzdrZzevanju. Kadri, ki naj bi
vzdrzevanje opravljali, so bili sla-
bi. V zatetku tega stoletja so bile
opravljene obsezne meritve, ko
so bile razdeljene nekdanje gro-
fovske posesti in skupne vaske
lastnine, opravljali pa so jih pri-
uceni zemljemerci, kar je bistve-
no pokvarilo prvotno kvaliteto
naértov. V ¢asu med leti 1941 in
1951 pa kataster praktiéno ni bil
vzdrzevan, to pa se mu e danes
pozna.

Geodetska upravna sluzba se
je sploh dalgo vrsto let premalo
ukvarjal z njegovo obnovo. Vzro-
kov je bilo veé: velikanska koli¢i-
na podatkov, ki jih je bilo treba
vzdrzevati roéno, (velikost te evi-
dence kaZe podatek, da obsega
111122 parcel in 18800 lastnikov)
pomanjkanje tehniskih sredstev
pa tudi koncepta za sodobnejse
vzdrzevanje, pomanjkanje ka-
drov in denarja za te namene pa
tudi dejstvo, da ta sluZba poleg
vzdrzevanja zemljiskega katastra
opravlja tudi storitve za stranke,
kar je pomembna posebnost
v upravni sluzbi. Geodetska sluz-
ba je tudi razdrobljena po obgi-
nah, kjer je odvisna od njihove
finanéne modi in posluha njiho-
vih vodilnih moZ za te namene,
pri tem pa je v svojo pristojnost
iz leta v leto dobivala nove evi-
dence, ne da bi se §tevilo stro.
kovnjakov ustrezno povecalo.
0Od geodetske upravne sluzbe je
druzba pat vselej terjala veé, kot
je bila pripravljena placevati za
njeno vzdrizevanje.

Prvi korak k posodabljanju
zemljiskega katastra je pomenil

prenos baze katastrskih podat-
kov na racunalnik Zavoda SRS
za statistiko leta 1968, kar pri vo-
denju ni prineslo kakega po-
membnejiega napredka, je pa bi-
stveno zmanj3alo ¢as, potreben
za vzdrZevanje, saj je bilo prej
potrebno ob vsaki spremembi
katastrskega dohodka le — tega
izratunati ro¢no, pri éemer je
morala obtasno pomagati vsa
obéinska uprava. Ta prenos je
omogodil prestrukturiranje ka-
drov na Geodetski upravi:
zmanjialo se je namret Stevilo
administrativnih delaveev in po-

- vetalo stevilo geodetov.

Ker pa ta sistem 3e vedno ni
zadovoljeval tedalje veéjih zelja
uporabnikov katastrskih podat-
kov, so geodetske uprave same
iskale nove poti za hitrejso in
kvalitetneiSo ponudbo. Pri tem
je seveda odigral veliko vlogo na-
gel razvoj mikroracu ikov
v zadnjih letih. Leta 1989 je zacel
delovati skupni ra¢unalnitki
center upravnih organov v Slo-
veniji, kamor je bil takoj prene-
sen centralni register prebival-
stva, za njim pa so svoje podatke
vanj zacele prenaSati nekatere
geodetske uprave, pri cemer je
bila Geodetska uprava Grosuplje
med prvimi. Dve takoj&nji pred-
nosti tega prenosa sta: bistveno
niZja cena izpeljave, saj se obra-
¢unajo le materialni stroski,
predvsem pa stalno aZuriranje
naslovov, ki se v katastru avto-
matsko popravijo, ko se lastnik
preseli. Prav naslovi so bili ne-
nehna in huda teZava vseh evi-
dene, saj so povzro¢ali razliéna
nesoglasja in nepotrebno delo.

Pri tem se je porodila ideja, da
bi Geodetska uprava kopijo ba-
ze, ki je na Skupnem radunalni-
fkem centru, vodila tudi na last-
nem osebnem ratunalniku, kje
bi lahko spremembe, ki so bile
doslej izpeljane le enkrat letno,
izpeljevala sproti in jih ob&asno
prenadala na centralni raéunal-
nik. Ratunalniska ekipa, ki delu-
je na skupnem rafunalnitkem
centru, je skupaj s Tonetom Ko-
govikom, avtorjem, te ideje, le
— to tudi izvedla, Geodetska
uprava pa jo je testirala.

Razgrnitev podatkov

Da bi ob tej priliki tudi éimbolj
predistila in uskladila podatke
zemljiSkega® katastra pa tudi
zemljiske knjige — ti dve eviden-
ci skupaj 3ele pomenita uporab-
no celoto — se je Geodetska upra-
va v dogovoru s Skupnim raéu-
nalniSkim centrom odloéila za
razgrnitev svojih podatkov. Ob
tem naj bi v sodelovanju z Upra-
vo za druzbene prihodke ugoto-
vila tudi ¢imbolj natanéne podat-
ke o gos| ih, ki so nosilei
neka dajatev. Zaradi razlié-
nih vzrokov v dolgi zgodovini
zemljske knjige in zemljidkega
katastra 5o tudi med njima nasta-
la precejsnja nesoglasia, poleg te-
ga pa je zaradi nizkih dajatev od
kmetijskih zemljis¢ nastal tudi
precejsen razkorak med stanjem
v naértih in stanjem v naravi, saj
ljudje sprememb niso prijavljali.
Gospodinjstva pa je tako ali tako
mogote ugotoviti le po izjavah
Tudi, :

Ker je bila podobna razgrnitev
leto prej izvedena tudi v obéini
Trebnje, odziv pa je bil slab, se je
komisija skupaj z Geodetsko
upravo potrudila, da je v sprem-
nem dopisu opozorila na vse
moZne slabosti podatkov, na po-
sledice, ki jih bodo lastniki ¢utili,
¢e ne bodo podatki usklajeni, na
novo davéno zakonodajo in na
moZnosti  odprave nesoglasij.
Istotasno je o razgrnitvi § ¢lan-
kom v obéinskem glasilu ~Nasa
skupnost« in po radiu dedatno
obvestila javnost.

Razgrnitev je trajala tri mesece
= februar, marec in april - in
sicer vsak dan, razen petka, od 8,
do 17. ure. Ob petkih je bil ¢as
razgrnitve od 8. do 12, ure. Podat-
ki so bili poslani 18.800 lastni-
kom oziroma uZivalcem, odzvalo

pa se jih je kar 3189. Od tega 2457
osebno, 732 pa telefoniéno. To ni
bil samo hud napor za komisijo,
temvet tudi za celotno Geodet-
sko upravo — v njenth prostorih
je bila razgrnitev — pa tudi za
delavke zemljiske knjige. Komi-
sija se je odlo¢ila, da bo podatke
poslala prav vsem solastnikom,
saj so ti med seboj véasih sprti in
je zato hotela zagotovilo, da jih
dobi vsakdo. Zanimivo pa je, da
s0 ljudje kljub temu, da so bili
posebe] opozorjeni na moZnost,
da lahko pridejo wsak dan,
v glavnem vendarle hodili ob
uradnih dnevih, najve jih je bilo
prav ob sredah. Podatki so bili
strankam podiljani postopno, po-
stavljen pa jim je bil rok za rekla-
macije 15 dni. Pri tem moramo
povedati, da je bil rok samo okvi-
ren in bodo stranke zato — kljub
temu, da so roki Ze potekli — po-
malem hodile Se vse leto, zaradi
Gesar pomenijo tudi Stevilke
o spremembah ali popravkih, na-
vedenih v tem poroéilu, le glav-
nino dela, v teku leta pa se bodo

storiti, da bodo uredili lastnidtvo
ali pa uskladili stanje v zemlji-
skem katastru s stanjem v nara-
vi. Tudi gospodinjstva so zdaj se-
stavljena po izjavah njihovih ¢la-
nov. Razlog, da je bilo tu prece]
popravkov, je v tem, da so bila
sestavljena rac¢unalnisko po his-
nih Stevilkah, na kar so bili last-
niki zemljisé v spremnem dopisu
$e posebej opozorjeni.

Kolik$ni stroski?

Naslednja faza bo usklajevanje
zemljiskega katastra 2 zemljisko
knjigo. Davna Zelja uporabnikov
obeh evidenc je namreé, da bi se
zdruzili v eno, vendar so bili vsi
dosedanji poskusi zaradi doloée-
nih posebnosti pa tudi iraz-
liénih pristojnosti, zaman. Da-
nafnja tehnologija pa omogota,
da se z uskladitvijo obeh evidenc
vzpostavi enotna baza, v kateri
bodo vzdrievalei evidenc, pove-
zani v mreZo, skrbeli vsak za svo-
je podatke. S tem bodo odpadh
vsi dosedanji pomisleki — pred-

zagotovo Se povedale. vsem pravnikov — pa tudi fiziéna
Podatki so naslednji:

Poslanih kuvert s podatki 18800
Vrnjenih od poste 750
Strank osebno 2457
Strank telefoniéno 732
Popravki v bazi oseb (ime, EMSO, naslov) 470
Popravki v posestnih listih (deleZ, lastnik) 1514
Popravki na parcelah (dodajanje, sprem. vioZzkov) 365
Popravki gospodinjstev 828
Odprava zatasnih EMSO 447
Skupaj popravkov 3624
Razlog za vrnitev 750 kuvert 2druZitev sama bo postala nepo-

s podatki je v tem, da so nekateri
lastniki prijavljeni na starih na-
slovih, nekateri pa so umrli, pa
njimi %e ni bilo zapu$¢inske raz-
prave. Gre pa za sorazmerno ni-
zek odstotek (3.8%), ki bi bil bi-
stveno vedji. ée ne bi imeli v po-
vezavi s centralnim registrom
prebivalstva aguriranih naslo-
vov. Velik del lastnikov teh zem-
4jise se je Ze javil, ko je od sose-
dov slizal, da so dobili podatke,
druge pa bo komisija razdistila
na druge nadine.

Stranke so seveda prifle tudi
po informacije v zvezi z zemlji-
sko knjigo, saj so ob pogilanju
podatkov zemljikega katastra
ugotovile, da niso lastnice dolo-
¢enih zemljige, ki jih uzivajo, ali
pa da ta niso odpisana, Geprav
niso vel njihova. Takih informa-
cij je bilo danih 433, razli¢nih in-
formacij, ki nizo vplivale na spre-
membe, pa je bilo danih Se 1135.

Poleg tega so stranke ob razgr-
nitvi vleZile 760 prijav za spre-
membo v vrsti rabe (vse lansko
leto je bilo takih prijav 240).

Odpravljene napake

Ob razgrnitvi je bilo tudi ugo-
tovijeno, da v obéini Grosuplje
obstoji 157 rabnikov druzbe-
ne lastnine. Tu je treba povedati,
da so prav zadeve z druZbeno
laqtnh:o-dust:l:kra_t prece.] nejasne,

ljiskem katastru Se naslovi nek-
danjih nosileev in bi billo potreb-
no za vsako parcelo ugotoviti
njenega dejanskega upoorabnika.
To pa je naloga premmoZenjsko
pravne sluibe in upwrabnikov
odetska uprava e posilala njiho-
ve podatke in jih pozvaila, naj jih
verijo.

prav si Je predvserm Geodet-
ska uprava pa tudi druge shizbe
z razgrnitvijo samo in :z njenimi
posledicami nakopala weliko do-
datnega dela, je bila ta| zagotovo
koristna. Odpravljena jje bila vr-
sta napak, od katerih so nekatere
nastale ob ra¢unalnisk:i nastavi-
tvi, nekatere pa se vlectiejo Ze vr-
sto let ali celo desetletijj. Eviden-
ca zemljiskega katastra je bila
namreé v razliénih obdlobjih raz-
litno obravnavana pa tidi njena
prostorska lo¢itev od :zemljidke
knjige je terjala svoj diavek. Po-
leg odpravljenih napak. so lastni-
ki in uZivalei dobili naasvete, kaj
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8000 izvodov in ga prejemajo vsa gospodinjstva v obéini brezplaéno.

trebna. Geodetska uprava, zem-
ljiska knjiga in Uprava za drus-
bene prihodke so Ze zdaj poveza-
ne v raéunalnitko mrezo, ki bo
precej pomagala pri usklajeva-
T
terjalo Se neka) let trdega dela,
saj gre za to, da bosta tako zemlji-
Skoknjizni vleZzek kot posestni
list vsebovala iste parcele. Pri
temn bo treba marsikaj razéistiti
s strankami pa tudi z dodatnimi
zapustinskimi razpravami, ka-
dar gre za pozabljene parcele. Ko
bo to urejeno, bo lahko posestni
list odpadel, ostal bo le zemlji-
skoknjizni vlozek, ki mu bodo
dodami podatki sedanjega po-
sestnega lista. Tako usklajeni
evidenci bosta Sele podlaga za ra-
¢funalnisko obdelavo gradiva,
s timer bo moZna kvalitetna iz-
delava geografskega in informa-
cijskega sistema, ki brez dobrih
osnovnih podatkov — ta pa pred-
stavlja prav zemljiski kataster,
dopolnjen z zemljisko knjigo
- ne pomeni ni¢esar. Gre torej za
zadetek nekega procesa, ki naj bi
posodobil zemljiski kataster in
zemljisko knjigo, ter ju usposobil
za sodobno uporabo. Novi ge-
odetski zakon, ki bo izloéil iz
uprave storitve ter postavil novo
organizacijo geodetske upravne
sluZbe na republidki ravni, bo ge-
odetske strokovnjake te sluzbe
lahko v celoti usmeril v izboljsa-
vo oziroma obnovo zemljiskega
katastra. Pri tem je bojazen, da
pomeni republifka organizira-
nost geodetske upravne sluibe
njeno odtujitev od obtine, odved,
saj bodo njene podatke uporab-
ljale iste sluzbe pa etg?: izpostave
- sedanje geodetske uprave
— bodo ostale na istem meg’::
Ce retemo 3e nekaj o strodkih:
Celotni stro3ki razgrnitve so stali
99.400,00 din, od tega strodki
Skupnega ratunalniSkega cen-
tra, ki je pripravil vse podatke
s kuvertami in naslovi vred,
92.400,00 din, postnina pa
47.000,00. Ti strofki ne dosegajo
niti cene, ki jo je Geodetska
uprava v zadetku leta 1990 plaéa-
la za enoletnd izpeljavo spre-
memb emu zavodu, ki
je v preteklih letih opravljal te
storitve. Zadnja izpeljava, ki jo je
opravila Geodetska uprava sa-
ma, pa je bila zastonj, ée odéteje-
terialne stroske.

mo mal . .
VINKO PETRIC

¢ svet sestavljajo Rudolf Rome, Joze Mikl
Struna, Frane Ahlin in Majda Moze — V uredniSkem odboru so Ivan Athlin, Franc Ahlin, Ivo Frbezar, Mihael Glavan,
urednik), dr. Boris Kuhar, Marinka Marinéi¢—Jevnikar, Jakob Miiller iin Bogi Pretnar — Tehniéni urednik je Zeljko Kozinc — Naslov:

Grosuplje — Telefon 771-327 — Tisk CGP Delo,

Pise dr. BORIS KUHAR
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Q srpanu

V mesecu juliju se zvrstijo
najvedja kmetova dela. V tem
¢asu je ve¢ kmetovih delov-
nih praznikov: Zetev, mlatev
in metev. V preteklosti so bi-
la to grava prazniéna kmeto-
va obredna opravila, poveza-
na s starimi Segami, pred-
vsem pa z obilico tarodejnih
dejanj za zagotovitev dobre
letine. K tem abredjem pa je
sodila tudi pesem, ki se je
ohranjala iz roda v rod. Da-
nes ko vse to, nekoc¢ tezko,
najveckrat pa tudi druzabno
kmetovo delo opravi stroj, tu-
di tega veselja in prazniénosti
ni ve¢. Le tu in tam v odro¢-
nih hribovskih krajih lahko
Se sli§imo glasno petje Zanjic.

0Od jeémena do ajde
Mesec julij - mali srpan
— je 2e, kot ime pove, mesec
Zetve. Ob koncu je na vrsti Ze
mlatev. V tem mesecu po vr-
sti dozorijo Zita: jeémen, rZ,
pSenica in Sele pozneje, ob
Mihelovem, 29. septembra, Se

ajda.

Zetev je bila #e od nekdaj
tudi v nasih krajih posebno
slovesno kmetovo opravilo.
V nekdanjem velikolaskem
okraju je imela zato vsaka Za-
njica praznicen predpasnik
in svetlo jopo. Pri Zetvi, so si
navadno kmetje med seboj
pomagali. Zato lahko zapi-
Sem, daje bilo to bolj skupno
opravilo.

Vse do uvedbe mehanizaci-
Je po drugi svetovni vojni so
pri nas Zeli s srpom, ki je na-
vadno drzal pribito napeto
platno. Pokoseno Zito se je
zato lepo naslonilo na Ze sto-
Jede Zito in Zanjice so ga s srpi
uravnavale v snope. Za enim
koscem je pobiralo klasje,
kar po veé Zanjic, ki so delale
snope. Za Zetev je vsaka Za-
njice prinesla srp s seboj. Na-
vadno so zalele Zeti Ze zelo
zgodaj. S srpom pa so Zele le
2enske. Vsaka si je sama na-
redila prvesmo in naloZila
nanj nabrano klasje, ter ga
povezala v snop. Se leta 1948

. so0 etnologi zapisali, da je bilo

ob Zetvi na njivah v vaseh da-
nasnje obéine Grosuplje 6 do
8 zanjic. Dvajset let kasneje
smo lahko ugotovili, da jih
dobijo toliko skupaj ob Zetvi
na njivi le $e redki gospodar-
Ji. Najbolj pogosta slika ta-
kratne Zetve je bila, da je Ze
na njivi en kosec, navadno
gospodar, Zenski — Zena in
héi — pa sta vezali snope.

Pozeto zito so zloZili v ko-
pe, deset snopov v eno kopo,
psenico, r, jeémen so nalozi-
1i na voz in ga zapeljali v ko-
zolec. Tu 50 ga navadno susili
14 dni, nato pa mlatili.

K Zetvi je sodila tudi pe- -

sem. Zanjice so rade pele:
»Lepo je polet ‘na svet’, zaé-
no Zanjice pet'.«

Mnogo starih obredov in
Seg je povezanih z Zetvijo, kot
na primer ustolicenje prvega
pozetega snopa, zacetek Ze-
tve z molitvijo. Zanjice so
§ srpom navadno naredile
kriz pred seboj z besedami:
»Bog pomagaj in sveti kriz
bo#ji.« Ce pa so Zanjice Zelele
ponagajati vezadem, o0 nare-
dile tudi Zivo povreslo. Odre-

zale so samo klasie, slamo pa
pustile, da se je drzalo zemlje.
Ko je veza¢ skusal vezati sno-
pe, jih ni mogel dvigniti od
tal. Ob tem je bilo obilo sme-
ha. Posebno vlogo je pri zetvi
igral tudi zadnji snop, ki ga je
mjﬂ Zanjica. Temu so rekli

Zupnikovo poro¢ilo

Leta 1940 je dobrepoliski
Zupnik in wvnet zapisovalee
narodnega izrodila, Anton
Mrkun zapisal: »Pred nekaj
deset leti, je bilo ¢uti po nasih
vaseh wsako leto pika pok
mlati¢ev, ki so mlatili pSeni-
co, rZ in drugo Zito. Sedaj se
nikjer ved ne slisi, da bi mla-
tili tako lepo ubrano v »éetve-
ro= ko nekdaj pika poka, pika
poka. Sedaj se oglasi le viéa-
sih iz kakega skednja pika
pok dveh mlaticev.»

Od tega zapisa je ?e spet
minilo dobrih 50 let in naéin
mlatve se je tudi moc¢no spre-
menil v danasnji ¢as. Vse je
danes strojno. Pri samih mla-
tilnih strojih so bili $e potreb-
ni mlati¢i, pri kombanjih pa
skoraj ne ved.

O mlatvi iz okolice Dobre-
polje iz zacetka stoletja, nam
spet poroéa Zupnik Mrkun:
«Nekdanji mlatiéi so vselej
zadeli 7e zgodaj zjutra) s svo-
Jim delom, navadno Ze pred
zoro. Miatili so tako, da so
najprej nanesli predi skednja
kup Zita ali »nasad Zita« Po-
tem pa sta po dva in dva na
vsakem koncu mlatila kakih
deset snopov naenkrat in si-
cer tako, da se pika pok ce-
peev nikoli ni nehal, dokler
ni bil cel nasad omlacen. Ko
sta dva obracdala snopovje Zi-
ta, sta morala druga dva sama
toléi s cepei tako dolgo, da
sta prva zopet zacela mlatiti.
Ko je bil nasad omlacen, so iz
snopov naredili otepe in Sko-
po. Otepe so naredili tako, da
so omladene snope povezali
v velik zavoj, kopo pa tako da
so stresli z omladene slame
zrnje z grabljicami na reto, in
ga'zrinili v kot. Tudi $kopo'so
povezali v snope.

Vesela mlatev

a sosednjem obmodju
v Skocjanskih hribih pa so
poznali ved naéinov loditve
zrnja od slame. Tu so miatili
in otepavali Z#ito. Otepali so
Zito le toliko, kolikor so ga
rabili za kritje $e redkih slam-
natih streh. Psenico, ki so jo
doloéili za streho, so poZeli
v roke, to je tako, da so dali
v snop le po dve pescici pode-
tega Zita. Po starem so mora-
le Zenske zZeti &im bolj pri
zemlji, da je bila slama boljsa
in tréa. Suhe snope so pred
otepanjem S$e razstavill na
soncu, nato pa so jih na podu
otepavall na posebnem stolu
tako dolgo, da je izpadlo vse

zrnje.
Pri mlatidih je bilo vedno
veselo z obilico $al in igric,
predvsem pa z obilo pijaée in
Jedace.
Trdina poroca v svojih za-
ﬂlsklh da je gospodar 1z oko-
ice Grosupla vprasal svoje
mlatice: +Koliko mislite da-
nes omlatiti? Mlati¢i: Poveijte
nam, koliko nam boste dali
pijace in mi bomo povedali
koliko bomo miatili. Veliko
dela hoée tudi veliko piti. Ni¢
dela, ni¢ vina, veliko dela, ve-
liko vina: to je pri nas na-
vada.«
Pa Zetvi in po mlatvi je bil
navadno likof. Vse najboljse
Jje prislo na mizo. V Sentvidu
pri Stitni so morali za Zanjice
pripravili meso, cvrinak, ku-
hane suhe c¢esple, kislo mle-
ko, ajdov kruh, tudi bel kruh,
pa tudi potic in Strukelj¢kov
ni smelo zmanjkati. Nasploh
so morali Ze od nekdaj Zanji-
ce dobro postredi. Glavna jed
ob Zetvi in mlatvi pa so tudi
v nasih krajih bili §truklji. Li-
kof za miati¢e pa je moral biti
kot ohcet. Vsak je dobil svoj
Strukelj, vsak svoj kos belega
kruha. Pri svetem Roku pri
Sentvidu so dobili Se peteli-
na, potice in vino,

i€, Ivo Frbeiar, Marjan Kastelic, Ervin
Zeljko Kozine (glavni in odgovorni
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