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Ljubljana, 23, marca 1938.
Dolgo dobo slovenske politike, tako
rekoé od njenega rojstva pa vse do naj-
novejsih ¢asov je bil narodnosini pro-
blem, nacionalno vprasanje, osnova po-
liticnega delovanja vseh najboljsih sinov
nase zemlje. Obstojale in menjavale so
se razne koncepeije, toda smoter je ostal
vedno eden in isti. Sele z ustvaritvijo
vedje, nacionalne driavne tvorbe Jje raz-
voj stopil na nova pota. Veéina Sloven-
cev je v novi driavi naila varno zatoéi-
ite, ki je nudilo popolno sigurnost za
miren in zdrav narodov razvoj. To sliko
je sicer v precejsnji meri kvarila ¢inje-
nica, da je veliko stevilo nasih sonarod-
njakov pripadlo dvema sosednjima dr-
Zavama: Italiji in bivsi Avstriji. Zato se
je tudi pojavil iredentizem, katerega se
v svoji notranjosti ne bo mogel odreci
nobeden resen politik, ki se zaveda, da
bo nekega dne zgodovina raz svojega
sirokega obzorja sodila o njegovem delu.
Vendar ta &injenica ni bila tako moé-
na, da bi nam prepreéila, da v zadevah
svoje notranje politike stopimo na nova
pota, kjer se je v Ze zadostni meri zava-
rovan in realiziran nacionalni program
umaknil trenutno vaZnej§im socialnim
ter gospodarskim vprasanjem. Kajti, ée-
mu imamo lastno drzavo, ako ne za to,
da si lahko po svoji volji, v skladu z last-
nimi potrebami uredimo svoje Zivljen je
tako, da bo znosnejSe in prijetnejie?
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ni naklonjena. Po nekoliko letih rela-
tivnega miru, ko se vsej v tem majhnem
delu, kjer lahko svobodno dihamo, ni-
smo cutili podvrzene nobenemu pritisku,
temved smo se celo éutili pozvane, da
priénemo z izvajanjemn protipritiska v
cilju ocuvanja tega, kar je ostalo izven
drzavnih meja, so prisli novi éasi in gle.
dajo¢ sedanje dogajanje skozi prizmo
bodoénosti vidimo, da smo Slovenei zo-
pet ogrozeni. Morda je to neko proklet-
stvo, ée ne to, je pa sigurno zelo muéno
stanovati na enem najrainejsih evrop-
skih krizisé, zarinjeni kot klin med dva
maocna naroda, nemskega ter italijanske-
ga, in Ze stoletja opazovati, kako se nai
etnografski teritorij vedno bolj man jsa.
Marsikdo bo rekel, da so gorn je vrsti-
ce nekam érnoglede. Vendar nihée ne bo
mogel reéi, da so neresniéne in da ne
odgovarjajo stvarnosti. VEljub temu pa
smatramo, da bi bil znak pomanjkanja
vsake Zivljenjske sposobnosti, ako bi se
na njilkovi osnovi predali pesimizmu in
apatiji ter smatrali, da je mirna kapi-
elacija najboljse, kar lahko napravimo.
To bi bila vloga, nevredna potomcev ti-
stih narodov, ki so si, ruse¢ tedaj naj-
mocne jSo driavno tvorbo, na bivsih rim-
skih tleh priborili svoje mesto na soncu.
Omladini pripada v tem pogledu od-
locilna vloga. I ona sema i vsi njeni pri-
jatelji vedno poudarjajo, da je prav za
prav omladina nositeljica in ustvarite-
ljica drzavne moci. Bas v avstrijskem
primeru vidimo, kako je bilo Hitlerju
amogodéeno izvesti svojo namero na tako
miren in siguren naéin, zahvaljujoé v
glavnem absolutni priviZenosti omladi-
ne nacionalno - socialistiénemu pokretu,
Kaze, podértava se brez dvoma velika
udarna moé sodobnih avtoritativnih rei-
mov, in zopet je omladina tista, ki jim
daje solidne temelje, na katere se lahko
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hu, da bi jim odpovedali. Tako je splos-
no mnenje in danainja kot tudi pretek-
la zgodovina nedvomno potrjuje njego-
vo pravilnost,

Zato mi danes, v trenuthu, ko Sloven-
ci po 15 letih, vsaj deloma v nacional-
nem pogledu varnega razvoja, stopamo
v nove razdobje, kjer' bomo zopet mo-
rali paziti na vsak svoj korak, proglasa-
mo, da je omladina tista, ki bo nosila
odgovornost za naso bodoénost. Na omla-
dini leZi vsa teZa nove situacije in od
nje je odvisno, kako se bo leda razvija-
la: v naso korist ali v naso Skodo.

Pri tem pa se mora vsa omladina, ki
se tako rada trka na prsi, proglasujoc¢ se
za up in nado narodu, zavedati neke, za
njeno danainjo psihozo, morda nekam
neprijetne ¢injenice. V nasih akadem-
skih drusteih namreé dnevno opaZamo,
kako se z resolucijami obracajo do od-
lo¢ujoéih drzavnih éinireljev. Ko je to
opravljeno, smatrajo, da je njihova
dolznost ze izvrsena. Ne bomo trdili, da
ni nobene, toda zelo redke so akeije,
éijih potek bi se bitno razlikoval od te-
ga, kar smo povedali. Ce pa pogledamo
na omladinska gibanja, ki so res nekaj
dosegla, vidimo, da je njihov razvoj Sel
drugo pot. Niso se zanaSali na nikogar
drugega, kot samo nase. Niso se vklanja-
li tujim avtoritetam, zatekujo¢ se v nji-

-hove zaiéite, temveé so si ustvarjali svo-

Je, dvigali so na povrije nove ljudi, ka-
terim so lahko zaupali izvajanje svojega
programa. Vse njihovo delo je zelo red-
ko uzivalo podporo oficielnih driavnih
oblasti. Vecinoma so svoje Zelje uresni-
cevali mimo njih in proti njim.

To naj bo memento nedi mladini, Ce
ne bo dosegla tega, za cemer tezi, potem
naj krivdo ne iice izven sebe, temveé v
prvi vrsti v sebi. Cas je, da prenechamo
gledati v resolucijah visek omladinskega
javnega delovanja. Podrobno delo na
terenu je glavni nadin, kateremu mora
biti posveéena vsa painja. Res je, da
uspehi ne bodo lahki in marsikje bodo
zdruzeni z velikimi Zrtvami, Toda to je
imperativna dolznost vsake omladine in
ona se ji ne sme izogniti,

Nacionalni problem stopa, posebno za
nas Slovence, zopet v ospredje. Z ozi-
rom na situacijo, v kateri se nahajamo,
s¢ ne smemo nadejati, da bi ga kdaj
lahko nekoliko zapostavili, pa éeprav
samo._za en trenutek. On mora postati
shupen vsem éiniteljem in formaeijam
nasega javnega Zivljenja. V tej tocki
programa Je vsaka veéja razlika nedo-
pustna, vsa strankarska zagrizenost mo-
ra izginiti in se umakniti futu medse-
bojne skupnosti. Kdor bo postopal dru-
gace, bo zavedno ali nezavedno igral vlio-
g0, ki se kveéjemu le teoretiéno razli-
kuje od tega, kar se praktiéno imenuje

- narodno izdajstvo.

Posebno omladina. Od nje je odvisno,
ali bo lahko kdo nekega dne proglasil
svoj interes na ozemlje ob nasih> mejah,
pa naj mu posluzijo kot osnova e tako
malenkostne éinjenice. Zato naj ne bo
nobena stvar pretezka. a kar je morda
de vainejie, premalenkostna, da oéuva
slovenski zemlji slovensko lice. V tem
pogledu se mora omladina zavedati, da
je navezana nase in ¢im manj ji bo po-
grebna tuje pomoé, tem popolnejie in
sigurnejse bo njeno delo,

DozLivljamo
usodno zgodovino

Likvidacija Avstrijske republike je
ponovno dokazala veliko organizatorié-
no mo¢ nemékega naroda, ki je sposo-
ben izvajati in utrjevati »politiko izvr-
Senih dejsteve. Premiiljena naglica in
brezhibno funkcioniranje, s katero se
je veestransko izvedla zdruZitev nemike-
ga naroda preseneéa in t]rfpll.ia'-u zainle-
resiranim narodom zgolj razmisljanje
post festum, rekriminacije na radun od-
govornih drZzavnikov, prilagojevanje no-
vemu polozaju in ukrepe za bodoénost.
Kakor vse kaZe bo tudi »Anschlus«¢ za
druge in za nas zopet eden poduénih
degodkov, iz katerega naj se u¢imo, ved-
no samo uGimo.

Ne vemo, kako dolgo naj bodo
samo drugi praktiéni uéitelji, a mi
samo uéenci teorije tudi v prime-
rih, ko smo neposredno prizadeti,
Dogodke na nadi severni meji ne sme-
mo ocenjevati zgolj s stalidéa trenutnega
uradnega razmerja, ki vlada med Ju-
zoslavijo in Nemdéijo,

nego z zgodovinsko razvojnega, =
upostevanjem veénega krizanja na-
Sth naravnih Zivljenjskih interesov
= imperijalisticnimi  germanskimi,
ki so nam povzroéili ze toliko gorja
in z upostevanjem vseh moznosti, ki
Jih nosi s seboj za bliznjo ali dalj-
no bodocnost nova situacija v sred-
nji Evropi,

S tega zreliiée nam postanejo dogodki

v Avstriji mnogo dalekoseznejsi in usod-

nejsi. Tudi za fafistiéno Italijo, ki je se

pred nedavnim ¢asom poslala v krice-

¢em nasprotju s sedanjim svojim ma-
klonjenim razumevanjem snaravnega
zgodovinskega razvoja z logiénim epilo-
gom, ki ga je bilo zlahka predvidevatic,
iz danes nerazumljivih razlogoy svoje
¢ele na Brenner, da brani nezavisnost
Avstrije, so poslednji dogodki precej ki-
slo jabolko, v Katerega je morala ugriz-
niti, Kajti Italija nima nobenih garan-
cij, da se ne hodo morda Ze jutri sre-
¢ali sinovi nekoliko manj prijazno na
Brennerju, kakor o se v trenutnih oko-
lid¢inah ocetje.

Kakor morda danes sentimentalno
ucinkujejo vzajemni pozdravi med
Rimom. in Berlinom, tako gotovo
nosi pod vidikom zgodovine Hitler-
jev pozdrav Mussoliniju, »tega ne
bom nikoli pozabil!s, precejinjo
mero trpkosti in ironije,

V tem smislu ne pomeni tudi Hitler-
jeva izjava, ki jo je dal na Dunaju ne-
kemu angletkemu novinarju o svojem
sirokogrudnem razumevanju potrebe iz
hoda tri in trideset milijonskega polj-
skega naroda na morje, feprav vodi ta
pot preko nemikega ozemlja, ni¢ dru-
gega, kot da vprafanje skoridorjac e
ni dozorelo in priflo na vrsto v progra-
MU POSIOPOMA .« .. . .,V i 4 1 yoirt
m . Kratkovidne ali ciniéne so sprico
tega ocene teh zgodovinskih sprememb,
ki jih nekateri odpravljajo z opazko, da

ima Jugoslavija sedaj est milijonov pri-
Jateljev vec,

Ce se ta razvoj ni dal preprediti, ¢e
Jje on nujno zlo, potem je bila nata dolz-
nost, da izbijemo iz njega maksimalne
utemeljene pravice v pogledu nae na-
cijonalne manjiine in varnosti nafe se-
verne meje,

Na ta trenutek bi se morali naértno
pripravljati, ker nanj smo vezali
nado, da dobimo zadoiéenje na
Dravi.
Kdor je zasledoval proces dogodkov v
Avetriji, se je preprical, da so tudi novi
gospodarji na Karavankah hiteli pou-
dariti, da niso pripravljeni na nikake
koneesije. Obratno, prav v teh dneh smo
doziveli v vedno nam sovraznem Gradeu
celo izpade na nafe nacionalne in drzav-
ne interese. Vsa avstrijska tragedija, od
podetka do Konca nudi ponoven dokagz,
kako majhni in kratkovidni, kako po-
hlevni smo sprio nade zunanje politike
v zasledovanju nacijonalnih in drzavnih
interesov.
Ona nas je doma in v svetu razoro-
Zila pr towiher L
1= jeo prispevala svoj delez s
svojim splosnim pravcem in pasiv.
nim spremljan jem celokupnega pro-
cesa.
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Mi se morda motimo, morda bomo &e
prijetno presenedeni od tistih, & ~. oa

t=y I I e o ety M
"~ea vrom'al da je za vse
tisto, kar nas tukaj skrbi zadostno po-
skrbljeno. Vemo pa, da ni koristno in
modro pustiti javnosti ob zgodovinskih
dogodkih v muéni neizvestnosti, da na-
nje reagira individualno, zbegano ali
celo brezbrizno, ko bi bilo treba jasno-
sti, mirnosti in dostojanstvene samoza-
vesti, Zalostna in porazna bi bila anali-
za miselne in Custvene razkrojenosti, v
kateri so nas oni dohiteli. Pri mnogih.
smo opazili pomanjkanje najprimitiv-
nejéega nacijonalnega ¢éuta, ki bi moral
priti bas sedaj v notranje in zunanje-
politiénih vprasanjih spontano do izra-
za, lzgleda, da so nas prilike, v katerih
Zivimo, demoralizirale in degenerirale,
Postali smo apati¢na creda, pripravlje-
na, da brez odpora prenese vsak udarec
bica.

FAVENEERRY: oL dag
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Sprico tega se ne éudimo tudi de-
fenzivni miselnosti, ki jo sre¢avamo
v teh dneh, miselnosti, ki vidi vso
naso participacijo na teh zgodovin-
skih dogodkih le v eventualnih ko-
ristnih iztreznjevalnih posledicah,
ki jih utegnejo oni povzroéiti v naii
notranjosti. Mi bomo te posledice
visoko cenili, mi verujemo vanje,
kakor verujemo v priroden ohranit-
veni instinkt vsakega Zivega orga-
nizma, ko mu preti nevarnost, ven-
dar smatramo, da bi bila poleg tega
minima v takih trenutkih umestna
neposredna ali posredna aktivisti¢-
na zunanja pelitika, oslonjena na
moralno mobilizacijo nafega na-

roda,
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Ce nam bo prihranjeno tisto prijetno
preseneéenje, ki smo ga zgoraj omenili,
nam mladim, katerim bo pripadla
beseda Sele v bliznji bodoénosti, ne
preostaja drugega, kot da v tem
usodnem trenutku jasno poudarimo,
da v nas Zivi in z nami raste, brez
 ozira na katerekoli gospodarje na
Dravi, najodloénejia volja bdeti
nad usodo nasih rojakov na Koro-
ikem in nad nedotakljivostjo nase
drzavne meje, kjer se ona Ze krije

z nacijonalnimi.

Mnenja smo, da je z avstrijsko trage-
dijo izérpana spolitika izvrienih dej-
steve, in da bo vsak nien novi poskus
sprozil plaz krvavih konfliktov. Ne vi-
dimo veé moznosti, da bi se ona e kje
lahko enostransko uveljavila, ne da bi
pocila struna na njenem loku. Véasih
je Neméija utemeljevala to svojo poli-
tiéno metodo z upravicenostjo, Katero ji
daje njena driavna suverenost in naci-
jonalna ¢ast: avstrijski slucaj so ozna-
¢ili za notranjo zadevo nemskega naro-
da, ki absolutno nié ne tangira intere-
sov sasednjih drzav. Upamo, da svojih
bodocih tezenj ne bo utemeljevala z
notranjo zzdevo »nemskega Kulturnega
ozemlja¢, s tem &irokim pojmom, v Ku-
terega je vklju@il germanski sznanstve-
nike, za sedaj le e teoretiéni imperijali-
zem, poleg drugih slovanskih ozemelj
tudi velik del zapadne Jugoslavije. Brez
ozira na to upanje, ki nas verjetno vara,
moramo slediti drzavam. ki so kot so-
sedje naroda s takimi lastnostmi, za-
dostno poskrhele za svojo varnost.

Kljub najboljsim zeljam, da bi se

na osnovi spostovanja nacijonalnih
pravic vzpostasilo lojalno sosedska
sozitje med jugoslevenskim in nem-
ikim narodom, nimamo pravice biti
naivni in zaupljivi, dokler ne bo
nemski narod do temeljev revidiral
_svoje miselnosti, ki je prav v cilju
utemeljitve ekspanzije germanstva
proti slovanstvu, izoblikovala in
usvojila nauk o pravni in nrarni

upravicenosti nasilja.

Mi moramo z obZalovanjem ugotoviti,
da se Hitlerjeva Nemdija ni izneverila
Viljemovski, saj hodi po isti poti v pro-
dukeiji morda celo iznajdljivejie impe-
rijalisticne »znanostic, ki spremlja vsa-
Kega Nemea v rasti od mladosti do nje-
‘gove sive glave. Stari ideologi, zgodo-
vinarji in filozofi, kakor: Treitschke,
Hartmann in Mommsen nikakor & ne
spadajo v socijalno in politiéne zgodo-
vino. Svoje dopolnilo so nasli v samem
“piscu »Mein Kampf-a« in celi mnozici od-
Liénih predstavnikov nemétva, ki na naj-
razlicnejéih: zgodovinskih, geografskih,
nacijonalnih, kulturnih, gospodarskih,
psiholoikih i. t. d. osnovah reklamirajo
zase drugo in naio zemljo. Slepi v svoji
strasti ne poznajo ve¢ meje med resnost-
jo in absurdnostjo, saj se sklicujejo pri
utemeljevanju svojih tezenj celo na
smrekove hoste in pletene ograje, lgol
tipifne znake obsega nemike kulture in
nemikih pravie. Ta miselnost je Ze ved-
no gonilna sila nemsikega naroda, ona
ge Ze vedno neguje in gospodari tako
moéno, da kljub taktiénim obzirom iz-
bije na povrije in razgali lice, ki se skri-
va pod masko. Sprico tega nam ne pre-
ostaja drugega, kot da oslonjeni na naso
#ivljenjsko moé postanemo moralno in
tehniéno dorasli sosed novi veliki dina-
miéni sili, 8 katero so se nafi interesi
stoletja krizali. Le tako si homo prihra-
nili teika preseneéenja. Ne pozabimo
pri tem na pedico provokatorjev v na-
fem narodu, ki bi nekoé lahko postali
hvaleina pretveza, da se v imenu »&asti
in ponosac¢ nemskega naroda poskusi
ogroZati nafa nacijonalna in politiéna
samostojnost. Mar ni v tem smislu raz-
umeti »Pogledoy na vzhode« élanka ob-
javljenega v enem vodilnili nemikih ¢a-
sopisov »Frankfurter Zeitunge, ki je isto-
Fasno s pohvalo, katero je izrekel Hitler
Jugoslaviji za njeno uvidevno zadrianje
ob aneksiji, izrazil Zeljo, da bi se ko-
rekini odnofaji z novimi sosedi morali
manifestirati, ¢ée¢ treba »s polnim raz.
amevanjem morebitne nemike zahteve
o samoodloditvie. O kakini samoodlodit-
vi!? Ali naj to meri na Maribor ob
Dravi, ki bo moral po njegovem mne-
nju s svojo desetkilometersko oddalje-
nostjo od meje kmala vplivati na misel-
nost nemikega cloveka? Ali naj bo 1o

tisto wrealnejie« zanimanje za usodo

Zopet samouprave

V amandmanih novega proracuna je
ponovno vnesena odredba, ki dovoljuje
vladi, da donasa uredbe z zakonsko moé-
jo v svrho decentralizacije vodstva dr-
zavnih poslov. Z ene strani je to dokaz
neke vrste dobre volje, obenem pa tudi
priznanje tisti ogromni veéini nafega
naroda, ki z vso nujnostjo zahteva ¢im
vecjo decentralizacijo.

Z druge strani pa vidimo zalostno
dejstvo, da se ta stvar Ze leta in leta
vlaéi pe raznih zakonih, govorih ete.,
vsi soglasno ugotavljajo nieno potrebo,
a pri tem problem Ze vedno ni reien.

Mogli bi celo reéi, da gre razvoj v
popolnoma nasprotni smeri. Ustanav-
ljanje raznih centralnih fondov, vse veé-
ja centralizacija denarnega Zivljenja v
velikih drzavnih denarnih zavodih, ki ra-
di netoéno doloéenega jim delokroga ne-
zdravo pri!iskaju ne samo na privatne,
temved celo na samoupravne in zadruZne
denarne ustanove, ni nekaj takega kar
bi nas lahko prepri¢alo o iskrenosti ¢im
Zirfi samoupravi namenjenega dela.

V ¢asu ko vedno bolj stopajo v ospred-
je centralisti¢no ure jene avtoritativne
drzave bo marsikdo morda rekel, da iz-
gleda nasa teZznja nekam anahronistiéna,
Vendar nam skrben pogled na sodobni
razvoj drZzavnega in ustavnega prava jas-
no kaze zeljo, kako ¢imbolj priblizat
drzavo drzavljanom. Kaj takega ni mo-
goce ako drzavljanov neposredno ne za-
interesiramo na vodstvu javnih poslov.
Preprost ¢lovek mora videti, da drzava
ni zapopadena samo v Zandarju in fi
nancarju. Zato je potrebno éim veé vsak-
danjih javnih poslov iz oddaljene in ve-
¢ini samo po imenu poznane metropole
prenesti v manjsa, narodu geografsko in
tudi notranje blizja srediiéa. Tu naj se
gospodari s tistim denarjem, ki ga ljud-
stvo najteZje plaéuje in za katerega ved.
no zahteva naj se ga ¢im pravi‘nejse
razdeli. To so v prvi vrsti direkini dav-
ki: zemljarina, pridobnina itd. S5 tem
bi na najprimerncjis nacin likvidirali
danainjo psihozo, ko se mnogi éuti pri-
krajianega in prevaranega. Omogocili
bi vsakomur, da si ustvari to kar smatra
za potrebno in &e bo radi tega moral

dati nekaj ve¢ nego bi po njegovem

miéljenju moral, potem tega ne bo kriva
drzava. Zavedal se bo, da je tako sam
hotel, in ¢e si bodo poedinci morali ne-

koliko stisniti pasove bodo vedeli, da
delajo to zase,

Bolno vprasanje:
kaj s financami?

Pred seboj imamo Statistiéni letopis
za leto 1936. V njem ¢itamo, da so zna-
fali izdatki samoupravnih teles v prora-
éunskem letu 1935/36:

podezelske obéine .
mestne ohéine .
banovine . . .

669.630.000 Din
1.374.936.000 ,
770.609.000 _,

Skupno 2,815.175.000 Din

medtem Ko so znagali v tistem proracun-
skem letu stvarno realizirani drZavni
dohodki iz direktnih davkov dinarjev
2.389.920.000. Ako k tej vsoti dodamo se
samoupravne doklade potem pridemo
do tega, da bi Ze z v svoji celoti nespre-
menieno visino direktnih davkov lahko
krili in prekrili finanéne potrebe samo-
upravnih teles, Potem ne bi bilo ve¢
danainje zmeinjave zdruene z raznimi
v vsakem kraju drugaénimi taksami, tro-
farinami itd, Trofarine naj bi se le v
roedinih izjemnih slucajih dovoljevale
posameznim obéinam.

V kolikor bi drzava s svoje strani pre-
nesla na banovine velik del svojih po-
slov, tako, da bi radi tega istim nesoraz-
merno narastle njihove [inanéne potre-
be, potem bi jim morala dajati svojo
podporo. A te podpore bi morale biti
pravitno porazdeljene in le v res iz
jemnih sluéajih bi se smelo, vpoitevajoé
pri tem voljo najviijega narodnega pred-
stavnistva, odstopati od kljuéa, digar naj-
pravilnejfo podlagoe tvori po nasem mis-
ljenju &tevilo prebivalstva poedine ba-
novine.

Drzava sama pa naj bi izhajala z do-
hodki od indirekinih davkov icarine,
trofarine, monopoli) in drzavnih pod-
jetii, ki se prav za prav najmanj obu-
tijo. Davkonlafevalec se-takorekod niti
ne zaveda kedaj jih plada in zato tudi
ne zahteva, da se efekt njihove uporabe
pokaze v njegovi neposredni okolici. Ob-
enem pa =0 to davki, ki na najobéur-
neidi naéin obremenjujejo poedine pro-
izvode. 7 njihovim popolnim poenote-
njem v celi drzavi bi ustvarili res v pra-
vem pomenu besede enotno gospodar-
sko podroéje, ki bi nudilo osnovo za ne-
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Janezek bezi za mamino krilo

raztresenih nemskih naselbin na jugo-
vzhodu?

Poleg neizérpre ustvarjalne in tudi
obhrambne sile, s katero smo proti veem
zaprekam in sovraitvu rastli in napre-
dovali, in katera ostaja naé najzanesli-
vejsi vsestranski porok, pa naj prinese
bodoénost karkoli, nam dajejo obéutek
varnosti in samozavesti tudi preizkue-
ne bratske prijateljske vezi z narodi in
drzavami, ki so pripravljene, da Kakor
mi, sluZijo z vsem razpoloiljivimi sred-
stvi idealom mednarodne praviénosti,
strpnosti in varnosti, Poslednji dogodki
bodo brez dvoma uévrstili vezi med vse-
mi, katerih istovetnost politiénih Ziv-
ljenjskih ciljev je trajne in ne samo tre-
nutne vrednosti.

Zlasti nam veleva sedanji ¢éas pov-
dariti nerazdruiljivost zivljenjske
usode Geikoslovaikega in  jugoslo.
venskega naroda. Nas veieta kri in
kultura, enotnost nacijonalnih in
politiénih ciljev, nas je vzela bor-
ba za svobodo in nas veze skrb za
njenoc octuvanje,
To je ukaz nafe slovanske zavesti, ki
mora postati temelj celokupne naie mo-
¢ in mednarodne varnosti. V kali bo
treba zatreti prizadevanja, ki skuiajo
spraviti naso usodo v odvisnost naiih
veénih nasprotnikov. Mislimo tudi, da v
interesu nafega naroda in driave ne
smejo iz nafe zunanje politike izriniti

spekulativno  materijalni, idealnih ele-

mentov,

daljnji razvoj nasega gospodarstva v
skladu s prirodnimi pogoji brez proble
maticnega upliva sedanjih notranjih
umetnih carinskih ovir.

1. Razdelitev sedanjih skupnih finand-
nih virov na samoupravne in driavne
finanéne vire bi imela velike prednosti
v politiénem, administrativnem, narod-
nogospodarskem in finanénem pogledu.

2. 5 tem bi ustvarili osnoven predpo-
£0) za uresniCenje samouprave v Sirsem
pomenu besede, ki je brez dodeljene ji
[inanéne samostojnosti nemogoca ali pa
vsaj ve¢ ali manj iluzorna,

Bojazen, da bi bil naslon drzave na
singularen izvor fimanénih dohodkov ne-
varen, ni na mestu. Res je, da so indi-
rekini davki najbolj podvrieni vplivom
konjunkturnih izprememb, toda v sluca-
ju izrednih razmer bi =i itak morali po-
magati z izrednimi merami. Kot je dr-
zava v slucaju potrebe pozvana, da pod-
pre banovine, take imajo z druge strani
tudi banovine dolZnost, da v pomanjka-
nju druge boljie refitve priskofijo drza-
vi na pomoc¢ s svojimi finanénimi viri.

Samouprave so potrebne
pnst‘bnu tlum's

In 1o ne v cilju oslabitve drzavne ob-
lasti, temved bad v cilju njenega ojace-
nja. Priznati si moramo, da se nasa dr-
zava nahaja v precepu, v katerem mora
strabovito paziti, ako Zeli iz trenuinih
razmer potegniti ¢dim ved koristi in iz-
ogniti se vsem nevarnostim.

Za dosego teh emotrov mislimo, da
nam je na zunaj najpotrebnejia dobra
zunanja politika ter moéna, sodobno
opremljena in zadovoljna armada, v no-
tranjosti pa zdrava ekonomska in social-
na politika. To sta dva glavna proble-
ma, katerima se mora posvetiti vsako-
Kratna vlada kraljevine Jugoslavije. Za-
1o je potrebno, da se refi veega balasta,
da vse tiste posle, ki Ze po svoji naravi
ne zahtevajo centralnega vodstva, pre.
nese na banovine. Sebi naj pridrzi le
vthovno kontrolo in odrejanje smernic
za delovanje podrejenih ji samouprav,

Mislimo, da je zunanji pritisk na me-
jah nase drzave dovolj moéan da bo pa-
raliziral vsako centrifugalno teznjo, ki
bi hotela preko Sirokih samouprav priti
do izraza. Zato omladinei zahtevamo, da
se korenito reformira nafo drzavno upra-
vo in politiéno zivljenje, kajti brez tega
ne bomo nikdar imeli zadovoljnega in
zavedmrega naroda, nikdar ne bomo ime-
li vlade, ki bo res neke vrste sgeneral-
fabe jugoslovenske nacije, ne samo Ze-
ijan, temved tudi sposoben, da jo vodi
skozi zgodovino. Tega pa ne bo dosegla,
ako se bo izgubljala v kaplarskih in po-
zabljala na 3tabne posle.

Zahteva po samoupravah je sestavni
del nafega programa in zato pravimo e
sedaj, da bo znak nesposobnosti ali ho-
tene nemarnosti, ako bo tozadevno do-.
loéilo tudi letos ostalo samo na papirju,
ne da bi se napravilo niti korak v cilju
njegovega uresniéenja.

Odmevi

JUGOSLOVENSKI NACIONALISTIC-
NI AKADEMSKI KLUB VITESKEGA
KRALJA ALEKSANDRA 1. ZEDINI-
TELJA — EDINSTVO — JE 1ZSTO-
PIL 1Z SAVEZA JUGOSLOVENSKIH
NACIONALNIH AKADEMSKIH OR-
GANIZACI), Ker se ne strinja z delova-
njem in postopanjem saveznih funkeijo-
narjev. Savezno delovanje bije v obraz
narodni ¢asti in narodnemu ponosu na-
*ega ¢lanstva. Klub je pripravljen po-
novno  sodelovati v Savezu, ¢im dobi
popolno zadoicenje. Odbor.

Jugoslovenski nacionalistiéni Akadem-
ski klub Viteskega Kralja Aleksadra 1.
Zedinitelia — Edinstvo je poslal Njego-
vemu Velicanstvu Kralju Petra IL sle-
dedo brzojavko:

sNacionalna mladina ljubljanske Uni-
verze ¢aka trenutka, da na Vad vzviteni
poziv, slede¢ primeru nemikega naroda,
z enako pravico tudi sama izvrii zedi-
njenje jugoslovenskega naroda 1 :
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Novo
notranje posojilo

»Ministrski svet se poohladca,
da v svrho velikih javnih del,
amelioraciji in kolonizaciji zem-
ljis¢ sklene na domaéem trgu po-
sojilo do 4 milijarde dinarjev, ki
se bo obrestovalo po 6 %.«

(1z ¢asopisnih poroéil o amand-
manih k prora¢unu za leto 1938-
1939.)

Gospod finanéni minister je ob priliki
pojasnjevanja potrebe novega notranje-
ga posojila v Narodni skupséini izjavil,
da danes le redko katera drzava lahko
rafuna z moznostjo zunanjega posojila.
Veae so v tem puglm]n ved ali manj na-
Vezane samo nase,

Mislimo, da tega vprafanje ne bi bilo
treba staviti na tak naéin. S tem se ne-
kako opravicuje najemanje notranjega
posojila s ¢injenico, da ne moremo do-
biti zunanjega. Nova teorija in praksa
stojita v tem pogledu na drugem stali-
iéu. Zato bomo' zadeli svoja razpravlja-
nja, ne s tako konstatacijo, kot jo je
postavil gospod minister, temvec z, vsaj
po naih nazorih, pravilnejsim vprasa-
njem:

KA] JE DANES KORISTNE]-
SE: NOTRANJE ALI ZUNANJE
POSOJILO?

Kraljevski institut za mednarodne po-
sle v Londonu je pred kratkim zaklju-

~ ¢il svojo tozadevno anketo s sklepom,

da mednarodna posojila ne koristijo niti
doliniku, niti upniku. Kako to? Anali-
zirajmo stvar od pocetka in prepricani
smo, da homo tudi mi prisli do istega
zakljucka.

Najprej si oglejmo poloZaj posojilo-
dajalca. On ima interes podeliti neko
posajilo, ako si od tega lahko obeta, da
bo zanj dobival primerne in sigurne
obresti, ali pa da bo z njim indirekino
vplival na zaposlitev domade industrije,

ker ho drzava, ki je pri njej najela po--

sojilo, porabila na razpolago ji dan de-
nar za razna narodila,

Praksa nam kaze, da ni tako. Nobena
upnifka drzava ni danes niti za trenutek
sigurna, da bo dolznica v redu izpolnje-
vala svoje obveznosti. Ves mednarodni
gospodarski promet se skufa vedno bolj
prilagoditi neke vrste ravnotezju v med-
sehojni izmenjavi dobrin. Denar postaja
samo racunska edinica, medtem ko se
stvarno daje blago za blago. Kliring,
oziroma njegov prineip, prevladuje. Naj
nekateri Se toliko govore o vradanju k
mednarodni svobodni trgovini, vkljub
temu se mi raje drzimo tiste skupine, ki
smatra, da so to le lepe Zelje, medtem
ko je najrigoroznejia kontrola medna-
rodne izmenjave dobrin v danainjih raz-
merah kruto potrebna realnost.

Kje naj potem drzava dobi potrebno
Koli¢ino deviz za . izvrSevanje plaéil v
zvezi z amortizacijsko sluzbo svojih ino.
zemskih dolgov? Saj vendar vsaka drza-
va zahteva od nje v prvi vrati uravnote-

zeno medsebojno trgovinsko in v mnogih .
- sludajih celo uravnoteZeno pladilno bi-

laneco. Ni treba, da je drzava revna.
Lahko je bogata in ima vsega dovolj.
Toda ¢e ji je onemogofeno ustvarjati
potrebne izvozne viike, s Katerimi bi
lahko svobodno razpolagala, potem ji je
tudi nemogode izpolnjevati svoje obvez-
nosti napram inozemstvu. Odtod tudi
velika nesigurnost, stalno Zugajoca opas-

‘nost, da bo dol#nica s proglasitvijo mo-
ratorija svoji upnici, pokvarila vee nje-

ne racune, >

Kar se tice blagodejnega vpliva na
domaé¢o industrijo, tudi stvar ni taka,
kot bo to zahteval interes upniske drza-
ve, Lep primer nam je Rusija, ki je
pred vojno z ogromnimi vsotami v Fran-
ciji dobljenega denarja kupovala v prvi
vreti izdelke angleike, nemike in ame-
ritke industrije, zapostavljajot draZjo
francosko industrijo.  Kupuje se pac
tam, kjer je ceneje.

1z tega sledi, da je posojanje denarja
v inozemstvo za bodoto upnitko drza-
vo zelo nesiguren posel. Prisiljena je iz-
voziti zlato, ne da bi se mogla'z vso si-

gurnostjo nadejati, da ga bo nekega dne
dobila nazaj. S tem takorekoc¢ slabeé
svojo jada tujo denarno podloge, kar
nikakor ne more biti v njenem interesu.

In dolznik? On ima trajne Kkoristi od
dobljenega posojila, ako ga kasneje lah-
ko vraca z dohodki iz povecanega izvo-
za, V idealnem slucaju, da v zlatu dob-
ljeno posojilo vrne s svojimi proizvodi,
torej da da blago za zlato. Iz Ze zgoraj
navedenih razlogov je kaj takega danes
zelo malo verjetno. Popolno ravnotezje,
h kateremu teze drzave v medsehojnem
prometu, preprecuje usivarjanje izvoz-
nih vigkov, s katerimi bi izvoznik lahko
svobodno razpolagal. Kar poglejmo na
tezave, ki jih imamo z viskom v italijan-
skem kliringu. Porabiti ga smemo le v
svrho nakupov, potovanj ete. v ltaliji.
In to je danes sploSen pojay, takorekoé
zakon, ki se mu bodo ve¢ ali manj mo-
rala prilagoditi vsa nacionalna gospo-
darstva z delno izjemo onih, ki razpola-
gajo z veliko domacéo produkeijo p](‘-
menitih metalov, ali pa s tako velikim
premozenjem, odnosno takim nacinom
njegovega plasmana, da jim pasivna tr-
govinska bilanea ne prinata nikakih ne-
varnosti,

Druga moznost, ki bi postavila dolz-
nika v vsaj priblizno ravnopraven po-
lozaj napram svojemu upniku bi obsto-
jala, kot smo Ze omenili, v tem da up-
nik dovoli dolznikn naj mu vrne poso-
jeni denar direktno s svojimi proizvodi.
Ce dolinik ne more razpolagati s svo-
jimi v prometu z drugimi drzavami do-
sezenimi izvoznimi viski, potem bi mo-
ral upnik uvideti, da je taka generalna
kompenzacija — generalni ali univer-
zalni kliring — za dolZnika edini izhod
in bi mu ga moral dovoliti, A na kaj ta-
kega bo vsak upnik pristal le v skraj-
nem sluéaju, kajti to bi za njega pome-
nilo veliko izgubo: dal je zlato v za-
meno pa dobiva blago. Slué¢aj se v nice-
mer ne bi razlikoval od pasivne trgovin-
ske hilance. Njegovo izvajanje bi ob-
enem zahtevalo veliko razliko med go-
spodarsko strukturo upniske in dolz-
niske drzave, kajti v nasprotnem slucaju
je nemogoée misliti na trajen in ohoje-
stransko koristen izvozni vifek z ene,
oziroma deficit z druge strani. Vkljub
temu vidimo da se marsikje stopa na ta
pota, saj nam je n.pr. Francija v novi
trgovinski pogodbi dovelila stalen 25 %
visek, Toda vse take in njim sli¢ne pri-
lagoditve fakticnemu stanju so vse prej

‘nego prostovoljne. Nemogoce je upali,

da bi se dobilo ali podelilo danes neko
novo zunanje posojilo kier bi bili

_principi Ze od podetka dolodeni kod re

den naéin njegovega odplacevanja.

Iz teh par vrstic si lahko ustvarimo

sliko kakina naj bi hila oblika bodocega
zunanjega posojila ake bi hotela odgo-
varjati stvarnim potrebam in zadovo-
ljiti tako interese posojilodajalea kot in-
terese posojilojemalca. Posojilodajalee
ga bo podeljeval v obliki izvoza, nje-
govo vradilo pa bo prejemal v obliki
uvoza iz dolznikove drZzave. Njegova
funkeija bo tipiéno kreditna. Omogodéila
bo medsebojno trgovino v fasih ozirama
v sludaju ko bi bila ista radi prehodnih
neskladnosti med uvezom in izvozom
nemogoca. Veak drug nacin bo vedno
imel na sebi velike sentne strani, za eno
ali za drugo stran bo z njim zdruZena
oslabitev .denarne podloge, narodnega
gospodarstva in brez velike skode si ga
bodo tu pa tam lahko doveljevalile zelo
bogati narodi. '

Dokler razmere niso take, dokler bi
morali dobljeno zlato, povedano za veli-
ke obresti, vradati z zlatom, ki ga ni-
kjer ne moremo dobiti, do tedaj je mno-
vo bolje ako se drzava v svojih notra-
njih finanénih potrebah obrada v prvi
vrsti na domade trZzisée kapitala. Z raz-
vijanijem gospodarstva bo rastla tudi dr-
Zavna finanéna mo¢ in pametno vporah-
ljeno notranje posojilo ne bo zlepa do-
vedlo v nevarnost niti nase valute, niti
nasih “finane, Drzava ne bo v pogledu
njegove uporabe in vradanja podvriena
diktatu mednarodnega kapitala, ki se e

vedno ne more pomiriti s svojo iz dneva
v dan manjso modjo. Iz njegovih krogov
prihajajo razne teorije, vesti in Zelje o
povratku h gospodarskemu liberalizmu,
o potrebi podeljevanja novih medna-
rodnih kreditov na osnovi starih pred-
vojnih principov, ki so vedno pomenili
nadvlado in konéno gospodarsko zasuz-
njenje gospodarsko slabfega od strani
gospodarsko mocnejsega. Tega se mo-
ramo zavedati in ne bo nam skodovalo
ako se po temu tudi ravnamo.

Zato smatramo, da je novo nolranje
posojilo upraviéeno, ne kot izhod v sili,
temve¢ Kot nekaj do ¢egar je moralo
nujno priti ako so se vzele v postev vse
z njim v zvezi stojece komponente.

NEZAPOSLEN DOMAC KAPITAL

Poleg teh, imenujemo jih zunanjih,
obstoja ¢ en mocan notranji razlog, ki
opravi‘uje najemanje notranjega poso-
jila in nas navdaja z nado, da je njegov
uspeh zasiguran,

Mislimo namre¢ na razmeroma veli-
ko obilje Kapitala na domacem trziscu.

el AR e
Saj so 7% drzavni papirji Zze ob Koneu

leta 1937. dosegli svojo nominalo. To je
znak velikega povprasevanja. Bilance
naiih bank, posebno privilegiranih dr-
zavnih denarnih ustanov, nam nudijo
podobno sliko. Sli¢en je polozaj z veli-
kimi zavarovalnimi ustanovami kot so

Urad za zavarovanje delaveev in Pokoj-
ninski zavodi. To so institucije kjer se
takoreko¢ s pomotjo prisilnega varde-
vanja veakega vélanjenega poedinca
dnevno ustvarjajo veliki kapitali, ki za-
htevajo svojo zaposlitev. Povsod vidimo
velike mnozZine razpoloZljivih gotovin-
skih sredstev. Ob visoki obrestni meri,
ki jo naSe denarne ustanove raéunajo.
privatnemu gospodarstvu za podeljene
mu kredite, je to Ze abnormalen pojav.
Vzroke mu moramo iskati de v pretekli
krizi. Vse nase kreditne ustanove so po
prezivelih izkusnjah postale zelo oprez-
ne in radi tega ne sodelnjejo v privat-
nem gospodarstvu tako kot bi .morda
morale. V takih okolis¢inah predstavlja
vlaganje denarja v zdrave driavne pa-
pirje najboljii izhod. Na drzavi je po-
tem- dolZnost, da s pametno vporaba
najetega posojila na primeren nacin po-
zivi gospodarsko delavnost.

Ali nam nudi novo posojilo v tem po-
gledu zadovoljive perspektive? Po iz
javi finanénega ministra bo veéji del po-
sojila vporabljen v produktivne svrhe:
zgraditev cest, Zeleznie, javnih stavh ete.
Le ena cetrtina bo sluZila za narodno-
obrambne svrhe. .

Taki so torej nameni, Vpralanje je
kako in v keliko se bodo uresni¢ili. Sele
potem bomo tudi v tem pogledu izrekli
svojo sodbo.

- Stara pripovetka

Zaista je stara pripovetka o monopo-
lisanim nacionalistima ali, nazalost, jos
uvek' istinita. Jos uvek ima ljudi koji
smatraju da su jedino oni u posedu ne-
patvorene nacionalne misli i da su je-
ding omi pozvani da daju autentitna tu-
macenja. Ne bismo o tome govorili bas
danas da se ta netrpeljivost u poslednje
vreme ne prikazuje pod narocito Zalo-
snim okolnostima, :

. Ruku na srce pa recimo: da li se do-
sadanja nasa unutarnja politika poka-
zala kao uspesna? Ne mislimo tu ni na
koji rezim, mislimo sasvim naéelno na
rad oko konsolidovanja prilika. Bez
ikakvog razmisljanja, skoro, moZemo
re¢i da smo za dvadeset godina rada
postigli malo, tako da se izrazimo. Veé
&mo nebrojeno puta ukazali na uzroke
takvog stanja: po nafem misljenju, to
je otuda &ta do dana danadnjega Jugosla-

vijom nije nikada upravljala jugoslo- .

venska vlada u pravom smislu te redi.
U ovom sluéaju je sporedno zaito je to
tako: vazan je samo zakljufek koji se
iu namece a to je da nam je potrebna
vlada nacionalne Koncentracije. Narav-
no, odmah da dodamo, nismo mi nikak-
vi naroéiti mudraci pa da smo samo mi
otkrili ovu istinu; ali, u tome je razlika,
mi nismo polititka stranka da bismo
mogli tu potrebu sprovesti u delo. T
zato se pilamo, i uvek ¢emo se pitati,
za8to nafe politicke stranke koje stoje
na nacionalnom stanovidtu ne uéine i
krajnje napore da do takve koncentra-
cije dode. Mi razumemo da JNS i Ljotié
imaju razlicita midljenja u pogledu tak-
tike, socialnog ustroja i sli¢nog. Ali, ne
razumemo da su ta razlid¢ita misljenja
vaZnija od prvog interesa. Po nadem
skromnom misljenju, prilike su danas
takve da imperativno zahtevaju podre-
divanje svih partiskih interesa interesi-
ma drZave. Mi tu uopite i ne pitamo za
broj pristalica JNS, »Zhora« ili Hodere
nego se tu radi o nacelu: da li se moZe
opravdati da u danadnjim prilikama po-
stoji nekoliko frakeija macionalista ili
ne? Mi mislimo da se ne mote.

Ukazujemo na primer Francuske. Ia-
ko su, mozda, opasnosti koje joj prete
vide posrednog nego neposrednog karak-
tera, ipak se tamo sve jasnije trazi vla-
da »drZzavnog spasa« pa se danainja Blu-
mova vlada uzima kuao provizorij. A kod
nas? Ne moramo, ¢éak, vovoriti o spolj-
nim opasnostima, dovoljno je ako po-
gledamo prilike u Hrvatskoj i prilike na
Beogradskom . univerzitetu, da navede-
mo samo dva primera.

Ima dosta ljudi kod nas koji bi hteli
da rade, iskreno i nesebitno, na sredi-

o ,monopolu’

vanje prilika, koji bi se s oduievljenjem
posvetili korisnom radu za narod. Ali,
ono sto se danas kod nas izvodi pod ime-
nom politike odbija svakoga koji pita-
njima ne prilazi kao zadrt partizan.
Monopolizacija nacionalizma i fanati-
zam kojom se ta monopolizacija zago-
vara su, svakako, juki uzroei da dobar
deo dobronamernih ljudi ne udestvuje
1 javnom Zivotu uopsite. Svakako da u
osnovnim pitanjima nacije i driave ne
moze biti nikakvog kompromisa, i ne
znamo ko je taj zahtev doslednije pri-
menjivao nego bas mi; ali, nikako nis-
mo miglienja da je ta beskompromisnost
potrebna u pitanju pripadnosti ovoj ili
onoj politickoj stranei ili u pitanju tak-
tike.

Moida, ¢ak i verovaino, da ¢e i ovaj
nas glas ostati glas vapijuéeg u pustinji,
Ali, u ime stranacki neopredeljene na-
cionalne omladine, smatrali smo da je
potrebno da jednom iznesemo svoje mi-
sljenje o tom neopravdanom svojata-
nju nacionalne ispravnosti. Tim pre Sto
od toga nacionalna misao ima samo Ste-
te. Da, potrebni su nam fanatici — ali
fanatici ideje a ne stranke.

»DEGENERIRANT NEMCl«

V neki neméki knjigi smo &itali, da
niso Slavenci ni¢ drugega, kot degene--
rirani Nemeci. _

Zanimivo priznanje, da morejo Nem-
ci sploh degenerirati.

Na nekem od zadnjih akademskih
meddruitvenih gestankov je neki gospod
Sponza, hivéi Edinstvas, bivii Zboras in
biviéi Jadrana&, skufal doseti, da bi se
delegat »Edinstvac izkljudil od sestan-
ka, ker da baje ni ve¢ akademik! V ¢i-
gavem imenu in s kakénim interesom je

" omenjeni gospod tako arogantno masto-

pil? Prav za prav ¢ Kakinim zanima-
njem sledi on akademski akeiji nage
mladine za Korogko?
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Delovanje bivsega
,Jadrana’
na Koéevskem

»Nobena vlada se ni nicesar
ukrenila proti Kocevarjem, 3e ce-
lo protezirale so jih. Saj, ée je
potreba, so dobri drzavljani in
raznim gospodom so potrebni nji-
hovi glasovi pri volitvah. Za te
glasove so jim prodali in proda-
jajo Slovence.«

»Nasa misele, 5t. 311,

»Zalostni kraji, kamor nas je
vodila nasa pot, leZe prav v osré-
ju nase zemlje. To so kraji, v ka-
terih se ogromna vedina naiih dan
za dnem bori za skorjo kruha,
za ped zemlje in za svojo besedo
s pes¢ico tujeev, ki imajo stvarno
vso oblast v rokah. Bile smo na
Koc¢evskem.«

»Nasa misel«, st. 1/111.

Naiven ¢lovek mora pri nas dobiti
viis, da je glavna jugoslovenska lastnost
neukrotljivi idealizem. Od skrbi za na-
rod, odnosno od silnega naglafevanja te
skrbi. nagi narodni oéetje skoro ne pri-
dejo do sape. O tej otetovski skrbi se
toliko govori, da bi omenjeni naivni
“lovek moral postati globoko ganjen, V
resnici pa, kot vsi vemo. je le mnogo
praznih in neumnih fraz, dela pa malo
ali skoro ni¢. Tudi pri mladini. Mnogi
mladeni¢i z ognjevitimi besedami pozi-
vajo na delo »z narodom za narode,

a odkar obstaja Jugoslavija, je sa-
mo del mladine opravil delo, od
katerega je narod v pravem smislu
in neposredno imel korist: to je na-
cionalna, jugoslovensko-nacionalna
mladina, oziroma fe tofneje pove-
dano, del te mladine,

Pisali smo Ze o Prvi studentski radni
¢eti in zato ni potrebe, da bi to ponav-
ljali. Pisali smo Ze tudi o nesebiénem
delu majhne skupine biviega »Jadranac.
Citateljem smo pokazali delo Zenske
sekeije »Jadrana« v Kofevju. Pisali smo
o njenih delovnih taborith v tem Zalost-
nem kotu naie domovine.

Da, zalostne so prilike v Kodevju. To
ne toliko z nekega nacionalnega stali-
i¢a, ne toliko radi tega, ker so Nemci
tem pomembnejii od nasih ljudi, za ka-
tere se nihée ne briga, ampak zato, ker
ta kodevski primer drastiéno kaZe, kako
dale¢ smo od nekega pravilnega pojmo-
vanja driave. Drzava je pri nas stranka.
Interes stranke je nad vsem. Interesom
stranke se podrejajo in Zrtyujejo inte-
resi drzave.

0d kedaj se pri nas govori, da bi Ko-
‘evie moglo postati most Nemcev na
Jadran? On prvega trenutka. Zakaj po-
tem ta zmefana tarnanja in preplafene
litanije od 13. marca t. 1. sem? Ali smo
iele sedaj odkrili, da bi obstoj nemike-
ga otoka sredi nafe zemlje lahko postal
nevaren?

Dvajset let smo dovoljevali nemiko
propagando v mejah svoje drzave [kvr,
ako je po prihodu nacional-socializma
na oblast ta propaganda postala jaéja,
to nikakor ne pomeni, da je prej ni
bilo) in, e ved, jo celo indirekino pod-
pirali & tem, da smo kotevskim Nemcem
dajali vsakovretne olajiave — vse v na-
menu, da pridemo do njihovih glasov.
Ali emo konéno uvideli, kam to vodi?

Mi kot nacionalisti ne smatramo, da
je sedaj putr('.blm ta narod asimilirati,
ne mislimo, da je iz kocevskih Nemeev
sedaj potrebno napraviti Jugoslovene.
Vendar pa smatramo, mislimo in zahte-
vamo,

da se glavna skrb posveti Jugoslo-
venom, ki Zive v tem kraju, zahte-
vamo, da bomo prvi in gospodu-
jo#i narod tam mi, a ne Nemci,

zahtevamo, da se onemogoéi obogateva-
nje tamoinjih Nemcev na fkodo nasih
ljudi. Poti, ki vodijo k tem cilju, je
mnogo. Vendar bi se nekaj lahko takoj
ukrenilo; to je ono, kar je prm]lugul
Anton Lajovic v »Misli in delu« Ze leta
1934: da se sedeZ sreza prenese iz Ko-
tevja v Ribnico. Da,

Koéevje mora postati »brezpo-
membna vas«, ne sme biti sredisce
vsega kraja.

To je najmanj, kar se mora ukreniti, to
je mnajmanj, s &éimer se nasim ljudem
lahko pokaze, da obstoji vsaj neka skrb
zanje. Do sedaj namreé ni obstajala sko-
ro nikakina, najmanj celo uradna. V
proraé¢unu, kot je znano, ni nobene po-
stavke za nacionalno ogroZene kraje in
je vse prepusceno (hvala! op. ur.) pri-
vatni inicijativi.

Ko so bili nasi akademiki v Kocevski
Reki in so napovedali za nedeljo preda-
vanja, so priredili ¢lani tamkajinjega
nemikega Kulturbunda v protest neko
igro, ki so jo Ze enkrat igrali. Da pa niso
imeli pri tem é&iste vesti, nam dokazuje
dejstvo, da so prihiteli Nemei, ¢im so
postavili nasi fotografski aparar pred
plakat, in ga skusali zakriti s tem, da
so se postavili pred plakat. Sele na na-
fo energicno zahtevo so se umaknili, le
najbolj vrocekrven je ostal. Plakat smo
prijavili oblastem. ker ni bil napisan v
dveh jezikih. Vse to jasno prica o drz-
nosti teh lj!tdl'. e e (g VR
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Bivii »Jadranc je torej podvzel Siroko
akeijo, s katero je hotel nacionalno
podpreti Jugoslovene na Koéevskem, da
jim pomaga, kolikor mu je to mogodce.
Izhajajo¢ iz staliséa, da je kraj treba
povzdigniti sistematiéno, a ne s kakino
situdijsko ekskurzijog, se je druitvoe od-
lo¢ilo, da tam vsako leto vsaj enkrat or-
ganizira delovne tabore. O prvih dveh
taborih smo pisali v &t 3/I1 in 1/I11
»Nase mislic.

Pretekli mesec je bil organiziran tret-
ji tabor, ki je trajal &tirinajst dni. Ude-
lezila se ga je zopel manjsa grupa in to,
tokrat prvié, ve¢inoma moski.

Za delo je bil izbran kraj pod Gote-
nitkim Sneinikom, kraj, ki je popolno-
ma odrezan od sveta, posebno pozimi.
Delalo se je v treh vaseh: najprej v Do-
lenji Brigi, nato v Boroveu in konéno
v Koéevski Reki.

Jedro vsega predavanja so bila pre-
davanja, predavanja brez pretenzij na
sglobokoumnoste, paé pa radi tega
blizka in razumljiva tem kmetom, kate-

rim gotovo fe nihée ni tako govoril, ka-
kor ti ljubljanski &tudentje: brez vsakih
interesov, celo brez obljub: govorilo se
je in razpravljalo o tem, kar najbolj
tare pozabljené in siromasne ljudje
so prihajali na ta predavanja po viso-
kem snegu in ob ostri zimi iz naselij,
oddzljenih tudi po dve urn.

Poleg tega so bili ob pojasnjevanju
predvajani tudi razni poucni filmi in
razdeljenih je bilo veliko &tevilo knjig.
Te knjige so, jasno, zbrali bivii »Jadra-
nasi« ze v Ljubljani pri raznih ustano-
vah (CMD treba omeniti na prvem me-
stu) in privatnikih. S kakénim veseljem
so bile sprejete od onih, katerim =o bile
namenjene, niti ni treba posebe’ pod-
¢rtavati, ker je jasno samo ob sebi. Ena-
ko, kot je jasno samo po sebi, kaksen
uspeh je imelo delo biviega »Jadranac
na Kofevskem,

Noéemo reéi, da & nikoli ni bilo tak-
#nega nesebicnega dela v teh krajih, ker
tega ne vemo: vemo pa, da ga ni bilo
Ze mnogo let. Mogode ni tako,

nasi tamosnji Slovenci pa kljub
temu mislijo, da se na nasth mero-
dajnith mestih dela dosledno na
tem, da se iztrebijo oni, a ne
Nemet.
To je morda straina in hereti¢na misel,
toda nikake sumnje ni, da je ukoreni-
njena v vseh teh malih vaseh okoli Ko-
devja. In, ée hofemo biti objektivni, bo-
mo priznali, da bi tadi mi mislili isto,
¢e bi ziveli tam — a ne v Ljubljani, kjer
se o kocevskem vprasanju samo neumor-
no — blebeta. A radi blebetanja se no-
bena stvar e ni izpremenila. Tudi brez-
upen in tezak polozaj kocevskih Slo-
vencev se ne bo. To tem manj, ker je
tudi »Jadran« Zze 1.

Savez
jugoslovenskih nacionalnih
akademskih orgamizacij

akedemska mladina
pricakovala od tega Saveza, mnogo nad
so njega ustanovitelji vlozili pred tremi
leti vani ob pripravljenih delih za cen-
tralno akademsko ustanovo.

Mnogo je mnafa

Poizkus z Zagrebom ni uspel, kajti
Savez tedaj predsednika prav za prav
ni imel. Kljub zacetni nesigurnosti pa
se je orgenizacija kot taka pojavljala
napram zunanjemu svetu kot kolikor
toliko trdna enota, ker je uspelo ubrati
poslovodjem Saveza e v glavnem tak-
ticno pravilno pojmovana diplomatska
pota. Dobra diplomatska gesta resi mno-
gokrat ugled drzave v inozemstvu, de-
prav se ta drzava nahaja takorekoc v
rezsulu. In tako tudi s tedanjim Save-
zom. Na znolraj ni pomenil mnogo, ozi-
roma malo, a je & svojimi zunanjimi na-
stopi priboril jugeslovenskim akadem-
gkim organizacijam precej ugleda.

Danes pomeni Sevez mnogo, mnogo
manj. Sedanjim njegovim funkecionar-
jem ni uspelo dvigniti Savez v notra-
njem delovanju, luhko eelo reéemo brez
veakih neutemeljenih obzirov, da po-
meni Savez danes mnogo manj kot kdaj-
koli. S svojimi zunanjimi potovalno-tu-
ristiénimi nastopi pa o novi funkeijo-
narji Saveza, Savezu unicili Se tisti tez-
ko priborjeni sloves, ki ga je v medna-
rodnem akademskem Zivljenju uzival.

Ni¢esar ni bilo ukrenjenega, da bi
danes lahko Savez tudi v Jugoslaviji ne-
kaj pomenil za nacionalne akademike.
Se tistih par sej, ki se je vrdilo, je bilo
#ivahnih le tedaj, ko se je razpravljalo
o udeleZbi na ne na naso zalost neuspe-
lem potovanju v London, in o dokaj v
zadnjih dneh skrivnostno pripravljenem
oslentativno izzivajoéem potovanju, baje
celo z ocetovekim blagoslovom neke po-
lititne osebnosti. Ce se v Savezu skli-
cujejo na menda obgirne dopisovanje,
naj vedo, da ima Ze vsako druitve, na
primer za rejo domacih Zivali, vet ali
manj urejeno upravo, kartoteko, sezna-
me, arhiv itd., da se lahko vedno raz-
vidi, koliko truda in ljubezni je dotic-
no druétvo vlozilo v skrbi za svoje varo-
vance. Drasticen je la primer, a dokaj
znaéilen. Ni¢ takega, a kaj se slitnega v
snafem« Savezu! Izstopi iz Saveza so na
dnevnem redu. V- teh dneh je iz Saveza
izstopilo edino nacionalno akademsko
druftvo na Aleksandrovi Univerzi v
Ljubljuni »Edinstvo«: ée bi e obstojal
sJadrane, bi menda storil isto, ravno z
ozirom na njegov razpust in njega mo-
tivacijo. Ali se je potem fe éuditi, de
smo upraviceno zaskrbljeni z nedelav-
nostjo funkcionarjev Saveza, ki prav ni¢
ne skufajo slediti idealnim motivom
njegovib osnovateljev, Katerih glavna
skrb je bila posvedena saniranju razmer
med jugoslovensko mladino. To se da
doseci le z delom na domacem in ne
inozemskem terenu!

Prav ni¢ se ne moremo ozirati na re-
cenico: »Lastne perilo peri domal«
Prati zelimo v ¢isti studenénici, kajti v
kalni vodi se &e ribariti ne da, lz vse

nase kritike pa izhaja prepricanje, da
drugaée ne moremo ravnati. Ce niso za-
legle dobre besede in nasveti, ker so se
vri tem Savezni funkeionarji sklicevali
na svojo »polnoletnosi¢; nam ni pre-
ostajalo drugega kot da pokrenemo ener-
gicno akeijo, da se takemu brezveste-
mu pofetju napravi ¢imprej konee. To
je v interesu vseh nacionalnih akadem-
skih organizacij! Potenciranje bhorbeno-
sti nacionalne mladine, proslava dvajset-
letnice Zedinjenja, borbena omladinska
narodno-obrambna akcija itd., so vse
naloge, ki zahtevajo v Savezu odloénih
ljudi, ki vedo, kaj jim je dolznost v iz-
rednih prilikah, v katerih se propoved-
niki jugoslovenskega nacionalizma na-
hajajo. Glavni program Saveza je, po-
vezati vso nacionalno mladino nage ve-
like domovine v moéno enoto, da ha do-
stojen izraz narodnega in drZavnega
edinstva, skrbeti za njen moralni in so-
cijalni napredek, bdeti nad usodo nasih
ogrozenih rojakov, krepiti vezi s slovan-
skimi narodi in to zasledovati, je ali bi
veaj morala biti glavna dolZnost njego-
vih funkecionarijev.

Upamo, da bhodo imeli Savezni funk-
cionarji se toliko ponosa, da bodo dali
svoja mesta na razpolago morda ne ta-
ke zgovornim in reprezentativnim, a
vkljub temu delavnim in sposohnim no-
vim mocem.

PRIMER ZA UGLED

Nagi prijatelji klerikalei smatraju da
u Ljubljani jo# uvek nema dovoljno do-
mova za njihove studente, Mi, doduse,
mislimo da oni u tom pogledu najbolje
stoje ali nafe misljenje u ovom slucaju
nije vazno. Cinjenica je to da su ovi
nagi prijatelji pokrenuli jaku akeiju da
se podigne joi jedan velik akademski
dom za klerikalne studente, »Jeglicev
akademski dome. Da bi prikupili po-
trebna sretstva, nisu se obratili na kakve
erkvene fonflove (1 to zato Sto su ovi sus
vise siromasni) nego su uputili apel na
sve opftine u Dravskoj banovini kojim
traze da se ove odazovu novéanim prilo-
zima. I, dakako, opitine se odazivaju.
Tako je Ljubljana odredila u svom bud-
Zetu za laj »Jeglicev dom« 100,000 di-
nara, Celje 10.000 itakodalje.

'“-'ﬁ'ﬁljt‘llju o takvom postupanju mogu
biti razli¢ita, naravno. Naprimer, koli-
ko je nama poznato, opitinske namete i
poreze ne plaéaju samo Klerikalei nego
i svi drugi, dakle ¢ak i »naprednjacic.
Ali, ako se nefemo obazirati na ovu
»tehni¢ku pojedinost«, moramo priznati
da je ovaj nadin prikupljanja priloga
veoma efikasan i mi ovo beleZimo kako
bismo i sami jednom na ovakav nadin
doili do toliko potrebnog doma. Treba
ovo upamtiti! ;

Pomagajte nam v borbi!
Nas ¢ekovni radunm: 17.120
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