N\

LJUBLJANA, dne 15. januarja 1908. 7

P

B >

"POPOTNIK

— Pedagoski in znanstven list. =

1

Letnik XXIX. Stev. 1.

VSEBINA:

QERRetin Pfibil: O dulevriemidelty ot 0 Lol S ER T B Ty

2. Val, Pulko: Metodiki novodobnega spisnega pouka, njih nauk in njega uporaba

3. Ludovik Cernej: Jechjanje v Boli . . & . . . .0 e e e e 17
£20RB I vod v algebro e Ui o e L : et o
5. Dr. Fr. lledic: Resolucije o slovenskem srednjem Solstva . E e n O SR
6. Ig. Sijanec: Solsko-higijenski utrinki . . . . . . . . . . . . . .., 24
ERENEEN0. porotilo:, T NS E S e e s . el . . 28
8. Razgled: Listek 3] — Pedagoski paberki 32 — Kronika . . . . . . . . . ., 32

Last in zalozba

,Zaveze avstr. jugoslovanskih uciteljskih drustev®.

Izdajatelj in za urednistvo odgovoren: Anton Sterlekar.

[ m— |

.Utiteljska tiskarmna“®, Ljubljana,



e sy

Utiteljska tiskarna* |

-
=
=u
last ,Uciteljskega tiskovnega drustva“,
registr. zadruge z omejenim jamstvom J

v Ljubljani, Gradisce st. 4

priporo¢a slavnim krajnim Sol. svetom,

Solskim vodstvom in uditeljstvu

. ; (
uradne tiskovine |
iz svoje zaloge. = -

Ceniki se posiljajo na zahtevo zastonj. y Po-
strezba toéna. Yy Tudi vse tiskovine za Zupan-
stva ima tiskarna po zmernih cenah v zalogi. ‘

Tiskarna sprejema vsa v tiskarsko stroko spadajoca
dela ter jih izvrSuje okusno in po solidnih cenah.

lzvrSevanje tiskovin v enobarvnem in vecbarv-
nem tisku. y Tiskanje muzikalij in Casopisov. {

LITOGRAFLJA.

Telefon st. 118. ¥ Postna hranilnica §t. 76.307.




O dusevnem delu.

Dragotin Pribil.

He pays too high a price

FFor Knowledge and for fame

Who sells his sinews to be wise,
ITis 1eeth and bones to buy o name,
\nd crawls through life a paralytic
o carn the praix of bard and critle,

Emerson.
rgani CloveSkega telesa sluzijo samo do neke mere; ¢e jih obteZis
se bolj, tedaj odpovedo svoje dalnje sluzbovanje, in to samo
zacasno, a Casih tudi za vedno.

Najbolj delikatni organi ¢loveskega telesa so oni, na katere
so navezane nase dulevne funkcije. Mocan oklep ¢uva mozZgane
pred vnanjimi Skodljivimi vplivi, hrbini mozeg je odet z mo&nimi
plastmi. Na dobro ob¢uvanih potih hitijo Zivei iz srediS¢ na pe-
riferijo.

A ni sredstva za obrambo Zivéevja proti notranjim vplivom: proti
prevelikemu in nezmernemu obteZenju z duSevnim delom.

Nad nasimi po nemskem vzorcu prikrojenimi Solami se dviga nevarna
posast. Ali si ze videl, tovaris§ moj, nevrastenika? Nemara si Ze imel pri-
loZnost videti ta Zzalostni plod duSevnega preobteZenja, ali tezko, da si
videl slucaj, ki mi v tem hipu vstaja zopet v spominu. Mocan je bil in
okreten, njegovo telo je bilo vzorno, kakor da je izSlo iz ateljeja starogrikega
umetnika, in njegovo oko je pricalo o poletnem, zdravem duhu. Na vedrem
¢elu ni bilo oblacka. Par let pozneje sem ga videl strtega, brez energije,
boZanstvena lu¢ je ugasnila v njegovih oceh. Kakor da je prispel iz trdega
boja, sakat na telesu, unicen na duhu. Kdo ima to razvalino na vesti?

Proti vsem obrekovalcem in proti vsakemu obrekovanju ima Sola,
moderna Sola obrambeno oroZje. Le proti ugovoru, da preobteZuje
mladega duha, protitej obdolZitvi bi sene upal braniti naSih
zavodov, Ne mislim samo na elementarno Solstvo, ¢etudi se Ze na tej
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2 Dragotin Pibil: O dusevnem delu.

stopnji polozi temelj — bodo¢i razvalini; predvsem se moramo ozirati na
ono Solstvo, ki veze mladeni¢e na Solsko klop vso prevaino dobo telesnega
in dusevnega razvoja, vso dobo pubertete, od one dobe, ko neha biti otrok,
do one, ko se zacenja pristevati mozem. V tej dobi ima dusevno pre-
obtezenje najbolj Zalostne posledice, in marsikateri siromak je
placal svoje stremljenje po naobrazbi jako drago. In zakaj? Jeli stremljenje
po prosveti kaj napac¢nega, nekaj nevarnega? Nikakor! Revéek sini hotoma
opalil kril pri vzletu k solncu. Oni so ga ubili, ki so ga imeli voditi k luéi,
ubil ga je nesrec¢ni sedanji Solski sistem.

Da Sola dusevno preobteZuje, to dokazujejo fakti, proti katerim se ne
moremo braniti. Treba torej obrniti 3olski voz in zavoziti na
drugo pot, ki ne pelje preko prezgodnjih grobov.

A kdo pozna to pot? Doba zahteva naobrazbo in brez naobrazbe je
nemogoce ziveti, a brez dusevnega dela ni mogoce doseci naobrazbe. Du-
Sevino delo mora torej ostati. Le eno je premenljivo: nacin dela. Nacin
dela mora biti takSen, da duSevno delo ne skoduje. Atletika pretirana
in nespametno gojena unicuje telo; gimnastika, pravilno urejena, razvije
telesne sile na nepri¢akovan nacin. In tako torej tudi duSevno delo: dusevna
atletika ubija, dusevna gimnastika razvija nase duSevne modi. DuSevne
sile bi se morale nahajati vedno v primernem napetju (tonus),
prenapetost dusevnih sil pomeni omaganje in bolezen, podnapetost brezsilje.
In Ce primerjamo vpliv prvega in drugega nedopustnega stanja, potem je
Se vedno podnapetost ideal proti prenapetosti dusevnih sil.

Eulenburg pripisuje preobloZenje mlade duse nespametni domaci
vzgoji. Slavohlepje starSev goni otroke v propast. Mogoce! A to pomeni le
to, da danasnja Sola s svojimi nedopustnimi cenzurami provzroca slavohlepje
starSev in slavohlepje ufencev. In od koga imamo zahtevati v prvi
vrsti zmernost: od starsev, ki pedagogike ne poznajo, ali pa
od 3ole, ki ji je pedagogika cilj in sredstvo obenem? — Zaklju-
¢iti moramo nadalje, da ta pedagogika sploh ne velja piSkavega oreha, Ce je
plod vzgoje — razvalina. Ce sc pedagogika do danes ni toliko spametovala,
da bi zapustila zeleno mizo in se preselila v prakso, kjer bi induktivnim
potom zgradila na novih temeljih nov hram, potem kaj Z njo? — Polagoma
s sodbo! Pedagogika je Ze nastopila novo pot. Le mi Se¢ ne smemo za njo
po tej poti, ker moramo cCakati, dokler nam ne diktira nemski sold par
novih paragrafov. Da se nemski paragrafi ne strinjajo s slovanskim
Zivljem, ki je najmoc¢nejsi v nasSi drZavi, kaj briga to vliada-
jo¢e kroge? Sedaj imanaSasolavprvi vrsti namen ponemcevati
in potujCevati, potem 3ele pride vzgoja v postev.

Kdaj je mogoce konstatirati prenapetost duSevnih sil, in kje in kdaj
vlada podnapetost? Ko vemo to, tedaj nam je reSitev vprasanja lahka:
upravimo dusevno delo tako, da se doseze pravo dulevno napetje.
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A nasa dusa ni tako urejena, da bi se vpliv dela takoj razodel. Ali
Cuti strastni bralec utrujenost, ali sem Stirinajstleten decko cutil utrujenost,
¢e me je zora nasla pri Monte Kristu, ali pri MuSketirih, ali pri Mayevih
romanih? — Kdo nas torej pouci o pravi meri dusevnega dela?

) Nadalje vemo, da je dusevna mo¢ pri raznih enako starih individujih
prav razli¢na. Lessing je bil ,konj, ki potrebuje dvojno mero hrane.* Na$
Cop si je bil nabral ,Krezove zaklade duha“ i.t. d. Isto duSevno delo
nekatere umori, drugim ni utrujenosti niti poznati. Kako torej
vedeti v vsakem slucaju za pravo mero?

To vprasanje resiti so se trudili veliki ucenjaki. In to vprasanje je
tudi vredno, da se mu posvetijo veliki duseslovci Se v bodoce. — Nam ne-
dostaja za to zmoZnosti in sredstev. Kar je dognanega na tem polju, to
lahko spreminjamo v obéno last, 1o lahko razSirjamo med tovariSe, in
mislim, da se sme tudi to imenovati delo. Dokler ideja ne pronikne
vseh interesovanih krogov, tako dolgo je mrtva,

Med najbolj vnetimi delavei, med pravimi pionirji na duseslovnem polju
sluje dr. Kraepelin, profesor psihiatrije v Monakovem. Po
uspehih svojih  zdravnisko - psiholoskih proucavanj je ta moz dale¢ znan
po firnem ucenjaskem svetu.

Bavil se je dr. Kraepelin tudi z vprasanjem o dusevnem delu. Plod
teh raziskavanj je bila drobna knjizica ,O duSevnem delu*, ki mi je do-
stopna v ¢efkem prevodu dr. Glasera. Malo je kolegov, ki so (itali to
knjigo. Zato mislim, da ustreZem marsikateremu, ¢e podam iz te knjige v
nastopnem glavne, vodilne ideje.

Ce je stroj solidno napravljen, tedaj dela ravno toliko, kolikor je
njegov graditelj obetal; ta je tudi v stanu povedati natanko, kako se bode
menjala delavna mo¢ stroja, kdaj bode treba obnavljati posamezne dele in
koliko bode treba goriva. V tem, koliko se bode uporabilo gonilnega ma-
teriala, so tehniski stroji enaki onim, ki jih je Cartesius videl v Zivini
inde la Mettricv ¢loveku. Ve se, koliko potrebuje organizem
hrane, ne ve se, koliko bode zmogel dela.

Telesno sposobnost, jakost miSic moremo meriti. Zaman pa iS¢emo
merila za dulevno sposobnost; ni mogoce doloiti duSevno silo, ni mogoce
najti enote za izraz dusevne moci. Samo povpreéno primerjamo duSevno
zmoZnost dveh poedincev. Govorimo o vecéji .sposobnosti za
delo* in jo cenimo pribliZzno po mnozini in tezi vdolo-
Cenem ¢asuredenih nalog. In praktiSka potreba je Ze davno provzro-
¢ila naredbo, da se imajo zmoznosti zlasti bodo¢ih drZavnih uradnikov pre-
iskovati, da se ima kandidat podvredi izpitu.

Skoro vsi izpiti v javnem Zivljenju imajo namen dognati, koliko ima
izpitanec faktiskega znanja o svojem predmetu, in javno mnenje je, da
temu znanju odgovarja dolo¢ena mnozina zmoZnosti. Toda izkustvo je po-
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kazalo, da temu ni tako. Niso vedno naboljsi delavci oni, ki so
blesteli pri izpitih; drugim zopet nedostaja zmoZnosti izkoriScati
praktiski to, Cesar so se naudili na pamet; pri drugih zopet je zmoZnost ne-
stalna, manjka vztrajnosti, ali pa je odvisna od vnanjih vplivov.

Lahko je soditi pri vseh izpitih o znanju, tezko o
zmoZnosti. Zato se mnogo potegujejo za odstranitev izpitov povsod, kjer
dolgo obcevanje izpitatelja z izpitancem omogocuje prvemu natanénejSo
sodbo o zmoznostih in dusevni zrelosti ucencevi nego izpit. Za glupe
malenkosti se ubijajo pri izpitih nadarjeni in zmoZni
ljudije. Toda obcevanje ni vedno mogoce, in izpiti so torej potrebno zlo,
ki nam vsaj deloma govori o sposobnosti izpitanCevi.

Zasluzni angleski uéenjak Francis Galton se je pred nekaterimi leti
trudil *najti metodo za doloevanje sposobnosti in delavne sile drzavnih
uradnikov, a brez praktiSkih uspehov.

Merjenju duevne zmoZnosti se protivijo skoro nepremagljive ovire.
Kdo bode doloceval viSino pesniSkega poleta? In vendar je Kraepelin
mnenja, da si moremo v ozkih mejah pridobiti vazne pojasnitve o duSevni
zmoznosti, kakor jih ne more nujati niti najdaljSe obcevanje s ¢lovekom.
Mogoée nam je namre¢ doloditi z znatno sigurnostjo ,delavno izdat-
nost* posameznikov pri docela enostavnih dusevnih funk-
cijah, kakor so 3tetje ¢rk, Citanje, ucenje na pamet vrsto Stevilk ali zlogov,
seltevanje enomestnih stevilk i. t. d.

Kraepelin se bavi nato z rezultati, kakor jih nuja sestevanje enomestnih
tevilk. Poskusi so se vrsili takole: Poskusna oseba je v nalas¢ tiskanih
zvezkih seStevala dlje Casa brez motenja, véasih tudi po ve¢ ur, Stevilke,
ki so bile natiskane druga pod drugo. Ce je vrsta prekoracila sto, potem
so se stotice izpudcale, jednice pa so se sestevale naprej. Vsakih pet minut
je zazvonil zvoncek. V tistem trenutku je poskusna oseba podértala poslednjo
pridteto Stevilko. Tako se je takoj spoznalo, koliko Stevilk je seStela oseba
vsakih pet minut.

Po teh poskusih se je najpreje konstatovala razli¢na naglost sestevanja.
lzmed deset oseb je najslaba seStela vsakih pet minut 140, najjaca pa 384
Stevilk. Poslednja oseba je torej seStela skoro dvainpolkrat toliko kakor
prva. In vendar je bila naobrazba vseh ista — vsi so bili dijaki ali asistenti.
Pripuséati moramo torej domnevanje, da je naglost o racunanju vsaki osebi
lastna. Skoda, da se ni gledalo na pravilnost rezultatov — nemara bi potem
pravilnost in naglost stali v obratnem razmerju.

Tako se morejo uporabljati za poskuse tudi druge enostavne funkcije.
Tu se pokazuje, da nekatere osebe jako dobro rafunajo, a se zato jako
tezko ucijo na pamet i t. d. Ta opazka nikakor ne izlo¢uje moznosti, da bode
s poboljfanimi delavnimi metodami mogoce enkrat dolo€iti specififko na-
darjenost oseb.
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Potezkoca pa je ta, da vsako dusevno delo postaja boljse vsled vaje.
Zato ni mogoce nazirati v vsakem rezultatu duSevnega dela izraz osebne
nadarjenosti, ker ne vemo, kakSno vajo je imel izkuSanec pred doti¢nim
poskusom.

No tudi zmoznost, ki se pridobiva vsled vaj, ima svoje meje. Pri
“vsaki naslednji vaji se kaze manjdi prirastek zmoznosti, in pri vsakem
Cloveku dospejemo konéno k meji, onstran katere nobena
vajane more vec¢ povisati delavne naglosti V tem oziru torej
jako lahko primerjamo poedine osebe. Tu stopajo temeljni in trajni raz-
loki v zaetni naglosti jako lepo v ospredje. Razen tega pa moremo tu
Se meriti velikost zmoZnosti za izvezbanje. Ta bode tem vedja,
¢im nagleje se dviga rezultat dela pri enakem Stevilu ponavljanj iste za-
dace. Pri osebah, ki jih je skusal Kraepelin, se je menjal rezultat med
prvim in drugim poskusom za 4 do 25 odstotkov.

Velikost zmoZnosti za izveZbanje, se nam vzvidi kot
bolj obéna lastnost posameznih ljudi. Kdor pokaZe ve¢jo zmoz-
nost za izvezbanje v eni stroki, jo kaze navadno tudi v drugih strokah.
Nemara isto bode veljalo za trajnost izvezbanosti, ki pa je % malo
izkuSana. lzveZbanost se polagoma izgublja, in sicer pri raznih osebah z
razlicno naglostjo. Na vsak nacin se izgublja izvezbanost jako pocasi. Vpliv
vaje se da dokazati Se po preteku par mesecev.

Povecanje delavne zmoznosti s pomoéjo vaje se pa omejuje vsled
vpliva utrujenosti, ki raste Se mnogo hitreje. Utrujenost povsod
zmanjSuje koliCino dela, Cetudi se lahko vsaj pocetkoma odpravlja ta vpliv
z novo vajo. Toda Ce doseZe utrujenost najvisjo stopnjo, potem se zniZuje
zmoznost za delo nevzdrzljivo. Kdaj ta trenutek nastane, to je odvisno od
stopnje izveZbanosti, individualnosti in od slucajnih vplivov.

Jako zanimivi so razlo¢ki o utrudljivosti posameznih oseb. Vsak ¢lovek
dela na poseben nacin. Pri nekaterih se zacetkoma opaza, da njih zmoznost
postaja med delom vecja, in Sele kasno se javlja vpliv utrujenosti. Ti ljudje
imajo najmanjso utrudljivost. Nasprotno pa kaZejo nekateri ljudje Ze v prvi
Cetrt ure vedno rastoCo utrujenost; o teh moramo re¢i, da je njih utrud-
ljivost nerazmerno velika. Med obema skrajnima oblikama so mogo¢i raz-
liéni prehodi. Ali ena in ista oseba kaZe vselej isto utrudljivost, ono namre¢,
ki odgovarja njeni individualnosti.

Dejstvo, da je utrudljivost za vsako osebo dolocena, postaja Se vaz-
nejSe vsled istine, da se ta utrudljivost kaze pri vseh vrstah poskusov.
Utrudljivost predstavlja torej temeljno lastnost poedin-
cev, ki se da sicer do neke meje previadovati, toda v ce-
loti merodajno dolo¢a zmozZnost posameznikov za delo.
Cim vedja je utrudljivost, tem krajia je doba, ob kateri se vzdrZuje rezultat
dela na svoji viSini, in tem odlo¢neje je njega padanje. Zato zaostaja oni,
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ki se naglo utrudi, v rezultatih dela za onim, ki dela pocasi a enakomerno
in vztrajno, Cetudi je bila zacetna naglost dela pri prvem velika; vpoStevati
pa se mora potem Se kvaliteta dela, ki se zniZza z javljajo¢o utrujenostjo.
Velika utrudljivost ni v nobeni zvezi s posebno delavno brzino. Naopak
imamo osebe, ki sicer poc¢asi delajo, a se vendar naglo
utrudijo, a na drugi strani osebe, ki pocetno brzino dela
ohranijo na visoki stopnji dolgo ¢asa brez posebnega pa-
danja.

Razen doslej opisanih obcih lastnosti imamo se celo vrsto drugih, ki
so tudi pristopne merjenju. Sliko zmozZnosti ¢loveka za delo izpopolnimo
Se s tem, da merimo njegovo vglobljenje v delo, kako dale¢ se
njegova pazljivost odstranja od dela, ali v koliko je od-
visna njegova delavnost od vnanjih in notranjih motecih
vplivov.

Nadalje treba preiskati elasticiteto zmoZnosti za delo, to je
brzino, s katero se ulinki utrujenosti, raztresenosti i t. d. zopet poizgube.
Tudi odvisnost dusevne izdatnosti za delo od nasitenja, dolzine
spanja, od telesnih naporov se bode dala izmeriti in za
znanstveno spoznavanje ¢loveka izkoristiti

Treba je tudi izkusati kakovost storjenega dela.

Na ta na¢in je vendar mogoc¢e dosedi neko mero, neko Stevilo, ki
nam oznaCuje osobite duSevne lastnosti poedincev. Toda dale¢ imamo Se
do trenutka, ko se bodo dala taksna merjenja izkoriscati za potrebe vsak-
danjega Zivljenja. Uspesno se dajo te metode uporabljati zlasti pri otroku.

Sola nalaga otrokom dnevno neko mnozino dusevnega dela, za katero
se ne ve, ali odgovarja zmoZnosti mladih moZgan, ali ne bode to delo
trajno poskodovalo otroka. Treba torej najpreje vedeti: kaksna je utrud-
ljivost u¢encev.

Pri odraslih je opazil Kraepelin, da pada brzina dela koncem prve
ure ali najkasneje zaletkom druge ure. In to so bili ljudje, ki so dokazali
svojo sposobnost s tem, da so popolnoma zadoscevali zahtevam univerze.
Nasproti temu pa je opazil pri dveletnem otroku utrujenost Ze po preteku
nekolikih minut napete pazljivosti. Zlasti Burgerstein, profesor vidje
realke na Dunaju, je raziskaval utrudljivost Solskih otrok z velikimi uspehi.
Ker so uspehi teh poskusov popolnoma soglasali z uspehi drugih razisko-
valcev, ne moremo dvomiti o njih zanesljivosti. Burgerstein je sestavil Stiri
vrste Cisto enostavnih racunov. Te vrste, katerih vsaka se je dala izvrsiti v
priblizno desetih minutah, je predlagal najcesce v prvih Solskih urah 11 do
13 letnim u€encem raznih Sol, tako da so morali otroci vselej stirikrat po
deset minut raCunati. Med posameznimi dobami dela je bilo vedno pet
minut odmora. Ves poskus je torej trajal vsakokrat eno uro.
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Cim je pri velini otrok proti koncu prve ure postala brzina racunanja

za 40" o vedja, se je dala dokazati pri 43" » Ze pri koncu prve ure utrujenost.
Velik del dvanajstletnih né¢encev torejne more brez utru-
jenja vrsiti docela enostavno delo, ki traja 40 minutin
je prekinjeno trikrat po odmoru petih minut.
2 Toda to je samo ena stran istinitega stanja stvari. Po Stetju napak in
poprav je Burgerstein dognal, da se napake docela pravilno mnoze v mnogo
vedji meri nego raste brzina dela. Ce je narasla brzina dela za 409, je
narasla pravilnost za 162" in napake so se pomnozile za 177"« Vsled
tega dejstva je docela jasno, da se kaZzejo pojavi utrujenosti pri izkuSanih
otrokih Zze od drugega dela poskusa naprej vedno bolj in bolj. Mnozina
dela je sicer 5e vedno rasla, a cena je padala.

Istih rezultatov je dobil ruski psihijater Sikorskij, ki je narekoval po-
¢etkom in koncem pouka vedini ulencev Kkratke diktate. Vsled utrujenosti
so narasle napake za 33", Hopfner je po svojih poskusih dognal, da pri
vsakih 100 ¢rk naras¢a Stevilo pomot od 09"« do 64 . (Konec prili.)

Metodiki novodobnega spisnega pouka,
njih nauk in njega uporaba.

Porota Val. Pulke.

10. stevilki lanskega ,Popotnika“ je porocal tov. Fink o nazorih
Pavla Reiff glede spisnega pouka. Ker bo v tem predinetu treba
na vsak nacin deloma izpremeniti dosedanjo metodo in ker ni
Reiff edini, ki zasleduje novo strujo, zato si dovoljujem pisati o
tem predmetu nekoliko vec.

Stara Sola sc je ozirala pri splosnem pouku bolj na uéni
predmet kakor na ucenca. Videti je bilo, in je v nekaterih receh
Se sedaj tako, da mora ulenec od ucitelja ponujeno snov sprejeti,
¢e ne izlepa, pa izgrda. Zato pa tudi prav kmalu pozabi, kar ni nikdar rad
imel in ostane mu obenem mrZnja do uéitelja. Ko pa se je zacelo ozir
jemati na otrosko duSo in njen razvoj, ko se je pouk pricel naslanjati na
duseslovje, zaCela se je tudi za Solski pouk nova doba. V ospredje je stopil
uéenec in predmet se je zacel temu primerno prikrajati. Zato se je morala
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izpremeniti posebno metoda. In take, deloma korenite izpremembe, smo Ze
vetkrat doZiveli. Spomnimo se na prirodopisje, nemscino, siovnico, risanje!
Sedaj pa Se pride spisje! Ali bo tudi tu treba izpremembe ?

Preden razmotrivamo to vprasanje, vglobimo se v nain spisnega pouka
za dobe naSega lastnega Solanja; potem pomislimo, kako se podaja ta
predmet danes. Nato pa si bomo ogledali nazore najnovejSih metodikov
glede spisnega pouka. Tako nastane sledeca razporedba:

I. Spisje nekdaj.

Il. Spisje dandanes.

III. Prevrat.

IV. Rezultat.
l.

NajnavadnejSa snov spisnih vaj je bila slovnica, pravopis, ponavljanje
pripovedk, popisi in opravilni spisi. Ko se je izbral predmet — ali so se
uéenci zanj zanimali ali ne, na to se ni mnogo gledalo — znasale so se
skupaj misli, nanj se nanaSajoe in sestavila se je dispozicija. Nato se je
vzel stavek za stavkom v delo, se je preobracal, gnetel, raztezal, odrezaval
tako dolgo, da je bil ucitelju prav. Potem so se stavki memorirali posamez
in v zboru, dokler jih niso znali ucenci napamet. Za oporo so se napisale
na tablo posamezne besede, narejale ¢rte in zacetne Crke — in spisni se-
stavek je bil ,temeljito* pripravljen. Boljsi ucenci so napisali vso snov
napamet, ker je bil to za nje le diktat; slabejsi so pozabili nekatere besede
ali celo stavke in so se zaleli oprijemati na tablo napisanih znamenj. Toda
gorje! To okostje jih je Se bolj zmedlo in rezultat je bil tak, da se je
ulitelj za glavo prijemal. Napisavale so se tudi na tablo Sablone, ki so jih
ucenci prepisali v priro¢ne zvezke in po tem kopitu narejali prej priprav-
ljene spise. Dogajalo se je celo, da se je napisala cela spisna vaja na tablo
in uéenci so jo prepisali v zvezke. Da se s tem nafinom ni koristilo ne
samodelavnosti in s tem ne samostalnosti ucencev, je jasno.

V celi dobi mojega obiskovanja ljudske Sole dobili smo le dvakrat
prosto nalogo za spisje. Prvikrat je bilo, ko je nas cesar potoval po av-
strijskih dezelah I. 1883. in se je ustavil tudi pred naSo 3olo. Popisati smo
imeli to, kar je pri tem koga najbolj zanimalo. Vsi so naredili nalogo ve
ali manj dobro; eden jo je celo ilustriral. Nekega ufenca naloga pa je bila
ucitelju tako vie¢, da jo je prepisal in dal s polnim ucencevim imenom v
Casopis. To pa omenjam le v toliko, da se je popolnoma nepripravljen, a iz
uenfevega Zivljenja vzet sestavek, izveline lepo posrecil.

1.
Sedanji nacin spisnega pouka je nekoliko boljsi, toda povsem dober
Se ni, kakor kaZejo uspehi. K izboljSanju so pripomogli mnogo razsodni
uditelji sami s svojimi razpravami po c¢asopisih in udliteljskih zborovanjih.
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Potreba pa je zbudila tudi ve¢ moZ, ki so postavili metodo spisnega pouka
in predmet sam na jasnejSe stalis¢e. Najbolj znana sta Maks Schieil in
Franc Frisch.

Maks SchieBil razvija v svojem delu: Die stilistische Entwicklungs-
theorie in der Volksschule, ki ga je ocenil tovarii L. Cernej v ,Popotniku*
1. 1897, sledece vodilne misli. Glavna re¢ pri stilisti¢nih razkazih (Darstellung)
ni ved, kakor prej, predmet ali tema, ampak individualni ali stilistiski smoter,
ki ga avtor sam imenuje ,den Hexenmeister, der die ganze Entwicklungs-
theorie hervorgezaubert hat*. Torej: zakaj?, v kakSen namen se kaj piSe?
To pa: a) pisatelj ho¢e nekaj zapisati, kar se mu zdi vredno pisanja —
stvarnost je njegov smoter; ) dose¢i hofe kak zunanji uspeh -— smoter je
prakti¢en (pisma, opravilni spisi); ¢) vodi ga znanstven ali etien motiv —
smoter je pouk.

Vso metodiko deli SchieBl v tri dele, in sicer: |. v didaktiko, 2. v
metodiko v oZjem smislu in 3. v sistematiko. V didaktiénem delu pravi, da
se naj vadijo ucenci v umetnosti stilisticnega razkazovanja in se izobraZajo
v 1ej umetnosti. Racuniti je vedno z zmoZnostmi ucencev, ki se morajo Sele
teckom casa seznaniti z zacetki o komponovanju in stilizovanju. Spisi v
ljudski Soli morajo biti kolikor mogoce preprosti; zbujati morajo v uéencih
zanimanje. Da se to zgodi, morajo spisi izrasti iz danih razmer, to je, imeti
morajo neki notranji, resni¢ni povod. Glede pogovarjanja z ucenci o na-
logi pravi:

1. Prisnuj pri sestavljanju naloge vedno na vzrok in izvedi nalogo iz
povzroCevalnih danih razmer.

2. Zbudi zanimanje uCencev z vpradanji, ki jim odgovarjajé se pre-
pricajo, da je njih znanje Se nepopolno, in da je zanimivo, slifati 3e na-
daljnji pouk in razjasnilo.

3. Imenuj konéno smoter, ki mu naj sluZi njihov spis in izvabi iz
njih po tem smotru nacrt in izpeljavo.

Od uditelja zahteva, da si najprej sam sestavi spis, kakor mu najbolj
ugaja.

Glede metodi¢nega napeljevanja zahteva avtor:

1. Najprej se izgotovi stvar pred oémi zaetnikov.

2. Pri tem se razlozi ves postopek in se pouce uéenci o posameznih
delovanjih.

3. Na to se uenci navajajo k posnemanju in se poucujejo postopno
o posameznih posebnostih, uhvatkah.

4. Ta poizkuSnja v posnemanju se mora natanko nadzorovati, da ne
naredi ucenec ni¢ narobe in da se ne privadi napacnosti.

5. To, kar je uCenec poizkusil, mora se vaditi, dokler se pod nasim
vodstvom, navodilom in nadzorstvom ne doseZe dovoljna zanesljivost in
spretnost.
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6. Po daljnjih vajah, pri katerih se pomo¢ uciteljeva vedno bolj umika,
postati mora ucenec samostoje.

7. Konéno mora ucenec 1o, kar se je naucil, vaditi dalje brez vse
pomo¢i in izkufati pridobljeno na razlicne nacine, da pride tako do od-
liénosti.

Tvarino je razvrstil takole: 1. povest, 2. popis, 3. razprava. Med te je
uvrstil in jim podredil vsa druga plemena spisja.

Schiefll je postavil sledece tri metodi¢no -sistematicne stopnje za
spisni pouk.

1. stopnja. Zacetni pouk.

Stilistiéni pouk se mora priceti s celo priprostimi, malimi povestmi, ki
se sestavljajo pred o¢mi ucencev z njihovim sodelovanjem, ali pa se jim
povedo zgledni spisi, ki se potem reproducirajo pod nadzorstvom in po
neposrednjem navajanju. Smoter teh prvih vaj je, da se ucenci seznanijo na
Cisto praktiCen nacin s stilisti¢nimi razkazi in z njih kompozicijo in stilizo-
vanjem ter da se zbudi njihov cut za stilisticno, komponovalno in estetitno
pravost in potrebnost. (Stadij gole reprodukcije.)

2. stopnja. Sistemati¢no navajanje h komponovanju.

Ker se naj uce ucenci samostojno komponovati, ne smemo ostati pri
izdelkih, ki nastajajo z vedno pomocjo in tudi ne pri samih reprodukcijah,
ampak zaceti moramo polagoma uvajati ufence v pouk o komponovanju in
ta, kakor tudi stilisticni pouk primerno razvijati.

1. S pomodjo uéiteljevo se poisce korakoma nacrt in naloga se izvede
po tem nacrtu.

2. U€enci si ze sami razjasnijo nalogo po navajanju in nadzorstvu udi-
teljevem, poiséejo sami po vodstva smotra in razvojne misli nacrt in ga
tudi tako izvedejo.

3. Pomo¢ uciteljeva se vedno bolj umakuje. On le nadzoruje, popravlja
in ¢e treba, nekoliko pripomore. Od u¢encev se zahteva najprej celo samo-
stojno izvajanje naloge po nacrtu, potem pa tudi samostojna sestava
nacrtov.

3. stopnja. Vaja prostih spisov.

Od tega trenutka, ko se od ucencev zahteva, da izgotovijo naért in
nalogo celo samostojno, nastopil je stilistiéni pouk tretjo stopnjo in njegova
dalnja metodicna naloga je zdaj le e, da se ulenci primerno vadijo v se-
stavljanju prostih spisov. Ugitel] je od zdaj le Se kritik, ki pregleda izgo-
tovljeno nalogo po stilistiénih, kompozicionalnih in esteticnih zahtevah, ki
se morajo staviti dobremu razkazu; on presoja in razkazuje ter izkusa tam,
kjer se mu zdi potrebno, odpraviti pregreske in napake, ki se Se delajo, z
razjasnjevanjem, s poukom in z navodom.
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Korekturo proizvodov 2. stopnje Zeli Schiefil tako. Ucenci piSejo spis
najprej na kos papirja ali v konceptni zvezek. To predita nekaj ulencev, se
pogovori in skupno popravlja. Ali pa ¢ita ucitelj pocasi korekturo, in sicer
zaCetek vsakega stavka pocasi, da si ucenci zabelezujejo zacetke stavkov in
zvezo, ne pa tudi nadaljevanja in konca. Do dolocene ure prineso ucenci po
“teh belezkah sestavijen spis, ki se tudi lahko piSe v Soli pri neposrednjem
pouku v konceptne zvezke. Na to se o priliki ta spis Se enkrat precita in
popravi ter potem pise v snazne zvezke. — Proizvodi 3. stopnje se tudi
pisejo najprej v konceptne zvezke, pogovorijo in kolikormogoce popravijo;
potem se zapiSejo v snaine zvezke. Ali teh prostih vaj avtor ne smatra
vrednih, da bi se zapisovale v boljsi zvezek, ,ker nimajo namena vaditi
ucenca v stilisticni obravnavi prakti¢nih slucajev, ki jih prinasa njegov
bodo¢i poklic.*

Toda do popravljanja nima SchieBl skoro nobenega zaupanja.
Pravi, da je neumno s korekturo izsiliti iz ucenca, kar mu je narava za
sedaj Se odrekla. Ako bi korektura kaj pomagala, bi bilo spisje sedaj bolj3e
in stilisticni pregreski redkejsi, ker se navadno marljivo popravija. Ali ucenci
Se niso zreli za take re¢i. Le po posnemanju, po pozitivnem navodilu in po
kolikormogoce mnogih vajah se mora ucenec navajati na to, kar je prav
in potrebno.

Drugi zastopnik sedanje struje je Franc Frisch, ki je obelodanil
svoje misli v knjigi .Der Aufsatz in der Volks- und Biirgerschule*. Te so:
Stilistiéni pouk je nemogo¢ brez pravilnega stvarnega pouka, ki prinasa s
popolnim razumevanjem predmeta obenem jasnost v izraZanju in bogastvo
v besednem zakladu, ki je potrebno, da s¢ z vzbujanjem zanimanja za
predmet doseze spretnost v uporabi besednega zaklada. Najprej je treba gojiti
spretnost v izraZanju, ki se doseZe z vajo jezika i uSesa, to je, z govor-
jenjem in poslusanjem; torej vaja in zopet vaja v ustmenem govoru v
razli¢nih uénih predmetih, ponavljanje, glasno c¢itanje, ki so edina pot, da
se mnozi zaklad besednih in stavkovih oblik, da se lika jezikovni ¢ut, ki je
predpogoj za dobra stilisti¢na dela.

Prve stilisticne vaje so reprodukcije tako glede vsebine kakor oblike.
Ucence je treba za snov navdusiti, z vprasanji — torej z ufendevim sode-
lovanjem — snov sestaviti in kazati na konéni smoter. To se ne more vriiti
pred tretjim Solskim letom. Stilisticne vaje se ne morejo prej priceti, dokler
ucenec ni zmoZen pregledati nekaj medsebojno logi¢no zvezanih stavkov.
Za prve vaje so najprimernejSe pripovedke, in sicer basni. Vendar se naj
pouk v spisju na tej stopnji ne omejuje le na basni, ampak naj se Ze tu
kakor tudi na vi§jih stopnjah zapisujejo lastni doZivijaji ucencevi, ker ti so
najbolj sposobni zbujati v u¢encu Zivo zanimanje za predmet in mu tako-
rekoc¢ silijo pero v roko.
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Prva stopnja stilisticnega pouka je ponazorovanje. Ucitelj kaze na Solski
tabli, kako nastaja s pomocjo ufencev kos za kosom. To se potem prepise
v zvezke. Ucenci se naj namre¢ Ze od zacetka vadijo na istinitost glede
kompozicije in stilizacije, da se pregreski po moZnosti zabranjujejo. Iz prak-
ticnih razlogov se priporoca za prvo stopnjo enakost v razkazih.

V 4. Solskem letu je pripovedka 3e edino prava snov; pridruZi se ji
pa lahko Se preprosto pismo. Vendar je tu treba iti za korak naprej in
vaditi z ufenci sestavo dispozicije, ki se zapisuje na tablo. Tu je treba
oledati na ternar: zacetek, vriitev in konec. Paziti je tudi na zvezo stavkov
in zabranjevati je enoli¢nost. Pri tem razsoja posebno uho; zato je treba
dvomljiva mesta glasno dcitati.

Za 5. Solsko leto se uporabljajo razen pripovedek se pisma in lahki
opisi konkretnih predmetov. Ne opisuje se n. pr. pes vobée, ampak kak
dolocen, znan pes itd. Ker ima pri opisih ucenec sam zmagati tehni¢no
stran, zato mu mora biti snov dobro znana. Snov se naj pripravlja izven
spisne ure in se zajema iz nazornega pouka, realij in Citanke. Pozneje se
lahko uporabljajo tudi oddaljeni znani predmeti, ki jih ucenci prej opazujejo.
V tem Solskem letu se Se tudi razvija dispozicija, ko se je podal smoter, a
ucitelj prepus¢a ucence vedno bolj sebe samim. Ko se je po indirektnih
vpraSanjih spis sestavil in na tablo zapisal, da imajo ucenci pravo podobo
naloge, se ta zbriSe in delo se izvrdi v zvezke.

V 6. Solskem letu se privzamejo 3e preprosti opravilni sestavki in pri-
merjatve, lzdelovanje ni ve¢ tako popolno kakor prej, ampak ucitelj pogovori
z uéenci izpeljavo ali jo preCita. Pri ¢itanju se naj pri vsakem stavku pre-
neha, da uenci premislijo. Ako le mogoce, naj uditelj sam sestavi spis.

7. Solsko leto. Snov kakor prej; k temu se vzamejo 3e manjse razprave
in porocila. Dispozicijo napravijo ucenci sami. Ko so uéenci napravili koncept,
precita ucitelj svoj vzorni spisni sestavek.

8. Solsko leto. Prosto spisje brez dispozicije. Uenec naj ima le smoter
pred seboj, ki ga izvede v kratkih stavkih. Ucitelj ne pomaga nic vec,

Skoraj iste misli zastopa Ernest Liittge v knjigi: Der stilistische An-
schauungsunterricht. Glavno misel polaga v zahtevo, naj si ucenci prido-
bivajo kolikor mogoce veliko besednega zaklada, kar zasledujejo tudi
Schreiner-Bezjakove ,Jezikovne vadnice. Besedni zaklad se pridobiva z
vsestransko obravnavo berilnih sestavkov.

V tem smislu, toda v nekaterih tockah naprednejse, je pisano ,Posebno
ukoslovije slovenskega ucnega jezika v ljudski Soli*. Spisal nad priznani
metodik dr. J. Bezjak in izdala ,Slov. Sol. Matica* 1. 1906. Ker je to delo
vsakemu ucitelju pristopno, zato ne bom o njem obsirneje govoril.
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Prevrat. Na pragu k popolnemu prevratu se nahaja priznani metodik

v zgodovini in zemljepisju: Konrad Eidam. V svoji razpravi .Der Aufsatz
in der Volksschule* objavlja sledece misli.

: 1. Mnenja o metodiéni obravnavi spisnega pouka gredo dalec narazen ;

o potih, ki se imajo doloditi, Se ni ni¢ jasnega.

2. 1z tega se pa tudi razvidi, da so uspehi pogosto prav slabi.

3. Glavne napake v spisnem pouku so sledece: 1. predvsem so dela
uéencev redkokdaj samostojna, @) ker se hoce (vsled nadzornika) pogreSkom
kolikormogoce izogniti in so priprave zaraditega prenatanéne; #) ker je laze
ucencem vajo pripraviti, kakor pa jih prav voditi, da 3¢ pri tem ohranijo
samostojnost in samodelavnost; ¢) ker morajo biti izgotovljene naloge tudi
popravljene in razredovane, kar pa je pri ve¢inoma velikem Stevilu u¢encev
vsled pic¢le priprave skoro nemogoce. Trud s popravijanjem je pa tudi vzrok
Il. pogreska, da se izdela premalo spisnih vaj.

4. Stevilo vseh spisnih nalog, ki bi se lahko naredile, 5e vedno ne
zadostuje za uspesno vajo; zato je bolj gledati na govorjene sestavke,

5. Ustmene sestavke pa lahko delamo a) pri zdruZevanju snovi koncem
vsake ucne ure, &) pri raznih ponavljanjih, ¢) pri izkoriS¢anju Citanke za
pravo slifanje in za pripravo k prostemu izrazanju, ) na nizji stopnji pri
nazornem pouku; pravi nazorni pouk pa tudi naravnost pripravija na spisje,
¢e se druzijo primerni stavki v zaokroZeno celoto. Se neposredneje navajajo
k spisju napisovalne vaje.

6. PiSimo raje manj spisov v takozvani snaZni zvezek, pa zato naj pi-
Sejo otroci vsak dan nekaj na tablice, ¢e drugega ne, pa nekaj nepretrganih
stavkov, ki so se dobili pri obravnavi uéne snovi ali pa pri lastnem opazo-
vanju in dozitki.

7. S tem se izognemo Il pogresku, da se snov za spisje véasih na
umeten nacin vrine v pouk.

8. Napisovalnim vajam se naj na vseh stopnjah posveca najveé paznje.

9. SlovniSka teorija se naj omeji na najpotrebnejSo snov.

10. Pravopisje se naj podaja bolj z napisovanjem kakor prepisovanjem.

11. Da se doseZejo prosti spisi, je treba postopne vrste v razkazu, ki
ga spremljajo govorne vaje.

12. Dela v snaznem zvezku dobe Sele tedaj svojo vrednost, ¢e se skrbno
popravijo in razredujejo.

Hans Trunk ,Zur Hebung des deutschen Sprachunterrichtes* pravi:
Pogosto so sestavki, ki se imajo pisati, tako predelani, da niso ni¢ drugega
kakor ponavljanje tega, kar se je uCencem dodobra vieplo v glavo. Ce pa
naj potem piSejo kaj preprostega, domacega napamet ali le pripovedujejo,
pa si ne vedo ve¢ pomagati. Cisto naravno! U¢ili so se pisati le sestavke,
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ki so se jim dobro vtisnili, ali da bi zapisali to, kar so videli, slisali, do-
ziveli ali izkusili, zato se jim ni dalo nobenega navodila. lzvrstna vaja v
spisju so kratki pismeni razkazi o ozko ocrtanem predmetu, ki se izvede v
Soli brez priprave. Napise se lahko, kar so si otroci zapomnili, ali kar so se
uCili govoriti, kar sc je vobée pri pouku pridobilo. Seveda ni mogoce, da
bi se vse to tudi popravilo. Pa pri takih vajah se naj vsaj nekatere pregle-
dajo in pogreski skupno popravijo. — Naj pa tudi bodo prvi spisi kakrsni
hoéejo, naj bodo polni slabih izrazov, enostranskih nazorov, jezikovnih ne-
rodnosti, to je popolnoma v redu, to je ¢isto naravno. Ali smo mi drugace
zaCeli? Pri pravem pomaganju uliteljevem, se napredek kmalu pozna. Veliko
nevarnejSe je, ¢e se ucenci navadijo misliti, da njih misli niso vredne, da
bi se zapisale in da morejo svoje delo izvrSiti le po u€iteljevem navodilu.
Popolni prevrat znacijo sledeci .Stiirmerjic.

Juri Roscher: ,Wie ich den Aufsatzunterricht auf der Unterstuie
begriinde“. Sedanji pouk stoji v znamenju reprodukcije in posnemanja.
Temu nasproti postavija novodobni spisni pouk Ze svoje prve vaje v sluzbo
produkcije, usposoblja otroke le njim zanimive predmete, situacije, dogodke
itd. pismeno izraziti. Spisni pouk mora biti ves Solski ¢as skozinskoz enako-
vrsten (homogen) in zato naj bodo Ze prve vaje samostojen, prost prenos
misli v pisavo; otroci morajo Ze od prvega zatetka za svoje misli obliko
sami ustvariti. Ne to, kar je nastalo pri teh prvih vajah, bodisi glede vsebine
kakor oblike, je dragoceno, ampak da se je vob&e nekaj ustvarilo, da se je
nekaj duSevnega prijelo. Zunanja oblika je zadrZzujoca spona, ki zavira prosto
delovanje otro¥kih zmoZnosti in talentov. Svojo snov deli v dva oddelka:

A. Posrednja priprava. Do prve polovice 2. Solskega leta je spisni
pouk le priprava. Ko bi znali otroci Ze v 1. Solskem letu pisati, moralo bi
se tudi v tem Solskem letu priceti s spisjem; kajti najboljSe, kar more Sola
storiti, je, da pusti otroke samostojno delati. Pri nobenem proizvajanju se
otrokova duSevnost tako o¢ito in v toliki meri ne udelezuje, kakor ravno
pri izrazanju svojih misli z besedo in s pisavo. Zaraditega ni prosta pro-
dukcija na spodnji stopnji na noben na¢in prezgodnja. Da se pa otroci
vzgojijo za samostojno izdelovanje, mora elementarni uditelj 1. pri svojem
nazornem pouku gojiti vel notranjega naziranja. Snov se podaja v obliki
kratkih povestic in kolikormoZno se daje vsemu pouku znacaj, kakor da
bi uéenec vse to sam dozivel. Zato je ulence navajati K opazovanju.
2. Otroci naj veliko pripovedujejo. 3. Majhni lahki berilni sestavki se
ckscerpirajo in v najpreprostejsi obliki ponove.

B. Neposrednja priprava.

1. Pisanje na podlagi neposrednjega Cutnega naziranja.

a) Utitelj kaZze otrokom znane re€i, katerih imena se ortograficno lahko
pisejo, ta imena se zapisejo.
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b) Predmeti s posebnimi lastnostmi (barva, oblika, velikost), n. pr.:

Kaksen je pivni papir?

¢) Ucitelj izvaja sam dejanja (gre, piSe itd.). Ucenci pisejo, kaj uéitelj

dela.

d) Ve¢ istovrstnih reci: Koliko jih je?

2. Pisanje na pamet.

a) lmena. Predmet je znan, n. pr.: Kje stoji drevo? Kje lezi kamen? ..
Kraj je znan, n. pr.: Kaj si videl na cesti? Kaj se dobi v pro-
dajalni? . ..

h) Lastnosti. Predmet je znan: Kaksna je vijolica, kamen? ...

Lastnost je znana: Kaj je zelo dolgo, tezko, pisano? ...
¢) Dejanja. Predmet je znan: Kaj dela metulj, moz?...
Dejanje je znano? Kdo leta, mlati, spi? ..

d) Stevila. Predmet je znan: Koliko stolov, svinj ... imate? . .
Stevilo je znano: Kaj ste videli skupaj po dvoje, troje? ..

3. Pisanje iz spomina. Osebni doZivljaji: Kako sem se neko¢ bal, lepe
re¢i videl, slisal, dobro jedel, kako je v sobi diSalo, sem se veselil, sem se
moral mocno smejati, sem se vstrasil; kaj zjutraj delam; o noé¢i nekaj pri-
povedovati; zakaj sem na cesti postal; kaj doma pomagam; nekaj povedati
0 ognju, o raztrganih, razbitih receh; zakaj je bil ofe hud itd.

4. Pisanje iz misljenja. Zakaj je ta ali oni bil tepen; zakaj otroci ne
hodijo ve¢ bosi, zakaj se je ta jokal? Za laZjo izvedbo se poda primerna
situacijska slika, n. pr.: Mali M. je stal na pragu, si je drgnil o¢i z rokama
in jokal ... Zakaj le?

5. Pisanje iz domisljije. Ko se bomo §li spet kopat; kaj bom delal
danes po Soli; ¢e bi otroci na cesti stali, se pri vodi igrali...

Izbira snovi. Umetnost zacetnega spisnega pouka je v tem, da se zna
otroke zanimajoca snov prav omejiti in oblikovati. Otroci naj pisejo le to,
kar je v resnici njihova last. Pri prvih vajah naj vlada skozinskoz veliko-
dusnost; le grajati ne; vse je dobro, prav dobro. Kar je spisanega, naj se
glasno Cita pred vsemi, da imajo otroci tudi veselje nad izdelkom, ne pa
samo nad izdelovanjem.

Poprava se omejuje le na podértavanja slabih izrazov. Pravopisje,
slovnica, lepopisje ne spada sem.

Maks Wagner: Uberwindung von Schwierigkeiten beim freien Auf-
satze*. (Neue Bahnen.) Prosto spisje se mora priceti kolikor mogoce zarana,
mora biti princip. Prej ko se s spisjem zaéne, laze se odpravljajo tezkoce.
Vrednost kakega dela se ne sme ceniti po mehani¢ni pravilnosti, temve¢ po
dokazani samostojnosti, po osebnem izrazu in oblikovanju. Toda najvisja
zahteva mora vsekakor biti, da se prida takozvani notranji istinitosti Se zu-
nanja formalna pravilnost.
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Snov, ki jo imajo otroci obdelati, mora biti zvezana z njihovim ¢uv-
stvovanjem. Kar so sami videli, slifali, storili, trpeli itd., to bodo tudi lahko
napisali. Veliko bolj kot dosedaj, se mora otrokovo izvenSolsko Zivljenje
porabiti za spisje. Zato pa se mora tudi veliko bolj otrokovo izvenSolsko
zivljenje uvesti v Solo in porabiti pri vsem pouku.

Toda volja za pisanje bi Ze bila ali zmoZnost izprva manjka. Zato je
treba veliko ustmenih spisnih vaj, posebno pripovedovanje lastnih doZiv-
ljajev. Paziti je na nepretrgano pripovedovanje, a ni treba biti preve¢ bo-
jazljiv zaradi razvrstitve misli; torej ne otroka plasiti z vednim popravljanjem.
Pisanje se pritne v drugem Solskem letu. Ne se vstraSiti ¢ack in napak; le
veliko hvaliti in malo grajati; bo kmalu boljSe. Ucitel) pa spozna pri tem
otrokove duso, nabira snov za slovniske in pravopisne vaje. Ako otrok
svoje mishi pise, tedaj je v svoje delo tako zamisljen, da ne vidi in ne cuti
nobenih pogreskov v formalnem oziru. Da bi se s takim spisjem gojila po-
vrinost glede slovnice in pravopisja, ni misliti, ker to, kar je napisanega, se
kmalu zbrise in se ne vtisne v spomin. Pa¢ pa se dobi pri takih vajah
mnogo liénih misli, ki se potem sestavijo v Soli v kratek sestavek. Ta eks-
trakt se potem pred celim razredom pogovori in spravi v pravilno obliko
ter piSe v zvezke. Tako nastane naloga s sodelovanjem vseh. Obenem pa
se zajemajo slovniSke, pravopisne in stilistitke vaje iz te snovi in tako se
veze predmetl s predmetom in se prilaga ucencevim resni¢nim potrebam,
oziraje se na koncentracijo.

Avtor razlocuje $tiri stopnje: 1. Otroci pisejo kaj in kakor znajo. 2. Spisi
se pre€itajo, najvaznejSe misli se sestavijo v nov spis in se spet zapisejo.
Ali pa piSejo zopet vsi najboljsi spis katerega soucencev v pravilni obliki.
3. Vsak otrok napravi najprej spis v konceptu v eni potezi. Potem se ta
dela precitajo, otroci urejajo misli ter popravljajo debele slovniske in sti-
listiSke napake. Ucenci smejo tudi vpraSati. Lahko se pa tudi naloge pre-
gledajo, pogreski se zabelezijo in pred vsem razredom pogovore. 4. Naloge
se pisejo takoj v zvezke. Tretja in cetrta stopnja se vriita izprva vzporedno.

Poprava. Mnogo prizanasati, hvaliti in zahteve polagoma stopnjevati.
Ne vsake trohice popravljati. Poprava bodi pedagoska, t. j., dobri izdelki se
glasno pretitajo in pohvalijo; to vliece. Poprava koncem naloge ni ni¢ vredna.
Ako se je gresilo proti besedotvorju, se doticna beseda velkrat zapise, da
se besedna slika vtisne v spomin. Ce manjka vejica, naj se ne pise cel
stavek, ali pa le najblizja beseda z vejico, ampak stavek se naj ¢ita s pra-
vilnim naglasom, da se mesto vejice samoobsebi najde. Drugi pogreski se
obravnavajo v slovnici, pravopisju, pri diktatu in napisavanju.

(Konec prihodnjic.)

C=lkl=]
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Jecljanje v Soli.
Ludovik Cernej.

ragi tovaris, cenjena tovarisica, ko prides prihodnji¢ v 3olo, opazuj

nekoliko, kateri ulenci ti jecljajo! .Enega takega fanta imam!*
mi morebiti odgovori§ takoj, ¢es, ¢emu bi 3¢ naj to posebej opa-
zoval, kar Ze davno vem. A pocasi, prijatelj, da ti povem svoje
¢ misli! Tistega jecljaca s prirojeno ali v mladosti na njem zakriv-
ljeno govorno hibo niti ne menim, temveé¢ v mislih imam otroke,
P4 ki znajo jecljati tudi brez te hibe.

e In ako nisi doslej posebno gledal na to, se bos c¢udil in
priznal, da ti jeclja straSno mnogo otrok. Morebiti se bos na tihem jezil,
kako da je bilo mogoce, da nisi tega prej opazil. A recem ti: to je prav
lahko umevno. Morda si popravljal leta in leta te napake, a konéno si se
jih tako privadil, da jih nisi niti ve¢ cutil. Tako se nam sploh godi! Ko
sem prisel n. pr. na svoje sedanje mesto, Kkjer se govori vobe jako lepo
in pravilno, me je vznemirjalo samo Cudno naglaSevanje nekaterih besed.
Popravljal sem in popravijal in kon¢no se mi je zdelo, da sem vse popravil
za vedno. Ko pa sem po dolgem ¢asu zopet prisel v svoj rojstni kraj, so
me domaci opozorili na ¢udno zavijanje nekaterih besed. Tedaj sem se
Sele prepridal, da nisem svojih uéencev ¢udnega naglaSevanja odvadil, temvec
da sem se ga — sam privadil. Pri tem se nehote spominjam nekega od-
licnega tovaria, ki je pri deZelni uliteljski konferenci v Gradcu govoril
tudi nemski s pristnim ,prleskim* naglasom ter zbudil pri delegatih oblo
pozornost.

No, saj se tudi nemskim tovariSem ne godi bolje in nemogoca ni
naslednja Saljiva dogodbica, ki nam jo je pripovedoval na uéiteljiS¢u nepo-
zabni profesor Ehrat:

Tovaris Nemec je prisel v kraj, kjer so izgovarjali v mnogih besedah
a namesto e. Ko mu je neko¢ ucenec izgovoril ,racht* namesto ,recht®,
mu je uéitelj popravljal in popravljal tako dolgo, da je ucenec res pravilno
rekel ,recht®. Tedaj pa ga je ucitelj zadovoljno pohvalil: ,So ist’s racht!*

S tem sem hotel samo povedati, da smo ucitelji res v veliki nevarnosti,
da se privadimo po svoji okolici in po svojih uéencih govornih napak, vsaj
v toliko, da jih ne popravljamo. Ni torej nikakor odve¢, ako se v€asih med
seboj zopet opozorimo in vzdramimo.

Prav zaradi tega pisem ta sicer tako neznatni ¢lanek o jecljanju.
2
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Kaj pa je vzrok jecljanju? V prvi vrsti razburjenost ucendeva. Ako
pokli¢e$ prav nenadoma najboljSega ucenca, ti zajeclja in traja nekaj Casa,
preden pride v tir. Umevno! Saj Se iznenadena divjatina ostrmi za hip
kakor odrevenela, preden se spusti v beg.

Drugi, najnavadnej$i vzrok je ta, da ucenec takoj odgovora ne zna,
torej zadrega. Vzemimo racunanje n. pr. 8 + 5! Ucenec bi rad hitro odgo-
voril, a ker Se hipno vsote ne ve, hoce nekako pridobiti ¢asa in zato po-
navlja Cesto nehote: ,Osem... os... osem, osem in pet... osem in pet
je...* In konéno od takega ufenca navadno niti ne dobis dobrega od-
govora, Cetudi morebiti sicer ni ravno slab racunar. S tistim zaletavanjem
pride celo s tira. Saj si Ze opazoval, prijatelj, konja, ki ne zna mirno vle¢i:
skodi, skoci, pa ni¢ ne potegne; $e en mocen skok in vrvi se pretrgajo, voz
pa obti¢ci — v blatu! Tako je navadno z jecljacem.

Kakor pri racunanju, je tudi n. pr. pri itanju. Otrok ne more pregle-
dati in sestaviti v besedo takoj vseh ¢&rk, pa zacne: ,Po... po... potre...
potreba, ka ... ka... katera, ko... ko... koristi*. Kakor da bi koko-
dajcal!

Ako pa se otroci takemu jecljanju privadijo, jecljajo konéno pri vseh
odgovorih in pri govorjenju sploh. Vsakdo mora uvideti, da je tako jecljanje
grdo in mucno, véasih tudi dokaj smesno. In ako pomislimo, da provzroca
cesto tudi enake pismene pogreske, smo pa¢ prepri¢ani, da se mu moramo
v Soli odlo¢no upreti. To pa je le mogoce, ako Ze na niZji stopnji kon-
sekventno zavrnemo vsako nepotrebno ponavljanje zlogov in besed. In to
seveda tudi na srednji in vi§ji stopnji.

Navajajmo ulence, naj vselej najprej mirno pomislijo in Se le potem
odgovorijo. Pustimo jim pa vedno dovolj ¢asa, da lahko zbero svojega
duba in izlijejo svojo misel v primerne besede. Bodimo potrpeZljivi in ne
drezajmo jih: ,No! No! No!* S takim drezanjem doseZemo ravno nasprotno
od tega, kar si Zelimo: namesto da bi se pravilni odgovor poZuril, se le
zavle€e ali celo onemogo¢i. Zavradajmo rajsi vsak prehlasten odgovor. Po-
sebno pa glejmo pri Citanju takoj v zacetku strogo na to, da ne bodo
boljsi bralci prehitro ¢itali, da bi jim slabejsi ne mogli slediti.

Ako se otroci navadijo mirno misliti in svoje misli mirno in pocasi
izrekati, bodo kon¢no neprisiljeno vedno tocneje odgovarjali in konec bo
— sitnega jecljanja.
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Uvod v algebro.

Na podlagi elementarnega ralunstva sestavil L 5.

Operacije 5-—3 = 2, 3 +2 == 5 in 5 — 2 = 3 so znane Ze ulen-
cem niZjih razredov ljudske Sole; ucenci 3. razreda pa tudi Ze poznajo pra-
vilo: ,Ako odStejemo subtrahend od minuenda, dobimo razliko ali diferenco.“
V skrajSani obliki zapiSemo to tako-le: Minuend — subtrahend = dilerenca
ali Se krajSe m — s = d. Pri raCunskih preizku$njah rabijo uCenci pravila:
+Ako seStejemo diferenco in subtrahend, dobimo minuend, ¢e pa od-
Stejemo diferenco od minuenda, dobimo subtrahend. V skrajSani obliki
to napiSemo: d —s = m in m — d = s. Ako pa vzamemo v ratune na-
mesto teh &rk prve iz abecede, tedaj piSemo a — b — cin b -+-¢c = a
ter @a — ¢ == &, ker nadomestili smo m z a, s z & in dsc. a in & pomeni
katerokoli Stevilo, ¢ pa je zavisno od stevila a in #. Taka Stevila, katera
izraZzajo sploh le neko mnoZino enot, so obd¢na Stevila; zaznamujemo jih
s ¢rkami. a lahko pomeni n. pr. 1, 5, 20 ali katerokoli drugo stevilo. Raz-
licne ¢rke pa zaznamujejo v enem in istem racunu navadno razlicna Stevila.
Ako je pa v radunu a — b = ¢ Stevilo & velje kakor a, tedaj imamo
a—b = —¢npr. 5 —7 = — 2; v uporabni nalogi bi se reklo: ,Kdor
ima 5 K premoZenja, 7 K pa dolga, temu manjkata 2 K.* V racunstvu so
torej jako vazni predznaki. Stevila, katera imajo predznak, zovemo relativna,
oziralna ali algebrajska Stevila. Beseda ,algebra* izvira iz arabiCine.
Prvotno so imenovali nauk o enaébah — algebro, pozneje pa sploh racun-
stvo z uporabo ¢rk.

1.

Algebrajska Stevila uredimo navadno po predznakih, n. pr.a b6 — ¢ -/
+d—e=a+4+b-}d—c—e = (a-+ b-+d — (c +— e). Pravilnost
te pisave nam pojasni najhitreje kaki stevil¢ni raun n. pr.5 — 4 — 6--2 —
—3=5+4+2—6—3=0B+4+2) — (6 +3) = 2 Oklepaje
stavimo pogostoma n.pr.a -+ b —¢ = (a -} b)— ¢ == a -+ (b — ). Pra-
vilnost te operacije pojasnimo zacetniku najhitreje s Stevilénimi nalogami,
nprb+5—3=(06-1+5—3=6—(>—3) =28 ali ¢e vzamemo
vrednost 6 za @, 5 za b in 3 za ¢, tedaj raCunimo 4a -+ 36 — 2¢ =
4,643.5—2.3=244+15—6 = (24 —-15)—6 = 24 +— (15 —6) =
= 33. Sestevati in od3tevati pa moremo vedno le enaka Stevila oznacena
z enakimi ¢rkami, n. pr.5a — 46+ 3a —4¢-+- 26 — 8a—2b —4c

Ucencem ljudske Sole so tudi znana pravila: ,Multiplikand pomnoZen
z multiplikatorjem da produkt in obratno, ako delimo produkt z multipli-
kandom, dobimo multiplikator, ¢e pa delimo produkt z multiplikatorjem,
dobimo multiplikand.* V skrajsani obliki piSemo tako-le: M X m = p in
p:M—m ter p:m — M; ako pa zamenjamo M z a, m z b, p pa s ¢,

= - 3 C 4
imamo Ze enostavne enacbe namre¢: a < & = ¢ in s b ter i a.

RE
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Isto izvajanje velja za deljenje. Ako znaci D dividend, d divizor, &
kvocijent, tedaj piSemo pravila skrajfano tako: D:d — kin D = d < k
' cina=0b.cterb = g

ter d = D : k ali v drugi obliki: ;, =

To so pa tudi osnovni pojmi algebre. Posebno vazne so enacbe. Z
enacbami ozna¢imo pravila pri obrestnih racunih.
: 100 < o . RX %0 X1
Ta pravilaso k& = ] mo= 100
znano k kapital, o obresti, / leta. V prvi enacbi nadomestuje & neznanko x,
v drugi pa o.
Mnogo enacb imamo tudi v planimetriji in stereometriji, ker pravila o
lo&¢inah in telesninah, pisana v krajsi obliki so enacbe, n. pr. p = d < &,
o pravilo velja za ploS¢ino pravokotnikovo. Kakor znano znaci p ploscino,

Tu pomeni kakor

d dolzino in § Sirno; p nadomestuje tukaj x. 1z pravila p = d < &
s , il Do [ e ‘ 2204 "
pa izvajamo tudi pravili: d — g In &= ., in sicer iz temeljnih pravil

o mnoZenju, kakor je Ze zgoraj pojasnjeno. Pravilo za telesnino paralele-
pipeda pisemo v skrajSani obliki ¢ = 4  § < v ter znadi ¢ telesnino, d
dolZino, § Sirino in v viSino paralelepipeda. Tudi to enatbo piSemo po

znanih racunskih pravilih Se tako-le: d = | ali § = : ali pa
¢ s Xv dxX v
v = i3

Takih zgledov iz planimetrije in stereometrije imamo vse polno. Za-
¢etniku so pa potrebne najprej racunske vaje s Stevilénimi enacbami, potem
pridejo na vrsto Sele enacbe z ob¢imi Stevili. -

Glede stevilénih ena¢b opozorimo na ¢lanek: .lzvajanje enach z
eno neznanko iz sorazmerij* v lanskem ,Popotniku* st. 5.

Vzemimo 3e nekaj zgledov, n. pr. 3x -5 = 4x — 3 je Steviléna
enatba; izratun pokaZe x = 8. Tej nalogi primerna enacba z obcCimi
Stevili bi bila 3x —a = 4x — b, potem je x = a -+ b, ako racunimo po
tistem navodilu, kakor pri Stevilénih enacbah, namre¢:

3x-+—a = 4x— b Na isti nacin tudi 3x - Ha = 4x Ja

—3x = — 3x in ~3da = Ja
a=x—0b toraj 3x--8a — 4dx
b = 4+ in —3x = — 3X
ad-b=x tedaj 8a = x

ali 3x-Lda = 4x — 36
in —3x—3b = 3x-+ 306

toraj da—+3b = 4x — 3x
in X = da 38

Zatetniku pa priporocamo kot vajo prav mnogo takih nalog, katere
bode tudi brez tezave izvrsii, ako Ze dobro ume ratunanje z golimi Ste-

vilénimi enacébami.
(SN R7%)
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[Rezolucije o slovenskem srednjem Solstvau.

' (Sprejete na glavni skupstini  Drustva slovenskili profesorjev v Ljubljani dne 22. dec. 1907).!

I. Vsak narod imej Sole v svojem jeziku. To zahtevata pedagogika in
drzavni zakon. UvaZujo¢ to neovrZno istino, zahteva ,Drudtvo slovenskih
profesorjev, da se ji ugodi tudi pri Slovencili v popolnem obsegu (to je,
v vseh predmetih).

II. S stalisca pedagogike in zakonitih doloc¢b, zahtevamo poleg gim-
nazij istotako slovenskih realk, uditeljis¢, obrtnih in trgovskih Sol.

IIl. Ker so na Stajerskem. Koroskem in Primorskem ba$ tako in taki
Slovenci kakor na Kranjskem, zato ne sme srednje Solstvo v teh pokrajinah
biti urejeno drugace nego na Kranjskem. Kar se je smatralo na Kranjskem
za potrebno in narodnim razmeram primerno, je in mora biti potrebno in
primerno tudi v ostalih pokrajinah, koder bivajo Slovenci.

IV. SrednjeSolski uitelji, ozir. profesorji, ki so usposobljeni za vec
ucnih jezikov, morejo biti nastavljeni na vseh zavodih, kjer se poucuje v
katerem izmed doticnih jezikov.

Utemeljevanje.
L

Nase srednje Sole so dvojezicne ali nemske,

1. Ta njih ustroj krsi dolo¢bo § 19. drzavnih temeljnih zakonov iz
I. 1867, ki pravi: .Vsako pleme ima nepovredivo pravico, gojiti in ¢uvati
svojo narodnost in jezik. V dezelah, kjer stanuje ve¢ narodnih plemen, naj
bodo javna ucilis¢a tako urejena, da se vsaki narodnosti dado pripomocki
za izomiko v lastnem jeziku, a da ne bode nikomur sila, se uciti drugega
dezelnega jezika.*

2. Ustroj nasega Solstva se protivi zdravi pedagogiki.

Bas takrat, ko je bitka na Beli gori (1620) zadala smrtni udarec samo-
stalnemu Zivljenju ¢eske kulture in je novo urejena hrvatska granica poSiljala
hrvatske polke po vsem svetu kri prelivat, je zaklical kakor v protest zoper
dogodke nemski pedagog Ratke - Ratichius: ,Vse najprej v materinem jeziku.*
Njegov mlajdi vrstnik, nazorno misle¢i Slovan Komenski pa je rekel: ,U¢is
se v tujem jeziku, potem prevajad v svojega. Brate, to je bas tako, kakor
¢e bi komu, ki Zeli vedeti, kako je potovati iz Prage v Benetke, pojasnjeval,
kako je iti iz Benetk v Prago.

! Predlagal v imenu odbora in utemeljeval dr. Fr. HeSic.
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Dandanagnji smo si na jasnem, kar se ti€e materiniline v Soli.

Tuj uéni jezik ovira materijalno naobrazbo; zakaj ucenec mora
misliti na besede, pa ne utegne motriti stvari

Ob tujem jeziku pa trpi tudi formalna naobrazba. Kdor spre-
jema gradivo mehani¢no le od zunaj in ga ne razvija iz scbe, temu se ne
razvijejo ali usahnejo dusevne sile, slepo veruje nespoznane stvari, izgubi
smisel za dvom in s tem za napredek.

Ob tujem uénem jeziku izgubimo organi¢no zvezo z narodom. ,Orga-
ni¢na zveza med prvimi in zadnjimi sinovi enega naroda zajaméi njega
napredek ... Boj za materini¢ino je torej boj za kulturo in za socialno
povzdigo ljudstva.*

Po jeziku odtujeni svoji zemlji, zabredemo lahko v neznacajnost. Sploh
je mehani¢na dvojeziénost znak notranje desorganizacije.

3. lzvriitve zakona in ugoditve pedagoskim istinam ne zahtevamo v
kakem slepem Sovinizmu, ki bi motil jasnost pogleda in nam ne dal dobro
shvacati svojih lastnih interesov.

Nismo ve¢ deca; dorasli spoznavamo svoje potrebe in svoje koristi;
trezno sodimo o uvetih in okolnostih svojega obstanka, ne zametamo ni-
Cesar, kar krepi nase pozicije, a v zavesti svoje polnoletnosti ne moremo
pripustiti, da bi se nam kaj vsiljevalo proti naSemu spoznanju in proti nasi
volji, ter prosvedujemo proti temu, da bi nam kdo drug rival kaj na prvo
mesto, kar spada na drugo, da bi manjSo in hipno korist placevali s
temelji svojega napredka.

V slovenskih srednjili Solah si bomo pouk nemskega jezika uredili po
novem in to takem u¢nem nacrtu, da bo na3a mladina kakor dosle tudi
odsle zmoZna vsake konkurence. Razlika bo pa ta, da bo dusevno jacja
nego je bila dosle.

Tako shvacamo in hofemo cCuvati svoje lastne interese, zahtevajol
stvarno avtonomijo svojega Solstva.

4. Tistim pa, ki se protivijo poslovenitvi naSega srednjega Solstva,
dasi ta-le ne krsi njih pravice do lastnih Sol, klicemo: .Cesar nocete, da
bi se vam zgodilo, tega ne storite drugim!* Tiste, ki trepetejo za naSo bo-
do¢nost, ¢e dobimo svoje Sole, vprasam: ,Ljudje, odkod toliko ljubezni za
nas, odkod ta nesebi¢nost? In povesijo oci.

Za skrajnjo silo nam je idrijska ob¢ina dala zgled, kako je tam, kjer so
dani vsi realni pogoji za Zivljenje organizma, s ¢inom, s fait accompliejem
mogoce premagati poklicane ¢initelje. ,Druzba sv. Cirila in Metoda* bi v
ugodnejsih razmerah utegnila posnemati idrijsko ob¢cino. '

1 O tej tocki obsirneje v zagrebskem ,Nast. Vijesniku® 1907 (XVI, 2).
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”-

Pri pouku slovenskega jezika smo se Slovenci zadovoljevali, da so
ucitelji slovens¢ine mehani¢no zabijali v glave nebroj slovnidkih pravil in
naslovo starih knjig. — Bili smo zadovoljni, v¢asih sreéni, ¢e smo se
“ucili celo staroslovenske slovnice; to se nam je zdelo posebno idealno,
a prezrli smo pri tem, da ne znamo niti svojega Zivega jezika in da ne
obéujemo s svojimi Zivimi slovanskimi sosedi in brati, kakor bi se spo-
dobilo.

Zro¢ le v preteklost, smo prezrli sedanjost in bodo¢nost.

Enako delamo, ko si volimo vrsto $ol sploh. Mislimo preveé le na
staro-klasi¢no gimnazijo, ki seZe v preteklost in pomeni konservatizem, a
ob tem pozabimo na brzo se vrtefe kolo ¢asa.

Ce hotemo biti organizem, ki so mu razvite in za delo sposobne vse
sile, ki mu delujejo vsi ¢&uti, ne smemo gojiti le klasi¢nih Studij, moramo
se oprijeti tudi realij in spretnosti. Realijam in spretnostim sluzijo realke,
trgovske in obrtne Sole.

Le ¢e bomo imeli poleg gimnazij tudi vse te ostale vrste Sol, se bo
nas narod razvijal harmonski na vse strani in stal med drugimi kot
popoln stvor; sicer ostane, kar je sedaj, — pohabljenec. Za pohabljenost
pa se platuje — vojaSka taksa!

11

Ako govorimo o nasSem solstvu, mislimo na Solstvo v poedinih de-
zelah, kjer bivajo Slovenci, torej na Kranjskem, v Malem Stajerju, na Ko-
roskem in na Primorskem. Solstva z osrednjo, avtonomno slovensko orga-
nizacijo nimamo.

Nasi interesi so v vseh teh dezelah identicni. Za vse te deZele velja
pa tudi isti zakon in za ves svet velja ob enakih razmerah enaka peda-
gogika.

Izhodisce, s katerega je uCitelju zaceti iti, je intelektuelno in moralno
stalis¢e gojenca; v jezikovnem staliS¢u je to materinicina nase dece; slo-
venska so pa nasa deca ba$ tako na Stajerskem kakor na Kranjskem ali
Koroskem ali Primorskem. Zato pa bodi Solstvo na Stajerskem, Koroskem
in Primorskem urejeno ba$ tako kakor na Kranjskem.

A morebiti uvetuje cilj razlicno uredbo srednje Sole v poedinih slo-
venskih pokrajinah? — Umevno je, da se jezikovna uredba ljudske S3ole
ravna tu in tam po lokalnih razmerah; zakaj ljudska Sola izprevaja direktno
v Zivljenje in se zato mora ravnati po tem Zivljenju in njega uvetih. Dru-
gale pa je s srednjo Solo: ta ne vodi ¢loveka direktno v Zivljenje; zakaj za
njo Se pride visoka S3ola; zato se ji nafeloma ni treba ozirati na lokalne
potrebe. Srednji Soli je svrha obca viSja formalna naobrazba in izobrazba
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cele osebnosti. A ta cilj je isti, najsi smo na Kranjskem, Koroskem, Stajer-
skem ali Primorskem,

Vse to zahtevamo tudi s svojega stanovskega stalica; jasno je, kak
pomen ima pomnozitev slovenskih srednjih Sol za pomladek slovenskega
srednjeSolskega uciteljstva.

Cuvajo¢ interese utiteljstva srednjih in njim podobnih 3ol in dolocujo¢
mu stali¢e v okviru narodnega Zivljenja, (§ 2. in 3. druStvenih pravil), se
bode druitvo potegovalo za izvriitev gori navedenih rezolucij.

oy

e

Solsko-higijenski utrinki.
Priobtuje lg. Sijdnec.

13. Naloge Solske higijene.
(Dalje in konec,)

Zaénem torej z ucnim sistemom in z metodiko, kateri dve disciplini
provzrotujeta celo vrsto patologicnih prikazov. Ti sledijo utrujenosti in iz-
¢rpanosti Zivenega sistema in pa motenjam hranitbe in cirkulacije. Da se
zve stopnja duSevne utrujenosti, uporabljajo razne metode. [talijanskega
duseslovca Mosso metoda sloni na dejstvu, da duSevna utrujenost zmanj-
Suje zmoZnost delovanja misic (Leistungsidhigkeit der Muskeln). Mosso je
sestavil aparat — takozvani ergograi —, s Kkaterim se meri omenjena
zmoznost delovanja misic. Keller in Kemsies sta z Mossovim ergo-
grafom preskusala miSice Solskih otrok.

Druga metoda je, da se dajejo ucencem zacetkom in koncem ucne
ure v izdelovanje kratki raduni in nareki. Iz Stevila pogreskov se sklepa
na dufevno utrujenost. To metodo so uporabljali zlasti Sikorsky,
Hoépiner, Laser, Burgerstein, Ebbinghaus.

Griesbach pa je uvedel tretjo metodo, katera temelji na slucaju,
da zniza duSevna utrujenost sensibiliteto koZe. Aparat za ta preiskovanja
se zove esteziometer (Asthesiometer). Poizkuse so delali posebno Vannod,
Wagner, Eulenburg in Schmid-Monnard.

Preiskave utrujenosti so dognale, da razni uni predmeti v razlicnih
gradih vplivajo na moZgane. Vobce je utrujenost pri pouku starih jezikov
in matematike najvecja.

Predvsem so pa te preiskave dognale dve vaZni stvari. Prvi¢, da
pride mnogo otrok, zlasti v poletju, v Solo — ne da bi dovolj ¢asa pocCivali
bili. Cas spanja je bil prekratek, kar pa je seveda jako Skodljivo za mladi

! Prim, ,Pop.* 1907 str. 21, 52, 84, 114, 177 in 344. Uredn.
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organizem. Drugi¢ pa, da kratka opoldanska pavza, trajajoca od 12. do 2.
ure nikakor ne zadostuje, da bi bili otroci popolnoma zmozZni slediti znan-
stvenemu pouku. Niso se¢ Se oddahnili od dopoldanske 3Sole. Seveda je
ravno tako tudi pri uciteljstvu.

Razpravljati hoem o nekaterih zadevah uénega sistema, ki se ne stri-
njajo z naceli fiziologije in higijene.

® Za uéno metodo se mora vzeti naravna podstava. V srediSéu pouka
morejo biti le ¢lovek,. njegov razvoj, njegova druzbena in drZave tvoreca
moc¢ in njegova etika. Vobc&e se je to pripoznalo, samo da se je doslej v
mnogih vijih Solah smatral antiki ¢lovek kot ideal ¢lovestva. Pozabilo
se je pri tem pa, da je ,stari* Clovek Ze davno izumrl in da je na njegovo
mesto stopil moderni ¢lovek. Sploh se je pa, ako govorim iz nacionalnega
stali¢a, izpregledalo ali vsaj malo uvaZevalo, da smo mi Nemci (To so
besede Griesbacha, ki se pa analogno dajo nadim razmeram prilagoditi.
Opomba porocevalca.), da ima v pouku mladine nemsko misljenje in nemski
jezik, nemski idealizem zavzemati prvo mesto.

Tudi se ni uvaZevalo, da je nefiziologisko in nehigijenisko, mlado
duso napraviti neobéutno napram energetiénim postopkom zunanjega sveta,
paé pa jo napajati z abstrakinimi, tezko prebavnimi stvarmi. Mislim v prvi
vrsti na latins¢ino v spodnjih razredih gimnazije. Mnozica in teZkoca snovi
je prehuda glede na starost in dusevno zrelost ucencev.

Zamislimo se v duso onih otrok, opazujmo psihi¢no in fizicno raz-
vijanje v letih puberitete in pretehtujmo, kaj se pravi osem do deset ur na
teden jih muciti z latini¢ino. Saj Se svojo materini¢ino ne obvladajo.
Njihov besedni zaklad je majhen, njihovo omislije omejeno; povsod se vidi
nerodnost v lastnem jeziku.

Nato nadaljuje Griesbach o neutemeljenosti sedaj veljavnega pouce-
vanja v niZjih razredih gimnazije, kar pa, Cetudi je interesantno, izpustim,
ker nima za nas ljudskosolsko uéiteljstvo toliko pomena.

Jako vaZna naloga higijene z ozirom na u¢ni sistem, je odprava po-
poldanskega pouka. To je eden najhujdih strupov v sedanji Soli. — Pri se-
danjih razmerah je odprava istega tezko izvedljiva; kajti potreba bo uéne
naloge skrajsati, znizati ucni smoter ter uvesti manj in krajSih uénih jednot.
Trikrat na dan deluje Sola na mladino: 1. po dopoldanskem pouku, 2. po
popoldanskem pouku in 3. po domacih nalogah. To je preve¢, to je unice-
vanje mladega zdravja. Taka kultura ne stvarja zdravega, Cvrstega Zivljenja,
ona vodi k »Stupor scholasticus“ in polaga kal nevresteniji in oslabelosti.
Jutro pripada delu, resnemu in napornemu delu, popoldan se pa ima pora-
biti v razvedrilo. Solske naloge naj se kolikormogoc¢e omejijo. Po ome-
jitvi istih se ne le uéenec, ampak tudi uéitelj razbremeni.

Proti popoldanskemu pouku so nastopali in Se nastopajo fiziologi in
higijeniki.

Ker so delujoéi organi najbolj s krvjo napojeni, zatorej je kri po obedu
najve¢ v prebavilih. MozZgani pa morejo le tedaj delovati normalno, ako
so prepluti z veliko mnoZino krvi; to pa po obedu ni. Pouk kmalu po
obedu je Skodljiv Zivevju in prebavilom. Popoldne se pa lahko porabi za
telovadbo in mladinske igre. Danadnja telovadba je malo vredna. Boljse
je no(:)c'x]le telovadbe, nobenega Sporta, kakor pa te vaje po sedaj vladajocih
metodah.

=
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Oglejmo si se Solska poslopja in njih opremo. Solska hisa mora biti
prosto leZeta, da imata zrak in lu¢ pristop od vseh strani. Modvirnata ali
vlazna tla se ne smejo porabiti za stavbo Sole. Tudi v bliZini Sole naj ne
bo stojecih vod in kanalov. Zlasti je gledati na to v mestih, da se pouk
ne moti po cestnem vrvenju in po tvorniskem poslovanju.

Neobhodno potrebno je ob3irno dvoriice, kjer se lahko mudijo gojenci
v odmorih. To dvoriSée mora za poletje imeti dovolj sence. Gledati je na
to, da je dvoriste kolikor mogoce brez prahu.

Glede Solske stavbe je Se opomniti, da so prostori v pritli¢ju obdati
z zraéno izolacijo (mit Luftisolierung zu versehen), ali pa so kleti napraviti
pod Solskimi sobami.

V tem slucaju so cementirani kletni oboki najpripravnejsi. Ako se
mora Solsko poslopje zidati tik ob cesti — znabiti radi pomanjkanja pri-
mernega stavbiS¢a — naj so pritli¢ne sobe najmanj Sest metrov nad cesto,
to pa, ker se ima prah, izhlapevanje cest in cestni hrup po moZnosti eli-
minirati. Ceste, ki so ob poslopjih, moraie bi biti tlakane z lesenim tlakom,
tudi bi se po teh cestah ne smelo voziti s tezkimi vozovi, kakor tudi ne
s tramvaji. Hodnikov in stopnic naj bo v Solskem poslopju zadostno Ste-
vilo in naj bodo isti in iste primerne Sirokosti. Skrbeti je za dovoljno raz-
svetljavo in za dobro prezracevanje, ne da bi nastajal prepih. Velikost
Solske sobe je dolo€iti po Stevilu otrok. Gledati je, da se uvede primerna
ventilacija in je seveda potrebno se pobrigati za zdrav in ¢ist zrak. Stop-
nice in tla hodnikov ter Solskih sob naj so iz trdega lesa. Vaino higi-
jensko pravilo je, tla imeti prahu prosta. To se doseZe, ako tla namaZemo
s posebnim oljem, takozvanim oljem zoper prah (Staubdl).

Vsakodnevno pomivanje je komaj mogoce in moramo se zadovoljiti,
ako se obriSejo vsaj subzelije vsak dan z mokrimi cunjami. SnaZenje Solskih
prostorov je mnogokje jako pomanjkljivo, kajti primanjkuje potrebnih usluz-
bencev in sploh taki tudi nimajo prave volje.

NajpripravuejSa stena za Solske sobe je obitje zidu z deSc¢icami (Holz-
tafelung-Paneel) in namazanje iste z limskimi barvami (Leimfarbenanstrich).
Tapet ni priporoc¢ati. Da je Solska soba dovolj razsvetljena, mora biti po-
vriina oken vsaj ena petina povriine tal. Vsak ufenec ima s svojega pro-
stora videti kos¢ek neba. Na oknih morajo biti zavese, oziroma priprave
zoper solnéno bliSanje. Za umetno razsvetljavo Solskih prostorov je elek-
tricna lu¢ najboljfa. Pri vporabi plina so priporocanja vredni Argandovi in
Auerjevi gorilci. Odprti plameni se naj zavrzejo, ker so o¢em prenemirni.

Velikega higijenskega pomena je vprasanje glede kurjave Solskih po-
slopij. lz stalis¢a Solskega zdravstva je zahtevati, da kurilna naprava daje
potrebno stopnjo toplote, da razdeli toploto enakomerno in da vsa naprava
ne provzro¢i kakih zdravju Skodljivih ucinkov. V naSih krajih (profesor
Griesbach zivi v Mithlhausen-u) je za Solske sobe primerna toplota 17 do
19° C, v telovadnicah pa 13 do 16" C. Ako ima sobni zrak navajano tem-
peraturo, a so stene sobe primeroma mrzlejse, tedaj Cloveka stresa (frostelt)
in to zaradi pomnoZenega izZarjevanja proti stenam.

Nato razpravlja Griesbach o raznih naéinih centralne kurjave, kar pa
nasim razmeram ni prikladno, ker nimamo 3ol z zelo dosti razredi. On
priporota takozvano ,Niederdruck-Dampfluitheizung*. Konéno pravi, da kjer
ni centralne kurjave, naj se pe¢i napolnjujejo z drvmi ali koksom, ker pri
kurjavi s premogom nastane mnogokrat dim in nesnaZnost.
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Solska higijena pa jako gleda tudi na subzelije. Ni¢ ne povisuje ne-
varnost skolioze (skrivljenje hrbtenice) in ocesne bolezni tako zelo, kot
pomanjkljiva kakovost miz in klopij v Solskih sobah. Razmerje mer mora
biti prikladno ucencevi velikosti. Vertikalna razdalja med mizno plosco
in sedalom — takozvana diferencija — naj iznaSa ', viso¢ina sedala od
tal ?: Sirokost sedala '.s telesne dolgosti. Mizna plos¢a naj nudi vsa-
" kemu ulencu ploskev 55 em dolgosti in 40 cm Sirokosti ter naj bo 6 nag-
njena. Zgornji rob sedala in njej paralelni, telesu najbliZje leZe¢i, rob mizne
plose naj bodeta v isti vertikalni ravnini. Horizontalna razdalja teh obeh
robov — takozvana diStanca — je tedaj enaka ni¢li. Sploh pa je dobro,
ako se dasta miza in klop v vertikalni smeri prestaviti in da ima klop kako
pripravo na zaklopnice radi laZjega vstajanja v klopi. Ta priprava pa mora
funkcionirati brez ropota.

Z ozirom na higijeno oCesa zavzemajo vaino mesto Solske knjige in
pisarije. Visokost tiskanih ¢rk iznaSaj 1'5 mm, v spodnjih razredih 3e boljse
1'75 mm, debelost érk 025 mm njih prikop (Aproche) 05 mm. Najprimernejse
razdalje dveh vrst je 25 mm. Namesto posevne pisave je bolje upeljati
stoje¢o pisavo, ker se pri izvajanju prve glava preve¢ na stran nagnjeno
drzi, kar je pa za o¢i jako Skodljivo.

Sedaj pa Se zadnja in ne malo vazna naloga Solske higijene, namre¢
zdravnisko nadzorstvo.

Zadnji cas se je mnogo govorilo o nastavljanju Solskih zdravnikov.
Niso se zadovoljili — kar je prav — samo s teoretiSkimi opazovanji in
razpravami, ampak se je teorija navadno prestavila v prakso. Dandanes
imamo uradnc nastavljene Solske zdravnike v Wiesbadenu, Berlinu, Char-
lottenburgu, Konigsbergu, Frankfurtu, Norimbergu, Darmstadtu, Offenbachu,
Bruslju, Parizu, Stockholmu, Kopenhagnu, Budapesti itd. Desegel bi se
po mojem mnenju ideal Solskega zdravnika, ako bi on pripadal popolnoma
k uciteljstvu dotiénega zavoda, kateremu bi Zrtvoval vse svoje mo¢i in na
katerem bi on predaval svojo higijeni¢no stroko. Splosno pa postane lahko
vsak praktiéni zdravnik Solski zdravnik, samo da je higijeni¢no zadostno
naobraZen.

Toda Solski zdravniki ne smejo biti le kot sence Hada, oni ne smejo
biti brezbitne postave. Kaj pomaga, ¢e so vpisani v mestnih registrih, ce
sedijo v Solskih komisijah in vendar jih nikdar ne more§ prijeti. Tudi ne
smejo biti orodje zavidnega okrajnega ali komunalnega zdravnika. Zdravnik,
ki je le po imenu S3olski zdravnik, a nima nobene iniciative, ni drugega
ni¢ kot predmet ogledavanja, samo da umiri publiko. V 3olskem organizmu
ima kvecjemu ulogo tujega telesa, katero se ne more organi¢no zarasti.

Glede sluzbenih predpisov Solskih zdravnikov omenjamo sledece:

Solski zdravnik ima kontrolirati vse 3olske naprave, ki pridejo z
ozirom na higijeno v postev. Prisostovati ima vsem sejam uditeljstva in
Solske komisije, kadar je govor o takih napravah. Tam ima predlagati in
siliti na odpravo nedostatkov. Zacetkom in koncem zime ter poletja ima
zdravnik preiskati vse otroke, kakega zdravstvenega stanja da so. Posebno
pri novodoslecih je to zelo korenito izvesti. Podatki o preiskovanju so za-
beleziti v posebnih formularih.
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lzdela sc zdravstveni izkaz o vsakem ucencu posebej, kakor tudi o
vsem zavodu skupaj in se razdeli po razredih.

Tudi o uciteljstvu se napravi poseben izkaz.

Solski zdravnik naj ne bode navadno domaci zdravnik uéiteljstva in
ucencev — zato naj bodo drugi zdravniki.

Vsak slucaj nalezljive bolezni, oziroma sumnja ie naznaniti takoj Sol-
skemu zdravniku. Po dokoncani bolezni se ima ufenec predstaviti Solskemu
zdravniku in prinesti seboj izpricevalo svojega zdravnika. Oprostitve od
posameznih uénih ur, n. pr. od telovadbe ima dolociti Solski zdravnik. Solski
zdravnik ima v takih slucajih napram Soli iste dolZnosti, kot vojaiki zdravnik
napram vojaskim oblastim. O zapretju Sole ne more zdravnik ni¢ ukreniti
brez oblastvenega dovoljenja.

Vsak mesec enkrat naj Solski zdravnik poslopje, uéne sobe in sploh
vse naprave nadzoruje in pregleda ter o tem izda svoje porocilo.

Nasproti ucnemu osobju nima Solski zdravnik moc predstojnika, on
nima pravice Solskim uradnikom ukazovati. Ko bi to bilo, reklo bi se lahko
po vsej pravici, da se on mesa po nepotrebnem v organizacijo Sole in potem
bi gotovo ne izostajali prepiri med uditeljstvom in zdravnikom. Nasprotno
pa se mora pripoznati, da bi bilo pravilno, Ce Solski zdravnik opozarja
solsko voditeljstvo in uditeljstvo na slucajne hibe. Za hrbtom omenjenih
ali brez njih bi seveda ne smeli pri viSjih instancah javljati svoja opa-
zovanja.

Rezultati, katere je do sedaj Soskozdravnisko delovanje doseglo, kaZejo
natan¢no, da imajo Solski otroci ¢esto bolezni, o katerih ne slutijo niti otrok
niti roditelji. Take bolezni pa imajo cesto pomenljive posledice, ako se Ze
v prvem S$tadiju ne zdravijo. To je predvsem pri boleznih v nosni in ustni
duplini, pri spremembah ogrodja in pri tuberkulozi.

Kdor premotruje natanéno in brez predsodkov delovanje Solskega
zdravnika, mora pripoznati, da je nastavljenje istih nujna potreba, ker bi se
po njih odvrnila marsikatera nesre¢a in nezgoda od Sole in domace hiSe.

[Knjizevno porocilo.

Georg Friese, Jahrbuch fiir den Zeichen- und Kunstunterricht,
3. Jahrgang. XX in 714 str. ZaloZila Helwingsche Verlagsbuchhandlung
Hannover. Cena M 15. Ze tretji¢ je izsla ta izvrstna revija in zopet prinasa
na ve¢ kot 700 straneh obilico najrazlicnejSega gradiva. Cez 200 slik po-
jasnuje posamezne Clanke. Ponajved so slike reprodukcije po Solarskih iz-
delkih, vmes pa nahajamo tudi umetniSka dela. V predgovoru zastopa pi-
satelj staliS¢e, da je treba wuéitelju prostosti v metodi in navaja izrek
Kerschensteinerjev: ,Kdor obvladuje predmet, kmalu najde pravo metodo.*
Predgovoru sledijo razni sestavki o risarskem pouku. Med temi sestavki se
posebno odlikuje Friesejeva razprava o risarnici. To razpravo naj bi temeljito
proudili zlasti ljudje, ki zidajo nova Solska poslopja, posebno sedaj, ko
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dobimo na Kranjskem v vsak okraj vsaj po eno mescansko Solo. (?) Poznam
na Kranjskem krasno, novo Solsko poslopje, ki ima tudi lepo risarnico z
okni proti severu in proti jugu, najbrze zato, da ucencem ni treba
risati sence, ker so modeli obestransko razsvetljeni! Toda vrnimo se h
knjigi. Drugi del prinasa nekoliko Zivljenjepisov Se Zivecih risarskih uciteljev,
tretji del se pa spominja dveh moz, ki sta si stekla odli¢nih zaslug za umet-
" nost. Zanimiva je razpravica: ,Die Zeichenliteratur vor 100 Jahren*. Naj-
vaZznejsi je cetrti del, ki kaZe natanéno stanje risarskega pouka v posameznih
drzavah. Umevno je, da je zopet na prvem mestu obravnavana Nemcija;
tej slede Ogrska, Francija, Belgijska, Nizozemska, AngleZka, Skotska, Finska
in Danska. Dalje nahajamo v tem odstavku natancen ucni nacrt javne Sole v
St. Louis (Amerika). Ta nacrt navaja za vse razrede in mesece potrebne snovi.
Ob koncu cetrtega dela je Se splosen pregled risarskega pouka v Japonski. Ves
cetrti del je bogato ilustrovan s posnetki po Solarskih izdelkih. Peti del
ima tudi letos pregled raznih strokovnih drustev, Sesti del pa prinasa pre-
gled strokovnih listov nemskih, angleskih, francoskih, italijanskih in ogrskih.
V zadnjem delu so ocene raznovrstnih novoizislih strokovnih knjig. Knjiga
je od prve do zadnje strani zanimiva, le Skoda, da ima med slovanskimi
strokovnjaki premalo sotrudnikov in da je za naSe Zalostne razmere —
predraga. Pa¢ pa naj bi si jo omislile okrajne uciteljske knjiZnice.
K. Humek.

wDomace ognjis¢e“, ki izhaja kot meseénik v ,UCciteljski tiskarni* v
Ljubljani vsako zadnjo soboto v mesecu, prinasa jako zanimive, koristne,
aktualne {lanke o vzgoji otrok, njihovih hibah in ¢ednostih, zlasti pa o
zmotah in napakah starSev in slabih vzgojiteljev; kon¢no prinasa dopise o
delovanju uciteljstva in odgojevateljev, povesti in zanimive drobtine iz vsega
sveta. Malo imamo toli potrebnih in koristnih slovenskih ¢asopisov, kakor
je ,Domace ognjisce“. Naj bi se razsiril ta lepi list, ki stane le 2 K za vse
leto, v vse slovenske hise!

Obrtno zakonodajstvo. Sestavil H. PodkrajSek, c. kr. strokovni uditelj.
Cena vezani knjigi 1 K 20 h. Z odlokom c. kr. ministrstva za bogocastje
in uk z dne 10. julija 1907, §t. 22.142, odobrena ucna knjiga. Na Dunaju.
Zalozil Karol Griser in drugovi 1907.

wSlovan.“ Meselnik za knjizevnost, umetnost in prosveto. Ureja Fran
Govekar. Tisk, lastnina in zalozba Drag. Hribarja v Ljubljani — 1. Ste-
vilka VI. letnika naSega najlepSega ilustrovanega masecnika je iz8la Ze me-
seca decembra m. l. z mnogimi slikami in bogato vsebino. Med sotrudniki
je zlasti omeniti Ant. ASkerca, Ksaverja Meska in Vlad. Levstika. ,Slovan*
stane na leto 12 K. Priporotamo ga vsem drustvom in ljubiteljem lepih
knjig kar najtopleje.

S. Gregorcic¢a ,Poezije* bodo prejeli ¢lani DruZzbe sv. Mohorja
Ze prihodnjo jesen 1908. Ze danes pa moramo opozoriti rojake na to knjigo,
ki bo tako lepa, kakor ni bila Se nobena knjiga slovenskih pesmi. Obsegala
bode 12 pol veéje oblike (n. pr. kakor knjiga ,Pamet in vera*) in bo imela
40 lepih 1zvirnih slik, ve¢inoma na celi strani. Zasnoval in izdelal jih je
domac¢i umetnik, akad. slikar Anton KoZelj, pesmi pa je izbral na$
di¢ni pesnik Anton Medved; njegovo ime nam je porok, da je nabral
na pisani livadi poezij goriskega slavca res najkrasnejSe in najbolj duhtece
cvetke, tembolj, ker je smel izbirati Cisto po svojem okusu. Knjigo bode
krasila tudi podoba rajnega pesnika s posnetkom njegovega lastnoro¢nega
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podpisa in s posnetkom rokopisa krasne pesmi: ,Mojo sréno kri $kropite!*
— To lepo knjigo prejmejo Mohorjani z ostalimi druzbinimi knjigami vred;
kdor jo Zeli vezano, naj doda letnini za preprostejSo vezavo z rdeco
obrezo Se K I'—, za elegantnejSo vezavo z zlato obrezo pa
Se K 2'—, Kar bode Se ostalo izvodov te knjige v zalogi, se bodo prodajali
po sledecih cenah: Navadna izdaja: Za ude: bros. K 3—-, v prt vez.
z rde€o obrezo K 4—; za neude in po knjigarnah: bros. K 4—, v prt vez.
z rdeCo obrezo K 520. Elegantna izdaja: za ude: bros. K 4—, lepo
vez. z zlato obrezo K 6-—; za neude in po knjigarnah: bros. K 540. lepo
vez. z zlato obrezo K 7-80. — Nadejamo se, da od prihodnje jeseni naprej
ne bo slovenskega salona, niti police v slovenskem kmetskem domu —
brez ,Poezij S. Gregor¢i¢a*, ki se mora umiliti vsakemu slovenskemu srcu.
— Opozarjamo pa tudi na to, da zakasnelcem s to knjigo
zdrugimivred za 2 kroni v jeseni 1908 ne bomo mogli po-
stre¢i. Zato naj se vsak pravocasno oglasi za uda, kdor
hoce biti deleZen te knjige za navadno udnino 2 kron,

Slovenska Matica. (155. odborova seja dne 20. decembra 1907!) —
Predsednik javlja, da so v ¢asu od zadnje odborove seje zborovali: kraje-
pisni, gospodarski in reklamni, tehni¢ni in knjiZevni odsek. — Letos izda
drudtvo sledece publikacije: 1. Zbornik 1X. 2. Slovenske narodne pesmi 11.
snopi¢. 3. Zabavna knjiZnica XIX. 4. Prevodi iz svetovne knjiZevnosti IV:
Gorski venec. 5. Knezova knjiznica XIV.: Roman Ksaverja Meska: Na Po-
ljani. 6. Hrvatska knjiznica 1. 7. Kamniske ali Savinjske planine. 8. Letopis
za leto 1907 in 9. Slovensko-hrvatski slovar. Knjige bodo do bozica do-
tiskane, le ,KamniSke planine* se bodo nekoliko zakasnile, ker ni bilo
pravoCasno kliSejev. — Doloéijo se nagrade pisateljem in urednikom, na-
dalje recenzenti dodlim rokopisom. — Zemljevid slovenske zemlje se pri¢ne
tiskati po novem letu. Prihodnje leto izidejo knjige: 1. ,Trubarjev Zbornik*
(urednik dr. llesi¢), poleg njega 3e ,Bleiweisov Zbornik* (urednik dr. To-
minsek). 2. Knezova knjiznica XV, ki prinese Cankarjev roman: Novo Ziv-
ljenje (idejno nadaljevanje, Tujcev). Urednik dr. Ilei¢. 3. Zabavna knjiZnica
XX. pod uredniStvom Jos. Kostanjevca. Vanjo pridejo drame, ki so dosle
Matici, ako bodo sprejete, drugi snopi¢ ,Zabavne knjiZnice* bi bil pripo-
veden. 4. Hrvatska knjiZnica lll., urednik predsednik, (morebiti pesniSka an-
tologija.) 5. KamniSke ali Savinske planine IL ilustrovane, urednik Ferd.
Seidl. 6. Slovenske narodne pesmi 12. snopi¢, stanovske, in to vojaske.
Urednik dr. K. Strekelj. 7. Prevodi iz svetovne knjizevnosti: Gothejev Faust 1.
v provodu Antona Funtka. 8. Letopis za leto 1908. Urednik tajnik. V na-
daljni knjizevni program za leto 1909 in 1910 se sprejme: Spominska knjiga
o francoski dobi; o 100letnici Stanka Vraza in Ljudevita Gaja. Razpisale
se bodo tri nagrade a K 200— iz Costove in Jurcieve ustanove, iz zadnje
imenovane osobito za leposlovne spise o francoski dobi. Prevodi bodo pri-
nesli morebiti Gundulicevega Osmana, Michijevicevega Pana Tadeula in
PuSkinovega Onégina. lzdajala se bo poucno-znanstvena knjiZnica, n. pr.
.Cehi na pocetku 20.veka*; potreba bo gojiti umetnost po publikacijah
Mati¢inih. — ReSijo se tocke iz podro¢ja gospodarskega odseka. — Tajnik
porota o prosnjah raznih druStev in pojedincev za podaritev knjig, o pre-
membah pri poverjeniStvih, o doslih knjigah in Casopisih, o pristopu novih
udov in o vplacani Clanarini.

Splosni katalog slovenskih knjig je izdala ,Katoliska Bukvarna* v
Ljubljani. Cena 60 h.



Razgled. 31

Razgled.

Listek.

Slovenska Solska Matica. Odborove seje, dne 22. decembra 1907, v Ljubljani, so s¢
udelezili: predsednik Henrik Schreiner in odbomiki: dr. Janko Bezjak, Viktor
BeZek, Jakob Dimnik, Hinko Druzovi&, Franc Gabriek, Josip Meditek,
Andrej Senekovié&, in urednik dr. Josip Tomindek.

[. G. predsednik sc spominja v toplih besedah rajnega odbornika Vekoslava Strmika
in njegovih velikih zaslug za drudtvo. V znak soZalja vstanejo navzoéni s sedeZev.

Nato pozdravlja g. predsednik novega odbornika g. Josipa MeSitka, ki je vstopil
v odbor kot StrmSkov namestnik, in &estita v odborovem imenu blagajniku, g Andreju Se-
nekovi€u, ki je bil ob svojem umirovijenju odlikovan z naslovom c¢. kr viadnega svetnika.

IIl. Tajnik prebere zapisnik zadnje odborove seje z dne 24. marca 1907, ki se odobri,

G. predsednik poroa, da je ocena Jos. Brinarjevega spisa ,Zgodovinska uéna snov za
uence* dokaj ngodna, vendar bodi snov kratka, zato bo treba spis Se skréiti.

Dalje pojasni g. predsednik, da v Tolminskem uéiteljskem drudtvu ni predaval, ker je
napovedano zborovanje odpadio,

IlIl. Tajnik porofa o kurentnih refitvah izza zadnje odborove seje. ki se vzamejo
odobrilno na znanje.

IV. Hans Trunkovega letaka .An die Eltern* se je v slovenskem prevodn z naslovom
JStarSem folske mladine* natisnilo 15.000 iztisov; 5000 iztisov je narodilo c. kr. ministrstvo
za bogotastje in nauk za povpreéni znesek 100 K, ostalim 10.000 iztisom se dologi prodajalna
cena po 2 h za iztis. Slavna Solska vodstva, oziroma krajni 3olski sveti se vabijo, da hitro
narofe potrebno Stevilo iztisov, dokler je kaj zaloge. Spis je prav primeren, da se razdeli
starfem ob raznih ugodnih prilikab.

V. Sklene se, da se zopét vloZi na c. kr. ministrstvo za bogoéastje in nauk pro3nja za
stalno letno podporo, oziroma za priporofilo in nakup knjig iz 1 1905, 1906. in 1907.
Obenem se predloZe dotiéne knjige.

VI. Obéinski javni knjiznici v Tolminu in knjiznici v St. Juriju ob juZ. Zeleznici se
prepuste drudtvene knjige po zniZani ceni.

VIL. Da si osnuje drustvo svojo knjiZnico, je podiljal odbor doslej raznim slovenskim,
drugim slovanskim ter nemSkim drudtvom in asopisom Mati¢ne publikacije brezplano s
prodnjo, da bi dotifna drustva in Casopisi posiljali Matici svoje proizvode v zameno. Ta
pro¥nja je imela prav malo uspeha. Zato se bo zanaprej brezplaéno poSiljanje drudtvenih
knjig ustavilo, ako ne dobi Matica v zameno doti¢nih proizvodov.

VIIL Blagajnik poro¢a o denarnem stanju z dne 21. decembra 1907. Dohodkov je bilo
683662 K, stroskov 1018 88 K, ostane torej v blagajnici 581774 K. Preostanek iz 1. 1906.
znaSa 937 47 K. Spminski listi kaZejo prebitka 186 K.

IX. Ker so Spominski listi Ze poSli, se sklene, da se zaloZe novi, toda z lepsim
okvirom, v manjsi obliki in na tr¥em papirju. Besedilo ostane isto. Okvir bo narisal g. pro-
fesor Anton Gvaiz v Gorici.

X. Za 1. 1907, je izdala Matica napovedane 4 knjige. ki so Ze dotiskane, oziroma bodo
dogotovljene Se pred Novim letom in se zadno takoj nato razpoSiljati, tako da jih prejmo
drustveniki pravocasno.

I. zvezek ,Komentiranih Solskih klasikov* (PreSernov Krst pri Savici®) pa
izide v zaloZbi ,Slovenske Solske Matice* tekom 1. 1908,

XL Za 1. 1908. se dologijo naslednje knjige:
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I. Slavnostna izdaja Pedagofkega Letopisa, VIIL zv., v proslavo
60 letnice vladanja cesarjevega s primernim uvodnim &lankom :

2. Nazorni nauk za 2. in 3. 8olsko leto, 2. snopi¢ (konec);

3. Solaindom s poschnim ozirom na roditeljske vedere, IL (prakt.) del;

4. Popularno-znanstvena knjiZnica, L zv.;

5. eventualno: Prirodopisna aliprirodoslovnaudnasnovzaljudske Sole.

Za 1, 1909. se namerava izdati Zemljepisna uéna snov za ljudske Sole”
(za Kranjsko, Stajersko, Primorsko [Gorisko, Trst z okolico in Istro] in Koroko).

XIL. Sklene se, da izda Matica ,Narodne otrofke igre* z besedilom. Vsledtega
s¢ vabijo p. n. uditelji in uciteljice, da zbirajo tvarino in jo posiljajo odboru

Xill. Dolotijo se nagrade za I 1907.: funkcijonarjem in urednikom kakor lani, pisa-
teljem kakor doslej (po 40 K od tiskane pole)

XIV, Sklene se, da se najme v druStvene namene poscbna soba.

Moderni babilonski stolp. Njujorski Casnik ,Times* si gradi lasten dom, Ki bo visok
110 metrov,

Pedagoski paberki.

pwHrvatski utiteljski dom* sc bode imenoval list, ki ga hote izdavati zasluini
+Hrvatski pedagoSko-knjiZevni zbor* v Zagrebu poleg ,Napredka®. ,Napredak* bode namrel
od sedaj naprej izhajal v zvezkih po tri pole kot pedagosko-naulni in znanstveni list, med
tem ko bode ,Hrvatski uditeljski dom* glasilo stanovskih institucij. To bode nekako tako,
kakor sta pri nas ,Popotnik” in , UEit. Tovarii®.

Dolgost in lega poditnic. Prof. dr. Burgerstein je na higijenskem kongresu v Bero-
linu priporodal kot najboljdi ¢as za glavne po€itnice v srednjem podnebju &as najdaliSih dni
in najvedje vrofine v letu. Toda Ze izkudnje lajikov kaZejo, da glavne poéitnice same ne
zadostujejo. Za presojo zahtev glede na dolgost posameznih potitniskih razpredelkov pa 3¢
sedaj primanjkuje potrebna cksaktna snov. Predavatelj priporofa konino za vso sredajo
Evropo zafasno ta-le shema: Solsko leto naj se pri¢ne zagetkom septembra; prva uéna doba
trajaj 3' 2 meseca; potem o BoZitu 2 tedna politnic; za temi zopet pribliZno 3 mesece
pouka; proti koncu marca in aprila (velika nof) 2 tedna pocitnic: potem zopet trimesedna
doba za pouk: glavne poditnice meseca julija in avgusta.

U¢iteljska izobrazba na Bavarskem. Kakor se slifi, namerava bavarsko naboZno
ministrstvo names¢ati zanaprej na uéiteljis¢ih (moskih in Zenskih) le 3¢ akademicno izobra-
Jene utitelje. Stiri semestri na visoki Yoli dajo pravico do izkuSnje za tako uno mesto.
Predmet za izkuSnjo pa se lahko izvoli iz teh-le Stirih strok : nem3ki jezik, matematika, fizika
in kemija, vzgoje- in ukoslovje, godba.

Kronika.

Moravski ¢. kr. dez. $ol. svet s¢ je predkratkem na podlagi novega zakona Konstituiral,
Sestavijen je iz ene nemske in iz ene &elke sckcije, ki v svojem delokrogu samostalno
sklepata. Obe sekciji deZ. Sol. sveta se spideta tudi k skupnim (,plenarnim®) sejam. Ple-
narmemu posvetovanju in sklepanju deZ. Sol. sveta so pridrzane vse one stvari, ki se skupno
tiejo tako Cedkih kakor nemskih 3ol, dalje mnenje o vpralanjih organizacije Solstva, o utnih
naértih, premembi Solskih zakonov, zlasti tudi presojanja Solsko-okrajnib proraéunov  po
natelih pogovorjenih z deZ. odborom, porodila o stanju vsega Solstva deZele na c. kr. mini-
strstvo za bogotastje in uk in konéno vse stvari, ki ne spadajo v delokrog posameznih sekceij.

Smrt vsled svinénika. V nem3ki Soli v Ljutomeru je neki uenec sunil svojega to-
variSa iz Kklopi. Sunjeni utenec je imel svinénik v roki ter je padel nanj tako nesreéno, da
se mu je ost zadrla globoko v sence ter je v bolnidnici v Radgoni umrl.

Trubarjev jubilej.  Druftvo slov. knjiZevnikov in Casnikarjev® namerava prirediti
julija meseca 1. 1908. s pomo&jo raznih narodnih drustev veliko Trubarjevo slavnost. Nje
namen je proslaviti 400letnico rojstva prve slovenske knjiZevnosti sploh.
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last ,Uciteljskega tiskovnega drustva®,
registr. zadruge z omejenim’ jamstvom

v Ljubljani, Gradisce st. 4

priporota slavpim krajnim $ol. svetom,

Solskim vodstvom in uditeljstvu

uradne tiskovine |
iz svoje zaloge. = =

L|

Ceniki se posiljajo na zahtevo zastonj. y Po-
strezba toéna. y Tudi vse tiskovine za Zupan-
stva ima tiskarna po zmernih cénah v zalogi.

Tiskarna sprejema vsa v tiskarsko stroko spadajoca
dela ter jih izvriuje okusno in po solidnih cenah.

- lzvrSevanje tiskovin v enobarvnem in véCbarv-
nem tisku. Yy Tiskanje muzikalij in Easopisov.

| LITOGRAFLJA.

Telefon §t. 118. y Postna hranilnica 8t. 76.307.




