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V Ljubljani,
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22. marca 1912

LIL leto.

Glasilo

UCITELISKI TOVARIS

A" 4

avstrijskega jugoslovanskega uciteljstva,

knjige Itd.
h“vuu;mpu:ue ﬂgf je podiljati

| . UredniStvo Ugiteljskega Tovari3a
v Idriji.
Rokopisov - vrafamo,
Vse poiiljatve Je podiljati franko.

Utiteljskl Tovaris Izhaja vsak petek popoldne.
Akohltudm praznik, izide list dan pozneje.
Vse leto velja . Wr— K

leta . . . o By
ld ]em - . L] -

250 ,,
posamezne Etevilke po 20 .

Za oznanila je plafati od enultulpm pcut viste,
e se tiska enkrat .

w w w Gvakrat. ‘2 W
o trikrat . . 10,
za n.ndu.linu uvrfenja od t-vntt;lpo 8 h.
Oznanila sprejems Utiteljska tiskarpa (telefon i 118).

Za reklamne notice, pojasnila, pollnu. razpise sluib Je pluhti po 20 h za petit-vrsto,
Priloge poleg podtnine 15

Naronino, reklamacije, to je vse administrativne
sivari je podiljati samo na naslov:

UpravniStvo Uciteljskega Tovarisa
v Ljubljani.
Potna hranilnica . 53.160,
Reklamacije so proste podtmine,

Vabilo k seji

upravnega odbora Zaveze
avstrijskih jugoslovanskih
uciteljskih drustev,

ki bo dne 4. aprila 1912 ob 9. uri

dopoldne v naéelstveni pisarni ,,Ugi-

teljske tiskarne® v Ljubljani, Fran-
¢ifkanska ulica 3t: 8.

Dnevni red:
Predsednik otvori sejo.
Tajnikovo porocilo.
Blagajnikovo porotilo.
Porotilo o Zavezinih listih.
DoloCitev kraja in Casa letoSnji XXIV.
glavni skup3éini »Zavezex.
6, Preureditev Rolnega zapisnika.
7. Slucainosti.

SR it

Vodstvo Zaveze avstr. jugo-
slovanskih uciteljskih drustev.
Predsednik: Tajnik:

L. Jelenc. Vilibald Rus.
EESSsmeeensemerme s ey
Uéiteljstvo in S. L. S.

Dne 13. t. m. bji morala biti v na-
uinem odseku razprava o izpremembi

§ 55. drzavnega Solskega zakona glede
fakti¢nega umescanja uciteliev v niZje stiri
uradniSke razrede. Ker pa poslanci S, L.
S. tozadevnih svojih postulatov Se niso
odiegnili, se ni mogla o tem wvrsiti pred-
lagana razprava. — Poslanec Verstov-
ek je izkuSal napraviti odsek za nesklep-

LISTEK

Knjige Slovenske Solske
Matice za leto 1911.

Slovenska Solska Matica nas je letos
razveselila s prelepim knjiZznim darom:
dala nam je 4 knjige, ki po svoji lepi zu-
Nanjosti in po svoii bogati vsebini zaslu-
Zijo priznanja in velikega kroga Citatelj-
Stva.

L. Pedagoski letopis. X1. zvezek. Ure-
dil H. Schreiner in dr. Jos. Tominsek, —
Njegova izborna vsebina obsega najprej
Pod zaglaviem »PedagoSko slovstvos te-
lé ¢lanke: Dr. Karel Osvald: Vzgojeslov-
e novine; A. Vales: Prirodopisje; J.
Schmoranzer: Prostorotno risanje. — Pod
firmo sRazprave« so priobeni spisi: M.
Lichtenwallner: Sola delavnica; Fran
Miltinski: Prakticna vzgojna skrb brez
Vzgojnoskrbnega zakona Ludovik
rnej: Osma Stajerska deZelna ucitelj-
konferenca. — Kakor vsako leto, pri-
lavlia tudi letos v skrbni sestavi Jakob
pimnik teme in teze porocil na druStvenih
M okrajnih uciteliskih skupStinah leta
1911. — Dr. Ljudevit Pivko, tajnik S. S,
" Sseznanja v svojem porolilu &lanstvo
% drudtvenim, oziroma odborovim delo-
Yanjem, Jakob Dimnik pa navaja uprav-
" odbor in imenik tlanov, ki naj bi zaklju-
i | skupni pregled in ki naj bi bil iz njega

-

¢en s tem, da se je &rial s prezentne liste.
Temu suhemu dejstvu ni treba za danes
ni¢ komentarja. Moramo pa poudariti, na
kak Cudovit nacin izkazuje S. L. S. svojo
liubezen do uliteljstva. Tudi smo rado-
vedni, kaj porefe k temu Slomskova
Zveza.
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Ne bojmo se biti zumalistll

Solsks vprafanja se ne
smejo skromno skrivatl v stro-
kovnih listih, ta vpraSanja mo-
rajo iti ven v dnevni tisk. Vsa
javnost mora biti prepritana o
valnosti Eole in mora pristo-
piti k delu za Solo. Pamen Sole
to prav tako zahteva, kakor
pomen dobe. Zbudimo v na-
rodu zanimanje za Solo in smo
storill narodno delo, ki bo pri-
neslo v bodofnosti hvaleZen
uspeh. Iz ljubeznidogole
se ne bojmo biti — Zur-
nalisti. S fem pogosto ved
karistimo, nego z globokimi
Studijami, ki se ne uresnicijo,
ker nl zanje pravega razume-
vanja.*

JDan" dne 13. marca t. L

Uciteljstvo se paé zaveda, koliko mo-
¢i lezi v Casnikarstvu; ve pa tudi, koliko
moci leZi v njem zanimanja za &asnikar-
stvo, Ve tudi, da je zmaga njemu lastnega
javnega mnenja v Casopisiu in da more
to zmago dobojevati samo, ¢e jo sploh ho-
te dobojevati,

V »Zavezi« se osnuje po novih pra-
vilih Casnikarski odsek, ki bo v prvi vr-

sti dajal uCiteljstvn temeljne Casnikarske

razviden narastek ali upadek ¢Elanstva.
— Zaznamek dozdaj izdanih in zaloZenih
knjig S. S. M. ter naznanila o letoSnjih pu-
blikacijah konéujeta vsebino 181 strani
obsegajotega Letopisa.

2. Poljudno znanstvena knjiZnica. 3.
zvezek. Crtice o zrakoplovstvu in aviati-
ki, Zbral Jakob Zupanci&, profesor na c.
kr. realki v CGorici. — Koristna knjiga —
potrebna knjiga — dobra knjiga. Cesar ne
pove beseda, dopolinjujejo podobe. Na
podlagi zgodovinskega razvoja pojasnu-
je pisatelj novodobna vpra3anja : zrako-
plovstva v SirSem pomenu besede. Na-
men je dosezen, na 73. straneh ni mogode
povedati vel.

3. Poljudno znanstvena knjiZnica. 2.
zvezek. 3. snopit. Zgodovina Slovencev.
Devetnajsto stoletje. Spisal dr. Ljudevit
Pivko. — Pisatelj je razdelil Sesto dobo
— Slovenci v 19, stoletju — na 7 poglavij,
in sicer: 1. Na pragu 19, stoletja: 2. Fran-
coska Ilirija; 3. Predmaréna doba; 4. Le-
to 15848! 5. Bachova doba; 6. Za ustavnih
bojev; 7. Pregled po najnoveiSi dobi.

4. Didaktika. Oble in posebno uko-
slovie. III. del. Posebno ukoslovie ratn-
nanja v ljudski Soli. 3. snopi&. Spisal prof.
Luka Lavtar. — Ime avtoria samega Ze
ocenja delo, ki pa izhaja v predrobnih
zvezkih (doslej 264 strani). Morda manj
knjig pa velii obseg takim, ki obravna-
vajo iz¢rpliivo kako snov!

Seveda: S. S. M. da svojim &lanom

naobrazbe in vzgoje, da ga Cim v velji
meri usposablia za to preepohalno nalogo
in delo uliteljstva. Ta odsek bo podlaga
vsemu Casnikarskemu delu ugiteljstva, ki
mora zadobiti svoj gotovi smoter in svoio
gmer, ker niti nade stanovsko Casmikar-
sko delo pravzaprav niti ni organizirano.

Nekaterniki gledajo na casnikarsko
delo uditeljstva kot na nekak .prepovedan
sad in skoro se mu zdi, da je storil greh,
¢e je pisal o kaki politiéni ali nepoliti€ni
stvari,

Nekateri so preobzirni: =Kaj me
pravzaprav brigajo te javne zadeve! Naij
piSe drugil« Pro¢ z brezobzirnostjo, proc
Z poniZnostio, ki je samo nam lastna in
ki nam je Ze toliko in toliko Zkodovala:
Nastopimo radikalno, odlo¢no!

Zopet drugi so, ki iz komodnosti ne
primejo peresa v roke, dasi so zmoZni!
Da, da, so tudi taki, ki se prehitro nave-
lidajo, ker pricakujeio momentanih takoj-
Sniih uspehov; ne vidijo pa sugestivnega
vpliva, ki ga prinese Casnikarstvo Sele s
svojim ¢asom in s svojo dobo.

Tudi taki so, ki z nekim pomilova-
niem gledajo na delaveca na €asnikarskem
poliu, oni ne vidilo naloge publiciranja
idei, podcenjujejo to delo pred vsekakim
drugim delom in le v svoil vzviSenosti
kritikuiejo to delo, si smelo prisvaiajo naj-
vi§jo avtitorativno kritiko nad njim in do-
prina$ajo k besedam »lenih« kritikov Se
izrodke svoje puhloglavosti, ki jih po nijih
mnenju  oblikujelo v najvelii sarkazem.
Skratka: manjka vzgoje za pravo pojmo-
vanje Zurnalistike; manjka vzgoje za po-

to in toliko, kar in kolikor zmorejo nijene
moci. Pomisliti moramo, da jo vzdrZuje
iz veline le slovensk oljudsko3olsko u-
Litelistvo. Ce bi si ji pribliZala — ne sa-
mo s, simpatijami, temvel tudi z materi-
alno podporo — izobraZena slovenska
javnost, bi bilo delovanje S. S. M. gotovo
uspesneje in obseZneje. Tako pa moramo
biti veseli, da imamo to, kar imamo. In
vse to je naSe! —t —1L.

P. Hugolina Sattnerja ora-
torij Vnebovzetje B.D. M.
(Assumptio B. M. V.).

Koncerti Glasbene Matice v dneh 13., 14.,
17. marca t. L.

Zaletkom prihajajote pomladi smo
imeli lep in pomemben praznik, prvo iz-
vajanje p. H. Sattnerjevega oratorija. Ker
dosedaj Slovenci Se nismo imeli orato-
rija, je to pomemben dan v povestnici slo-
venske glasbe. Poizku3ali so se pal skla-
datelji na polju operne in operetne glasbe
z veC ali manj posredenimi deli, trditi tudi
ne smemo, da se ni gojila naboZna glas-
ba. Masne, Marijine in druge cerkvene
pesmi Foersterja, Nedveda, Sattnerja, p.
A. Hribarja, St. Premrla, Kimovca, Po-
galnika, Hladnika in Se mnogo drugih so
upoStevanja vredne, ali do oratorija ni
nihe pridel. Sele Sattnerja je prvo njego-
vo vetje delo — ki ga je Glashena Matica
pela z velikim uspehom tudi v Zagrebu —

globljenje te ideje med uciteljstvom;
manjka duha za moderni napredek, duha
za pojmovanje pozitivnega Casnikarstva.

Prva naloga imenovanega odseka bo
torej casnikarska vzgoja uliteljstva, Ce
hotemo, da bo kdaj Casnikarsko delo udi-
telistva v narodu velesila. Siriti duha in
smisel za Casnikarstvo med uliteljstvom!

Organizovati Casnikarsko delo, ¢&r-
tati smer. to bo druga naloga tega odseka,

Casopisic samo organizovati, tega
skoro ne bo potreba. Potreba bo le revi-
zije programa nekaterih stanovskih listow
in drugega duha v smeri. Kar se pa tie
popolnosti potrebnega Casopisia za udi-
telistvo, imamo pa Ze vse panoge razvite,
tako od strokovnega, stanovskega, na-
rodno-prosvetnega do politiSkega (javne-
ga) casopisa.

Veliko delo bo izvrdilo uditelijsvo za
izvedbo tega programa potom casnikar-
skega odseka, in ta veliki moment nam
odkrije sigurno nasa bodoénost,

Pa¢ bodo nekateri rekli, da smo kre-
nili na napa&no pot! Mi pa z vsem svojim
prepricaniem trdimo, da je ta nasa pot
pravainda nas sigurno privede do zmage!

Zatorej se ne bomo ozirali na omah-
liivce v lastnih vrstah, niti na lajanje na-
§ih nasprotnikov, ampak korakamo z za-
vestjo naprej, da se nmimamo separirati iz
iavnih vprasanj, temvel imamo mi tudi
vaZno nalogo pri reSevanju javnih, kakor
stanovskih vpraSaniih,

Kakor se 3olska in stanovska vpra-
Sanja ne smejo izvzeti iz javnih Easopisov,
tako vaZna kulturna vpraSanja ne smejo

vzpodbudilo, da je zacel iskati primerno
snov za oratorif. Dal mu jo je dr. USeni¢-
nik, verze pa je napisal dr. Opeka.

P. Hugolin Sattner je dobro znan
skladatelj cerkvenih in tudi posvetnih
zborov. Naibolj ie priljublien njegov nei-
ni ¢veterospev sPogled v nedolZno okox,
pravtako pogosto pojo meSani zbori sPo
zimj iz Sole«, »Studencku« in moski zbor
»Za dom med bojni grome. V zadnjih le-
tih je komponiral poleg nekaj samospe-
vov vel QGregorciCevih pesmi, ki kaZejo
drugo lice in so plod Sattnerievega 3tu-
dija kontrapunkta po intencijah koncert,
vodje Hubada, Lepe so te pesmi. Ome-
njam le izrazito »O nevihti« liubko otoZ-
no sLastovkame« in navdu3ujoto =Nas na-
rodni dome«, Od teh zborov do oratorija
je Sattner napravil velik korak. Ne zdi se
nam umestno navajati vsebino oratorija,
ki je zloZeno za soli ¢veterospeve, zbor in
orkester ter se deli v tri dele: Smrt, Vne-
bovzetje in Kronanje.

SploSna sodba bi bila ta: Delo zav-

zema v slov. glas. literat. odli¢no in Castno
mesto. Najbolj se je Sattnerju posrecil vo-
kalni del, do¢im orkestralni za njim precej
zaostaja. Sattner pal Se ne pozna ustroja
modernega orkestra. Efektni in vzneSe-
ni so vsi zbori brez izieme lep pozdrav,
»Vstani, hiti, moja golobica«, »Zima je
proe, markanten sNikar od nas, devicas z
milo proselim mestom: =3e enkrat, tolaZ-
nica, pogled svoj v nas obrnil« in »Pridi
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