kljub intervencijum sina prepreti; bolnica umre. Stari Krsti¢ zve za to novico
ravio med slovesnim odpiranjem novega oddelka klinike, za katerega ima kot
zdravnik in javni delavec ogromne zasluge, Spozna svojo zmoto in dozivi tra-
gitno spoznanje, katarzo.

Pustimo ob strani obrobne dogodke, ki napolnjujejo zarisani kontrapunkt,
in pogleimo, kje je bistve abstraktnosti v prikazani konfliktni situaciji tega
filma. Spoznati moremo samo vnanjo plat konflikta: spopad med starim in
mladim zdravonikom, medtem ko o resniéni vsebini njenega nasprotstva, kot
v medicinskih stvarch neizvedeni gledalci nimamo niti pojma. Starega Krstiéa
laliko zatorej sodimo edinole po njegovem dozdajSnjem delu (po njegovi pretek-
losti), po njegovilh zaslugah, po trmi, s katero brani to svojo preteklost, ta svoj
mit. Njegovo sedanje delo je v bistvu samo 3e ponavijanje ze dognanih resnie,
Pri miadem Krstidu je ravno obratno: tako kot je delo starega Zze okostenelo,
tuko je pri mladem Se vse v iskanju, sredi procesa, nastajanja. — Vendar so
vse te vrednote (delo, preteklost, zasluge, iskanje. proces, novo nastajenje itn.) v
tem filmu samo besede brez pravega vsebinskega pomena, Ker so abstraktne,
ker ne ponazarjajo neke realne, druzbeno zares bivajoce vsebine, Ker je ne
zaobsegajo v sebi, saj so samo algebrajski znaki za Stevilke. ki so lahko ali take
ali pa spet popolnoma drugadne. Abstraktnost konllikta izvira seveda iz ne-
rodino izbranega miljeja (klinika) in iz enkrat za vselej danih vrednosti: stari
Krstié je kounservativen, ker je pac ¢isto biolosko ze v letih, mladi Krstié pa je
zaradi svojih mladil let naprednejsi. (Gibljemo se na podro¢ju biologije, ne pa
v realnem druzbenem prosioru). Temu Kontrapunktu je treba vnaprej verjeti
in tudi izid konflikta je Ze vnaprej jasen. Dejanje med »sprozilnim momentome
in sublazilnim akordom: je seveda popolnoma odved, posebej Se, ker ni v njem
niti ene same stranske epizodice, ki bi odkrila katero Se neodkrito resnico iz
nasega pri¢ujecega bivanja. Vse je le eno samo ponavljunje Ze spoznanega in
Se to samo pri vrhu brez vzroénih motivacij in organskih vsebinskih zakljuckov.

Govoriti po vsem tem Se o filmskem izrazu te abstrakeije je skorajda odved.

Babicev Tiln V' spopadu na zacetku omenjenim filmom torej ni soroden
samo po abstrakinem idejnem izhodidéu, paé pa e po popolni umeiniski neved-
nosti o globljih, strukturalnih konfliktih druzbenega Casa in prostora, ki naj ga
transkribira in ga hkrati, precis¢enega in prestavljenega v nova razmerja, ki
so znadiina za sleherno umetnisko dejanje, tudi na novo kreira,

Andrej Inkret

LIKOVNA UMETNOST

VANJA RADAUS V MALI GALERIJL Razstava kipov in akvarelovy
(zpolivank«) hrvatskega kiparja Vanje Radaua je zelo zanimiva. V bistvu gre
zy grozljiv pojav aranZerstva v nadl umetnesi, se pravi, okusnega razpostav-
ljanja predmetov, ki je sicer prijeino za oko, vendar razen tega ne pove prav
ni¢. Tudi RadauSeva razstava je v bistivu lep aranzina manj lepilh likovnih
izdelkov, Znacilni so zlasti akvareli ali bolje polivanke — nacin slikanja s
tekocimi barvami (nekaj podebnega je tudi Jakijeva misteriozna tehnika kam-
eng). Tekode burve polivamo po papirju, nato list obratamo podobno kot barski
mesalei pijad. Barve se med seboj zlijejo, ustvari se vrsta potofkov, ponekod
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se barva zbere v obliki koreninic. prehodi <o mehki in zsbrisani, faktura je
gladka in &ista. Poseben poudarek pa da podobi Ze steklo.

Seveda je lahko tak naécin -izrazanjac tudi kvaliteten, vendar je treba
znati uporabljati. Tehnika sama po sebi ni nova. uporabljati jo zna vsak
spretnejii akvarelist. Seveda pa umetnik ne sme obstati pri slu¢ajnih in neho-
tenih efektil. Pri Radaufevih barvnih listih pa gre brez dvoma za slufajne
utinke. Le v dveh primerih vidimo, da je kipar sspontani toke barve korigiral,
Takemu slikarskemu avtomatizmu pa bi delali velikansko krivico. ¢e bi ga
krstili z zlorabljeno besedo sumetnoste. Ta »umetnosts ima z umetnostjo ravno
toliko skupnega kot termitnjak z oblikovano arhitekturo. Skoda je le to, da
je ¢lovek (eelo umetnik?) zadovoljen z delom. ki bi ga zanj mnogo bolje opravil
dez na pobarvani Sipi.

Nekoliko boljZe so plastike iz nepatiniranega mavea. Tu vsaj Se slutimo
nekdanjega Radaunda. ki je bil dober kipar. Vendar nas samo spomin na nekdaj
kvalitetno kiparsko obdobje ne more zadovoljiti. Morda je res potrebno, da
umetnik menia svoj likovni izraz kot kameleon (drugace propade pri Zarlatan-
skih in mondenih -zirijahe, ki kroje usodo ubogih umetnjakarjev). Lahko bi
pa pomislili, da je moderna in sodobna le dobra in poStena umetnost — celo
iskren socrealizem je lahko moderen. Zato nam je lahko samo 7al za nekdanjim
dobrim RadauSem.

Ivan Sedej

LISTNICA UREDNISTVA

POST FESTUM. 8 sestavkom Slepa zapzetost. natisnjenim v zadnji Stevilki
Sodobnosti, je v javno polemiko. ki se je bila sprozila ob ukinitvi revije Per-
spektive, vnovi¢ posegzel tudi Beno Zupancic, Povod za to so mu dali trije se-
stavki. objavljeni v 7. Stevilki Sodobnosti. in to: Pirjevfeva glosa o ukinitvi
Perspektiv, Gralenauerjev komentar k dogodkom v krizevnifki dvorani in iz-
java o novo nastalem revialnem poloZaju, ki jo je podpisalo triinSestdeset
sodelaveevy Sodebnosti.

Beno Zupantéié ima seveda vso pravico. da se v reviji, katere sodelavec je,
ogradi od tistih stalisé, ki se z njimi ne strinja. in da jim postavi nasproti
svoje loteno mnenje. Sodobnost namre¢ kliub nekaterim skupnim merilom in
izhodizéem. ki veZejo vse sodelavee, ni zlasilo kakega zaprtega in ekskluzivnega
kroga in ima na svojih straneh dovelj prostora tudi za razli¢na staliS¢a in
pozlede, ne oziraje se na to, ali uZivajo ta stali¥éa in pogledi v reviji podporo
vecine sodelujocih ali pa ostajajo bolj ali manj v manjdini. To urednisko
naielo je sicer samo po sebi umevno za sleherni list. ki mu gre za resnic¢no
sprostitev in aktivizacijo javnega mnenja. vendar se zdi, da ga je treba v tej
zvezi posebej naglasiti, in to iz dveh razlogov.

Prvi¢ zaradi tega, ker Beno Zupan&ié v svojem polemi¢nem sestavku
nekajkrat govori o nevarnosti, da bi se reviie szaprle pred druzboe, da bi se
ssprevrgle v klikoe ali celo -strankos. pri éemer ima ofitno v mislih tudi
Sodobnost. Drugi¢ pa zaradi tega. ker bi se lahko zdelo, da uredniitvo s tem,
ko odgovarja na Zupanéicev sestavek, krii pravkar opisano uredniiko natelo.
Da ne bo dvomov, naj takoj pojasnimo. da se ta odgovor omejuje izkljutno
samo na tiste trditve in izjave v Zupanéitevem sestavku, ki se bolj ali manj
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