IZVLECEK

Slovenska geografija in pedologija se nikakor ne moreta zediniti glede uporabe izraza prst
oziroma tla. Vsaka stroka navaja svoje razloge za rabo termina, ki ga uporablja in tudi precej
tehtne protirazloge. Razhajanje kaze na presibko skrb za jezik v samih zacetkih proucevanja
prsti / tal ter neznatno sodelovanje v preteklosti, ki se krepi Sele zadnje ¢ase. Tudi nekatere
druge terminoloske nedoslednosti Se vedno niso bile odpravljene. Trenutno stanje nakazuje,
da je kompromis prakti¢no nemogoc.

Kljuéne besede: terminologija, prst, tla zemlja

ABSTRACT

In Slovenia, geography and pedology cannot find a common language about the use of
proper terminology for »soil«. Each science has its own reasons for the use of word »prst«
(soil) and »tla« (ground) and has also its own very solid counter reasons. This separation can
be accounted for the lack of care for terminological details at the very beginning of the soil
research. In addition, some other inconsistencies have also not been resolved. Although the
collaboration between both sciences is recently growing, the current state indicates that a
reasonable compromise is not very likely to happen.
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Avtor besedila in fotografij:

COBISS 1.04 strokovni ¢lanek

oraz je ena huda re¢. Vasih ga je tezko preziveti. V vojnah nas stane

suverenosti ali celo zivljenja. V naravi je to normalen cikel in borba za

obstoj, evolucija. V vsakodnevnem (¢lovekovem) Zivljenju stvari niso
tako skrajne. In vendar se poraza izogibamo. Ne maramo ga. Poraz pomeni
priznati nekomu, da je boljsi, mocnejsi, hitrejsi, uspesnejsi, pametnejsi. Veliko
energije vlagamo, da nismo porazeni. Zgolj s psiholoskega vidika je namre¢
skrajno neprijeten. Podobno nalelo »prezivetja« velja tudi na strokovno-znan-
stvenem podrodju. Resda si ve¢inoma prizadevamo delovati v smeri skupnih
reSitev ali rezultatov, a vendar kdaj pa kdaj razli¢ni svetovi trcijo skupaj. Imamo
nasprotujoca si mnenja in misljenja, pri éemer si na vse kriplje in pretege priza-

devamo uveljaviti svoj prav.

Tale krajsi uvod nas pripelje do problema, ki se ga kanim dotakniti v pri¢ujo-
¢em prispevku in je obravnavan, diskutiran, premlet Ze nemalokrat. Zgodba se
pri¢ne z nastankom necesa, nekje, recimo ... no ne vemo ¢isto natanko kdaj v
Zemljini zgodovini (strokovnjaki si niti niso povsem enotni). In na Unotisto
(Smaal Tokk 2015a) so se in se Se lahko opirajo rastline in iz tistega ¢rpajo hra-
nila ter vodo. Govorimo seveda o prsteh. Navidezno onegavljenje in izogibanje
poimenovanju botruje temu, da bom v prispevku skusal podati svoje mnenje,

¢emu uporabljam in bom $e naprej uporabljal izraz PRSTI.

Prispevek je nastal kot odgovor na ¢lanek » 7/a ali prst ? Prispevek k razpravam
0 rabi izrazov tla' in prst’ v slovenskem poljudnem in strokovnem izrazoslovju«,
ki ga je leta 2013 objavil izjemno cenjeni kolega, strokovnjak za podro¢je tal
in pedolog dr. Borut Vr$¢aj. V omenjenem prispevku je temeljito, analiti¢no
in podrobno razdelil problematiko poimenovanja prsti ali tal ali zemlje zno-
traj slovenske pedoloske stroke in tudi poljudne javnosti. Prispevek se mi je
ze takrat zdel zelo zanimiv, poucen in priznati moram, v njem sem spoznal in
se nau¢il marsikaj novega. Ima pa eno pomanjkljivost. Kljub znanstvenemu
pristopu je zelo enostranski, z izklju¢ujocim pogledom pedologa, kar kaze Ze
sam izbor sicer zelo obsezne uporabljene literature. Osebno smatram prispevek
za zelo zanimivega, zato je dr. Vr$¢aj pripravil skrajsano razli¢ico za tokratno
Stevilko Geografskega obzornika. Prepri¢an sem namrec, da je vedina geografov
slabo seznanjena z argumenti »nasprotnega brega«. S pedoloskega vidika ni
¢lanku (skoraj) nicesar oditati, zato glavnine strokovnih dejstev na tem mestu
ne mislim ne ponavljati ne podvajati. Ker enostavno nimam ¢emu oporekati,
niti Cesa bistveno novega dodati. Definicije drZijo kot pribito, vendar je njihova
interpretacija izrazito pedoloska. Kot rec¢eno, dodal bom $e geografski pogled,
ki dileme prst ali tla Zal ne bo razresil. A o tem na samem koncu ... Za¢nimo

torej na zacetku, z ve¢nim vpraSanjem, kaj je bilo prej, kura ali jajce?
Dilema je prastara, skoraj na ravni $ale, vendar nanjo brez tehtnega premisleka

ne vemo odgovora. Podobno je z nastankom prvih prsti v Zemljini zgodovini.

Na videz nepomembna tema mi bo vseeno pomagala pri geografskem pogledu
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Slika 1: Debel sloj prepereline v v

rtali, Dane pri Sezani (foto: Blaz Repe).

na pojma prsti in tal. Za¢nimo z ge-
ografsko definicijo, ki jo je v svojem
ucbeniku Pedogeografija na podlagi
Ilesi¢a (1960) in Bridgesa (1970) za-
pisal Lovrencak (1994): »Prst je kom-
pleks mineralnib in organskih sestavin,
ki je nastal po eni strani s pocasnimi in
zapletenimi procesi mehanicnega in ke-
micnega razkrajanja mineralnibh snovi,
po drugi strani pa s sodelovanjem in de-
lezem organskega sveta. Prst je naravno

telo iz Zivalskih, mineralnib in organ-
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skibh sestavin, razglicnih v posameznih
horizontih, ki se razlikujejo od maticne
osnove pod njimi v morfologiji, fizikal-
nih in kemicnibh lastnostih ter sestavi
in bioloskih znalilnostih. Na kratko
labko opredelimo, da je prst preperel in
spremengjen del zemeljske skorje, ki se je
spremenil zaradi delovanja Zivih orga-
nizmov, zraka, vode in sonievega obse-
vanja. V procesu nastajanja in razvoja
prsti, ko delujejo pedogenetski procesi,
nastane v vrhnjem delu litosfere kako-

vostni preskok, dobi novo lastnost - .
rodovitnost. Prav rodovitnost je naj-
pomembnejsa lastnost prsti. Zaradi te
lastnosti lahko v njej rastejo rastline. S
tem je dana osnova naravnemu rastlin-
stvu in mognost uspevanja kulturnib
rastlin.« K temu lahko dodam $e defi-
nicijo iz Geografskega terminoloskega
slovarja (Kladnik, Lovrenéak in Oro-
zen Adamic 2005), da je »prsz preperel
povrsinski del Zemljine skorje, ki nasta-
ja in se spreminja zaradi vplivov ma-
ticne podlage, podnebja, reliefa, vode,
Casa, delovanja oveka, in je naravno
okolje za uspevanje rastlin«. Dodajmo
$e dve slovenski pedoloski definiciji.
Prva, bolj klasi¢na pove (Prus 2000),
da so tla »naravna tvorba na povriju
zemeljske skorje, ki je pod vplivom li-
tosfere, atmosfere, hidrosfere in bios-
fere dobila novo kvalitativno lastnost
- RODOVITNOST, to je sposobnost,
da oskrbuje rastline z vodo, mineralni-
mi hranili in kisikom ter jim obenem
nudi oporo za rast in razvoj.« Drugo,
novejSo, v opisni in razsirjeni obliki
vsebuje ¢udovita, pravkar izdana mo-
nografija Tla Slovenije s pedolosko
karto v merilu 1 : 250.000 (Vidic s
sodelavei 2015). Definicija je Sirsa
in, recimo, sodobnejsa, saj v ospredje
postavlja prsti oziroma tla v konte-
kstu funkij, ki jih te/ta opravljajo v
ekosistemu. »7Tla so enkraten naravni
vir, ki je neposredno povezan s pride-
lavo hrane in splosnim blagostanjem,
hkrati pa predstavijajo nenadomestljiv
del naravnih ekosistemov. Zaradi stevil-
nih okoljskih, ekonomskib, socialnih in
kulturnibh funkcij (multifunkcionalno-
sti tal) so kljucnega pomena za Zivlje-
nje v kopenskih ekosistemih. Pridelava
hrane in druge kmetijske dejavnosti, ki

omaogolajo pregivetje Cloveske druzbe,



so povsem odvisne od tal. Tla oskrbuje-
jo rastline z vodo in hranili ter dajejo
oporo koreninam, shranjujejo in zadr-
Zujejo hranila, organsko snov, vodo in
energijo. Delujejo kot naravni filter za
poditalnico, ki je glavni vir pitne vode.
Z ozracdjem izmenjujejo pline, kot so
kisik, ogljikov dioksid, metan in drugi.
So Zivljenjski prostor raznovrsinibh or-
ganizmov. lalni organizmi omogoiajo
biogeokemicno krozenje snovi. Tla tako
opravijajo bistvene ckoloske funkcije, so
temelj za Elovekovo dejavnost in obstoj
ter element krajinske in naravne dedi-
$¢ine.« Zgradba in dolZina vseh Stirih
navedenih definicij se sicer razlikuje,
tudi poudarki so druga¢ni, vendar
dejansko govorijo o eni in isti stvari.
Vsakomur se namre¢ pred oc¢imi na-
slika isti naravni element, prsti oziro-
ma tla. Vr$éaj (2013) pise, da »osnovni
pedoloski izraz 'tla’ zajema vse sloje/ho-
rizonte od povrSine do podtalja/maticine
podlage, ne glede na razvojno stopnjo
in genezo tal. Lastnosti tal so funkcija
(in ne sestevek) lastnosti posameznih
horizontov.« 1z napisanega postavimo
prvo dejstvo, ki ocitno manjka in se
ga ze od nekdaj namenoma od nekdaj
zakriva. Za vse vefne ¢ase in v izo-
gib napacno postavljenih otitkov
(in celo posmehu ter zaniCevanju')
naj bo jasno, da je to, kar geografi
pojmujemo kot prst in kar pedologi
smatrajo kot tla, eno in isto. Skraj-
no odli¢no in vsebinsko to¢no je pr-
sti opredelil pedolog Susin v svojem
Kmetijskem tehniskem slovarju
(1983), kot drug izraz za tla, ki se

v pedologiji ne uporablja. Predmet
preucevanja pedologov in podpred-
met preudevanja geografov (glavni
predmet geografov in pedogeografov
je vendarle celotna pokrajina) sta ista,
z enakimi/podobnimi definicijami in
opredelitvami. Geografi ne preucu-
jemo zgolj zemlje v lon¢kih za roze,
nase raziskovanje ni omejeno na vr-
ticke in zgolj za »Stiharico« globoko
in ne ukvarjamo se le s humusom.
Pika. Ze na tem mestu bi lahko de-
bato zaklju¢ili, vendar smo pojasnili
le eno dilemo. Se vedno namre¢ osta-
ja osrednja terminoloska zadrega, ki
jo skusa razresiti Vrscaj. Tla ali prst,

torej?

Vrnimo se k prvemu nastanku prsti
na Zemlji. Pred petimi in ve¢ mili-
jardami let je bil na$ planet Se vroce
nebesno telo, kjer je na povrsini kra-
ljevala staljena, zarea snov. Se pra-
vi, da verjetno ni bilo Zivljenja, vsaj
ne kot ga poznamo danes in trdimo
lahko, da tudi ni bilo prsti. Danes
imamo kopno, morja, Zivljenje in
tudi prsti, z vsemi njihovimi funk-
cijami in klju¢no vlogo, ki jo igrajo
v ekosistemu. Nekje, nekdaj vmes so
se torej pojavile prsti, ki so gotovo
usmerile razvoj Zivljenja na kopnem v
smer, kot ga poznamo danes. Nekje,
nekdaj, v nekem trenutku jih ni bilo.
Zacelo se je pred 4,5 milijarde let, ko
se je izoblikoval na$ planet. V nasle-
dnjih pol milijarde let je Ze nastala te-
koca oceanska voda, ki naj bi k nam

prisla deloma z ledenimi kometi iz

ISSKJ (1998) opredeljuje prst kot vibnjo plast tal, ki vsebuje razkrojene organske

snovi in med drugim tudi kot vsak od petib gibljivib podaljskov dlani ali stopala

oziroma tudi del rokavice, ki pokriva prst. In med nekaterimi pedologi geografi zani-

cljivo veljamo tudi kot fingerologi (tisti, ki proucujejo prste; prst, ang. finger; op. avt.)




vesolja, deloma s kondenzacijo plinov
ob vulkanskih izbruhih. Pred okrog
3,5 milijarde leti se je pojavilo tudi
prvo zivljenje. Ali je prislo iz vesolja
ali je nastalo samo od sebe, tukaj ne
bomo razpravljali. Poldrugo milijardo
let je trajalo, da so se lodila kraljestva
rastlin, zivali in gliv. Se pred tem so
prvi prokariontski enoceli¢ni organiz-
mi (kamor uvr§¢amo na primer bak-
terije) Ze poselili kopno. Vendar so se
Sele pred okrog 400 do 500 milijoni
let, na robu morja, na kopnem poja-
vile prve mnogoceli¢ne alge in glive.
50 milijonov let pozneje jim sledijo
$e prve zivali. Na tem mestu lahko
zaklju¢imo s precej priblizno zgodo-
vinsko ¢asovnico in se vprasajmo, na
katero mesto bi postavili pojav prsti
(Repe 20092)? Vendar se nam po-
javi zadrega z zacetki. Kura ali jajce?
Rastline ali prsti? Za nastanek kvali-
tativnega preskoka iz kamnine, celo
preperine v prsti, je potrebna tudi
kemic¢na (ne le mehanska) spremem-
ba kamnine, z vsaj kan¢kom organske
snovi. Da rastline sploh zrastejo, pa so
obvezne prsti. In smo pred navidezno
koko$je-jajéevsko dilemo. Odgovor je
preprostejsi, kot si mislimo. Rastline
so bile prej! Poznamo mnoge rastlin-
ske tako imenovane litofitne organiz-
me, ki uspevajo kar na goli skali (alge,
ligaji itd.), ki jim sluZi za oporo in jo
obenem s svojimi izlocki kemi¢no
spreminjajo. Prav ti prvi organizmi
so prispevali tudi prvo organsko snov,
prve drobne spremembe v kristalnih
strukturah mineralov in zato so prve
prsti nastale takoj po prehodu rastlin
na kopno. Res? Prve prsti so nastale
seveda pod vodo. Po enakem postop-
ku kot na kopnem, le verjetno kako

milijardo let prej. Mnogo preveckrat
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namre¢ ob besedi prsti pomislimo le
na kopenske ekosisteme. Prsti so bile
in so e vedno tudi pod vodo. Tudi
tam razpada Zivalska in rastlinska or-
ganska snov, ki se nabira na povrsju,
se mes$a z mineralnim delom in nato
pritrjenim rastlinam (in Zivalim) nudi
oporo, Zzivljenjski prostor ter zagota-
vlja preskrbo s hranili. Plavajocih in
lebdecih organizmov je bilo pred dve-
ma milijardama let v vodi dovolj, da
so se nekateri specializirali na uZzivanje
njihovih odmitlih delov in so se celo
ukoreninili. Seveda je vse skupaj pred-

stavljeno zelo poenostavljeno.

Zakaj se mi zdi to obdobje nastanka

prsti tako pomembno? Kot geografa

me pri uporabi izraza tla moti marsi-
kaj:

* Pojem TLA se uporablja tudi kot
sploen izraz za povr§je (kraska tla,
puscavska tla itd.). Z navezova-
njem na prejénji stavek poznamo
izraz raba tal, ki govori o ¢lovekovi
rabi povrija za svoje namene. Se
pravi, gre za dva zelo uveljavlje-
na izraza, ki s pedoloskimi tlemi
nimajo veze ali pa je ta zgolj po-
sredna. Vsekakor ob uporabi poj-
ma tla v tej besedni zvezi nih¢e ne
pomisli na (pedoloska) tla oziroma
prsti.

¢ Se bolj je v rabi najbolj splosen
izraz za TLA (v SSKJ je na prvem
mestu): povrsina, po kateri se hodi,

na kateri kaj stoji.

Kot nekomu, ki se ukvarja s preuce-
vanjem prsti, se mi zdi sporno, da se
za ta naravni fenomen uporablja po-
jem tla, ki lahko izraza tudi nerodo-
vitnost, za razliko ene od mnogih, a

$e vedno glavnih funkcij, ki jo opra-

vljajo prsti. Se ve¢. Ce si pogledamo
vse ostale funkcije (ki jih izpolnju-
jejo prsti v ekosistemu), lahko hitro
ugotovimo, da jih golo povrje ne
opravlja. Kot golo povr§je smatram
kemi¢no nespremenjeno kamnino,
mati¢no podlago, v najbolj geoloskem
moznem smislu, v bistvu tudi da.
Ce predpostavimo, da gola tla lahko
proizvajajo biomaso in so lahko opo-
ra rastlinam (torej, da so rodovitna v
naj$irfem pomenu besede), pa gotovo
ne opravljajo vloge Zivljenjskega pro-
stora, ne predstavljajo skladi$¢a genov,
niso pestre z vidika biodiverzitete, ne
skladi$¢ijo organskega ogljika in ne
preoblikujejo hranilnih snovi. Vse
to se zacne, ko se pojavi rodovitnost.
Kot sem Ze omenil, s kemi¢no spre-
membo kamnine in dodatkom vsaj
malenkostne koli¢ine organske sno-
vi. Lahko tudi na mikro ravni, nekaj
dni po razgaljenju kamnine pedoge-
netskim dejavnikom. In zato se tudi
tukaj ne strinjam s prvim stavkom (z
nadaljevanjem pa), kjer Vr$éaj (2013)
piSe: »Gola povrsina kamnine je v
tehniénem smislu ravno tako rodo-
vitna. LiSaju nudi oporo in hranila ter
s tem omogola njegov razvoj in obstoj.
Tla kljub svoji plitvosti in inicialnem
ragvojnem  stadiju  opravijajo  poleg
Sfunkcije nosilnosti tudi se vsaj funkcijo
preskrbe lisaja (algelglive) s hranili — to-
rej rodovitnosti. Glive v tej fazi z izlocki
ragtapljajo resetke mineralov in se tako
preskrbujejo s sproséenimi ioni - hranili.
Hbkrati z razvojem lisaja poteka proces
bioloskega preperevanja in argilogeneze
- spreminjanja kamnine v sprstenino.
Lisaj, ko odmre, funkcionira kot plitva
humusno akumulativna tla, vendar na
mikro ravni. Plast lilaja, sicer globoka

do nekaj milimetrov, bi lahko oznacili z
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(A) horizontom, ki leZi neposredno na R
horizontu; gre torej za A-R profil tal, ki
je analogen npr. prhninasti rendzini.«
Lidajem golo povrsje res nudi oporo
in hranila, a v glavnem le to. Ni zapi-
sano tudi, da lisaji, kot fitoindikatorji
za zrak, veliko snovi za svoje Zzivljenje
dobijo iz zraka (kar jim omogoca li-
tofitski znacaj). Vse kar je navedeno
v nadaljevanju, je Ze preobrazena ma-
ti¢na podlaga (ki je pod to skromno,
nekaj milimetrov debelo plastjo). Na-
tanko v tej, zelo dobro opisani situa-
ciji, se dogodi kvalitativni preskok iz
gole povrsine v prst ali tudi (pedolo-
$ka) tla. Tudi vse druge gole podlage
(beton, asfalt, opeka, umetne snovi
in podobno) niso rodovitne same po
sebi in ne opravljajo temeljnih funkcij
prsti. Ob doloceni stopnji kemijskega
preperevanja in spet, ob dodatku vsaj
minimalne koli¢ine organske snovi,
bodo to zagotovo postale. In ¢e ta
del zaklju¢im Se s svojim pogledom,
lahko tudi geografskim. Tla so lahko
v svojem najSirSfem pomenu besede,
torej kot podlaga, tudi nerodovitna in
ne opravljajo funkcij, ki bi jih morala.
To pa ni skladno z nobeno od defini-
cij o (rodovitnih) tleh. In tu je zmeda
lahko velika in definicija ni enoznaé¢-
na, kot bi zanjo moralo veljati in je v
nekaterih primerih nasprotujoca sami
sebi. Po tej predstavljeni logiki rodovi-
tnosti bi bila tla, tudi pedoloska, lah-

ko karkoli, voda, zrak, rastline same.

Ampak s tem nismo pridli nikamor.
Nam geografom se zdi raba izraza
tla sporna, pedologom pa je sporen
izraz prsti. Bodimo objektivni. Tudi
pedologi imajo upravi¢ene pomisleke
proti izrazu prst. Res je, ve¢ina lai¢ne

javnosti si pod tem izrazom predsta-

vlja le zgornji, povrdinski, s humusom
obogaten sloj ali horizont. In to ne
glede na to, da geografi na osnovno-
Solski in srednjeSolski ravni Ze vrsto
desetletij udijo pravilno opredeliti to
naravno prvino pokrajine. Me pa re-
sni¢no moti, da se nestrinjanje z izra-
zom izkoris¢a za napad na geografijo,
se ji s tem odita nestrokovnost, lai¢-
nost in arhai¢nost. Ni ne strokovno,
niti znanstveno, da se za dokazovanje

»svojega prav« uporablja zgolj lastne

vire. Pri tem se gre $e korak dlje, svoje
definicije se vsiljuje nam, ki smo dru-
ga in druga¢na veda, nase pa oznaci
za napalne. Kot je, mimogrede, vsaj
mocno zastarela, da ne re¢emo napaé-
na, pri sodobnih pedologih navedena
definicija pedogeografije ali geografije
prsti. Geografija kot veda je ze davno
presla meje opisovanja in zgolj bele-
Zenja pojavov na Zemljinem povr$ju
in tudi pedogeografija (vsaj slovenska)

je ze zdavnaj presegla zgolj podajanje

Slika 3: Zimsko gnojenje travnika pri Zireh (foto: Blaz Repe).
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Slika 4: Razlaga patriotizma (medmrezje 1).

Prevod slike:

nasa blazena domovina
nasi sijajni voditelji

nasa velidastna vera

nase odlicno ljudstvo

nasi herojski pustolovci

razprostranjenosti prsti po nasem pla-
netu (Lovrendak 1974, 1976, 1981,
1994; Repe 2006, 2009b; Vovk Korze
2003a, 2003b, 2003¢; Vriser, 2002).
In $e to. Ce smo zelo pikolovski, bi
za dokon¢no uveljavitev enega od
spornih izrazov veljalo raziskati, kateri
se je uporabljal prvi. In pri tem ima
geografija mnogo daljSo tradicijo od
pedologije, tako v svetu kot pri nas.
Izraz prst je v geografiji ze dolgo uve-
ljavljen. Uporabljen je bil Ze v zemlje-
pisnih uc¢benikih v 19. stoletju in se
je kot tak ohranil tudi v sodobni ge-
ografski strokovni literaturi (Jesenko
1876, 1882, po Lovrencaku 1994).
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njibovi barbarski izmecki
njihov zlobni samodrzec

njz’bowz primitivna verovanja
njihovi zaostali divjaki

njihovi Zivalski zavojevalci

Podvojena definicija za isti pojav, a z
razli¢nim poimenovanjem, je nedopu-
stna in ne koristi nikomur. Dejansko
vnasa zmedo, $e posebej v poljudni jav-
nosti, v kateri si pod pojmom prst in
tla vsakdo predstavlja nekaj svojega. Se
posebej to velja, ée se oba izraza upo-
rabljata v istem besedilu, pogosto oba
povsem napacno. A to sploh ni edina
terminoloska zadrega. Se vedno mi ni
jasno, kako se lahko dopusti izraz ilo-
vica za najboljsi in najbolj uravnotezen
teksturni razred, ko pa so ga kmetje v
preteklosti in ga $e vedno (mnogo dlje
od pedologije) uporabljajo za kmetij-

sko najslabse, mokrotne, tezke, dejan-
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sko glinaste razrede. Obenem glina

pomeni teksturni razred in velikostno
mineralno frakcijo, kamor pa spadajo
razni oksidi in tudi minerali glin ali
krajse, spet kar glina. Torej gre za isti
izraz tako pri nad- kot podpomenki.
Cel kup izrazov, ki jih pozna tuje iz-
razoslovje, $e posebej anglesko, pri nas
(S¢) ne obstaja. To potrjuje Ze veckrat
navedeno dejstvo, da sta pedologija
in posledi¢no tudi geografija prsti v
svetovnem merilu relativno mladi, v
Sloveniji celo absolutno mladi vedi. V
preteklosti se je znotraj obeh premalo
skrbelo za strokovni jezik, pa tudi po-
ljudnega, ki bi omogocal nedvoumno

izraZanje tudi v lai¢ni javnosti.

Kaj pa zdaj in kako naprej? Trenutno
zal ne vidim reitve, saj je vsaka stro-
ka zelo trdno zasidrana na svojem
bregu in za dokazovanje svojih stalis¢
uporablja tudi precej iracionalne ra-

zloge. Ali kot pravi Ze omenjeni Sma-



al Tokk (2015b), delitev je na Nase
an vase (https://www.youtube.com/
watch?v=OpW,jIX2qrnE). Vse to $e
lepse ponazarja tale slika 4 z vso sa-
mokritiko, ki jo premorem. Dlje ko
bomo vztrajali pri nastali situaciji, tez-
ji bo dogovor. Kompromisi so pogosto
slabi, saj se z njimi ne strinja nobena
stran. Vsekakor so tla nadpomenka
pojmu prsti, ne glede na to, s katerega
gledis¢a opazujemo. Kje je meja med
njima? Ali so tla lahko nerodovitna?
Ali so prsti kaj ve¢ od le ¢rne, »rodo-
vitne« povrsinske plasti? Odgovore na
to bi morala dati dvostranska, skupna

terminoloska razprava. Za isto mizo.

Morebiti bi bila potrebna neodvisna
jezikovna arbitraza? Bi njeno odlocitev
morebitni »porazenci« znali spoStova-
ti? Nisem prepri¢an. Kot sem zapisal v
uvodu, popuscanje pomeni poraz. In

ta je/bo za porazenca skrajno bolec.

Pedologija in geografija prsti si ne
bosta nikoli enaki. Nas, geografe,
zanimajo povsem druge stvari. Na
dolo¢enem podrodju pa se nasi in-
teresi krizajo. Zadnjih 10 let pedo-
logi in geografi, vsem nestrinjanjem
navkljub, odli¢no sodelujemo in na
pedoloski strani gre zasluga za to sko-

rajda izklju¢no dr. Borutu Vricaju, ki

je s svojo odprtostjo in $irino pogleda
opazil ter prepoznal vrednoto, ki jo
geografi premoremo. Nase pedolosko
znanje nikoli ne bo ne tako bogato
ne tako temeljito, kot ga premorejo
predstavniki meni zelo ljube sorodne
stroke. In vendar smo prav geografi ti-
sti, ki prispevamo droben kamencek v
mozaiku vedenja o pokrajini in s tem
tudi o prsteh ali tleh. Zal je zavoljo
zgodovinskih razlogov naneslo, da za
isto stvar uporabljamo razli¢na poj-
ma. S kolegom Vr§¢ajem si Zeliva do-
kazati, da se tudi tak$no oviro lahko
preseze. Ce je volja in ustrezno med-

sebojno spostovanje. &
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