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GABRIEL REMERAND, Consul de France (Ljubljana) \“'\._\'

LE CENT-CINQUANTIEME ANNIVERSAIRE
DE LA REVOLUTION FRANCAISE

Francija in Z njo vse napredno ¢lovestvo proslavijata letos 150,
obletnico francoske revolucije. Pridruzujemo se tem proslavam
tudi mi s to §tevilko, za katero nam je g. Gabriel Remérand,
francoski kenzul v Ljubljani, napisal uvodne besede, Objavljamo
jih v originalu in prevodu.

Cette annde, le Peuple frangais célébrera avec éclat le Cent-cinquant-
iéme anniversaire de la Révolution de 1789. Il n'est pas dans toute I'histoire
de France, de date plus importante ni plus digne de mémoire puisque le
jour out les Etats généraux se réunirent a Versailles marque le début de
I'ére contemporaine. Comme le dit Taine, la France, »pareille & un insecte
qui muec, subit alors une métamorphose dont les effets ont été ressentis,
& plus ou moins longue échéance, dans le monde entier.

Cet événement grandiose ne fut pourtant pas un accident dans la vie de
la France. Il ful, au confraire, I'aboulissement logique d'une longue série
de transformations politiques, économiques et sociales qui étaient déja de
véritables révolutions. L'évolution des moeurs, depuis le débui du XVIII-
iéme siécle, tendait en effet au nivellement des classes de la société comme
I'enrichissement de la bourgeoisie et des paysans, aux dépens de [laristo-
cratie de cour et des campagnes, rendait de plus en plus effacé le réle des
seigneurs dans l'administration du pays et facilitait la mainmise des inten-
dants royaux et des officiers communaux sur les affaires locales. Les
privilégiés avaint da abandonner en grande partie, bon gré mal gré, leurs
fonctions d'hommes publics. Mais ce fut la plus grande oeuvre de I' As-
semblée nationale Constituante d'avoir, dans la nuit du Qualre aoil,
porté le dernier coup aux priviléges et proclamé ensuite la Déclaration
des Droiis de I'homme et du citoyen. Ce fut sa plus grande gloire d'avoir
inscrit le principe d'égalité le 3 septembre 1791 & la base de notre droit

public et d’avoir proclamé que la loi est la méme pour tous les Francais.
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De méme, dans le champ des libertés, les conquéles de la Révolution
ont fait faire aux idées modernes un pas de géant, décisif et définitif. Si, en
effet, les franchises municipales dataient souvent du Moyen-dge qui les
avail acquises pied a pied et aprés des luttes parfois sanglantes, tout restait
& obtenir dans le domaine de la liberté individuelie, de la liberté de la
presse, de la liberté du citoyen. Est:il besoin de rappeler le systéme des
lettres de cachet qui constituait sous l'ancien Régime une pratique si
fréquente et qui permettait au Roi d’embastiller tout individu déplaisant
ou tout écrivain indépendant? Faut-#l mentionner les interdictions du
Gouvernement de Louis X1 contre de nombreux écrits, méme religieux,
contre I'sEncyclopédie«, contre des oeuvres aujourd' hui classiques et qui
forment le plus riche trésor de la littérature francaise. Est-il nécessaire
d’indiquer que, sauf dans le cadre étroit de sa paroisse ou de sa ville, le
bourgeois ou le paysan francais ne participait en rien aux affaires du pays?
Ce sont la des faits connus mais que l'on ne saurait trop souligner. Et brisant
tous les liens qui enserraient l'individu, la Révolution a permis a la per-
sonne humaine d’assurer son plein développement. En faisant des hommes
libres, elle a créé le régime de la démocratie contemporaine qui repose sur
I'épanouissement complet de toutes les facultés de I'étre pensant et agis:
sant. Elle a donné a chacun la conscience de ses responsabilités de citoyen.

La célébration du Cent-cinquantiéme anniversaire de la Révolution
frangaise est donc celle aussi de l'avénement de la démocratie dans le
monde, de cette démocratie qui demeure l'idéal des sociétés et la sauve-
garde des personnes comme, dans la famille des peuples, elle reste la plus

stre garantie de la Paix.

Letos bo francoski narod svecano slavil 150. obletnico Revolucije iz
leta 1789. V francoski zgodovini ni pomembnejSega datuma, ki bi
bil vreden vedjega spomina, kajti dan, ko se je sestala skupiéina vseh
stanov (»Etats généraux«) v Versaillesu, oznacuje zactetek sodobnega po-
glavja v zgodovini. Kakor je zapisal Taine, je tedanja Francija, »podobna
mréesu, ki se levig, dozivela preobrazbo, katere ucinki so se ez krajsi ali
daljdi ¢as obéutili po vsem svetu.

Ta veliki dogodek pa ni bil golo naklju¢je v zivljenju Francije. Na-
sprotno, pomenil je le logi¢no dovrsitev dolge vrste politiénih, gospodar-
skih in socialnih preobrazb, ki so bile Ze same ma sebi prave revolucije.
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Razvoj obi¢ajev je na zacetku 18. stoletja kazal Ze nagibanje k izravnanju
druzbenih razredov, kakor je obogatitev meScanstva in kmetskega stanu
na $kodo dvorne in podezelske aristokracije vedno bolj potiskala v ozadje
upravno gosposko v drzavi in je tako omogocala prenos krajevnih zadev
na kraljeve intendante in domace uradniStvo. Privilegiranci so morali —
hoces, no¢es — po vecini prepustiti svoje javne funkcije. Narodna ustavo:
tvorna skup$éina pa je v nodi 4. avgusta zadala poslednji udarec privile-
gijem in proglasila nato Deklaracijo ¢loveskih in drZavljanskih pravic.
Med njene najveéje slave spada proglasitev nacela enakosti dne 3. septem-
bra 1791 kot osnove naSega javnega prava ter s tem nacela, da je zakon
za vse Francoze enak,

Pa tudi glede svoboscin so pridobitve Revolucije dale modernim
idejam orjaske, odlo¢ilne in dokonéne spodbude. Ako so namre¢ obéinske
svobos¢ine izvirale Se iz srednjega veka, ko so se dosegle postopoma in
Zesto v krvavih bojih, je bilo treba povsem nanovo pridobiti, kar se je
nanasalo na oscbno svobodo, svobodo tiska in drzavljansko svobodo.
Ali naj opozorimo na kraljevska tajna pisma, ki so bila tako pogosto v
navadi pod prej$njim rezimom in ki so dajala kralju pravico, da je dal
zapreti vsakogar, ki mu ni bil v3ed, in vsakega samostojnega pisatelja?
Ali naj omenimo prepovedi, izdane pod vlado Ludvika XV. proti stevil-
nim, celo verskim spisom, proti »Enciklopediji« in skratka proti danes
klasi¢nim delom, ki tvorijo najbogatejsi zaklad francoske literature? Ali
je potrebno $e posebej naznaciti, da francoski mesc¢an in francoski kmet
z izjemo v ozjem krogu svoje Zupnije ali svojega mesta sploh nista sode-
lovala v upravi drzave? To so znana dejstva, ki pa jih ne moremo nikdar
dovolj poudariti. S tem, da je Revolucija strla vse vezi, ki so vezale posa-
meznika, je zagotovila ¢loveku kot osebi njen polni razvoj. S tem, da je
osvobodila ljudi, je ustvarila reZzim sodobne demokracije, ki sloni na po-
polnem razmahu vsch sposobnosti misleega in tvornega bitja. Dala je
kon¢no s tem vsakemu zavest njegovih drzavljanskih odgovornosti.

Proslava 150. obletnice francoske Revolucije je potemtakem obenem
proslava uvedbe demokracije v svetu, one demokracije, ki je slej ko prej
ideal druzbe in zasCita osebnosti, kakor je v druzini narodov najboljse
jamstvo miru.
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DR. BRANKO VRCON:

REVOLUCIJA — EVOLUCIJA — REVOLUCIJA?

Proslave 150. obletnice francoske revolucije padajo v zelo nemirno raz-
dobje ¢loveskega razvoja. Morda nam zvene celo kot najve¢ji anahronizem
nasih dni ali eden izmed najvetjih paradoksov v Zivljenju narodov. Ali se je
mogote brez trpkega nasmeha spomniti nacel, ki jih je Revolucija proglasila,
ko pa se zdi, da pomeni prav razvoj zadnjih let — tako v notranjedrzavnem
kakor meddrzavnem zivljenju — popolno reakcijo na vse, kar nam je Revo-
lucija dala dobrega? Ali nimamo Zivega vtisa, da se prav danes zares Ze
skoro povsod teptajo v Zivljenju poedincev ter narodov in drZav natela, ki
so izSla kot najveéje pridobitve notranjega boja v Franciji proti koncu 18.
stoletja? Kdo je na primer ob koncu svetovne vojne dvomil v vrednost onih
vzviSenih mednarodnih naéel, ki so se proglasala kot logi¢na dopolnitev
Deklaracije o ¢loveskih in drZavljanskih pravicah na mednarodnem pod-
ro¢ju? A koliko je od vsega tega ostalo v Zivljenju narodov danes? Nepo-
sredno na osnovi Deklaracije o ¢loveskih in drzavljanskih pravicah je bilo
izdelanih nesteto drZzavnih ustav, ki so se oznafevale kot najmodernejse za-
varovanje &loveske individualnosti in njenih pravic v drzavnem soZitju. Na
isti osnovi je bila po svetovni vojni izdelana tudi manjdinska za&Cita, katere
izvor moramo iskati v skrbi po svoje pojmovane mednarodne skupnosti, da
se brez jamstev o ustavni zagotovitvi najelementarnejsih &loveskih pravic
vseh drZavljanov brez razlike vere, jezika in rase ne prizna nobena nova ali
z novimi pridobitvami povefana povojna drzavna tvorba. In vendar, kaj je
dejansko ostalo od vsega tega papirnatega prava, ki se je zatekalo po svoje
formulacije k natelom velikega francoskega prevrata pred 150 leti?

To so vpraSanja, ki si jih nehote stavi danes ¢&lovestvo, ko premislja o
usodi natel, v katera ni nehalo verovati niti tedaj, ko so nove izku3nje za-
htevale razne spremembe in prilagoditve prvotnih gesel. Zakaj se &lovestvo
tej svoji veri v davne ideale ni nikdar odpovedalo, niti v dobi najhujsih re-
akcij nanje? Na to vprasanje ne moremo drugace odgovoriti kakor z ugoto-
vitvijo, ki jo lahko &rpamo tudi iz najnovejsih kritik nadel iz leta 1789, da
je namreé &lovestvo ves ta ¢as ohranilo zvestobo ne toliko posameznim na-
¢elom, ki se tu in tam znabiti niso skladala s trenutnimi teZznjami ljudi, paé
pa duhu francoske revolucije in njeni napredni miselnosti. Verovalo
je v napredek ¢lovedtva, zato ni moglo verjeti niti v uspesnost zatiranja po-
edinca in njegovih naravnih svobo$éin, ki so pogoj slehernemu napredku, niti
v trajnost zatiranja narodov, ki jih izku&nje suZenjstva lahko samo opogumi-
io, da 3e bolj vztrajajo v borbi za samostojnost in neodvisnost. Verovalo je v
borbo za boljge pogoje Zivljenja, zato ni moglo zatajiti smisla francoske revo-
lucije in pomena njenih idealov, ki so &lovestvu odprli povsem nove poglede
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na nestete dotlej meglene pojme o sozitju poedincev v drZavni in narodov
v meddrzavni skupnosti. Verovalo pa je predvsem v vrednost demokrati¢nih
oblik vladanja in se zato nikdar ni moglo prepricati o vrednosti nasprotnih
sistemov negacije teh oblik v drzavnem ali meddrzavnem Zivljenju, ki so se
izvajali in se izvajajo v znamenju od zgoraj vsiljene volje, pa naj se ta vsilje-
na volja odeva v bolj ali manj miroljubne plaste ali ne.

Pri vseh takih sistemih je tlovestvo zavestno ali podzavestno ¢utilo, da
je v nasprotju s pridobitvami francoske revolucije ostala %e vedno v ne-
varnosti: svoboda poedincev in svoboda narodov. Svobodo
obeh pa je proglasila francoska revolucija. Zato se o posameznih nacelih
francoske revolucije, ako gledamo nanjo skozi danainjo prizmo, morda da
diskutirati, o njenem duhu, o njenem pomenu za ¢loveski napredek in razvoj
v celoti pa bi bila sleherna diskusija odveé.

Ako si na primer danes drzava lasti ve¢je pravice do poedinca, njegovega
zivljenja in udejstvovanja kakor neko¢, to omejevanje osebne svobode, naj
je sicer njegova oblika kakrina koli, ne more nikdar biti samo sebi namen,
ker kot tako vedno rodi odpor. Omejevanje v vije namene (na primer zaradi
vigjih nacionalnih ali drzavnih ali celo razrednih interesov) pa je mogoce le,
v kolikor so ti nameni ¢&isti in jasni, za poedinca vsaj posredno koristni in
neodvisni od svojevoljnega dolo¢anja kogar koli, ki misli, da sme posegati na
to obéutljivo podroéje, recimo, zaradi varovanja svojih posebnih, ¢etudi na
zunaj spretno prikritih interesov. Isto lahko relemo tudi o
svobodi narodov. Individualizem in kolektivizem se
tudi tu lahko stikata brez 35kode zanjo, vselej pa
preideta v nasprotje, kadar je kolektivizem samo
krinka za sebi®ne namene kogar koli. Na tej ostrini se je
vetkrat znasla celo ideja Zzenevske ustanove, dasi ji v teoriji lahko i&¢emo
miselni izvor predvsem v idejah francoske revolucije o svobodi in soZitju
narodov,

V presoji velikih pridobitev francoske revolucije se navadno pozablja, da
nam je ona dala razen Deklaracije o ¢loveskih in drzavljanskih pravicah
tudi prvi poskus kodifikacije nekaterih osnovnih
praviec narodov in drZav, na katerih temelji preteZni del pozitiv-
nega meddrzavnega prava. To poglavje iz zgodovine francoske revolucije je
zlasti pri nas malo znano, zasluZi pa, da mu prav v sedanjem nemirnem raz-
dobju mednarodnega razvoja posvetimo nekoliko pozornosti. Tako bomo lah-
ko spoznali, da se navzlic dolgi evoluciji in navzlic najnovej$im »revolucio-
narnim« poskusom vnasanja povsem »novih« elementov v mednarodni razvoj
osnove tega razvoja niso bistveno spremenile. Seveda pa se tudi na tem
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podrotju pojavljajo isti poskusi napaénega prikazovanja in tolmadenja mno-
gih prizadevanj izza francoske revolucije, ki so &la za tem, da se po zgledu
drzavnega tudi mednarodno Zivljenje postavi na trdne temelje nekaterih
najelementarnejéih zapovedi o odno3ajih narodov in drzav. Te zapovedi je
vedno niso izgubile svoje vrednosti.

Tu mislimo predvsem na poskus abbéja Grégoira, ki je 23.
aprila 1795 po zgledu Deklaracije o ¢loveskih in drzavljanskih pravicah
predlozil Konvenciji prvi osnutek deklaracije o pravicah narodov. V njem je
postavil naslednja nacela:

1. Narodi so med seboj v naravnem odnosu: njih skupna vez je splofna morala.

2. Narodi so v medsebojnih odnofajih neodvisni in suvereni, in to ne glede na
Stevilo poedincev, ki jih tvorijo, ali na obseg njihovega ozemlja. Ta njihova suve-
renost je neodstranljiva,

3. Sleherni narod mora napram drugemu ravnati tako, kakor Zeli, da drugi
ravna Z njim; to, kar je &lovek dolzan storiti za drugega ¢loveka, je sleherni
narod dolZzan storiti za drugi narod.

4. Narodi si morajo v miru storiti ¢im vel dobrega, v vojni pa ¢im manj zlega.

5. Posebni interesi vsakega naroda so podrejeni vi§jim interesom ¢loveske
druzine,

6. Sleherni narod ima pravico do lastne organizacije in do spremembe cblik
svojih vlad. E

7. Noben narod nima pravice vmesavati se v vladavine drugih narodov.

8. Pravicam narodov pa ustrezajo samo take vlade, ki so azsnovane na ena-
kosti in svobodi.

9. Kar je v rabi neizérpno, kakor morje, pripada vsem in ne more biti last
nobenega naroda.

10. Sleherni narod je gospodar svojega ozemlja.

11. Posest od pamtiveka dolofa pravico zapadlosti med narodi.

12, Sleherni narcd ima pravico zabraniti vstop tujcev na svoje ozemlje in jih
sme tudi izgnati, kadar to zahteva njegova varnost.

13. Tujci so podvrZeni zakonom drZave, v kateri prebivajo, in smejo biti po
njih kaznovani. )

14. Izgon zaradi zlo¢ina predstavlja posredno kriitev tujega ozemlja.

15. Samovoljna prilastitev na $kodo svobode kakega drugega predstavlja aten-
tat na svobodo vseh drugih narodov.

16. Vojalke zveze, katerih namen je ofenzivna vojna, ter pogodbe in druge
zveze, ki utegnejo Skodovati interesom kiakega naroda, predstavljajo prav tako
atentat na vse druge narode,

17. Sleherni narod sme zateti vojno v obrambo svoje suverenosti, svoje svobode
in svoje lastnine.

18. Narodi, ki se bojujejo, ne smejo ovirati pogajanj za sklenitev miru.
19. Diplomatski zastopniki, ki si jih medsebojno posiljajo narodi, so v izvrieva-
nju svoje misije neodvisni od zakonov krajev, kamor so poslani.

20. Med diplomatskimi zastopniki narodov ni nobenih prednosti.
21. Pogodbe med narodi so svete in neprekriljive,
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Dasi je ta osnutek »deklaracije o pravicah narodov« ostal samo v naértu
in ga Konvencija ni sprejela kot svoj sklep, je vendar zabeleZen v zgodovini
mednarodnega prava kot eden izmed redkih originalnih poskusov &m popol-
neje kodifikacije glavnih norm, ki naj urejajo odnofaje med narodi in dr-
zavami. Morda so nekatere totke v njem za dananje pojme nekoliko nejasno
ali celo neto¢no formulirane, toda nihée, ki ta osnutek &ita, se navzlic vsem
njegovim pomanjkljivostim ne more ubraniti vtisa, kakor da ga je napisal
sodobnik, ki je hotel v kratkih stavkih zabeleZiti prepad med pravili pravega
soZitja med narodi in najrazli¢nejimi poskusi samovoljnih kriitev teh pravil,
kakor jih dozivljamo zlasti v najnovejiem mednarodnem razvoju...

Nad 140 let mednarodnega razvoja je sicer sproti kazalo na razdor med
teorijo in prakso glede priznavanja tako zvanih »pravic narodove, kakor
si jih je bil po tedaj prevladujoih zamislih filozofov in pravnikov ter po zgle-
du Deklaracije o ¢loveskih in drzavljanskih pravicah zamislil abbé Grégoire,
toda njegove ideje so ostale ves ta tas v ¢lovedtvu Zive. Pokazali so nam to
ne le nekateri kasnej$i podobni natrti takih deklaracij, ki jih je pred leti
zbral v posebni zbirki nizozemski pravnik Van-ter-Meulen, temveé %e po-
sebej nekateri novejsi napori za uveljavljenje nekakine ustavne listine med-
narodne skupnosti, med katere smemo med drugim priStevati zlasti 14
to¢tk prezidenta Wilsona, kiizhajajo v glavnem iz enakih osnov
kakor 21 to¢k Grégoirove deklaracije. Izmed poslednjih poskusov v tej smeri
konéno naj navedem tudi natrt Ameriskega instituta med-
narodnega prava, ki predstavlja znanstveno in prakti¢no predelavo
Grégoirovih 21 tock in ki je bil objavljen dne 6. januarja 1916 pod naslovom:
»Deklaracija pravic in dolZnosti narodove, (Kakor v Grégoirovi deklaraciji,
pomenja tudi tu pojem »naroda« — drZavo, le s to razliko v besedilu, da
uporablja Grégoire besedo »peuples, ki pomeni narod, do¢im se deklaracija
Ameriskega instituta mednarodnega prava posluzuje strokovno Ze udomace-
ne besede »nation« = nacija = drzava.) Besedilo te deklaracije je naslednje:

I. Sleherna nacija ima pravico do obstoja ter do zaitite in ohranitve svojega
obstoja, toda ta pravica ne daje oblasti in ne pravice, da bi smela drZava zaradi
svoje obrambe ali zadtite svojega obstoja zagreiti kriviéno dejanje na &kodo ne-
dolZnih drZav, ki ne store ni¢esar zlega.

I1. Sleherna nacija ima pravico do neodvisnosti, in sicer v tem smislu, da ima
pravico boriti se za svojo srefo in se svobodno razvijati brez kakrinegakoli vme-
savanja ali nadzorstva iz drugih drzav, vendar pod pogojem, da s takim
svojim postopanjem ne povzrodi niti vmeSavanja na %kodo drugih, niti kriitve
pravic drugih drzav.

I11. Sleherna nacija je po mednarodnem zakonu in pred njim enaka katerikoli
naciji v druzbi nacij; zato ima vsaka drZava pravico, da v skladu z izjavo neod-
visnosti ameriskih ZdruZenih drZav proglasi in zavzame lofen in enak polozaj
med drzavami sveta, do kakrénega ima pravico po naravnih boZzjih zakonih.

IV. Sleherna nacija ima pravico do ozemlja med dolofenimi mejami in do
izvrievanja izkljufne jurisdikeije nad svojim ozemljem, kakor tudi nad vsemi tujci,
ki prihajajo na to ozemlje.
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V. Sleherna nacija, ki ji po postavah narodov pripada kaka pravica, sme od
vseh drugih nacij zahtevati spoStovanje te pravice in njeno zastito, kajti pravica
in dolznost si odgovarjata: kjer je za nekoga pravica, je za vse druge dolZnost, da
jo spostujejo.

VI. Mednarodno pravo je istofasno narodno in mednarodno: narodno zato, ker
predstavlja zakon drzave in se kol tako uporablja pri odlo¢itvah v vpraganjih, ki
zadevajo drZavna nacela; mednarodno pa zato, ker je zakon druzbe nacij in se kot
tako uporablja za odlotitve v vseh vprasanjih mednarodne skupnosti, ki zadevaijo
nadela te skupnosti.*

Tako vidimo, da se po skoraj poldrugem stoletju mednarodnega razvoja
pe Grégoirovi deklaraciji »pravic narodov« pojavljajo v sicer spremenjeni
stilizaciji skoraj ista osnovna natela mednarodnega soZitja. Iz tega lahko
sklepamo, da ¢lovestvo ves ta ¢as ni izgubilo vere vanje navzlic vsem njiho-
vim kritvam, ki so bile v prejsnjih desetletjih prav tako na dnevnem redu
kakor v obeh povojnih desetletjih. Vmes pa pada ustanovitev Drudtva
narodov, ki je bilo zasnovano na istih osnovnih natelih. Z njegovo usta-
novitvijo je bila Ze posebno zgovorno potrjena teza, da si svoboda narodov,
kakor je po zgledu Deklaracije &loveskih in drzavljanskih pravic nasla svojo
prvo jasno formulacijo v Grégoirovem naértu, in mednarodno sodelovanje,
kakor se je to po vojni skuSalo organizirati zlasti v okviru Zenevske ustano-
ve, v natelu ne nasprotujeta. Individualizem in kolektivizem
se tu srefujeta prav na onih skrajnih mejah, ki iz-
kljutujejo, da bi bil tako prvi kakor drugi sam sebi
namen.

Teoretitno nam torej evolucija zadnjih 150 let ni prinesla ni¢esar bistveno
novega, pa tudi v praksi se ni med tem ni¢ zgodilo, kar bi moglo napovedovati
ali opravicevati revolucionarno preobrazbo teh osnovnih pojmov mednarcd-
nega sozitja. Samo zaradi njih stalnih krsitev e ne moremo trditi, da bi bila

* Kako malo se je glede tega spremenila miselnost Ameri¢anov, nam do-
kazujejo med drugim zunanjepolitiéna nacela, ki jih je na predlog senatorja
Fessa odobrila konvencija amerifke republikanske stranke
v Kansas Cityju dne 12. junija 1928. Senator Fess je kot predsednik te konvencije
proglasil v imenu svoje stranke naslednja nacela: 1. Sleherni narod ima pravico do
svojega obstoja in do svoje obrambe. 2. Sleherni narod ima pravico do neodvisnosti
in do svoje nacionalne individualnosti. 3. Sleherni narod je po zakonu enak vsem
drugim narodom, 4. Sleherni narod ima pravico do nadzorstva nad vsem svojim
ozemljem, 5. Sleherni narod sme zahtevati, da so njegove pravice mednarodno-
pravno zadtitene in spoStovane od vseh drugih narodov. — Besede, s katerimi je
nedavno Roosevelt utemeljil svojo poslanico Hitlerju in Mussoliniju, nam
dokazujejo, da je tudi Sef druge ameriSke stranke, demckratske stranke, in dana-
inji prezident ZdruZenih drZav Severne Amerike prista$ istih natel, kakor jih je
proglasila navedena republikanska konvencija in dale¢ pred njo — francoska
revolucija.. .
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Ze tudi pravila sama na sebi izgubila svojo nekdanjo vrednost. Nasprotno,
celo same kriitve se izvajajo s svojevoljnim sklicevanjem na ona osnovna
naéela, namesto katerih ni mogla doslej nobena mednarodna praksa uvelja-
viti drugaénih norm. Gesla o potrebi »popolne revolucije v mednarodnih
odno$ajih«, ki jih zlasti danes sliSimo tako pogosto deklamirati, sluzijo v
glavnem samo kot propagandna gesla v opravictevanje praktiéne politike po-
sameznih drzav, ki s svojim mednarodnim poloZajem niso zadovoljne; ne
moremo pa jih jemati resno kot poskuse resni¢ne preobrazbe splosno veljav-
nih nacel, brez katerih nobena drZzava ne bi mogla zavarovati svojega
obstoja.

Zato v sedanjih nasprotjih med teorijo in prakso
v mednarodnem Zivljenju ne moremo govoriti o na-
sprotju natel, temve& samo o nasprotju metod in
sredstev prakti¢ne dnevne politike Tu pa gre predvsem za
vpradanje velnega nasprotja med dinamiko in statiko v politiki
posameznih drzav; drugace bi si namre¢ ne mogli razloziti dejstva, da se tudi
dinami¢ne drzave za¢no kréevito oklepati posameznih natel mednarodnega
sozitja kot stalnic splosnega in svojega mednarodnega razvoja, &im se v
svojih potrebah smatrajo za saturirane in preidejo iz dinamic¢ne v stati¢no
politiko. V kolikor se v razdobju svoje dinamike tu in tam sklicujejo na
nacela, ki pomenijo negacijo splosno veljavnih norm, kakor jih na primer
kazeta zgornji besedili deklaracij o pravicah in dolznostih narodov, delajo
to samo zaradi trenutnega opravitevanja svoje politike, ne pa zaradi vna-
Sanja kakih »novih« elementov v mednarodni razvoj, saj bi se jim sicer zgo-
dilo, da bi jih lastna nacela rezala kot dvorezen noz V obrambo svojih re-
snitnih Zivljenjskih pravic se morajo vse drzave brez razlike sklicevati na
enaka nacela, ¢etudi se sicer v svoji napadalni dinamiki trenutno posluzujejo
tudi drugagnih »natel«, vendar nikdar ne z iskreno teZnjo po njihovem vse-
splodnem priznavanju, ker bi si sicer same kopale svoj grob.

Trenutna mednarodna negotovost ne more zato pomeniti dokonénega
¢rtanja nekdaj veljavnih mednarodnih natel iz knjige o lepem vedenju
narodov, kakor lahko $e vedno oznadimo postave o pravicah in dolZnostih
narodov izza francoske revolucije, pa tudi vse kasnejie, ne izkljutujo¢ v tej
vrsti niti pakta Drustva narodov.

Mednarodni razvoj po francoski revoluciji nam torej ni prinesel splosno
veljavnih novih natel, ki bi lahko zamenjala velika natela mednarodnega
soZitja in svobode narodov, kakor so iz8la v prvi kodifikaciji iz francoske
revolucije. Prinesel nam je le nedtete samovoljne krditve teh natel, kriitve,
ki so v ofeh prizadetih narodov — in teh ni malo — le e bolj povzdignile
prave vrednote. Tega zakljutka ne more spremeniti niti dejstvo, da so se
zlasti v povojnem razvoju zafele vnaSati v razvoj odnoSajev med narodi
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povsem nove metode, med njimi predvsem metode ideoloskega boja med
narodi, ki so z nekaksno spiritualizacijo obstoje¢ih drzavnih mej* skuSale
vzbujati vtis, da obstoje poleg svobode in neodvisnosti narodov Se kake
druge, visje mednarodne vrednote, kakor na primer svetovni nazori, v kate-
rih zaS¢ito naj bi bilo dovoljeno sleherno vmeSavanje v zadeve drugih in 8
tem krSenje nacel o neodvisnosti in teritorialni nedotakljivosti drugih drzav.
Taka in podobna stremljenja pa ne morejo biti trajna. Cim zadenejo ob
osnovna nafela mednarodnega sozitja, kakrsna pozna ¢lovestvo od francoske
revolucije dalje, se slej ali prej zrusijo ob spontanem in naravnem odporu,
ki ga avtomati¢no vzbude. Zato je na primer tudi v najnovejSem mednarod-
nem razvoju naletela na vsesplosno odobravanje Chamberlainova izjava, da
se bo Anglija z vsemi svojimi silami uprla poskusom obvladanja sveta s silo.
Tudi tej izjavi so miselno izhodii¢e pridobitve francoske revolucije. Nasilna
reakcija, ki si Cesto nadeva videz mednarodnega revolucionizma, ni torej
mogla prekiniti 150letne evolucije ¢loveske miselnosti v znamenju idej
francoske revolucije. Po vsem tem pa smemo zakljutiti, da ¢lovestvo ne le
ni zrelo za kake revolucionarne poskuse vnadanja nove mednarodne »etike«,
temve¢ jih celo Ze v naprej odklanja kot negativno reakcijo na velike, zares
etitne pridobitve nedavne preteklosti.

Poglavje zase zasluzi kon¢no $e vprasanje, ali veljajo naznaCeni sklepi
tudi glede onih nadel francoske revolucije, ki so nam znana iz Deklaracije
o ¢loveskih in drzavljanskih pravicah in ki se ti¢ejo pravic poedinca v dr-
zavni skupnosti. Ali se glede teh natel bliZamo prehodu iz dolge evolucije
njih absolutnega priznavanja v novo vrenje, ki obeta nova nacela? Ali so
morda Ze dosedanji prevrati, ki so sledili francoski revoluciji, vzeli na-
¢elom iz leta 1789 njihovo vrednost? Ali so nafela demokratitnega vladanja,
ki izhajajo iz idej francoske revolucije, danes v krizi?

Odgovor na ta vpraSanja je odvisen od tega, kaj si pod krizo navedenih
naéel sodobno predstavljamo. Ako izvajamo njihovo krizo samo iz zunanjega
nasprotja med nateli o individualni svobodi in sodobnimi totalitarnimi po-
javi, ki priznavajo poedincu osebne pravice in svoboséine le, v kolikor sluzijo
nekim vigjim (nacionalnim, drZavnim ali razrednim) interesom, ne mo-
remo prav za prav govoriti o zavratanju nekdanjih
nactel, temved samo o njihovem prilagojevanju novim
druzbenim potrebam. V literaturi sodobnih totalitarnih reZimov,

* Glej o tem podrobnejfe v mojem &lanku: »ReZimi in diplomacija« v »Misli in
delue, letnik 1V, str. 66,

154



ki predstavljajo v praksi nedvomno uni¢evanje vseh pridobitev francoske re-
volucije na podro¢ju ¢tloveskih in drZavljanskih pravie, zaman iS¢emo natel-
nega zavratanja nekaterih izmed njih, na primer osebne svobode ali celo
osebne lastnine. Na sploino se govori samo o podreditvi svobode poedinca
nekim visjim skupnim interesom ter o njenem omejevanju zaradi skupnih
koristi in potreb, ki v moderni drzavi stalno nara$¢ajo, ne pa o njeni popolni
izlo¢itvi. Priznavajo tudi, da mora to omejevanje osebne svobode preko
vi§je skupnosti konéno le sluZiti tudi poedincu samemu.

Takih omejevanj pa tudi besedilo Deklaracije iz leta 1789 ne izkljutuje,
kajti po njej uzakonjene nove svoboiéine niso same sebi namen, temveé so
bile izglasovane predvsem zaradi okrepitve drZzavne skupnosti. Zato njih
individualistiéni znadaj ne nasprotuje kolektivisti¢nim stremljenjem, ki iz-
virajo iz nujne potrebe &im bolj urejenega soZitja poedincev v drZavni
skupnosti. Prav danadnje Zrtvovanje Francozov za skupne obrambne potrebe
domovine, ki nalagajo vedno veéje omejitve osebne svobode in pravie po-
edincev, nam zgovorno dokazuje, da je sinteza med drzavno avtoriteto, kakor
jo zahtevajo izredne razmere, in vkoreninjenimi demokratiénimi svobo$é¢i-
nami, na katere je sleherni Francoz ljubosumen, mogota brez skode za
vrednost starih nacel. Se ve¢, individualni in kolektivni interesi se prav v
tej sintezi sretujemo na isti ¢rti, kajti brez svobode drzavne skupnosti ne
more biti govora niti o svobodi poedincev. To spoznanje je danes prodrlo Ze
v vseh demokrati¢nih drzavah v Evropi in sluzi povsod kot najbolj tehtno
opravi¢ilo za trenutno omejevanje osebne svobode in osebnih pravic, ki ga
zahtevajo zlasti sedanje obrambne Zrtve. Demokracije so s tem dokazale, da
se da drzavna avtoriteta ne le ohraniti, temveé po potrebi poljubno povetati,
ne da bi se zaradi tega spremenila osnova individualnih pravic, kakrine je
uveljavila francoska revolucija.

V tem lahko vidimo izredno prilagodljivost nacel iz leta 1789 vsem potre-
bam in prilikam, kar le povetuje njihovo splono veljavnost, ne glede na
trenutne teZnje po njihovem zanikanju. Nasprotje med demokracijo in ne-
demokracijo se torej nikakor ne da posplodevati. Tudi tu ne gre toliko za
besedo in formo, kolikor za bistvo. Po tem pa tudi demokracija ne nasprotuje
potrebi povetanja drzavne avtoritete, ako je to v interesu njene lastne ohra-
nitve in zastite.

Ako pa se nasprotje med naceli francoske revolucije in sodobnimi totali-
tarnimi poskusi kaZe zaradi kolektivisti¢nih stremljenj, ki hotejo biti sama
sebi namen (kakor n. pr. totalitarni reZimi), ne moremo ve& govoriti samo o
zanikanju teh nadel, temve¢ o pravem notranjem nasprotju ali nasprotju v
bistvu, ne da bi seveda niti to nasprotje upravitevalo revolucionarne posege
na ono podrogje ¢loveskega Zivljenja, ki je bilo Zele s pridobitvami francoske
revolucije dvignjeno na &loveka vredno ravan. Nova pot, v kolikor moremo
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tu sploh govoriti o novem, je tudi tu samo v sintezi individualnih in kolek-
tivnih potreb, sintezi, ki jo naela francoske revolucije, kakor smo videli, ne
izkljutujejo. Brez njih pa si ¢loveskega zivljenja ne moremo veé predstavlja-
ti. Zato se nove revolucije, ki naj zasluZijo to ime, ne morejo izvrsiti iz gole
negativne reakcije nanje ali iz Zelje, da bi jih unicile, temved iz vzrokov
in nagibov, ki so izven tega, kar lahko Se vedno imenujemo veliko listino
tloveskega rodu. V tem primeru pa ne gre vet za negativne reakcije na
revolucionarne pridobitve preteklosti, temve# prej za medsebojno dopolnje-
vanje in kontinuiteto revolucij, ki se medsebojno stikajo skozi nepretrgane
evolucije od nizjega k vi§jemu, od dobrega k Se boljSemu. Razvojne érte v
nasprotno smer ni; vse, kar je vmes, je samo trenutni zastoj, ki pa resnic-
nega napredka ne more ustaviti.

GEORGES BOURGIN (Pariz):

OB PROSLAVAH REVOLUCIJE

Nous sommes heureux de pouvoir publier, en slovéne, l'article de
M, Georges Bourgin, conservateur de la section ancienne des
Archives Nationales de Frence, qui nous est parvenu en original
& loccasion des fétes pour la célébration du cent-cinquontiéme
anniversaire de la Révolution francaise,

Pred letom 1789, se je v Franciji pogosto govorilo o »ljudskih razburje-
njih« — mi bi danes rekli o uporih. Ako so tedaj nekateri, kakor na primer
markiz d’Argenson, uporabljali izraz »revolucija«, si pod njim prav gotovo
niso povsem to¢no predstavljali stvarnosti, katero je pomenil. Ta beseda
in ta stvarnost sta se pojavili na svetu in v zgodovini prav za prav Sele leta
1789 in Sele od tega trenutka dalje lahko retemo, da oznaduje ¢loveski razvoj
veriga revolucij, ki so jih samo zatasno prekinile dobe reakecij in zastoja.
Odslej se velik del razumnikov trudi tolmaciti revolucije preteklosti in s tem
pripravljati nevtralizirati ali prepreéiti morebitne revolucije v bodoénosti:
sociologi in pravniki, zgodovinarji in politiki, gospodarstvenki in teologi
skuSajo doumeti in oceniti revolucionarne stvaritve, ¢érpati iz njih najrazlié-
nejse nauke ter vzbuditi ali prepreciti nove. In celo oni, ki najbolj ostro
danes nastopajo proti bistvenim nacelom Revolucije iz leta 1789, sefi avto-
ritarnih drzav, smatrajo, da so tudi v svojih drzavah izvedli revolucije. Prav
tako smemo individualistiénim demokratom Francije, kakrina je izsla iz leta
1789, predotiti dejstvo, da tudi voditelji komunisti¢nega gibanja v Rusiji
prav dobro poznajo francosko revolucionarno gibanje in da so %e v raznih
smereh poskusali podaljsati njegove utinke.
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Kaj torej predstavlja Revolucija iz leta 1789? Tolmatenja, ki jih skusajo
dati o njej, so Stevilna in nasprotujota, kakor je polno nasprotij tudi v pro-
u¢evanju njenih vzrokov, Kar lahko kratko in z relativno Ze najvetjo goto-
vostjo ugotovimo, je, da ima Revolucija iz leta 1789 kot francoski in ¢loveski
pojav prav tako nacionalne kakor mednarodne vzroke ter prav tako nepo-
sredne kakor globlje nagibe. Ona je rezultanta izjemnega absolutizma, pre-
Zetega z anarhijo, ki dovolj toéno oznacuje francosko monarhijo pod biviim
rezimom, kakor jo je francoski minister Calonne skusal pravilno oznaéiti
pred izbranci leta 1787. Ona pa tudi izhaja iz socialne organizacije, v kateri
¢o bili napori mes¢anstva, ki se je nagibalo k sistemu gospodarske svobode,
zavirani z ostanki zastarelih pravnih dolo¢b in v kateri so bile delovne mno-
Zice, v prvi vrsti kmetske, izlofene zaradi nezdravega fevdalnega sistema. Ta
velika zla, te napake v vladanju in v upravi so z razli¢no strogostjo obsodili
misleci vseh vrst od Voltaira do J. J. Rousseauja, katerih pogumne kritike so
v manj izobraZene glave dobivale vedno lazji dostop s posredovanjem perio-
ditnega Casopisja, ki je bilo tedaj v svojih razvojnih zadetkih, predvsem pa s
pomocjo pamfletov, ki so se iz kroSenj raznasalcev v velikih mnoZinah raz-
firjali med mnozicami, manj analfabeti¢nimi, kakor se to navadno misli.
Osnovne misli teh pamfletov so se povsem skladale z vedno bolj pojemajo¢im
spoStovanjem mnozic do vladajo¢ih. Proti predrevolucionarni literaturi se ni
mogla uspedno postaviti v bran pestica uradnih pisateljev in pridobljenih,
ravnodusnih ali spreobrnjenih cerkvenih krogov.

K tem globljim vzrokom moramo dodati e neuspeh reform, ki jih je tu
in tam posku3al kak »prosvitljeni« minister Ludvika XV. in Ludvika XVI,,
nadalje stanje drzavne blagajne leta 1789, stanje endemi¢nega nemira v pro-
vincah zaradi francosko-angleske trgovske pogodbe iz leta 1786 in slabe
letine. Konéno moramo upos$tevati tudi sploini evropski in e bolj svetovni
polozaj ob koncu 18, stoletja, ki je prineslo osvoboditev ameriskih kolonij,
razkosanje Poljske ter revolucionarne pokrete na MadZzarskem in Nizozem-
skem.

Ko sta poslednja ministra absolutne monarhije, neverni prelat Loménie de
Brienne in Zenesvki finanénik Necker pripravila kralja, da je poskusil skli-
cati skupic¢ino treh stanov (Etats Généraux), oéitno nista mislila, da sta s tem
postavila za¢etek viharni dobi, ki se zatne — ako se Ze hote tako obSirno
gibanje za vsako ceno zajeti v meje toénih datumov — dne 5. maja 1789 z
zasedanjem stanovske skup&tine (Etats Généraux) in z njenim zakljutkom
dne 18. meglenca (brumaire) VIIL leta revolucijskega Stetja z drzavnim uda-
rom Bonaparta. Pri tem pa je treba vedeti, da 18. meglenec prav za prav Se
ni¢esar ne zakljucuje, kajti Prvi Konzul je s svojimi kodeksi in upravnimi
institucijami dejansko zaklju¢il del revolucionarnih pobud. Revolucionarno
bistvo pa je vendarle vsaj pribliZno zajeto med navedenima datumoma.
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Dva druzbena razreda sta bila posebno interesirana na uspehu Revolucije:
mes¢anstvo, ki je zahtevalo in doseglo za svoj razvoj potrebno politi¢no in
pravno enakost, ter nizje ljudstvo v mestih in na dezeli, ki je podzavestno
zahtevalo nekaj drugega, socialno enakost, zatasno in delno dosezeno s pri-
silnim posojilom bogataSev, ki pa je doseglo maksimum z razdelitvijo skupnih
dobrin. Ta dva razreda sta se najprej medsebojno podpirala, potem pa sama
zala v nasprotje. Mestanstvo je triumfiralo med leti 1789 do 1792, niZje
ljudstvo pa nekaj ¢asa v dobi Konvencije, med leti 1793 do 1794; mescanstvo
se je spet zatelo dvigati po 9. thermidorju II, leta revolucijskega tetja. Pri-
vilegirana sloja, plemstvo in duhovigina, sta v glavnem izgubila svojo izkori-
§tevalno oblast zaradi zaplenitve njunega premoZenja, ki je tvorilo odslej
skupno narodno premozZenje (biens nationaux), kakor tudi sredstev politi¢ne
akcije, deloma tudi zaradi izselitve in pa zaradi nove zakonodaje, ki je uvedla
nacelo enakosti.

Te poenostavitve revolucionarnega razvoja nam dovoljujejo gledati na
Revolucijo tako, kakor je to storil francoski politik Georges Clemenceau, ki
je smatral, da jo je treba zajeti kot celoto, kot en sam »blok«. S tega zrelis¢a
nam tudi ni potrebno posebej razpravljali o posameznih ustavnih pojavih
revolucionarnega gibanja (vprasanje ustavne monarhije ali republike). o ne-
katerih znatilnostih skup&¢in, ki so si sledile (Konstituanta, Legislativa, Kon-
vencija, Svet petstotorice itd.), o znatilnih oznakah vladnih organizmov (mi-
nistrstev, zatasnih izvrSilnih svetov, odbora za javno blaginjo, direktorija
itd.), ali pa o ljudeh vseh mogotih izvorov in vrednosti, ki so delali, ziveli
in umrli za Revolucijo ali, ki so jo zavestno ali podzavestno izdali, kakor
Robespierre in Danton, Marat in Talleyrand, Saint-Just in Sieyés, tja do
Bonaparta, ki je bil prijatelj Robespierra in je kasneje postal pobotnik Bar-
rasa. Bila je to doba velikih nasprotij med ljudmi, nasprotij tudi po ¢asu:
sledile so si mnoZestvene surovosti in se izmenjavale s krvavimi nasilji, za
katera smatra Badeul odgovorne oblastneZe in tnala bivSega rezima (14. julija,
10. avgusta, 21. januarja, 12. thermidorja, 12. germinala in 1. prairiala); med
te krvave dogodke pa so se mesali prizori ljudskega veselja, kakor na primer
prazniki Federacije, deliriji bratstva, kakor na primer Lamourettov poljub,
in toliko drugih objemov in solzd veselja, ki se vpletajo med prav toliko ob-
glavljenj in strahotnega joka. Vsa ta nasprotja se nekako zaklju¢ujejo v enem
samem tekstu izza zatetkov Revolucije, v Deklaraciji ¢lovecan-
skih in drzavljanskih praviec, ki jo je izglasovala Konstituanta
in odobril kralj 5. oktobra 1789. V njej so zajeta »nacela leta 1789« Sedem-
najst ¢lenov Deklar., ki so spretno med seboj povezani, prinasa v bistroumnem
in kratkem besedilu naslednja nadela: enakost, svobodo, lastnino,
splosni interes in narodno suverenost. To so nadela, ki jih
v bolj razirjeni ali skréeni obliki nahajamo v sleherni revolucionarni zako-
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nodaji; ta natela pomenijo ljudem, ki verujejo vanje, lué, h kateri se mora-
mo priblizevati, ako hotemo uresniéiti ¢im vet srefe in pravice v druzbi.

Ta nacela tvorijo torej nekaksno vero, so pa obenem tudi filozofija ter
vsekakor zgodovinska rezultanta, ki tvori obenem izhodiste za ves razvoj v
zadnjih 150 letih.

Spriéo tega seveda ni fudno, ako so obenem z Revolucijo tvorila predmet
zares znanstvenega prou¢evanja. Prevel omejen je moj prostor, da bi mogel
v izvletku podati zgodovino revolucionarne historiografijee. Michelet,
Mignet, Thiers in Louis Blanc so velika imena zgodovinarjev
Revolucije iz prve generacije, kateri je z Alphonsom Aulardom sledila
generacija zgodovinarjev, ki jim je genialna intuicija Jeana Jaurésa
pripomogla k razumevanju prave vrednosti gospodarskih in socialnih poja-
vov, ki tvorijo nekakSno podzgradbo vseh politiénih pojavov Revolucije.
Vzpodbudna bilanca znanstvenih naporov za proutevanje revolucije, naporov,
ki so ¢edalje bolj metodi¢ni, pa s tem Se ni zaklju¢ena. Na Sorbonni pouduje
ta predmet Georges Lefebvre, katerega stolica je tesno povezana z zgo-
dovinskim institutom za prouctevanje francoske revolucije na istem vseudili-
&¢u ter z dvema drustvoma, katerih vsako izdaja svojo revijo: »Société
des études robespierristes« ssvojimi »Annales d'histoire
révolutionaire« in »Société d’histoire de la Révolution
Francaise« ssvojo »Revue d’histoire« in z dopolnilom v »M e d-
narodnem institutu« Razen tega obstoja posecbna ministrska
komisija, ki ji predseduje E. Herriot in ki je bila ustanovljena za pro-
utevanje in izdajanje gospodarskih dokumentov v zvezi z Revolucijo. Vsi ti
napori bodo ob letodnjih proslavah 150. obletnice Revolucije dobili novih
pobud.

Prosvetni minister Jean Zay je dal za te proslave najlepso pobudo s tem,
da je naprosil parlament za izglasovanje posebnega kredita v znesku 15 mili-
jonov frankov za kritje stroskov proslav, in pa s tem, da je ustanovil poseben
odbor, ki ima nalogo zbrati vse ¢lanke, ki bodo ob tej priliki napisani. Opu-
Stam navajanje programa proslav, ki je Ze znan iz dnevnih poroéil v listih.
Omejujem se tu samo na ugotovitve, da bodo letodnje proslave Revolucije
prav gotovo zapustile dobre trajne sledove, saj so Ze napovedane $tevil-
ne publikacije. Prva in najpomembneja izmed njih bo delo poklic-
nega strokovnjaka in zgodovinarja Lefebvra, ki bo iz§lo pod naslovom
»Quatre-vingt-neuf« Razen tega bo izdla $e kriti¢na zbirka zapisni-
kov stanovske skupiéine in dokumentov izza prvih mesecev zasedanja Konsti-
tuante. Druga zbirka pa bo vsebovala $tevilne tuje ustave, ki so bile e pred
letom 1800 izdelane po francoskem vzoru.

Moj ¢lanek bi ne imel konca, ako bi hotel naStevati vse, kar je v zvezi s
pripravami za proslavo revolucije. To tudi ni bil moj namen. OZiviti sem samo
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kotel spomin na revolucionarno gibanje pred 150 leti, ki je bilo pokret naroda
z Vero vase,

»Novo ¢lovestvo se je zacelo 1789¢«, je po zapiskih v »Revue de Deux -
Mondes« (15. februarja 1939, str. 772) dejal Rudolf Habsburski. To je v veliki
meri resnitno in samo Zzeleti je, da bi po proslavah letoinjega leta ostalo od
francoske Revolucije kaj ve¢ kot samo hladen spomin na bezne svetanosti. To
nam obetajo navedene strokovne zbirke, ki se pripravljajo in ki nam bodo
nedvomno pomagale k boljSemu razumevanju preteklosti, s tem pa k ozivlje-

nju mistike, ki lahko da modernemu ¢lovestvu novega poleta.

OB+ 0
Inter arma .

O tem, da se giblje Evropa sredi
latentne vojne, ni veé¢ mogode dvomiti.
Dogodki zgodovinskega pomena dovolj
jasno in prepri¢evalno pripovedujejo,
da zivi v iluzijah, kdor si domiglja, da
vlada mir. Tudi o tem ni mogote dvo-
miti, da se nahaja na vsc Evropo obse-
gajotem bojistu Jugoslavija v svoje-
vrstni, izrazito bojni poziciji. Mimo te-
ga spoznanja ne smemo iti. Cujetnost,
pripravljenost na udar in obrambo,
zbranost in notranja strnjenost so v
takih trenutkih in takih razmerah ne-
obhodno potrebne narodu, da si ohrani
zivljenje. Kajti v velikem boju gre v
resnici za Zivljenje, za vse, Ali smo
Slovenci uredili svoj dom v tem smislu?

Strankarska samozavest, okuZena 2
nateli o vodstvu in voditeljih, podprta
s {radicijami strank, ki so se ravnale
po nacelu »Mi in samo mi«, naslonje-
na na politiéne razmere, ki so se ustvar-
jale tekom zadnjega desetletja, odgo-
varja na to vpraSanje s pomirjevalno
pozitivnostjo. Radi ji verjamemo glede
tujefnosti in razumevanja  polozaja,
kajti peliti¢ne bistrovidnosti nadim po-
liti¢nim ¢initeljem ne moremo odreka-
ti, ne moremo jim pa verjeti, da slo-
venska pripravljenost na udar in ob-
rambo, naga zbranost in notranja str-
njenost ustrezajo zahtevam ¢asa. Mar-
sikateri pojav zadnjega Casa dokazuje,
da zlasti notranja strnjenost ni tako
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krepka, da bi mogla iz nje zrasti zma-
govita enotna volja. V teh tezkih ¢asih
se veasih zazdi, kakor bi v tem itak
malem narodu ideologije in politi¢ne
strasti fe globlje kopale jarke razdora
in 5e bolj delile narod v dva sveta, v
dva tabora, v dve fronti. Res je, tudi
Slovenci moramo bojevati duhovne bo-
je, toda na$ princs k napredku bo mo-
go¢ le tedaj, ¢e bomo znali obvarovati
svojo prirodno narodno skupnost, na
kateri edino je mogole ustvarjati du-
hovne dobrine. Delo za tako skupnost je
v dobi, ki jo prezivljamo, prva in glav-
na nasa naloga.

O politiéni strnjenosti ali o koncen-
traciji politi¢nih sil, strank, struj itd.
ne moremo kaj vel poroCati, Posebno
lahko preidemo #z molkom vse one po-
zive k politi¢ni koncentraciji, ki so iz-
virali iz osebnih ambicij ali iz strankar-
ske preratunljivosti ali iz gole senti-
mentalne naivnosti. Omejiti se moramo
samo na nekatere izjave o potrebi enot-
nosti ali narodne koncentracije, kakor
se fo stremlijenje imenuje z drugo oznad-
bo, na one izjave in pobude, ki so iz&le
iz vrst slovenskih intelektualcev, slo-
venske mladine, slovenskih narodno-
obrambnih delavcev in slovenskega
zenstva. Tudi te izjave so seveda po-
liti¢cnega znataja, toda iz$le so iz onih
vrst, ki ne spadajo naravnost med or-
Zanizirano in strogo po programskih
totkah, interesih in disciplini izobliko-
vano aktivno politicno formacijo. Te



zahteve so privrele na dan iz onih glo-
bin, iz katerih morajo formalne politi¢-
ne stranke ¢rpati svojo duhovno vsebi-
no, ako ne Zelijo ostati samo izraz lastne
samovolje. Iz tega razloga so dragoce-
ne in jih resna politika ne bi smela za-
metavati kot mladinsko domi$ljavost ali
intelektualno fronderstvo ali pa kot
7enske kaprice,

Belezimo. V aprilu 1. 1938 je pisalo
»Dejanje«, mesetnik za gospodarstvo,
kulture in politiko, pod naslovom »Po-
ziv vsem Slovencem!« sledete: »Zato
pozivamo vse Slovence, pristaSe vseh
nazorskih skupin in smeri, da osebno-
nazorsko in strankarske resnico pra-
vilno podredijo skupni marodni usodi,
da na ta naéin najbolj zavarujejo pr-
vo in okrepijo drugo ter s tem ravno-
tezjem ustvarijo glavni pogoj za skup-
no resfevanje slovenskega narodnega
zivljenja. V tem smislu pozivamo Slo-
vence k narodni skupnosti, da se v
vseh javnih odlotitvah postavljajo bolj
v obmotje tistega, kar nas druzi, ka-
kor onega, kar nas razdvaja, in da s
pluralistitnim delovanjem razzivljajo
ostala toris¢éa narodnega Zzivljenja, Ne
pozivamo k sloga$tvu, ki niza duhovne
napetosti in plitvi osebno usmerjeno
delo, ampak k takemu nacinu sloven-
skega sobivanja, ki z njim dajemo
prednost dolofnim in nujnim Zivljenj-
skim zahtevam pred neobveznimi in
idejno-organizacijskimi. — NaSa iskre-
na Zelja je, da bi ta poziv, porojen iz
mladega rodu in v usodnem ¢&asu, ra-
zumeli predvsem tisti Slovenci, ki od-
lotajo v danainjem gospodarskem, po-
liticnem in kulturnem Zzivljenju.«

»Sodobnost«, neodvisna slovenska re-
vija, se je zaCetkom 1. 1938 zavzela za
»skupnost slovenskih tvornih sile, Med
drugim je dejala: »Boj narodov, kate-
rih kulturo neposredno ogrozajo de-
struktivne sile modernega barbarstva,
je danes nujno vkljuten v ta proces
postopnega prehajanja iz nesvobode v
svobodo. Ta boj zahteva strnitev vseh
narodovih tvornih sil, razvijanje mot-
ne zavesti narodne skupnosti, odstra-
njevanje vseh razlik, ki morejo imeti
v danagnjih ¢asih le pomen postranskih
szadevic«, In slovenski umetnik nikakor
ni zadnji, ki prihaja v postev kot obli-

kovalee narodne skupnosti, tako da lah-
ko retemo, da se mora dejavnost kul-
turnega delavca politizirati, predvsem
pa mora od politi¢ne dejavnosti sprejeti
natelo organiziranosti in smotrnosti.«
In spraduje se: »Ali ni danes potrebna
koncentracija sil na mnogo 3ir§i osno-
vi, ob popolni izlofitvi nevainih, da,
celo &kodljivih pomislekov, ki so Ze to-
likokrat zavrli skupno delo, da bi nam
#e vendarle enkrat sluzili kot zgolj po-
ufna in Zalostna izku$nja preteklih dni,
ne pa kot vodilo za bodo&nost? Dru-
god, pri narodih, ki so se znafli v po-
dobnem poloZaju, kakor Slovenci, so
kulturni delavei dali pobudo za ustvar-
janje vsenarodne skupnosti. Ali naj pri
nas zgolj zaradi tradicionalnih sloven-
skih »zadevic« zaostanejo?«

Od aprila 1938 pa do marca 1939 ne
najdemo v kroniki slovenskega kultur-
no-polititnega Zivljenja nobenih vai-
nejéih pobud ali dejanj. Zdelo se je, da
so se valovi, ki jih je vzdignil kamen v
marcu 1938, zopet zgladili. December 1.
1938 je pokazal, da »politiziranje dejav-
nosti kulturnega delaveac ni prineslo
onih sadov, ki so jih nekateri pritako-
vali od »sprejetja natel organizirano-
sti in smotrnosti«. Toda ta neuspeh ne
sme razofarati, ker je kulturni delavec
vendar predvsem sejalec. In seme, ki ga
je sejal kulturni delavee, je v plodni
mladi zemlji vzklilo.

Slovenska akademska mladina je v
v marcu 1939 izdala sledeti proglas: »Te-
sak svetovno politi¢ni polozaj, v kate-
rem se je preko nodi znafel ves svef,
posebno mali narodi, nas je zdruzil v
enoten akademski blok, da s tem doka-
7emo svojo neomajno narodno in dr-
7avno zavest. ZdruZeni akademiki Alek-
sandrove univerze stojimo na staliftu,
da je edino motna, na podlagi enakost!
narodnih pravic Slovencev, Hrvatov in
Srbov urejena Jugoslavija izklju¢ni ok-
vir, v katerem moremo in hotemo Zi-
veti svoje narodno in drzavno Zivlje-
nje. V tem trenutku zdruZena sloven-
ska mladina Aleksandrove univerze
slovesno izjavlja, da se v interesu na-
rodne solidarnosti odreka vsem med-
sebojnim trenjam.« Proglas so podpisali
zastopniki drudtev vseh ideoloSkih sku-
pin.
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Lepo bi bilo, ko bi mogli kot raz-
lago k temu proglasu ponoviti besede,
ki jih je prinesel uvodnik nafe revije
v aprilovi Stevilki 1. 1938, Tam ¢itamo:
»Mladini daje njena neodvisnost bister,
predsodkov, ozirov in taktiénih nedo-
slednosti prost pogled na vse narodno
zivljenje, brez kompromisov. Trdno se
oklepajoé¢ svojih nacel je posegala mla-
dina vedno neustraSeno v srediite po-
litiénih dogajanj in postala njih nujen
regulativ takrat, kadar so politi¢na ne-
doslednost, taktika ali drugaéna zlo-
raba politiénega zaupanja in politi¢ne
moti ogroZale tiste polititne ideale, ki
so mladini posebno pri srcu.« Toda Ze v
maju se je koncentracija mladine skr-
hala, ker take neodvisnosti ni pri vseh
skupinah mladine. O tem nas pouti na-
slednja objava, ki so jo prinesli neka-
teri slovenski listi: »Poftena beseda
slovenski javnosti! Sredi marca smo
osnovali »Narodni akademski bloke, ki
je bil zamigljen kot strogo nepoliti¢na
skupnost vseh akademikov ljubljanske
univerze, ki so se prostovoljno odrekll
vsem nazorskim trenjem, ker se zave-
dajo, da je v nevarnosti to, kar wsi
iskreno in enako ljubimo — naga domo-
vina, Edino to nas je zdruZilo in nas
Ze druzi. Z vsemi moémi se trudimo,
da bi ohranili nepoliti¢tni znataj bloka.
Z obZalovanjem pa ugotavljamo, da se
je del katoliskih akademikov delu, ki
smo ga Siroko zasnovali, ki je Ze steklo
in rodi Ze prve uspehe, Ze od zatetka iz
nerazumljivih razlogov odtegoval, Ce-
prav so njihovi delegati na seji plenu-
ma sodelovali, sprejeli program, dolo-
¢ali deputacije in soglasali z brzojavka-
mi, Vse, kar je bilo v nadih moéeh, smo
poskusili, da bi jih pridrzali v bloku,
toc¢ko za totko smo popuséali, delu pa se
nismo mogli odreéi, ker se bojimo sod-
be naroda in zgodovine. Stiri drultva,
ki predstavljajo polovico katoliskih
akademikov, so z deklaracijo v »Slo-
vencue« 5. V, 1939, izjavila, da zanje Na-
rodni akademski blok vel ne obstoja.
Zal nam je, da je do tega pridlo, ker
se nam zdi, da se drustva sama ne za-
vedajo odgovornosti, ki so jo prevzela
s tem korakom na svoja ramena, bodri
nas pa to, da je ¢lanstvo teh drustev fe
vedno vpisano v bloku in se udelezuje
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dela. Narodni akademski blok bo delo-
val dalje, $e z vetjo vnemo se bo vrgel
v boj za sreto in svobodo nasega naro-
da in drZave, Vse one, ki nas bodo pri
delu ovirali, bo zgodovina obsodila kot
izdajalce, Vsakomur, ki mu je pri srcu
delo, pa so vrata v blok vedno na ste-
zaj odprta. NaSe delo je ¢astno in za-
konito odgovornost zanj bo mogel nositi
vsakdo! — V Ljubljani, dne 5. maja
1939. Za katoliske akademike: Jeza
Maks, 1. r. Za demokratsko levico: Vo-
dopivec Vlado, 1. r. Za nacionalno fron-
to: Iskra Vekoslav, 1. r.«

Slovenske Zene so v svoji »Spomeni-
ci slovenskih Zen« z dne 30. marca 1934
takole formulirale svoje stalif¢e do
obtenarodne skupnosti: »Slovenske Ze-
ne smatramo v teh usodnih trenutkih
za nujno dolZnost, da poudarimo svojo
edinost v vpraSanjih, ki zadevajo ko-
risti nafega naroda in nade drzave, in
da & to edinostjo manifestiramo za svo-
jo narodno drZavo, v kateri vidimo edi-
ni prirodni okvir za svojo narodno rast
ter edino porodtvo za svoj politiéni, go-
spodarski in kulturni razvoj. Spri¢o re-
snosti polozaja hotemo usmeriti svoje
delo za narod tako, da bo mogote obiti
vsa trenja ter delati skupno za skupne
koristi. V nas je svetal spomin na Cas
ob majnigki deklaraciji, ko so slovenske
Zene s ¢udovitim pogumom in vztraj-
nostjo pomagale graditi nafo novo dr-
zavo Jugoslavijo, ki jo moramo in ho-
¢emo z delom utrjevati in ohraniti sebi
in svojim potomcem.« — Izmed mnogih
izjav je Zenska spomenica najbolj pre-
gnantna in najbolj odgovarja slovenski
narodni in splodno drzavni situaciji.
VaZno je, da je to spomenico podpisalo
66 Zenskih drustev in Zensko &lanstvo
185 mesanih organizacij, da pa samo-
zavestna totalitarnost nekih manjgih
skupin ni mogla uvideti, da narodni ob-
stoj zahteva tudi poirtvovalnosti, te-
tudi samo v obliki tolerance.

NaZe narodno obrambne organizacije
Ciril-Metodova druZba, Branibor in
Slovenska straZa so se sporazumele in
so v javni objavi ugotovile: »da bodo
nastopale skupno in sporazumno glede
potreb, ki jih stavlja pred nas &as, za-
vedajot se, da more biti le skupen, pre-
misljen in naérten nastop vseh poklica-



nih zasebnih narodnoobrambnih ¢inite-
ljev kos vsem nalogam, ki jih prinese
¢as.« Po njihovem vzgledu so se strnile
tudi akademske narodnoobrambne or-
ganizacije,

Slovenski narod se je izZivljal pred-
vsem v duhovnem obmoéju. Tudi danes
najintenzivneje plapola narodno ziv-
ljenje v slovenskih kulturnih krogih in
ne trdimo preveé, ¢e pripisujemo slo-
venskemu revijalnemu tisku vaZno na-
rodno nalogo. Zato je bilo prirodno, da
so se zastopniki slovenskih revij zbrali
in se zedinili na tekst, ki naj bi pri-
pomogel k vistosmerjenju narodne vo-
lje. Usoda tega teksta je znatCilna za
nase razmere in je podobna usodi, ki
so jo doZiveli marsikateri vaZni narod-
ni teksti v nekdanjih avstrijskih €asih.
O tekstu in o njegovi usodi zato ne
moremo porocati,

Ker ne piSemo zgodovine in ne se-
stavljamo kronike dogodkov in sezna-
ma vseh glasov o narodni koncentraci-
ji, so navedeni primeri popolnoma za-
dostni, da si ustvarimo sodbo, ali sta
zbranost in strnjenje v narodu res pri-
merna ¢asu, ki smo ga oznadili v uvodu
kot vojni Cas. Ali je slovenska inteli-
genca politiétno tako brezglava, da nje-
nih pozivov ni treba sine ira et studio
vzeti v pretres? Ali ni instinkt mladine
resen opomin? Ali zaskrbljenost Zen-
stva ni upraviena?

Doslej smo porotali o slovenskih tei-
njah po narodni strnitvi, Nas pogled pa

se ne sme ustaviti ob Sotli in na Gor-
jancih, ker je naSa slovenska usoda za
zivljenje in smrt prikovana na usodo
Jugoslavije. Prof. Anton Melik je ob
zdruzitvi Avstrije z Nemdéijo ugotovil
(Misel in delo, letnik IV, stran 52): »Ja-
sno pa iz dane situacije za nas izhaja
zakljuek, da je Zivljenjski interes Slo-
venije, povecati dinamiko lastne dr-
Zave in mednarodnopoliti¢nih zvez, na
katere se ta naslanja v sedanji situaciji
ter na katere bo morala ratunati v bo-
dotih poloZajih. Usoda Slovenije bo ved-
no ta, da bo povezana na potrebo krep-
kega polititnega zaledja, ki bo jatilo
njeno dinamiko in ki ji ga more dati le
jugoslovanska drzavno-polititna enota.
To je preprosta resnica, evidentna Ze
od nekdaj, a prav posebno krepko osvet-
ljena v februarju in marcu leta 1938.«
Narodna in drzavna jugoslovanska kon-
centracija se danes istoveti s hrvatskim
vprasanjem, Reditev tega vpraSanja ho
povetala dinamiko slovenskega zaledja
in ojacila slovensko pozicijo. O refe-
vanju tega velevainega vpraSanja na
tem mestu ni treba pisati, previdna po
lititna ¢ujecnost tistih, ki so trenutno
odgovorni za usodo domalega ognjista,
naj na osnovi slovenske narodne zbra-
nosti udejstvi jugoslovansko drzavno
zbranost. Spri¢o dejstva, da so vse sile
trenutno na delu za reditev tega teZ-
kega notranjega polititnega problema,
je razumljivo, da jugoslovansko kon-
centracijo narodnih sil iz kulturnih
krogov doslej %e ni bilo vaznejSih akeij.

Z.

Podpirajte

narodnoobrambna

drustval




Med dvema frontama

Mednarodni polozaj je vedno tezje
oznatiti z enim samim izrazom, ki bi
iz¢rpno zajel vse v podtev prihajajoce
osnove novejiega mednarodnega razvo-
Ja. Pri njegovi presoji se namreé ne
moremo vel omejevati samo na zgolj
politi¢ne, diplematske in formalne po-
godbene pojave med drzavami, temvet
moramo vedno bolj upostevati tudi
strateSke in vojaSke elemente ter splo-
Sne teZnje mednarodnega razvoja in
splodne zunanje polititne smernice po-
sameznih drZav, kakor izhajajo iz ob-
stojetih politiénih, diplomatskih, ideo-
loSkih, gospodarskih in drugih naspro-
tij, a ne v zadnji meri tudi iz splofne-
ga dusSevnega razpoloZenja Clovedtva.
Morda je vse te vidike Se najbolj upo-
Steval francoski ministrski predsednik
Daladier, ko je v deklaraciji svoje vla-
de 11. maja tega leta znacilno oznatil
sedanji svetovni polozaj kot mir, ki ni
ved mir, in vejno, ki ni Se prava vojna,
torej kot nekaksno napol vojno stanje,
ki mu daje glavno obeleZje tako zvana
»vojna ziveceve,

V tej »veini Ziveeve,

lahko z vseh na-
vedenih vidikov z vedno veéjo upravi-
¢enostjo govorimo o dveh frontah dr-
Zav, ki si z izjemo nekaterih lokalno
omejenih oboroZenih spopadov stojita
e vedno nasproti predvsem v zname-
nju diplomatskega merjenja sil. V ne-
posredni zvezi s tem merjenjem sil je
splosno iskanje novega evropskega in
svetovnega ravnovesja, ki se seveda ne
naslanja vet¢ izkljuéno na normalne po-
litiene, gospodarske in druge elemente
ravnoteZja, temved uposteva Ze povsem
konkretno tudi vojadke elemente, Ta-
ko prav sedaj dozivljamo prve konkret-
ne pojave pretvarjanja politiénih in di-
plomatskih zvez v prave vojaSke zveze
med drzavami,
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V tem pogledu kaZeta oba tabora ve-
lesil vedno vetjo aktivnost, ki zavzema
tudi vedno hitrejsi tempo. Lov za za-
vezniki, ki ga Ze nekaj ¢asa zasleduje-
mo v teh pregledih, zadobiva vedno bolj
kenkretne oblike v znamenju iskanja in
vnaprej$nje zagotovitve pravih veojnih
zaveznikov za primer oboroZenega spo-
pada. Odlot¢itev posameznih drzav za ta
ali onj tabor velesil, ki si stojita naspro-
ti, postaja tako vedno bolj alternativ-
nega znacaja, To postavlja zlasti male
driave, ki so doslej skuale v vseh na-
sprotjih med velesilami ohraniti in za-
varovati svoj neviralni polozaj, pred
one kontne odlotitve, ki se testo preti-
rano oznacfujejo kot usodne. Po mne-
nju mnogih so namre¢ male drzave v
danadnjem mednarodnem polozaju oni
jezitek na tehtnici, ki lahko odlo¢i o
miru in vojni. Cim bi se vse male dr-
zave brez izjeme dokonéno odlotile za
to ali ono stran, tako se trdi, bi s tem
pomagale formirati dva vojna bloka dr-
zav z vsemi nevarnimi posledicami; do-
kler pa se svoji nevtralnosti Se ne odre-
kajo, je Se vedno mogode racunati z
vzpostavitvijo takega ravnovesja med
velesilami, ki bi preprectilo obcroZene
konflikte. Z istimi argumenti pa se da
zagovarjati tudi nasprotna teza: Ako se
vse male drzave brez izjeme zaradi za-
varovanja svoje neodvisnosti in terito-
rialne nedotakljivosti odlo¢ijo za fronto
miroljubnih drzav

kakor je temu
dejal angleSki ministrski predsednik
Chamberlain, je zelo verjetno, da bi ta-
ka njihova odlotitev Ze v naprej pre-
pre¢ila morebitne napade, ki bi v ta-
kem polozaju ne ostali vet brez rizika
za kateregakoli napadalca.

Odlotitev malih driay bi seveda ne
bila tako teZka, ako ne bi velina izmed
njih morala rafunati s posebnimi izpo-
stavljenostmi neposrednim ali posred-
nim napadom zaradi svoje zemljepisne
lege. Tako se v poloZaju vedine malih
drzav pojavljajo znadilne zunanjepoli-
titne negotovosti, ki onemogolajo jasno
raztistenje odnosajev med obema tabo-
roma velesil. V tem pa je s politi¢nega
in diplomatskega vidika glavna oznaka



trenutnega mednarodnega polozaja, v
kolikor ga oznaduje lov za zavezniki
obeh taboroy velesil. Pri upostevanju
gospodarskih ¢initeljev se nam ta neja-
snost e povela, ker so mnoge drzave iz
gospodarskih razlogov prisiljene voditi
druga¢no zunanjo politiko, kakor bi si-
cer odgovarjala zunanjepolititni tradi-
ciji, sploSnim obrambnim interesom ali
razpoloZenju prebivalstva,

Navzlic vsem tem in Se drugim neja-
snostim pa se mednarodni razvoj vedno
bolj bliza dokonfnemu formiranju dveh
jasno opredeljenih blokov drZav z vse-
mi negotovostmi, ki lahko iz takega di-
plomatskega afronta nastanejo v voja-
S$kem pogledu. Upo$tevati moramo na-
mreé¢, da gre pri tem razvoju za poja-
ve, ki so nujni in najvectkrat izven ob-
lasti posameznih drzav in volje njihovih
predstavnikov, Ta okolnost je seveda Ze
posledica onega na pol vojnega stanja, v
katerem se nahajamo. Splodno oboroze-
vanje, mobiliziranje vseh razpolozljivih
obrambnih sil in sploina psihoza ne-
gotovosti so gotovo trije odlocilni mo-
menti za pesimistiéno presojo poloZaja.
Optimizem pa izhaja predvsem iz pri-
merjave celokupnih obrambnih sil obeh
taborov v formiranju. Oborozen spopad
se zdi mogot¢ le, kadar sta oba tabora
enako prepri¢ana o konéni zmagi. O
takSnem prepritanju bi se nedvomno
dalo za sedaj Se dvomiti, zlasti pri enem
izmed obeh taborov velesil. Toda prav
tu je treba pri presoji momentov, ki
govore za skrajne moZnosti vojalkega
obrafuna med obema taboroma, upo-
Stevati Se zelo vaZen element tesne pe-
vezanosti med notranjepolitiénimi rezi-
mi in zunanjo politike, Zdi se, da igra
pri alternativi: mir ali vojna, ki si jo
tlovedtvo Ze povsod postavlja, prav ta
element odlodilno vlogo v nagibanju k
pesimilzmu,

* R &

V poslednjih tednih se je zvrstilo na
mednarodni pozornici v znamenju zgo-
raj naznalenega razctis¢evanja odnosa-
jev med obema frontama driav toliko
vaznih dogodkov, da moram zaradi iz-
¢rpnosti vriniti v svoja razmisljanja
najprej njih kronolo$ki pregled. Pri tem
se moram omejiti samo na naStevanje

posameznih dogodkov brez podrobnejie
analize vsakega izmed njih. Na koncu
pa bom skusal podati Se splodno oceno
njihovega skupnega pomena,

Ze v prejinjem pregledu sem nazna-
¢il, da so bile za konec marca napove-
dane v angledki spodnji zbornici vag-
ne Chamberlainove izjave glede na po-
lozaj, ki je nastal po razkosanju Cekko-
slovaske in prikljué¢itvi Memela k tre-
tjiemu rajhu, Tedaj se je namre¢ nena-
doma pojavilo v ospredju vprafanje
poljske varnosti v zvezi z vpraSanjem
Gdanska in tako zvanega poljskega »ko-
ridorja«, Z izjavami, ki jih je angle-
fki premier Chamberlain podal najprej
31, marca in nato §e 3. aprila tega leta,
je Anglija v svojem imenu in v imenu
Francije dala enostranska jamstva Polj-
ki, da ji bo z vsemi svojimi silami stala
na strani, ako bi bila ogroZena njena
neodvisnost in bi se Poljska zaradi tega
z orozjem uprla. Obisk poljskega zuna-
njega ministra Becka v Londonu (od 3.
do 8. aprila tega leta) je imel za posle-
dico, da so se te enostranske angleike
obveze spremenile v zaasno pogodbo o
medsebojni pomo¢i med obema drZzava-
ma, o kateri je Chamberlain obvestil
spodnjo zbornico dne 6. aprila tega le-
ta. Ze govor Hitlerja v Hamburgu dne
1. aprila letodnjega leta je dal naslutiti,
da so v odnoSajih med Nemcijo in Polj-
sko nastopila nesoglasja, ki so se zaradi
angleko-poljske zveze nato Se poveta-
la.

Dne 7. aprila letodnjega leta je 2 izkr-
canjem italijanskih ¢et na albanski
obali ter s sledeto zasedbo Albanije po
Italiji — (dne 12. aprila se je sestala al-
banska konstituanta, ki je sklenila po-
nuditi albansko krono italijanskemu
kralju, dne 13. aprila je bila sestavlje-
na nova albanska vlada in Ze dne 14.
aprila je bil odobren novi statut Alba-
nije v italijanskem drZavnem okviru) —
nastopila nova mednarodna napetost, to
pot v sredozemskem bazenu in na pobu-
do druge partnerice osi Rim—Berlin.
Anglija in Francija sta na te dogodke
reagirali z izjavami enostranskih jam-
stey Gréiji in Rumuniji, ki sta jih v
imenu vlad proglasila Chamberlain in
Daladier 13. aprila letofnjega leta. Obe
zapadni velesili sta tedaj stopili Se v
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pogajanja s Turéijo, da tudi njo prido-
bita za sodelovanje v angleiko-franco-
ski vzhodni in jugovzhodni protinapa-
dalni fronti, Doslej so se ta pogajanja
zakljucila s sklenitvijo anglesko-turike
obrambne zveze, o kateri je Chamber-
lain obvestil spodnjo zbornico dne 12.
maja, predsednik turike vlade pa tur-
Ski parlament dne 13. maja, V kratkem
se pritakuje kot nadaljnja dopolnitev
anglesko-francoske obrambne fronte
sklenitev podobne pogodbe med Franci-
jo in Turéijo. Anglesko-turska pogodba
je bila za sedaj objavljena samo v pro-
vizori¢ni obliki, ker je sklenitev defi-
nitivne pogodbe med obema drZzavama
vezana s turdke strani na pogoj skle-
nitve angleSko-ruske obrambne pogod-
be.

Med Anglijo in Rusijo se vodijo v ta
namen diplomatska pogajanja Ze vse
od zatetka aprila letodnjega leta. O
njih so tako angleski kakor francoski
drzavniki dali ved izjav, Staliséi Angli-
je in Rusije sta si dolgo nasprotovali.
Negotovost glede izida teh pogajanj je
dne 4. maja letodnjega leta povedal Ze
odstop ruskega komisarja za zunanje
zadeve Litvinova, katerega je v vod-
stvu ruskih zunanjih zadev zamenjal
predsednik sveta ljudskih komisarjev
Molotov. Odstop Litvinova se je na
splosno tolmacil kot svarilo Rusije An-
gliji in kot takti¢ni pritisk na pospe-
Senje pogajanj. V drugi polovici maja
tega leta se je po posredovanju Fran-
cije pojavil spet optimizem glede koné-
ne vkljuéitve Rusije v obrambno fron-
to zapadnih velesil na osnovi franco-
skih kompromisnih predlogov, o kate-
rih, Zal, ne morem navesti podrobnosti.
O tem pa bom imel Se priliko pisati
kasneje.

Vetjo diplomatsko aktivnost pa sta
med tem razvijali tudi drzavi osi Rim-
Berlin, med katerima so se v aprilu in
maju vrstili ne le medsebojni diplo-
matski in vojaski obiski, temveé¢ tudi
obiski nekaterih drugih evropskih dr-
Zavnikov, zlasti s podrotja jugovzhod-
ne Evrope, Dne 6. in 7. maja sta se v
Milanu sestala na vaZna posvetovanja
nemski in italijanski zunanji minister
Ribbentrop in Ciano ter se dogovorila
o spremembi dosedanjega italijansko-
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nemikega sodelovanja na osnovi tako-
zvanih berchtesgadenskih protokolov z
dne 25. oktobra 1936 v dokontno poli-
tiéno in vojasko zvezo, ki je bila pod-
pisana dne 22. maja v Berlinu.

S tem pa pregled glavnih mednarodnih dogodkoy
preteklih tednov ni 3e izérpan, Tako je tu pred-
vsem 3e poglavje neltetih diplomatskih in
drugih meddr?avnih obiskov, ki
je to pot 3¢ posebno obseino, V analizo posamez-
nih obiskov se ne morem spuiéati, moram pa )ik
kronolodko vsaj zabeleZiti kot dokaz izredne diplo-
matske aktivnosti, ki je zajela ne le oba tabora
velesil, temved tako rekod vse evropske drlave po
velikih marfnih spremembah letodnjega leta. Tako
je poljski zunanji minister Beck imel od 3. do
8. aprila tega leta vafne razgovore z angledkimu
driavaiki v Londonu, Slovalki ministrski predsed-
nik dr. Tiso in zunanji minister Durlan-
sky sta se dne 5, aprila mudila v Berlinu, Nem
iki propagandni minister dr. G bbels je v za-
Cetku aprila odpotoval v Egipet in se nato preko
Carigrada in jugovzhodne Evrope vrail v Berlin,
dodim je mardal Garing predivel mesec dni v
Italiji. Rumunski zunanji minister Gafencu j¢
imel 10, aprila tega leta najprej razgovore s tur-
tkim zunanjim ministrom v Carigradu, dne 16. apri-
la pa se je podal na veliko informacijsko turnejo
po Evropi, ki jo je zalel z razgovori s poljskim
zunanjim ministrom Beckom v Krakovu, nadalje-
val pa z razgovori v Berlinu (18. in 19. aprila), v
Bruslju (20. do 22. aprila), v Londonu (23. do 25.
aprila), v Parizu (25. do 29. aprila) in v Rimu (oa
30. aprila do 4. maja) ter zakljudil v Beogradu (6.
maja tega leta), V daeh od 17. do 20, aprila sta
se mudila v Rimu madZarski ministrski predsednik
Teleky in Csaky, njima pa je nekaj dm
nato sledil nad zunanji minister dr, Cincar-
Markovid¢ v Benetke, kjer je imel v dneh od
22, do 24. aprila razgovore z italijanskim zunanjim
ministrom grofom Cianom, Ze naslednjega dne je
na$ zunanji minister odpotoval tudi v Berlin.

V zvezi z vkljuditvijo Rusije v angleiko-franco-
ski obrambni sistem na evropskem wvzhodu in ju-
govzhodu je proti koncu apnla vzbudilo pozornost
potovanje Potemkina, namestnika ko-
misarja za zunanje zadeve, v Ankaro (od 23, apn-
la do 7. maja). Na svojem potu tja se je Potem-
kin ustavil nekaj ur tudi v Bukaredti in Sofiji, do-
&im se je na povratku zadrial dalje &asa v razgo-
vorih z bolgarskimi, rumunskimi in poljskimi dr-
favniki. V zveri s prizadevanji Anglije. Francije in
Rusije v Turdiji, je proti koncu aprila wvzbudilo
pozornost imenovanje Papena za nemikega
poslanika v Ankari. Oeividao pa Papen ni imel
pravega uspeha, kajti po objavi angledko-turikega
sporazuma je bil pozvan na porodilo v Berlin, Tudi
med Vardavo in Parizom so bili v aprilu in maju
izmenjani obiski ministrov. Tako se je proti koncu
aprila mudil v Varfavi francoski gradbeni minister



de Monzie, dodim je sredi maja obiskal Pa-
riz poliski vojni minister. Zivahni
so bli tudi odnofaji med Poljsko in Litvo in je po-
vezanost obeh driav prifla do izraza zlasti ob ob
isku vrhovnega povelinika litovske vojske generala
Rasztikisa v prvi polovici maja, dofim je
ic v bliznjih doch napovedan obisk marfala Ryd -
za-Smiglyja v Litvi. V drugi polovici maja
pa je litovski zunanji minister Urbsys ob-
iskal Berlin.

Med Anglijo in Francijo so s¢ ra-
zen diplomatskih in politi¢nih izmenjavali tudi vo-
jaiki obiski. Tako so se v prvi polovici maja sestali
v Parizu na skupna posvetovanja zastopniki fran-
coskega in anglefkega generalnega itaba, v drugi
polovici maja pa je Anglijo obiskal francoski ge-
neral Weygand, ki se je malo poprej vrnil s svo-
jih obiskov v Turdiji, Bolgariji in Rumuniji. Dne
13. maja se je mudil v Angliji francoski zunanji
minister Bonnet, ki je govoril na sestanku angle-
fko-francoskega druitva, Dne 20, maja pa se je na
svoji poti v Zenevo ustavil v Parizu angleiki zuna-
nji minister lord Halifax,

Zelo pogoste so bile tudi izmenjave obiskov
med Italijo in Nemé&ijo. Tako se je
proti koncu aprila in v zaletku maja razen marda-
la Giringa mudil v Ttaliji in v Libiji tudi 3¢f nem-
Skega  generalnega  Staba  general Brau-
chitsch., Dne 6. aprila so se vrdili italijansko-
nem?ki vojadki posveti v Innsbrucku med
nemdkim generalom Keitelom in drZavnim podtaj-
nikom v italijanskem vojnem ministrstvu generalom
Parianijem, Ti posveti so se dne 22, aprila nadalje-
vaili v Berlinu in ¢ pozneje ob Ze navede-
nem  Brauchitschevem obisku v Italiji, V dneh 6.
in 7. maja je imel nem3ki zunanji minister Ribben.
trop posvete z italijanskim zunanjim ministrom
grofom Cianom v Milanu. Ribbentropov ob-
isk v Italiji je italijanski zunanji minister grof
Ciano vrnil v dneh 21, in 22. maja, ko je bila v
Berlinu podpisana politifna in vojafka pogod-
ba med lwalijo in Neméijo. V visto italijanskih
zunanjih obiskov pa moramo Jteti §¢ obisk mardala
Balba v Egiptu v prvi polovici maja.

Rim in Berlin sta v tem &asu sprejela tudi neka-
tere zunanje obiske. Omenil sem Ze obisk mad-
farskih driavnikov Telekyja in Csakyja
v Rimu. Oba sta s¢ v dneh od 29. aprila do 2.
maja mudila na diplomatskem obisku tudi v Ber-
linu, Dobra dva tedna po beneikih razgovorih na-
fega zunanjega ministia z italijanskim zunanjim mi-
nistrom je sledil obisk nalega kneza na-
mestonika Pavla v Italiji (med 10.
in 16. majem).

Tudi na eviopskem jugovihodu so si sledili de
nadaljnji diplomatski obiski. Tako se je sredi maja
mudil nekaj dni v Sofiji poseben zastopnik
angledkega zunanjega ministrstva, Dne 21, maja sta
s¢ na Donavi ponovno sestala naf zunanji mini-
ster dr, Cincar-Markovid in rumunski
2unanji minister Gafencu. Ze sedaj je urad-
no napovedan obisk rumunskega zunanjega mini-
stra v Ankari v prvi polovici junija. Za isti

termin pa so napovedani tudi obiski nekatenih dru-
gih driavnikov iz jugovzhodne Evrope v Berlinu,
Parizu in Londonu. § tem je vsaj priblifno izérpa-
na dolga wrsta diplomatskih obiskov, ki nam £e
prav posebno izpridujejo nerazdiféenost diplomat-
skega poloZaja med obema taboroma wvelesil ter
negotovost zunanjepolitiénih nekaterih
malih driav, ki i3fejo po svojih zastopnikih &im
neposrednejdih stikov na levo in desno zaradi last-
ne orientacije.

Serija meddrZavnih obiskov pa bi §¢ ne bila za-
kljuéena, ako ne bi vsaj na kratko zabeleZil tud:
neitetih obiskov raznih gospodar-
skih misij. Tako se je posecbna angleika go-
spodarska misija mudila dalje &asa v Rumuniji in
zakljudila £ njo trgovinski dogovor dne 11, maja
tega leta. MadZarski in rumunski trgovinski mini-
ster sta se v maju mudila v Rimu, v Berlinu pa
so se v maju zalcla nemiko-jugoslovenska trgovska
pogajanja. Driavni podtajnik v angletkem trgo-
vinskem ministrstvu Hudson se je v zadetku apri-
la mudil na Finskem in $vedskem, sredi aprila pa
so obiskali London finski gospodarski krogi. Tudi
gospodarska pogajanja, ki so se vodila v raznih
smerch, so bila odraz sploine tekme med obema
taboroma velesil.

usmeritev

Odmev sploSne napetosti in negoto-
vosti v poslednjih tednih so bile tudi
razne mirovne pobude ter nesteti miro-
ljubni pozivi drzavnikov. Predsednik
ZdruZenih driav Severne Amerike Ro-
osevelt je prav glede na sploini obtu-
tek negotovosti, ki je v prvi polovici
aprila dosegel svoj vifek, poslal Hit-
lerju in Mussoliniju posebno spomeni-
co, v kateri apelira na oba, naj bi 30
drzavam, ki so v spomenici imensko
navedene, dala za dobo 10 ali po moi-
nosti 25 let zagotovilo, da jih ne bosta
napadla ali kakorkoli drugale okrnila
njihove neodvisnosti. V zameno bi se
Roosevelt zavzel za sklicanje posebne
konference za razoroZitev sveta in
ureditev vseh glavnih gospodarskih
problemov, tako da bi se zlasti surovi-
ne praviéno porazdeljevale med vse na-
rode. Mussolini na to spomenico ni po-
sebej odgovoril. Na seji upravnega od-
bora za organizacijo svetovne razstave
v Rimu jo je dne 20, aprila samo po-
sredno oznatil kot neutemeljeno, skli-
cujot se na miroljubnost politike osi
Rim-Berlin. Pa¢ pa je Rooseveltu izérp-
no in seveda odklonilno odgovoril Hit-
ler na nalai¢ za to sklicani seji rajhs-
taga dne 28, aprila tega leta. Se pred
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govorom je nemska vlada zastavila
raznim drzavam, kakor Nizozemski,
Litvi, Svici, Belgiji, Rumuniji, Gréiji in
drugim tri vprasanja: 1. Ali je bila pri-
zadeta drZzava $e pred objavo Roose-
veltove poslanice o njej informirana in
ali je morda zanjo dala pobudo? 2, Ali
e Cuti ogroZena od Nemcije? 3. Zakaj
je odredila vojaike ukrepe, ako se ne
¢uti ogrozena? Odgovor na ta direktna
vprasanja v polozaju sploSne napetosti
in izpostavljenosti groZnjam seveda ni
mogel biti povsem jasen. V glavnem
negativno so izpadle tudi kasnejie po-
nudbe neméike vlade nordijskim dria-
vam o sklenitvi nenapadalnih paktov.

Navedeni Hitlerjev govor pa je e
bolj ko =zaradi odgovora Rooseveltu
vzbudil pozornost zaradi odpevedi dveh
pogodb: angleSko-nemskega pomorske-
ga sporazuma iz leta 1935 ter poljsko-
nems$ke pogodbe o nenapadanju z dne
26, januarja 1934. Ti dve odpovedi sta
se sploino tolmadcili kot nemska reak-
cija na angletko-poljsko obrambno
zvezo in pospeSeno anglefko oboroZe-
vanje, zlasti pa na delno uvedbo voja-
§ke dolznosti v Angliji, sklenjeno na
seji vlade dne 25. aprila letoinjega le-
ta.

Glede Poljske je Hitler oznadil v svo-
jem govoru pogoje, pod katerimi bi bil
mogoé¢ sporazum z Var3avo: 1. priklju-
¢itev Gdanska k tretjemu rajhu, 2. do-
volitev eksteritorialne cestne in Zelez-
niske zveze z Vzhodno Prusijo preko
tako zvanega poljskega »koridorja«. Hit-
lerju je dne 5. maja odgovoril poljski
zunanji minister Beek, ki je oznadil
nemike zahteve kot zahteve po eno-
stranskih poljskih koncesijah brez pro-
tikoncesij. Svojo mirno in stvarno za-
vrnitev nems&kih zahtev je zakljuéil z
izjavo: »Za nas Poljake ne obstoji pe-
jem miru za vsako ceno. V Zivljenju
ljudi, narodov in drZav je samo ena
stvar brez cene: to je Cast.«

L N

Tudi poglavje govorov in izjav v poslednjih ted-
nih ni s tem zakljuleno. Samo beledim 3¢ Cia-
nov ekspoze o italijanski akciji v Albaniji
z dne 15. aprila, Mussolinijeve izjave
z dne 20. aprila v Rimu in z dne 14, maja v Tu-
rinu, ki so bile precej zmetne, ter Chamber-

168

latnove in Daladiecerove izjave 2
dne 11, maja tega leta o anglelki in francoski
zunanji politiki, ne da bi se sicar mogel spuifa-
ti v njih podrobnej$i prikaz izven splodnega okvi-
ra, ki sem ga Ze naznalil v uvodu. Chamberlain je
v svojih izjavah ostal zvest nadelu, po katerem si
Anglija sicer Zeli miru, hole pa obenem prepre-
Citi, da bi kdorkoli zavladal svetu s silo, Da-
ladier pa je stalif€e Prancije oznalil med dru-
gim 2z besedami: nNekateri so se nadejali, da bi
se mogla Francija, ki je nepremagljiva, kadar je
zdrufena, pustiti ustrahovati z grofnjami in alter-
nativami miru. Zdelo se je, kakor da hodejo Fran-
cijo s to novo obliko vojne brez bojev, voine ne-
potovosti, vojne neprestane vznemirjenosti in razo-
Caranih nad streti. Toda nafa volja se ni in se ne
bo uklonila, Mi se zavedamo, da moramo braniti
svojo domovino in svojo svobodo, svojo vero in
svoj ideal ¢lovedkepa dostojanstva, Ako kdo hode
praviden in za wvse enak mir, smo tudi mi zanj;
ako pa se mir ogroZa, bo svet spoznal vso tefo na-
Sega oroZja, Ako se nas hofe med mirom in vojno
izlrpati, bomo podakali na svoj &as: niti sila niti
zvijala ne moreta Franciji fkoditi.«

V zveri s pobudami za sploino pomirjenje so
listi v zaletku maja pisali tudi o mirovni
akciji Vatikana, ki so jo spravijali v
zvezo = obiski papelkih nuncijev pri odgovornih
drZavnikih v Berlinu, Rimu, Londonu, Parizu in
Vardavi, Iz Vatikana so vse vesti o tem kasneje de-
mantirali, oividno pa Jele potem, ko se je irka-
zalo, da preventivno sondiranje terena ni rodilo
zafelenega uspeha.

To so glavni dogodki preteklih tednov, ki nas
zanimajo pri presoji trenutnega mednarodnega po-
loZaja. Samo zaradi popolnosti naj e navedem,
da je bil dne 5. aprila ponovno za 7 let izvoljen
za predsednika francoske republike dotedanji pred-
sednik Lebrun. V Belgiji in na Danskem so
se dne 2, aprila vidile parlamentarne volitve, na
Madiarskem pa se bodo widile proti koncu maja.
Po izidu belgijskih volitev, pri katerih so napredo.
vali liberalci in katolika stranka, nazadovali pa
socialisti in zlasti mo&no reksisti, je bila dne 17.
aprila sestavliena nova vlada pod predsedstvom
Pierlota. Vlado sestavlja pet katolifanov, pet socia-
listov, trije liberalei in trije neparlamentarci, Sredi
maja sta odpotovala na prvi obisk v Ameriko an-
gletki kralj in kraljica. Obisku smemo pripisovati
poleg reprezentativoega tudi vaZen diplomatski po-
men glede na sodelovanje med Anglijo in Zdrule-
nimi drfavami Severne Amerike, Dne 22, maja se
je konéno sestal k svojemu 105. zasedanju svet
DN.

Zavedam sc, da s tem nisem e izfrpal wseh po-
javov v mednarodnem  razvoju  pretekbib  tednov,
Dotakniti bi se moral zlasti $e¢ raznih obrambnih
ukrepov v posameznih driavah, kar bi mi pa spet
vzelo preved prostora, Omejujem se zato samo na
sploine ugotovitve Mednarodne banke za izpladila
v Bazelu, po katerih se dnevno samo v Evropi po-
trofi za oboroZitev preko 4 milijarde 3vie



carskih frankov ali &koli 40 milijard din, tako da
odpade mesedno na posamernega Evropca okoli 40
Svicarskih frankov ali okoli 400 din. Samo Anglija
potradi za svoje oborofsvanie dnevno okeli 2 mi-
lijona funtov ali pol milijarde din.

1z podatkov, ki sem jih navedel, si
lahko vsak sam napravi sodbo o kom-
pliciranosti sedanjega mednarodnega
rgzvoja in nejasnosti trenutnega med-
narodnega poloZaja. Omejiti sem se
moral v glavnem le na suho na&teva-
nje dogodkov, ne da bi mogel vsakega
izmed njih vsaj na kratko tudi analizi-
rati. Zadovoljiti se moram 2z nekate-
rimi potrebnimi zakljuénimi ugotovit-
vami sploSnega znacaja, ki naj uposte-
vajo vse navedene dogodke in pojave v
zavkrozeni celoti,

Od srede marca do srede maja leto-
fnjega leta se je splosni diplomatski,
a tudi strateski in vojaski polozaj v
Evropi in v svetu bistveno spremenil.
Predvsem se je z jamstvi zapadnih ve-
lesil nekaterim drzavam v vzhodni in
jugovzhodni Evropi moéno zmanjial
prostor novih izvrienih dejstev, ki so
brez rizika sploinega evropskega in —
verjetno — tudi svetovnega konflikta
skoraj nemogota. Z angleiko-polisko in
anglefko-turiko obrambno zvezo se na-
mesto dosedanje nevtralnosti Poljske in
Turcije v sporih med velesilami pojav-
lja tesna vojaska povezanost z Anglijo
in Francijo, kar ustvarja za primer
obra¢una med obema taboroma vele-
<1 nastanek vzhodnega bojiséa za obe
drzavi osi Rim-Berlin.

Z bliznjo vkljutitvijo Rusije v angle-
fko-francoski obrambni sistem na ev-
ropskem vzhodu in jugovzhodu se bho
ta sprememba poloZaja e bolj pokaza-
la. RazCiitenje poloZzaja med obema
frontama narasta po prizadevanjih
obeh taborov drzav. Italijansko-nemska
vojaska pogodba, ki sama na sebi ne
spreminja dejanskega poloZzaja in ze
obstojecih odnofajev med obema vele-
silama osi, je v toliko pripomogla k
raz¢ittenju, ker je izmaknila dno vsem
nadam onih krogov v Angliji in Fran-
ciji, ki so %e verovali v moznost odteg-
nitve Italije od Nemcije. Morda je prav
to dejstve pospefilo tudi angleika po-
gajania z Rusijo.

Stalis¢e Zdruzenih drzav Severne
Amerike je bilo z Rooseveltovo spo-
menico z dne 15, aprila tega leta jasno
doloceno za primer oboroZenega kon-
flikta. Odlotitev Japonske ni Se znana.
Na zapadu nise prikrivali nad v moZ-
nost posebnega sporazuma z Japonci; s
sklicevanjem na anglesko obzirnost do
Japoncev so mnogi razlagali tudi angle-
$ko previdnost v pogajanjih z Rusijo.
Napetost, ki je nastala zaradi japonske
zasedbe otcka Kulangsuia v zvezi s
skupno amerisko, angleiko in franco-
sko intervencijo proti tej zasedbi, je
mocno poslabSala poloZaj. Predsednik
japonske viade Hiranuma je 21. ma-
ja tega leta pod vtisom te napetosti iz-
javil, da je japonska politika nasproti
evropskim drzavam odrejena na strani
obeh totalitarnih drzav, s katerima jo
veze protikomunisti¢ni pakt.

Cim bolj se bodo pogajanja z Rusi-
jo blizala zakljucku, tem veéje bo za-
nimanje za staliiCe Japonske. To pa
seveda ne bo odvisno samo od ideolo-
Ske sorodnosti z osjo Rim-Berlin, kaj-
ti nobenega dvoma ni, da bi vojaska
zveza Japonske z Italijo in Neméijo pri-
silila na drugi strani ZdruZene drzave
Severne Amerike k aktivnejSemu so-
delovanju z obema zapadnima demo-
kracijama. V primeru angledko-fran-
coskega sodelovanja z Rusijo in Ameri-
ko pa bi se Japonska znadla sredi med
dvema ognjema, do¢im bi Kitajska po-
menila zanjo slej ko prej tretjo in naj-
tezjo fronto, s katero mora navzlic vsem
svojim dosedanjim uspehom prav resno
racunati za primer sploSnih zapletlja-
jev. Ta japonska zagata 7e sedaj raz-
bremenjuje Rusijo na Daljnem vzhodu
in ji omogofa veljo svobodo akcij v
Evropi, s tem pa tudi motnej$i poloZaj
v pogajanjih z Anglijo. V tem moramo
iskati razlago za njeno neomajnost v
zahtevi po enakopravni razdelitvi dolz-
nosti in pravic z obema zapadnima ve-
lesilama v skupnem protinapadalnem
bloku. Konéni poloZzaj Rusije v bliznjem
mednarodnem razvoju bo odvisen pred-
vsem od izida pogajanj z Anglijo, ka-
terih zaklju¢ek po poslednjem franco-
skem posredovanju menda ni vet da-
led.

Dr. Branko Vréon
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Notranjepolitiéni pregled

Pogajanja za sporazum s Hrvati, ki
so se vodila v aprilu tega leta, so na
zatetku maja letoSnjega leta nenadoma
obti¢ala na mrtvi tocki, potem ko so se
dne 27. aprila tega leta Ze zakljudila z
dogovorom med predsednikom vlade
Cvetkovicem in predsednikom hrvat-
skega narodnega pokreta dr. Mactkom.
Optimizem, ki je bil v aprilu e splo-
Sen, se je v maju umaknil raznim ugi-
banjem, po katerih bi ne mogli veé
sklepati na ¢isto situacijo. Za pravo pre-
sojo polozaja bi bilo seveda potrebno iz-
¢rpno porocilo, omejiti pa se moram sa-
mo na prikaz glavnih dogodkov, kakor
80 obeleZeni z raznimi komunikeii, in
na nekatere znacilnejSe odmeve poga-
janj v nasih listih, da naveZem s tem
stik na prejSnje notranjepolitiéne pre-
glede.

Dne 16. februarja letoinjega leta je
nastopila vlada dr. Cvetkovi¢a pred na-
rodno skupitino z deklaracijo, v kateri
je poudarila, da nastopa »s posebnim
poslanstvom ureditve in konsclidirania
notranjih razmer, da pripravi ureditev
tistih problemov, ki so pogoj za to kon-
solidacijo, in da razen tega zbere vse
narodne sile, ki so se doslej jalovo za-
pravljale v medsebojnem trenju«. Na
tej poti je po mnenju vlade »eno izmed
glavnih vprasanj nedvomno ureditev
razmer v naziranju, ki obstoji Ze 20 let
pri bratih Hrvatih o osnovnih proble-
mih naSe drzavne politike«, Kraljeva
vlada misli, »da mora biti sporazum s
Hrvati kot hrvatsko vprasanje njena ja-
sna in odlotna politika«, Zato morajo
biti Ze priprave za to veliko pot »tak-
Snega znacaja, da bodo odlo¢no pustile
ob strani vse metode preteklosti, ki so
ta najvainej8i notranjedrzavni problem
z raznim taktiziranjem oddaljile od nje-
gove prave ureditves.

V obeh poslednjih pregledih sem Ze
imel priliko opozoriti na ugoden odmev
tega dela vladne deklaracije v nasi jav-
nosti. Po splofnem razpoloZenju sem v
marénem pregledu lahko zapisal: »Vsi
politi¢ni ¢initelji so si edini v tem, za
kaj prav za prav gre. Sleherno odlasa-
nje bi probleme samo $e bolj skompli-
ciralo, kar gotovo ne more biti v dr-
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Zavnem interesu. Na tej tofki se danes
(v marcu!) sretujejo pogledi vseh. Ne-
jasen pa je polozaj glede sredstev in
metod za reditev osnovnega problema.=

Tako nekako je izgledalo na3e poli-
titno nebo v marcu, ko je bil napove-
dan prvi sestanek predsednika vlade
DragiSe Cvetkoviéa z dr. Madkom v
Zagrebu. Neposredna pogajanja med
njima so se pricela dne 2. aprila tega
leta, koncala pa so se po veckratni pre-
kinitvi 27, aprila tega leta. Ako izvza-
memo nekaj veé¢ ali manj avtenti¢nih
komentarjev v nekaterih politiénih gla-
silih, se o njih poteku v javnosti ni iz-
vedelo veliko, ker so se komunikeji o
posameznih razgovorih omejevali le na
formalne ugotovitve. Takih komunike-
jev je bilo med 2. in 27. aprilom pet.
Izdani so bili ob Stirih zaporednih Cvei-
kovicevih obiskih v Zagrebu, kjer so se
pogajanja vrsila, v naslednjem redu:

1. Komunike z dne 3. aprila: »Razgo-
vori med predsednikom vilade in pred-
sednikom dr. Mackom potekajo v pri-
jateljski atmosferi. Jutri dopoldne se
ob istem ¢asu nadaljujejo.«

2. Komunike z dne 4. aprila (izdan ob
zakljucku prvega Cvetkovicevega obiska
v Zagrebu): »Predsednik kr., vlade Dra-
giSa Cvetkovi¢ in predsednik HSS dr.
Vladko Macek sta v vecurnih razgovo-
rih, ki sta jih imela 3. in 4. t. m. v ban-
ski pala¢i v Zagrebu proudila vsa vpra-
Sanja, ki se nana3ajo na poloZaj Hrva-
tov v drzavi in na stremljenja, da se
usireze vsem njihovim upraviéenim ze-
ljam, da se obnovi popolno zaupanje in
¢im bolj utrdi solidarnost interesov med
Srbi, Hrvati in Slovenci v vseh manife-
stacijah njihovega skupnega zivljenja.

V teh razgovorih, ki so se vriili na
pobudo predsednika kr. vlade in v zelo
prisrénem razpoloZenju, sta predsednik
vlade Cvetkovié in predsednik HSS dr.
Macek ugotovila, da sta v glavnem istih
misli glede bistva vprasanj, ki so bila
na dnevnem redu, in da imata isto os-
novno naziranje o nacinu, kako naj se
ta vprasanja urede,

Predsednik kr, vlade Cvetkovi¢ in
predsednik HSS dr. Mac¢ek mislita, da
ima predmet teh razgovorov kar najsir-
5i politiéni pomen, zato bosta te razgo-



vore nadaljevala takoj po velikoncénih
praznikih.«

3. Komunike z dne 17, aprila (izdan
po razgovorih, ki so se vriili dva dni po-
prej, o katerih pa dne 15. aprila ni iz-
3lo nobeno sluZbeno sporofilo): »Pred-
sednik kr. vlade Dragisa Cvetkovi¢ in
predsednik HSS dr. Macek sta na da-
nasnjem sestanku stavila predloge za
konkretno resitev hrvatskega vprasanja
in dosegla soglasje v tem, da te pred-
loge prouce na obeh straneh in da se
bosta fe ta teden ponovno sestala in na-
daljevala z razgovori.«

4. Komunike z dne 23. aprila (izdan
po dvodnevnih razgoverih): »Predsednik
kr. vlade Dragisa Cvetkovi¢ se je dopol-
dne ponovno sestal z dr. Mackom, pred-
sednikom HSS. Sklenjeno je bilo, da se
razgovori nadaljujejo po dveh ali treh
dneh.«

5. Komunike z die 27. aprila (izdan
ub zakljulku pogajanj): »Konéni
razgovori med DragiSo Cvetkovicem,
predsednikom kr. vlade, in dr. Vladi-
mirjem Mackom, predsednikom HSS in
KDK, o vpraSanju reSitve hrvatskega
vprasanja so bili danes v Zagrebu za-
kljuc¢eni. Definitivna odlotitev bo
sprejeta v najkrajSem Casu.«

Dne 4, maja tega leta so se v Beogradu
sestali Cvetkovi¢, dr. Korofec in dr.
Spaho in razpravljali o Cvetkovi¢evih
razgovorih v Zagrebu. Naslednjega dne
je predsednik vlade Cvetkovié¢ na vpra-
Zanje novinarjev v zvezi z glasovi, da
so razgovori z dr. Matkom prekinjeni,
izjavil dobesedno (po poro¢ilu agencije
Avale): »V teku pogajanj v Zagrebu
med menoj in dr, Matkom, predsedni-
kem HSS, smo izdelali zadnje dni na
obeh straneh predloge, ki se e zmerom
proucdujejo.«

Do tu sluzbena sporotila o pogaja-
njih, kakor je bila o njih obveifena na-
fa javnost. Med pogajanji nista niti
Cvetkovié¢ niti dr. Macek dajala poseb-
nih izjav, pa¢ pa je predsednik vlade
objavil v velikonoé¢ni $tevilki beograjske
»Politike« (torej po prvih razgovorih =z
dr. Matkom) vaino izjavo, v kateri je
dejal med drugim, da je v danasnjih
razmerah za politiéne ljudi priporoélji-

vo, da manj izjavljajo in govore ter
vet delajo. Potrebno je, da se med nami
ustvarijo boljsi odnosi zaupanja in da
se omogoli sodelovanje za re3evanje
#ivljenjskih narodnih in drzavnih vpra-
Sanj. Osebni in strankarski interesi mo-
rajo stopiti v ozadje, kadar gre za ve-
liko delo. Politiéni ljudje morajo biti
danes na viSini svojih nalog. Oni, ki
gledajo na stvari drugace, ¢e so njim v
korist, in spet drugace, ¢ée jim niso, ne
doprina3ajo ni¢esar k povzdigi morale
in k ureditvi notranjih razmer. Za nas
je najvaznejse, da se obstojeta vprasa-
nja resijo. Strankarsko-politiéne kom-
binacije, lokavosti vseh vrst, ki imajo
za edini cilj, da zavarujejo ogroZene
strankarske interese, morajo ostati ob
strani spri¢o glavnih splosnih zivljenj-
skih problemov drzave. Tudi ljudje so

v teh trenutkih posiranska stvar.
Glavno so vprasSanja, kdo
jih bo re$il, je postransko.

Ali jih bomo refili in kako jih bomo
resili, je danes glavno in to bosta oce-
nila naSa javnost in ves nas narod.
Narod prictakuje dela, ker
je sit politié¢nih kombina-
cij, fraz in raznih obljub.
To je edina misel, ki me vodi v izvrie-
vanju dolZznosti do kralja, drzave in na-
roda, — Ta izjava predsednika vlade je
bila, kakor refeno, objavljena po prvem
Cvetkovicevem obisku v Zagrebu. Ka-
sneje je dal Cvetkovié samo Se izjavo z
dne 5. maja, ki sem jo Ze navedel,

Izmed vladnih zastopnikov je dne 8.
maja tega leta spregovoril o pogajanjih
2z dr. Mackom dr.KoroSec (na oblnem
zboru Zadruzne zveze v Ljubliani), ki
je takole naznadil zastoj: »Vse niti Se
niso pretrgane. Danes ali julri se lahko
razgovori nadaljujejo, ker je sporazum
e vedno mogoé. Ce se je posredilo re-
giti 90 do 95 odstotkov spornih vpra-
Zanj, je gotovo, da se bodo mogla resiti
ostala neznatna vpradanja ki so brez-
pomembna v primeri z Ze reSenimi
glavnimi vprasanji.«

»Hrvatski dnevnik« je kot glavni or-
gan HSS objavil k tej izjavi naslednji
odgovor: »Dr. Korofec ni povedal, ka-
tera vprasanja so Ze resena. Kolikor je
nam znano, $e ni ni¢ reSeno, ker se ni
e ni¢ spremenilo. Zaradi tega mislimo,
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da je dr. KoroSec najbrie mislil na
nekaj, za kar je razpolozenje, da se re-
&, Kaj naj bi to bilo, dr. Koroec ni
povedal, niti doslej kdo drugi. Vsaj hr-
vatska javnost o tem nifesar ne ve.«

Glavni MacCkov organ je namreé 7e
dne 5. maja tega leta objavil obvestilo,
da potrditve sporazuma z dne 27, aprila
fe ni, ¢e§ da bi bile za tako potrditev
potrebne fe nekatere spremembe, kakor
je'bil o tem informiran Matkov delegat
poslanec dr. Subagi¢ v Beogradu dne 2.
maja tega lela,

O samih pogajanjih za sporazum in
tudi o sporazumu je »Hrvatiski dnevnik«
objavil ve¢ komentarjev, ki jih lahko
smatramo za avtenti¢na pojasnila hr-
vatski javnosti, Vseh v tem okviru se-
veda ni mogocte navesti, zato se bom
omejil samo na one, ki se neposredno
nanafajo na sam sporazum,.

Dne 27. aprila je »Hrvatski dnevnik«
cbjavil uvodnik, v katerem je ob za-
klju¢ku pogajanj zapisal med drugim:
»Danes so bili konfani razgovori med
dr. Mackom in predsednikom vlade
Cvetkovicem. V komunikeju je zlasti
poudarjeno, da je dr. Macek vodil raz-
govore ne samo v imenu HSS, temved
tfudi v imenu KDK. Ne more se sicer
Ze sedaj navesti, o C¢em sta se spo-
razumela ..., pat pa se more Ze sedaj
reti, da je bil med njima dose-
Zzen sporazum o nac¢inu, ka-

ko naj se res$i hrvatsko
vprafanje... Sedaj gre za
izvriitev tega, o temer sta

se sporazumela... Ob priliki
razgovorov so bili enako upoStevani |
posebni hrvatski i posebni srbski inte-
resi, kakor tudi skupni interesi.
Bilo bi pretirano in prezgodaj redi, da
je bil z danadnjim dnem dosezen defi-
nitiven sporazum med hrvatskim in
serbskim  narodom, Z danaSnjim
dnem so bili samo zakljuteni razgovori
med dr. Mactkom in predsednikom vla-
de Cvetkoviéem ter je bilo med nji-
ma dvema doseieno soglasje. Pre-
ostaja torej, da se izvrsi to, o Cemer
e bilo med njima doseZeno soglasje...
Zato je na koncu skupnega komunike-
ia tudi reteno, da bo definitivni
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sklep sprejet vnajkrajSem tasu,
ta sklep pa se nanasa in se more na-
nasati samo na izvriitev tega, kar je
bilo v Zagrebu dogovorjeno.« Iz Maé-
kovega organa je konfno razvidno, da
je bila v Zagrebu z Mackove strani iz-
retena zadnja beseda in da se
torej ne more ratunati z morebitno ob-
novo razgovorov na osnovi kakih no-
vih predlogov.

Dne 28, aprila je »Hrvatski dnevnik«
k sveojim informacijam prejsnjega dne
dodal 3e nekaj novih in zapisal med
drugim, da nista dr. Macek in Cvetko-
vi¢ podpisala nobenega proto-
kola, kakor so porofale nekatere Ca-
sopisne agencije. Sporazumela pa sta
se o tem, kaj je treba storiti. Pismeno
fiksiranje tega bi se imelo izvrsiti v
najkrajSem ¢asu. O onem, kaj ima pritl
kasneje, bo povedal narod svoje
mnenje. To mnenje se bo ¢ulo, poslugalo
in izvrsilo. To pa, kar bi se imelo iz-
vriiti na podlagi naérta dr. Macek—
Cvetkovié je tako znatilno, da je v po-
polnem skladu s tolikokrat izraZeno vo-
ljo naroda v krajih, za katere
trenutno gre. V skladu s temi na-
celi bi se imeli prav tako izvesti na-
dalinji ukrepi in izpopolnitve.

Naslednjega dne se je =Hrvatski
dnevnik« spet vrnil k sporazumu in v
svojem uvodniku ugotovil med drugim:
»Q sporazumu govore vsi in vsi tudi
zatrjujejo, da so za sporazum, Za spo-
razum je bil tudi dr. Milan Stojadinovi¢
in njegova ,Samouprava’ je polnila svo-
je stolpce z dokazovanjem, kako je tu-
di ona za sporazum. Spominjamo se e
Markovega protokola, ki naj bi ublazil
rezim na Hrvatskem. To, kar je bilo
vneseno v la sporazum, je bilo tako na-
ravno, da je bilo sramotno kaj takega
sploh pismeno ugotavljati, In vendar
vemo, da je bil celo ta protokol samo
kos mrtvega papirja... Zato s0

danes za nas zanimiva in
stvarna samo dejanja Mi
sodimo ljudi poe njihovih
delih.«

LI

To so v glavnem vsa neposredna in
posredna obvestila nafi javnosti o spo-
razumu. S tem seveda ni fe vse razfi-



5C¢eno, neznana je javnosti tudi prava
vsebina dogovora med dr. Matkom in
Cvetkoviéem, o katerem se je pisalo po
komunikeju z dne 27. aprila tega leta.
Pojavile so se nadalje nejasnosti glede
sodelovanja ZdruZzene opozicije in JNS
z dr. Mackom med samimi pogajaniji.
Najvet pa se je zadnje tedne pisalo o
raznih intrigah proti sporazumu. Obr-
nil sem se zaradi teh in drugih nejasno-
sti na razne poucene politi¢ne
¢initelje, da izvem nekaj podrob-
nosti izven Ze na.edenih dejstev.

Tako sem izvedel, da so se pogajanja
med Cvetkovicem in dr. Matkom za-
klju¢ila z dogovorom, ki je po-
treboval samo %e formalne potr-
ditve, Te potrditve doslej Se ni, a izra-
Za se sploSna zelja po obnovi akcije za
sporazum. Skupine Zdruzene opozicije
in JNS so pri vseh zagrebskih pogaja-
njih stale sicer ob strani, toda vzdrze-
vale so najintimnejSe odnoSaje =z dr.
Mackom in njegovimi sotrudniki, kakor
s0 pokazale &tevilne skupne konference
in posebna posvetovanja zastopnikov
Zdruzene opozicije z dr. Matkom med
potekom pogajanj. V pogajanja sama pa
se opozicija zato ni mesala, ker je ho-
tela prepretiti sleherno intrige preti
sebi; ¢utila je, da bi se v nasprotnem
primeru sleherno njeno staliS¢e na tej
ali oni strani napaéno tolmacilo, Dr.
Macek je razloge opozicije uposteval in
je pogajanja vodil v svojem imenu di-
rektno s Cvetkoviéem kot predsednikom
vlade, kakor je to razvidno tudi iz ob-
javljenih komunikejev, ZdruZena opo-
zicija in JNS nista niCesar storili, kar
bi moglo 3koditi bodisi ugodnemu pote-
ku pogajanj za sporazum, bedisi izved-
bi sporazuma. Tako Zelita postopati tu-
di v bodoce.

V krogih JNS so me Se posebej opo-
zorili na veliko posredovalno vlogo te
stranke, ki je tudi po priznanju »Hrvat-
skega dnevnika« pokazala najvelje ra-
zumevanje za ¢imprejénjo reSitev hr-
vatskega vpraSanja. Sir§i glavni odbor
JNS je Ze 25. marca zavzel stalisce, ki
odgovarja dogovoru z dr. Mactkom in
Zdruzeno opozicijo za enoten nastop pri
volitvah dne 1!, decembra lanskega le-
ta, da bo namreé lojalno sprejela in

podpria »sleherno
bo storjena v
kronos.

Zdi se torej, da se vsi politiéni ¢ini-
telji v drzavi slej ko prej zavedajo
vaznosti in nujnosti cimprej-
Snje resitve hrvatskega vprasanja. Po
dogodkih v zatetku maja tega leta, ko
se je zdelo, da je nastopil zastoj v do-
sedanji akeiji za sporazum, je seveda
neznano, na kakini osnovi naj
se sedaj zadeva premakne z mrtve tol-
ke, ki pomeni, tako upamo, samo za-
tasno ustavitev akcije, saj pot na-
zaj ni ve¢ mogoda Narod je
prizadevanja za sporazum spremljal z
odobravanjem in si v tem pogledu go-
tovo ne zeli razoCaranj.

refitev, ki
sporazumu 8

Verko

Fran Kurelac

Nedavno je v Zagrebu iz8la knjiga o
Franu Kurelcu, hrvaskem preporodite-
lju in knjizevniku *. Avtor ji je g. Mir-
ko Breyer, zasluzen raziskovalec nasih
literarno-kulturnih starin.

Kdor zasleduje zivljenje Janeza Tr-
dine, naleti tudi na Frana Kurelca. Bi-
la sta oba profesorja na gimnaziji na
Reki, Kurelac od 1849 do 1854, ko je iz
politiénih razlogov bil odpuit¢en, Tr-
dina pa nekoliko pozneje, od 1855 do
1867; nista bila torej sicer v istem Ca-
su utitelja reske gimnazije, ali sta se
osebno dobro poznala, saj je Kurelac
tudi potem, ko je bil odpudten, e vel
let zivel na Reki (do konca 1859 in Se
od konca 1860 do konca 1861). Trdina
ga tudi omenja v svojih »Bahovih hu-
zarjih in Tlirih«,

Bila sta si pa Kurelac in Trdina dru-
ga ne samo po poklicu in Zivljenjski
usodi (samo da je KurelCevo Zivljenje
mnogo nemirnejse od Trdinovega), nego
tudi po duhu. Oba sta bila originalna v
zivljenjskih obi¢ajih in nenavadna v

* Mirko Breyer, Fran Kurelac, hr-
vatski preporoditelj i knjiZevnik (1811
do 1874), Zagreb, 1939. Str. 142. Knjiga
je iz5la v =zaloZniStvu Binoze, v nje-
nem »Kolu hrvatskih modernih pisa-
ca« (Kolo IIIL, knjiga 6). Posebni na-
slov: »Tragom zivota i rada Frana Ku-
relca itd.x.
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nacionalno-politi¢tni neupogljivosti. Kar
ju deloma loé¢i, je filologija; Kurelac je
bil belj filolog nego Trdina, v jezikovnih
stvareh je hodil posebna pota ter mu
je tudi slog bil &isto poseben, zelo bu-
jen, cvetot, dotim je Trdinov slog pre-
prost in navaden.

Breyerjeva knjiga, pisana sicer tudi
po novem arhivskem gradivu, ni kaks-
na ufena knjiga, polna S&tevilk in cita-
tov, nego je knjiga, ki jo bo rad é&ital
vsak nestrokovnjak, da je le izobraZen.
Breyer je, ne vem ali hote ali nehote,
s svojim lastnim starinskim milim slo-
gom Kurelca dobro obnovil pred nadi-
mi dudevnimi o¢mi.

Ker je njegovo knjigo sploino prika-
zal 7e gospod »—o« (Borko) v sJutrue,
hotem jaz tukaj samo %e nekoliko ka-
rakterizirati Kurelca in dodati par po-
datkov, ki jih v Breyerjevi knjigi ni —
vse s posebnim ozirom na Slovence.

S poedinimi Slovenci se je Kurelac
seznanil pat¢ Ze v svoji mladosti. Gim-
nazijo, od 3. do 6. razreda, je Studiral v
Gradcu (1825—1829), kjer se je seznanil
z Ljudevitom Gajem. L. 1833 je bil na
Dunaju izreden sludatelj na univerzi, na
Dunaju je bil tudi 1. 1835 (tedaj se je se-
znanil s kopitarjem; v onih letih so jugo-
slovenski dijaki na Dunaju bili Ze v do-
brih zvezah). Spet je Kurelac bil na Du-
naju od 1840 do 1842, potem pa v zacet-
ku 1. 1846 in proti koncu tega leta, Tudi
spomladi 1. 1848, za dunajske revolucije
je bil na Dunaju. Se v 60 letih se je
spominjal sladkega drugovanja z »ver-
no druZino slovensko«: DezZmanom, Ci-
galetom, Tomanom, Kozlerjem in z dru-
gimi (83). Spominja se jih v svoji knji-
gi »Recimo kojus« (Karlovec, 1860), ka-
tere prvo poglavje je posveteno Slo-
vencem, in sicer v zvezi z ruskim sla-
vistom »Obladome« Grigorovi¢em (Vik=-
tor Ivanovié Grigorovié, 1815—1876), ki
je od 1844—1847 potoval po slovanskih
zemljah, posebno po Balkanu, in ki je
hvalil Slovence. Casovni podatki kaZejo
na to, da je Kurelac z omenjenimi Slo-
venci obfeval na Dunaju l. 1846 (Cigale
omenja Kurelca v pismu Josipu Murscu
iz 1. 1850, pravi o njem: »Neki Srb Ku-
relac, ki, kar prozo zadene, je prvi za
Vukom, Ze pife Zen. plur.: »Zen«, »Ko-
respondenca dr. Jos. MurSca«, Mat.
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Slov. 1404 in 1905, v odtisku str. 170.
Cudno je, da Cigale pravi »neki« in da
ga kljub obliki »Zen« ima za Srba). V
isti knjigi je Kurelac z zadovoljstvom
omenil, »kako je jezik slovenacki od da-
na na dan blizi k nasemue, ter svojaiz-
vajanja konc¢al s slavospevom Janezu
Bleiweisu in njegovim »Novicame,

L. 1848 (od junija dalje) je Kurelac v
sluzbi Jeladi¢eve vlade v Zagrebu se-
stavljal plamenite nacionalne proglase,
tako krajisnikom, Nemcem (zapadno-
ogrekih Zupanij), ogrskim Hrvatom, Ru-
munom v Banatu in na Erdeljskem ter
Slavoncem; o teh proglasih govori Brey-
er (52—58). S tem Kureltevim delova-
njem bo v zvezi njegov nastop na na-
rodni skups¢ini v Poljéanah na Stajer-
skem dne 15, avgusta 1848. O tem po-
rota Oroslav Caf dr. Josipu Muricu v
pismu z dne 17. avgusta 1848 (»Kore-
spondenca itd.«, 99), Zdi se, da je ta
zbor sklical najvnetejdi takratni rodo-
ljub celjskega okraja, Vrazov prijatelj
Sredi3¢tan dr. Stefan Koéevar, zdravnik
v Podcetrtku. Bilo je tam kakih 7 do 8
domorodcev (a »labodski duhovniki se
prikazali niso«). Govoril je dr. Kolevar;
dasi je »dobro govorile, vendar mu ni
uspelo v ljudeh zbuditi »domorodni
duh«, ker je ljudstvo ropotalo le zavo-
ljo davkov, desetine in desetega pene-
za«, Caf dalje poroca: »Bil je tudi iz
Zagreba domorodec g, Kurelac — pravi
domorodec. On je z lepimi ino jasnimi
besedami dokazoval: koliko je Nemcem
na Sloveniji lezece, da se od Nematkoga
ne odlo¢i: ker bi tako Trst — morje iz-
gubili. Nemci pak gledajo, tudi Dalma-
cijo za se dobiti, da si veliko brodovje
opravijo ino si Carjigrad ino vse po-
dunavske deZele podvriejo — onda pak
Slavianom joj! Ako sedaj Slovenijo iz
vrazjih rok otmemo, tedaj e si prihod-
nost zagotovimo. Tako Hrvat — ino ce-
lo prav ima!« Iz Cafovega porotila ni
prav razvidno, ali je Kurelac govoril
javno, predno so se ljudje razsli, ali pa
potem v razgovorih zbranih »domorod-
ceve, Da je Kurelac priSel v Poljcane,
to je sigurno zasluga dr. Koéevarja, ki
je imel, posebno tudi 1. 1848, stalne zve-
zeé z Zagrebom.

V 60 letih preteklega stoletja, ko so,
posebno po Miklosi¢evih delih in v zve-



z1 z romanti¢nim ocenjevanjem proslo-
sti, staroslovenske S$tudije bile v veli-
kem kreditu, se je starosloven$tina
(cerkveno-slovanski jezik) moéno uve-
ljavljala tudi pri ustaljanju oblik no-
vega knjiZnega jezika; ze Fr. Levstik
je v tem oziru Sel dale¢, a mnogo, mno-
go dalje Fr. Kurelac, ki se je z Miklo-
fitem tudi osebno poznal. Boril se je
proti dolgim oblikam deklinacije v hr-
vafko-srbskem knjiZnem jeziku (-ama,
-ima), ki so mlajée, in zahteval stare
oblike, kakor jih imamo pri kajkavcih
in Cakavcih, posebno je hotel, da se v
genetivu pluralis pi%e rib (ne: riba), ka-
kor se pife napr. v slovenitini; sploh
je v gramati¢nih stvareh nagibal na
slovensko stran. (sestavljal je tudi slo-
var hrvatsko-srbsko-slovenskega jezika,
76). Ne tudimo se, ¢e mu je leta 1853
Ivan Crnéié¢, takrat teolog v Gorici,
Hrvat z otoka Krka, pisal v imenu
svojih »ufencev in tamo&njih Sloven-
ceve (kakina je to zveza?), naj napise
razpravo, ki bi v njej smirno, tiho i
uljudno, nu takodjer razgovetno, &vr-
sto i neporufeno« dokazal, da one obli-
ke niso dobre (73). V oni dobi se med
njegovimi korespondenti imenuje tudi
Slovenec Ivan Macun, ki je okoli leta
1848-50 bil profesor v Trstu, potem pa
v Zagrebu.

Hrvat Kurelac, rodom iz Like, je bil
jugoslovenskega misljenia. Jeseni leta
1848 je v proglasu, napisanem zaradi
nekih dogodkov v takratni hrvasko-
madzarski vojni, napisal (57) te-le be-
sede: »Mi hoc¢emo da jednokrvna braca
u jednoj slozi zive. Svi Slovinjani (su)
nasa brac¢a: nu Srbin je prvi brat s des-
ne ruke, a Slovenac drugi brat s leve
ruke, od njih se mi razstavit ne damo:
nafeg stabla Zile s njihovim se zamre-
Zile i zarasle, te da bude jedan hlad na
livadi jednoj... Mi hotemo da nam se
tudjin u zemlju ne seli, netemo guju
u njedrih da grijemo. Mi Zelimo da na
nasoj zemlji bude naSega oraca, naSe-
ga kopata, po naSih paSah naSega pa-
stira, nafe devojlice: neka pevaju, neka
se igraju; mi bi hteli da po nasih vodah
na$ brodar zavesla, naSe jadro razvija:
i po Savi i po Dravi i po sinjem mor-
Ju...«

Kako je Trdina sodil o Kurelcu, se

vidi iz tega, kar sem 1. 1913 priob¢il v
»Slovanu« (XI) v ¢lanku :»Trdina kot
u¢itelj hrvatske knjizevnosti« (301). Tr-
dina je na gimnaziji na Reki pouceval
tudi hrvatsko-srbsko knjiZevnost; leta
1865 sta mu bila dijaka med drugim
Adolf Jaksié, brat Nikodema Jaksica,
ki ga Breyer omenja na strani 112 (o
Adolfu Jaksi¢u gl. zagrebske »Novosti«
19. febr. 1939), in Andrija Pavlovec;
chranila so se nam njuna skripta Trdi-
novih Solskih predavanj in v teh skrip-
tah ¢itamo tako-le Trdinovo oznatbo
Frana Kurelca: »Kora u Kurelca je malo
otvrda, al jezgra je sladka i jedrena...
On je stupio proti zagrebackoj skoli ko
reformator, ko protivnik, da se okani
nemcurenja i tudjinstva u jeziku...
Njegovo znanje svakom imponira, Ku-
relac kao stilista najprvi..., slog mu je
zbijen, kratak, Tacitus, zajedno znan-
stven poletnik narodno-znansivenog
sloga, i tim pretekao Vuka... Kurelac
je prvi narodni govornik... To je gvoz-
den karakter, kazao svakomu istinu u
brk bez straha, nikomu se ulagivao...
Primorje je spavalo, dok ga nisu uzeli
buditi vrli muZevi, Kurelac na Rieci i
Sladovié u Senju«.

Kakor v drugih vprasanjih, je bil
Kurelac strasten tudi v gramati¢nih
vpra$anjih ter je njih vaZnost gesto pre-
cenjeval, Vreden predstavnik hrvadko-
istrskih rodoljubov Matke Bastijan, od
1. 1856 katehet v Trstu, je s Kurelcem
korespondiral, a ni rabil njegovih oblik;
Kurelac mu je (1858) odgovoril, naj mu
rajii sploh ne pife, ¢e ne mara pisati
krajsega genetiva: rib. Ba$tijan je na
to repliciral (74): »Tko ¢&ita njemacke
novine, vidi da se ne radi ni o geneti-
vu ni o dativu nego upravo o nasem
nominativu — o nafem obstankue.

Dr. Fran Iledi¢

Sezona v ljubljanski drami 1938/39
1

Sezona naSe Drame gre polagoma h
koncu in ¢lovek, ki je reden obiskovalec
Talijinega hrama v Gradistu, bi skoraj
7e lahko potegnil ¢rto pod bilanco, Tez-
ko bi rekel, da obeta biti obratun opti-
misticen ali vsaj zadovoljiv. Gmotno si
je gledaligka uprava, kakor se tuje, vsaj
zacasno toliko opomogla, da je sistem iz-
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pladevanja prejemkov umetniskemu in
tehniénemu osebju zavzel do neke mere
dostojnejSe, znosnejSe oblike, a kakor
vse kaZe, gospodarstvo naSega Narod-
nega gledalita Se zmerom ni iz krize.
Velik del krivde za to pripada pa¢ ne-
uravnovesSeni, zgrefeni umetniSki poli-
tiki gledaliske uprave.

V umetnifkem vodstvu naSe Drame
se je v tej sezoni zgodilo nekaj bolj
ali manj vaznih sprememb. Ravnateli
Pavel Golia je odsel na daljsi dopust,
njegove posle je zaCasno prevzel dra-
maturg Josip Vidmar: posli ravnatelj-
stva in uprave se gibljejo dale¢, roke
vodnika, njegove iniciative v delu sko-
raj ne vidis. V umetniskem izzivljanju
hise je zazevala vidnejSa, obCutnejia
vrzel, ko sta Ljubliano zapustila reZiser
inZ, arh. Bojan Stupica in Sava Sever-
jeva ter od$la v Beograd. V tem krat-
kem tasu, kar je delal na deskah nase
Drame, se nam je Stupica izprital kot
reziser, od katerega smo in upraviéeno
pritakovali, da zafenja novo dobo v
razvoju naSe dramske umetnosti, Clo-
vek Sirokega strokovnega znanja, raz-
gledan po svetu, je znal izkustva, ki so
iih izvojevala velika gledalii¢éa v Pra-
gi, Moskvi, Berlinu in drugod, s kritiko
in okusom presajati v naSo zemljo, a
kot ¢lovek resni¢énega umetnitkega nav-
diha je vsakemu tehni¢nemu sredstvu,
ki se ga je dotaknil, dal zmerom nekaj
Zivljenjske, duhovne vsebine. Stupica je
v naso Dramo prinesel iskrenost in re-
snico, temperament in mladost. V obup-
no tesnem, strupenem ozrac¢ju, v kate-
rem diha naSa kultura, v ozratju, ki je
Se dvakrat tesno in strupeno pod svo-
dom  Talijinega hrama — gledaliski
odri so Ze po nujnosti svojega Zivljenj-
skega nac¢ina zmerom pozoriita vzne-
mirljivega tekmovanja in bolestne za-
visti — je moral odloziti kemaj zapo-
ceto delo. Z njim je odila Severjeva, ob
istem Casu je Dramo zapustil Sancin:
dve izgubi, ki ju ansambel, Zze itak zde-
cimiran, nujno potreben pozivitve in
pomladitve, ni mogel brez $kode utrpe-
ti.

Da se dopolni zbor reziserjev, se je
iz Opere vrnil v Dramo prof. Osip Sest:
refitev, ki ni bila nikaka re&itev. Prof.
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Sesta cenimo kot pionirja novega slo
venskega gledaliita po vojni. V teh
dvajsetih letih nam je dal dolgo vrsto
ustvaritev, skozi njegove roke ja $&lo
nekaj generacij mladih igralcev. Zme-
rom veder in zivahen, teatrski ¢lovek
od glave do peta, moz, ki sta mu enako
v krvi tragedija in burka, klasika in
naturalizem: prof. Sest bo nasemu gle-
daliséu paé Se dolgo ostal nepcgresljiv
sodelavec in mentor. Njegova vrnitev
po odhodu inZ arh. Stupice pa je ven-
dar samo nalomila ¢rto razvoja. Poleg
njega — prof. Sestu je pripadla pribliz-
no polovica vseh desedanjih uprizoritev
— so ostali reziserji Milan Skrbinsek,
Ciril Debevec in Bratko Kreft. Skrbin-
Sek ostaja brez umljivega razloga Ze na-
kaj let sem nezaposlen. Debevec je pri-
vrzenec poduhovljenega, idejno in eti¢-
no peglobljenega teatra, a kakor se zdi,
se njegov napor v tej smeri Ze izérpava.
Umerjeno pot realistiéne igre na soci-
alno-psihologki osnovi hodi Bratko
Kreft, ki je dal umetnisko in stvarno
najboli uspelo reZijo te sezcne (Zene
na Niskavuoriju).

Stara navada je, da se sezone v naf
Drami uvajajo s klasi¢nimi deli velike
umetniske vrednosti — v tem je simbo-
litno izrazena volja, naj bi se reper-
toar dvigal na nivoju ¢im boljfe umet-
niske kvalitete, Zalibog ostaja ta volja
najvetkrat samo simboli¢na, zakaj re-
sniénim umetninam se druzijo dela po-
vpretne in celo podpovpreéne veljave,
da se ob¢instvo, ki ne premore Ze izob-
likovanega okusa, tezko znajde med
vrednim in nevrednim. Za duha, ki v
tem oziru vlada v vodstvu nafe Dra-
me, pa je obenem nadvse znacilno, da
brez odpora uvri¢a v svoj program ma-
lovredne, problemati¢ne inozemske ko-
made, manjka pa mu dobre, plemenite
volje, da bi kdaj pa kdaj riskiralo pre-
izkudnjo z novim delom kakSnega do-
mactega avtorja, zlasti ¢e je e mlad in
se Se ni dokopal do ugleda ali vsaj do
protekcije.

LetoSnja sezona se je pritela s »Car-
jem Fjodorjem« Alekseja Tolstoja v
Debevéevi reziji in s Kraljem v naslov-
ni vlogi. Uprizoritev je pokazala, da je
klasitna umerjenost sama precej od-



daljena obtutju in razumevanju sodob-
nega ¢loveka, ¢e ne predstavlja posode
Zivljenjski problematiki, ki je ostala
Ziva, perefa fe do danasnjega ¢asa. »Car
Fjodor« pa je romanti¢na zgodba o ple-
menitem slabitu in samodricu, ¢&igar
usoda ne najde poti do naSega soéutija.
Kljub globoko zajetemu, umetnisko do-
vrsenemu Kraljevemu liku in ostalim
(Levar — Boris Godunov, Sariteva —
carica, Cesar — knez Sujski) ni mogla
pognati korenin.

Vet aktivnega odmeva je v javnosti
vzbudila prva izvirna novost te sezone,
Stanka Cajnkarja »Potopljeni svete, ki
ga je prav tako reziral Debevec, a tudi
tu je pozornost zajela samo tanko plast
literatov in sladokuscev. Stanko Cajn-
kar, sam duhovnik, je v »Potopljenem
svetu« ofrtal dramo utenega, uglednega
teologa, ki se da zavesti klicu svoje kr-
vi, zapusti Cerkev in gre z lepo, mlado,
bogato filmsko igralke v Zivljenje.
Zgodba bi se zdela na prvi pogled ne-
realna, izmifljena — toliko pretiranega
svelovljanstva, velikih dimenzij je v
njej — ¢e Clovek ne bi poznal rahle
predpodcebe iz nadih krajev in nasih dni.
Pisatelj je hotel s »Potopljenim sve-
tome poseéi globoko v socialno, idejno
in moralno problematike nafega ¢asa,
a je v reSevanju vseh vet¢jih vpraSanj
ostal le na pol poti. Dr. Velnar, glavni
junak drame, odpade od Cerkve zavoljo
njenega napol fevdalnega, napol kapita-
listitnega zadrianja do bednih in pod-
jarmljenih, a namesto da bi se kakor
nov Mesija odpravil mednje, se zatete
v toplo udobhje velemestnega Zivljenja
— k viru zla, kateremu se je bhil sam
uprl. Tako napravlja dr. Velnar vtis ne-
resni¢nega ¢loveka, neresnega vetrnja-
ka, ki je v toliki meri suzenj mesa, ka-
kor se za tako ufenega moza — in 3Ze
teologa povrhu — ne =zdi realno.
Debevec je s svojo reZijo in s kreacijo
dr. Velnarja podértal konflikt, ki je
ostal bolj v mejah psihologije, zadeva
duSevne in moralne krize, kakor podo-
ba stvarne, objektivno doumljive bor-
be, pa tako, da je okrhal tudi marsika-
tero idejno ostrino, ki jo je zapisal av-
tor. Ob njem je Mira Danilova ustvari-
la dognano podobo lepe igralke Lilia-
ne, a v toplem spominu sta poleg dru-

gih ostala %e Gregorin kot mons, Ciril
in Sariceva kot Klara Vigny.

Do neke mere simpatiénemu uspehu
»Potopljenega sveta« je sledil popolno-
ma neuspel poizkus s Strindbergovo
»Labodko«. Debevec je vnet spoStovalec
misterijev, zagonetnih, od preproste re-
snice odmaknjenih snovi — érta, ki ni-
ma nitesar skupnega z duhovnimi po-
trebami modernega, za stvarnost in za
jasno misel boretega se (loveka., Za
uprizoritev »Labodke« v nafem ¢asu ne
vemo ne stvarnega ne idejnega ne estet-
skega razloga, Za 20letnico Cankarje-
ve smrti smo dobili njegove »Hlapce«.
O tej stvari je teZko govoriti, Se tezje
pisati — da bi &lovek verno prikazal
na¢in, kako se v na$ih dneh spostuje
spomin na naSega najvetjega dramat-
skega tvorca, bi bil Se bi¢ Cankarjeve
satire prelahak, Dejstvo ostane, da je
Narodno geldalii¢e v februarju 1939
uprizorilo eno izmed temeljnih del na-
fega dramatskega slovstva v popaceni,
potvorjeni obliki — v sramoto vsem, ki
so kumovali temu delu. Obéinstvo je
kljub vsemu z viharnim odobravanjem
sprejelo dramo — reprizo za reprizo so
se vrstile manifestacije za Ivana Can-
karja in za njegovega duha. Skrbno iz-
oblikovane glavne vloge so redevale
uprizoritev: Jerman (Debevec), Hvastja
(Lipah), Zupnik (Skrbinsek) in Kalander
(Cesar).

Rezijsko manj posretena je bila Ver-
neuilleva komedija »Potovanje v Benet-
kee. Sredstva, ki ustvarjajo tragedijo in
dramo, Debevec rad prenala v veselo-
igro in doseza tako — namesto sproste-
nosti in vedrine — toga, tezka obCutja,
ki postavljajo komedijo na glavo. Pre-
malo smedni ljubavni trikot so podali
Debevee, Levarjeva in Jan, dvoje krep-
kih figur pa sta postavila Levar (tast)
in Plut (komornik). Vel Zive neposred-
nosti je prinesla Pirandellova »Kaj je
resnica?«, ki je pat Ze po svoji mratni
skepsi in pesimizmu Debevievemu ra-
zumevanju blizu. S svojo rezijo je dal
drami, polni te’ke Zivljenjske proble-
matike, jasno, izklesano obliko. Mogoé-
na, silovita lika sta podstavila predvsem
Marija Vera kot blazna gospa Frola in
Skrbiniek kot njen zet. “tr=
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Paulin Rajko: Vrata v svobodo

Ob 20letnici Jugoslavije. Dobrovolj-
ska knjiznica, 1. zvezek. Izdala »Sreska
organizacija Saveza ratnih dobrovolja-
ca kraljevine Jugoslavije v Ljubljani«
1. 1938. Naklada 15.000 izvodov, zvezek
stane 2 din.

Pred dvema letoma so izdali vojni
dobrovoljei ob8irno zgodovinsko gradi-
vo o bojih za osvobojenje juZnih Slova-
nov in za ustvaritev Jugoslavije. Ta nji-
hova knjiga »Dobrovoljei kladivarji Ju-
goslavije« prita mlademu rodu o naj-
bolj pozitivhem delu za na%c narodno
in drzavno svobodo, ki nam je odprla
pot v resniéno polititno, gospodarsko,
socialno in kulturno zivijenje. O tej
knjigi je napisal pokojni dr. Ivan Lah
v nadi reviji (julija 1937) med drugim
tole: »Da, nekaj svetega diha iz teh
tako skromnih in vendar tako bogatih
strani — saj so to zadnji odmevi krva-
vih Zrtev, ki so 8le pred dvajsetimi lett
preko vse zemlje in se je v njih rodila
svoboda slovenska. Nekaj svetega za
vsakega, ki zna ceniti te Zrtve, nekaj
pekofega za onega, ki uZiva darove teh
Zrtev, a jih ceniti ne zna ...Tako se
smrt pogovarja z zivljenjem.« —

Le prepotrebno je, da pripravljajo e
Ziveti dobrovoljei kot neposredne pri-
¢e e novo gradivo o osvobodilnih bojih
in o ogromnih materialnih in duhovnih
zrtvah, da bo znalo novo pokolenje prav
ceniti priborjeno svobodo. To je vaZen
razlog tudi za ustanovitev »Dobrovolj-
ske knjiZnice«, te nove serije dcbrovolj-
skih publikacij. Prvi zvezek je izdel
pod simbolnim imenom »Vrata v svo-
bodo«. To so planine naSega Kajmak-
¢alana, preko katerih je jugoslovanska
dobrovoljska in srbska redna vojska za-
tela svoj zmagoviti pohod 1. 1918. s so-
lunske fronte in pregnala nemsko, mad-
zarsko in tursko vojsko z jugoslovan-
ske zemlje, Po knjigi Stevana J. Ja-
kovljeviéa »Kapija slobode« (Beograd
1937) je sre¢no povzel to simbolno ime

178

C=T A

tudi Rajko Paulin, avtor 1. zvezka »Do-
brovoljske knjiZnice«,

Glavno vsebino je zajel avior iz svo-
jih spominov na boje pred 20 leti ter ob
pogledu na zapuitene grobove vrh Kaj-
rnak¢alana onih, ki so storili »samoe
svojo dolZnost, ko so storili najveéje
dejanje. Govori o predvojnem gibanju
med slovensko mladino v Sokolstvu in
Preporodu, o dejanjih dobrovoljcev med
vojno, zlasti o zadnjem poglavju osvo-
bodilne borbe preko Kajmakcalana, ter
o pozitivhem konstruktivnem delu za
ohranitev in dograditev vsega, Cesar je
treba za zdravo Zivljenje svobodnega
naroda v lastni drzavi. Nakljub dana-
Snjemu nejunatkemu ¢asu  poudarja
avtor zgodovinsko resnico, da se Jugo-
slavija ni rodila na politi¢tnih zborova-
njih in diplomatskih zborih, marvet se
je rodila iz trpljenja in Zrtev najbolj
junaskih in poZrtvovalnih preprostih si-
nov naroda — na bojnem polju. V glav-
nih obrisih slika obSirno zgodovino do-
brovoljcev od Cerske planine v juliju
1914 pa preko Albanije in Rusije do
odlotujote zmage v Dobrudzi ter koné-
no o solunski odreilni zmagi. Med vse-
mi jugoslovanskimi dobrovoljci je bilo
tudi 2.000 Slovencev. To je duh in mot
mladine, brezkompromisne v boju za
pravi¢no stvar.

Namen »Dobrovoljske knjiZnice« je
seznaniti rojake s pravo, nepotvorjeno
zgodovino o tezkem delu in Zrtvah za
ustvaritev Jugoslavije, osvetljujot po-
sebno tudi slovenski delez pri teh zma-
govitih naporih, da bodo znali ceniti
svobodo in darovane Zrtve, Glavni na-
men pa je vigati v naSem narodu v tem
nemirnem ¢&asu ogenj gradilnega in ob-
rambnega dobrovoljskega duha., Ured-
niski odbor zakljutuje uvodno besedo
z Zeljo, naj prodre ta glas v vsako naSo
hifo, do vsakega naSega Cloveka brez
razlike stanu in misljenja — kot varna
smernica v vseh vpraSanjih, na katera
bo na$ narod moral odgovarjati v miru
in vojni. Inko



Jugoslovenska-madjarska revija —
Délszlév-magyar szemle

szlav-magyar szemle). O priliki letosnje-
ga beograjskega semnja, ki je po obse-
gu in obisku bil verna slika tasov, v
katcrih Zivimo, je Madzarsko kralj. zva-
nje za zunanjo trgovino na samem sej-
miséu priredilo razstavo madzarske
knjige. Razstavili so razne leposlovne in
znanstvene knjige v lepi in pregledn!
razpredelbi. Med razstavljenimi knji-
gami sem videl tudi madZarski prevod
Cankarjevega »Hlapca Jerneja« (Jernej
szolgalegény«). Da bi podkrepili jugo-
slovansko-madzarske zveze, so bile na
razstavi tudi srbske in hrvatske publi-
kacije iz XVII. in XVIII stoletja, ki so
bile natisnjene v MadZarski univerzi-
tetni tiskarni v Budimu. Celotno gre
za 61 srbsko in za 6 hrvatskih knjig, ki
50 po vetini silno redke in ki jih delno
pogrefajo celo osrednje knjiZnice wv
Beogradu.

Obiskovalcem te knjiZne razstave so
brezplaéno poklanjali posebno &tevilko
»Jugoslavenko-madjarske revije«, ki jo
urejuje neki Csuka Zoltan in ki je, ka-
kor ¢itamo na naslovni strani, odobrena
od naSega notranjega ministrstva pod
Stevilko I. 18125/1937,

Prvi in obenem najobseznejsi ¢lanek
»Istorija madjarske knjizevnosti, naro-
¢ito u XIX in XX veku« je napisal Ko-
zocsa Sandor, Pri &itanju tega &lanka
se nisem mogel otresti vtisa, da je pisec
natrpal vanj prevet imen in naslovov,
tako da izgubi ¢lanek na preglednosti.
Dokaj simpati¢no se omenja vpliv srb-
ske literature na madZzarsko, ki je rodil
celo poseben naéin pisanja, namreé¢ ta-
ko zvani »szerbus manier«. Dalje so v
knjizici krajdi prispevki o gori omenjeni
Univerzitetni tiskarni ter o razstavi
sami. Na koncu je %e popoln seznam
vseh razstavljenih srbskih in hrvatskih
knjig z navedbo letnice ter vseh raz-
stavljenih madzarskih knjig z navedbo
cene,

Zatudeno pa sem gledal, ko sem vi-
del v knjizici ¢lanek »Istorija razvitka
i sadasnje stanje jugoslovenske Stam-
pe«, ki ga je prispeval neki Laslo Bolgar,
Razumljivo bi bilo, da izide v taki pu-
blikaciji prvi del tega ¢lanka, ki po-

ro¢a o poletkih srbskega periodnega ti-
ska na Madzarskem. Docela nepotreb-
no p ase mi zdi, da bi MadZar po-
uteval Jugoslovane o sedanjem stanju
njihovega tiska. Toda avtor je imel
otitno potrebo, da se nekje izka$lja in
je zato napisal tudi drugi del svojega
tlanka. Tako je na sploéno oznatil po-
vojni jugoslovanski tisk tako-le:

»Posleratnu  jugoslovensku Stampu
otekivali su sasvim novi zadaci. 1918—
1919 godine ujedinjeni su svi jugoslo-
venski krajevi i sada je duZnost $tampe
bila, da prednja¢i ispred ostalih, poma-
Zu¢i u zajednitkim politickim granica-
ma, davno prizeljkivano i toliko nagla-
Savano duhovno ujedinjenje. Umesto
toga, srpska, hrvatska i slovenatka
stampa, potela je da vodi ogoréene me-
djusobne borbe, onemogujuéi Eesto svo-
jim polemikama i neumerenostima unu-
tranju konsolidaciju.

Protiv toga stanja trebalo je nesto
utiniti. To se otekivalo od Zakona o
Stampi iz 1925 godine, ali je potpun
uspeh postigao tek zakon diktature iz
1929 godine. On je ucutkao sve glasove,
koji su mogli potsticati unutradnje ne-
suglasice, a pri tome je stroga cenzura
onemogucavala i svako samostalno iz-
razavanje misljenja. Ovo stanje odrzao
je defakto i ustav iz 1931 godine, iako
je sadrzavao odredbe o slobodi Stampe.
Vlada dra Stojadinovi¢a (pofev od 1935
godine) donela je neko olakZanje samo
utoliko, $to je ufinjen poku$aj, da se
ozivi na smrt osudjena Stampa.

Vlada Dragife Cvetkovita, koja je
obrazovana tek nedavno, znatno je
ublazila ranije odredbe i — &to je naj-
vaznije — obecala je, da ¢ée uskoro do-
neti nov, liberalan zakon o Stampi.

Posleratna jugoslovenska 3tampa i
nadalje se kreée na trima potpuno
odvojenim linijama, a zajednitko je u
njoj samo ono, $to se ima smatrati kao
posledica zakonskih odredaba.«

Kako izgleda pri tem tista linija, po
kateri se giblje slovenski tisk, pa po-
jasnjuje Laslo Bolgar tako-le:

»Uloga i znataj slovenatke Stampe
ograni¢ava okolnost, da se slovenacki
jezik — izuzev u Sloveniji — ne razu-
me nigde, — ¢ak ni u ostalim delovima
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Jugoslavije. I za slovenatke prilike je
¢udno, da se u Sloveniji ne pife narod-
nim jezikom, nego nekom mesavinom
istorijsko-knjizevnog jezika, koji je u
svakom listu drukéiji. Cinjenica da slo-
venatki listi ipak imaju tiraz od 25 do
30.000 primeraka, i da izlaze u viSe iz-
danja, dokazuje, da je slovenacki na-
rod, koji broji oko 1,000.000 du3a, na
vrlo visckom kulturnom nivou.«
Sprito takega pisanja ne morem dru-
gate kakor vpraSati g. Lasla Bolgara,
ali ne bi storil za zblizanje Madzarov
in Jugoslovanov neprimerno bolj ko-
ristno delo, ¢e bi take pamflete opustil
in raj8i svojim rojakom porofal o bo-
gatem madzZarskem tisku v Jugoslaviji
in o popolnem pomanjkanju nasega ti-
ska na Madzarskem, kjer zivi Se vedno
preko 160.000 nasih rojakov. | PRl &

Pravnik

Pol stoletja drusSiva »Pravnik«. Pod
tem naslovom je izdalo drustvo »Prav-
nik« ob svoji petdesetletnici li¢tno spo-
minsko knjigo, ki jo je uredil univ.
prof, Dr. Rudolf Sajovic. Prav v seda-
njih tezkih &asih je ta knjiga odloten
poudarek, da smo imeli in da imamo
Slovenci svojo pravno kulturo, vzraslo
iz nezapisanega narodnega prava in ne-
govano preje po ljudskih sodis¢ih in ka-
sneje po celi vrsti izuCenih slovenskih
pravnikov. Knjiga naj bi bila nekak opis
delovanja slovenskih pravnikov, ki ga
je pricel ze dr. Fran Skaberne s svojo
brosSuro: »Slovenski advokati in javni
notarji v knjiZevnosti, znanosti in poli-
tiki«, izdano tudi od drustva »Pravnik«

leta 1936. Pri¢ujoca knjiga pa nam pri-
kazuje delovanje slovenskih sodnikov,
upravnih pravnikov in pravnih znan-
stvenikov, Najprej podaja urednik dr.
Rudolf Sajovie sam kratek oris plodo-
nosnega dela, ki ga je opravilo drustve-
no glasilo »Pravnik« v zadnjih desetih
letih, ko se je v obilni meri ustvarjalo
novo jugoslovansko pravo. Sledita toplo
pisana pozdravna ¢lanka »Pravniku ob
njegovi petdesetletnici« iz peres pred-
sednika drZavnega sodii¢a dr. Stefana
Sagadina in rektorja ljubljanske uni-
verze dr. Rada Kuseja. Glavni del knji-
ge pa je posveCen opisu zgoraj omenje-
nega delovanja slovenskih pravnikov.
Tako podaja dr. Vladimir Travner dalj-
te in krajSe zivljenjepise sodnikov in
drzavnikov, ki so delovali v zadnjih 90
letih ne samo v o07ji sodni stroki, mar-
vet tudi na vseh drugih poljih narodo-
vega Zivljenja, posebno v narodnem go-
spodarstvu in narodni prosveti, Dr. Ru-
dolf Andrejka opisuje delovanje »Za-
sluznih slovenskih upravnih juristov« iz
politi¢noupravne, samoupravne finand-
ne in poétne stroke, Dr. Janko Polec pa
objavlja zivljenjepise »Slovenskih prav-
nik znanstvenikov pretekle dobe v tui-
ni«, Ce %e dodamo, da se spominja dr.
Josip Wilfan uspeinega dela »Drustva
Pravnik v Trstu in njegovega Pravne-
ga vestnika«, ki gotovo nerazdruZno spa-
da v okvir delovanja slovenskih pravni-
kov, smo le v kratkih potezah podali
vsebino nove Pravnikove publikacije,
ki po svoji vsebini ni samo spominska
knjiga, marve¢ prava slika slovenske
pravne kulture.

S, M.
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ANGLESKO-POLJSKA OBRAMBNA ZVEZA

Dne 31, marca 1939 je angleiki premier Chamberlain podal naslednjo izjavo v
spodnji zbornici: »V Zelji, da naznatim s popolno jasnostjo stalite vlade Nj. Veli-
canstva, cbveitam zbornico, da ¢e bi bila $e v poteku pogajanj, ki jih vodimo z
drugimi drZavami, ogroZena neodvisnost Poljske zaradi kakrinekoli akcije, proti
kateri bi smatrala poljska vlada za Zivljenjsko nujnost, da se upre z oboroZenimi
silami, bi se vlada Nj. Velitanstva smatrala obvezana, da nudi poljski vladi takoj
vso pomodé, ki je v njeni moéi. Vlada je dala v tem smislu zagotovilo poljski vladi.
Lahko dodam, da me je francoska vlada pooblastila za izjavo, da zavzema tudi ona
enako stalii®e kakor vlada Nj. Velitanstva.«
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Dne 6. aprila 1939 je Chamberlain po razgovorih s poljskim zunanjim mini-
strom Beckom podal naslednje dopolnilne izjave o anglesko-poljskih vzajemnih ob-
veznostih: »Zbornici lahko sporofim naslednje poroéilo o razgovorih s poljskim
zunanjim ministrom. Porotilo smo sestavili skupno: Beck za poljsko vlado, zunanji
minister in jaz pa za vlado Nj. Velitanstva. Razgovori z g. Beckom so zajelj zelo
Siroko podroéje in so pokazali, da obe vladi popolnoma soglasata glede nekaterih
nactel. Spoznali smo, da sta obe drzavi pripravljeni skleniti sporazum trajnega in
vzajemnega znalaja, ki naj zamenja obstojete enostransko in zadasno jamstvo
viade Nj, Veli¢anstva,

V pri¢akovanju sklenitve trajnega sporazuma je g. Beck dal zagotovilo vladi
Nj. Velitanstva, da bi se smatrala poljska vlada obvezana nuditi pomo¢ viadi Nij.
Velicanstva pod istimi pogoji, kakor so obeleZeni v zafasnem jamstvu vlade Nj.
Veli¢anstva Poljski.

Kakor zafasno jamstvo, tako tudi trajni sporazum ne more biti naperjen proti
kkaki drugi drZavi, temvel samo zagotavlja Veliki Britaniji in Poljski medsebojno
pomoé v primeru neposrednega ali posrednega ogroZanja neodvisnosti ene izmed
obeh drzav.

Ugotovljeno je bilo, da zahtevajo nekatera vpraSanja, vitevEi ono o tofnejsi
definiciji posameznih primerov, v katerih bi se mogla pojaviti potreba take pomo#éi,
nadaljnjo prouéitev pred sklenitvijo trajnega sporazuma. Sporazumeli smo se, da
navedeni dogovori ne izkljutujejo za nobeno izmed vlad sklenitev dogovorov z
drugimi drzavami zaradi splofnega interesa utrditve miru.«

SPOJITEV ALBANLJE Z ITALLJO

Dne 7. aprila 1939 ob 9.30 je izdala italijanska sluzbena agencija »Stefani¢ na-
slednje uradno sporotilo: »Zadnje dni, medtem ko so se med italijansko vlado in
kraljem Zogom vodili razgovori za sklenitev e tesnejfega sporazuma, so se vriile
v Tirani in drugod nevarne demonstracije skupin oborozenih tolp, ki so resno ogro-
7ale osebno varnost v Albaniji prebivajotih Italijanov. Véeraj zjutraj, v Cetrtek,
so nade vojne ladje v Dra¢u in Valoni odpeljale v domovino veé sto nasih rojakov,
med njimi Zene in otroke. Sno&i so se odpeljali iz Brindisija in Barija oddelki ita-
lijanskih Cet, namenjeni v Albanijo. Istotasno je odplula prva eskadra, ki je ob
zori plula vzdolZ albanske obale med Santi Kvarantom in Sv. Ivanom Meduanskim.
Mobilizirana je tudi prva letalska eskadra.«

Ob 11.30 je iz8lo Se naslednje sporotilo: »Davi ob zori so se izkrcale nafe Cete
v lukah Santi Kvarantu, Valcni, Dracu in Sv. Ivanu Meduanskem.«

Dne 12. aprila 1939 je albanska ustavotvorna narodna skups¢ina sprejela na-
slednje sklepe: »Ustavotvorna narodna skupitina, predstavljajofa albanski narod
in v tolmacenju njegove volje, zbrana v Tirani dne 12, aprila 1939, sklene, kar
sledi: 1. V Albaniji obstoje&i reZim je odpravljen; ustava tega reZima je ukinjena.
2. Sestavi se opolnomotena vlada, imenovana od skupitine. 3. Skupstina izjavlja,
da so vsi Albanci, ki se s hvaleZnostjo spominjajo obnovitvenega dela duceja in
fagistitne Italije za prospeh Albanije, odlofeni, da $e tesnejSe poveZejo Zzivljenje
in usodo Albanije z onima Italije, vzpostavljajo¢ Z njo vezi vedno tesneje vzajem-
nosti, Dogovori v skladu s to vzajemnostjo bodo podpisani kasneje med Italijo in
Albanijo. 4. Ustavotvorna narodna skupstina sklene, da kot tolma¢ soglasne volje
narodnega preporoda albanskega naroda in kot svetano jamstvo njenega uresnite-
nja ponudi krono Albanije v obliki personalne unije Nj. Vel. Viktorju Emanuelu
IIL., kralju Italije in cesarju Abesinije, za Nj. Vel. in za njegove kraljevske na-
slednike.«
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Dne 13, aprila 1939 je Veliki fadisti¢ni svet sprejel naslednji sklep: »Veliki fa-
Sistitni svet, jemajo¢ na znanje svecfani in soglasni sklep, s katerim je albanska
ustavotvorna skupstina sklenila ponuditi krono Albanije Nj. Vel. kralju Italije in
cesarju Abesinije za Nj. Vel. in njegove kraljevske naslednike, pozdravlja s po-
nosnim veseljem ta zgodovinski dogodek, ki na osnovi stoletnih vezi prijateljstva
zdruZuje z narodom in usodo Italije usodo in narod Albanije v globljo in dokonéno
zvezo. — Izjavlja, da je faSisti¢na Italija v stanu, da s svojimi ljudmi in s svojim
orozjem zajaméi starodavnemu in hrabremu albanskemu narodu red, spoStovanje
sleherne veroizpovedi, civilizacijski napredek, socialno praviénost in v obrambi
skupnih mej mir. Veliki fadisti¢ni svet izraZa svojo hvaleZnost duceju, ustanovite-
1ju imperija.«

ALBANIJA, ITALIJA IN JUGOSLAVIJA

Dne 15. aprila je italijanski zunanji minister grof Ciano v ekspozeju o spojitvi
Albanije z Italijo z naslednjimi besedami oznacil staliS¢e jugoslovanske vlade v
albanski zadevi: »Stalite, ki ga je zavzela ob tej priliki beograjska vlada, in za-
drzanje jugoslovanskega naroda zasluZita poseben poudarek. Bila sta zares navdih-
njena onega prijateljstva, katerega osnova ni le velikono¢ni sporazum, temvec tudi
in predvsem simpatija in zaupanje, ki ju je vzbudilo sodelovanje, zac¢eto pred dve-
ma letoma med nadima narodoma. Med vsem razvojem dogodkov smo ohranili naj-
tesnejfe in prisrfne stike z beograjsko vlado in Jugoslavija je z ostrimi presojanjem
poloZaja prilagodila svojo politiko potrebam resni¢nih nacionalnih interesov. —
V Beogradu so razumeli, da navzofnost Italije v Albaniji ne prikriva najmanjse
sovrazne namere za Jugoslavijo. Res je nasprotno, da bosta namret¢ iz novega so-
sedstva ¢rpali obe drzavi, kakor to mi Zelimo nadaljnje elemente vzajemnosti in
tesnega sodelovanja; prav v tem duhu se bom v nekaj dneh sestal z jugoslovanskim
zunanjim ministrom v Benetkah.«

ANGLESKA IN FRANCOSKA JAMSTVA RUMUNLII IN GRCIJI

Dne 13. aprila 1939 je angledki premier podal v spodnji zbornici med drugim
naslednjo izjavo: sUporabljam to priliko, da izjavim v imenu vlade Nj. Velitan-
stva, da smatra ona za stvar najvelje vaZnosti izognitev spremembe statusa quo v
Sredozemlju in na Balkanskem polotoku s silo ali z groZnjami o uporabi sile, Zato
se je vlada Nj. Velitanstva odlo¢ila, da se bo v primeru kake akcije, ki bi jasno
ogrozala neodvisnost Gréije in Rumunije in proti kateri bi smatrali grika, odnosno
rumunska vlada za potrebno, da se upreta z orozjem, ¢utila britanska vlada prisi-
ljena, da nudi griki ali rumunski vladi, kakor bi to bilo potrebno, vso pomo¢, ki je
v njeni modi. To izjavo sporoftamo neposredno interesiranima vladama in drugim
vladam, zlasti Turéiji, katere tesni odnofaji z Gréijo so znani. Reklo se mi je, da
bo enako izjavo podala danes popoldne francoska vlada, Ni treba 3e posebej po-
udarijati, da so vlade dominionov, kakor vedno, informirane o vseh razvojih.«

Istega dne popoldne je francoski ministrski predsednik Daladier izroéil zastop-
nikom tiska izjavo, v kateri daje v imenu francoske vlade enaka enostranska jam-
stva Gréiji in Rumuniji, kakor jih je dopoldne podal Chamberlain v imenu angle-
ske vlade. Posebej pa je Se glede Poljske pripomnil: »Francija in Poljska druga
drugi takoj in neposredno jamdéita proti sleherni neposredni ali posredni groZnji, ki
bi pomenila napad na njune zivljenjske interese.«

ANGLESKO-TURSKA OBRAMBNA ZVEZA
Dne 12, maja 1939 sta angleski premier Chamberlain in turski ministrski pred-
sednik Sajdam v spodnji zbornici odnosno v turiki narodni skup&tini pre¢itala na-
slednjo skupno izjavo:
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»Vlada Nj. Velitanstva ZdruZenega kraljestva in turika vlada sta stopili v te-
sna posvetovanja in razgovori, ki so se ob tej priliki med njima vedili in ki se 3e

nadaljujejo, so pokazali popolno skladnost pogledov obeh vlad. — Sklenjeno je
bilo, da bosta obe drzavi zaklju&ili toten in dolgotrajen dogovor reciprofnega zna-
¢aja, ki bo odgovarjal interesom njune nacionalne varnosti. — V pri¢akovanju

sklenitve definitivnega sporazuma pa vlada Nj. Velitanstva in turSka vlada izjav-
ljata, da bosta v primeru napada, ki bi vedel do vojne v sredozemskem pasu, bili
pripravljeni uspesino medsebojno sodelovati in si vzajemno nuditi vso pomo¢ in
oporo, ki sta v njuni mo¢i. — Ta izjava, kakor tudi nameravani sporazum, nista
naperjena proti nobeni drugi drzavi, temvet imata samo ta namen, da zagotovita
Veliki Britaniji, odnosno Tur&iji vso pomo¢ in oporo, kadar bi se za to pokazala
potreba, — Obe vladi priznavata, da zahtevajo nekatera vpradanja, vitevii vprasa-
nje tofnejie definicije raznih pogojev, pod katerimi bi vzajemne obveze stopile v
akcijo, natantnejio proutitev, preden bo sklenjen dokonéni sporazum. To prouta-
vanje se Ze vrii, — Obe vladi priznavata, da je potrebno zagotoviti varnost tudi na
Balkanu, in se posvetujeta, da bi dosegli ta cilj ¢imprej. — Razume se, da ti do-
govori obema vladama ne branijo, da skleneta dogovore z drugimi drZzavami v
sploSnem interesu utrditve miru.«

ANGLIJA IN JADRAN

Dne 13. aprila 1939 je angleiki premier Chamberlain oznatil angle$ko stalisce
glede statusa quo na Jadranu z naslednjimi besedami: »Mi v Angliji smo si dolZni
postaviti vpradanje: V koliko so dogodki v Albaniji v skladu s sporazumom, pod-
pisanim med Italijo in Anglijo 16. aprila preteklega leta? ... S tem sporazumom sta
obe drzavi potrdili izjavo z dne 2. januarja 1937, ki pravi: ,Obe vladi nimata nikake
namere, da bi spremenili ali da bi glede sebe dovolili spremembo statusa quo v
pogledu nacionalne suverenosti ozemelj, ki leZe v sredozemskem pasu’ — — —
Jadran je prav gotovo del Sredozemlja in italijanska vlada ne more zahtevati, da
se vlada Nj. Veli¢anstva zanj ne zanima.«

ITALIJANSKO-NEMSKA POLITICNA IN VOJASKA POGODBA

Pakt prijateljstva in zveze med Italijo in Neméijo, podpisan dne 22. maja 1939,
se glasi:

»Ker je za velne Case skupno dolotena meja med Neméijo in Italijo in ustvar-
jena unija vzajemne pomoéi in podpore, izraZata obe vladi ponovno svojo zvestobo
politiki, o katere temeljih in ciljih sta se Ze prej dogovorili, politiki, ki je Zela uspe-
he tako z vidika varnosti interesov obeh drzav kakor glede ohranitve miru v
Evropi. Trdno zdruZeni med seboj tako po dusevni sorodnosti svojega svetovnega
nazora kakor tudi po obseZni solidarnosti svojih interesov, sta nemski in italijan-
ski narod trdno odlofena, da se bosta v bodo&e z ramo ob rami z zdruZenimi mo¢mi
zavzemala za zajamcCenje svojega zivljenjskega prostora in za ohranitev miru.«

Temu uvodu sledi naslednja vsebina pogodbe:

Cl. 1. Obe pogodbeni stranki bosta trajno v medsebojnih stikih, da se med seboj
dogovorita o vseh skupnih interesih ali o vseh vpraSanjih, ki se titejo poloZaja v
Evropi kot celoti.

Cl. 2. Ako bi bili skupni interesi visokih podpisnic ogroZeni po kakrinihkoli
mednarodnih dogodkih, se bosta takoj zatekli k pogodbi in ukrenili potrebne ukre-
pe za varstvo svojih interesov. Ako bodo varnost ali drugi interesi ene izmed pod-

pisnic ogroZeni od zunaj, bo druga podpisnica nudila ogroZeni stranki vso svojo
politi¢no in diplomatsko podporo, da se ta nevarnost odpravi.

Cl. 3. Ako bi se v nasprotju z Zeljami in upi visokih podpisnic zgodilo, da bi se
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ena izmed podpisnic zapletla v voino s kako drugo drzavo ali z drugimi drzavami,
ji bo druga podpisnica kot zaveznica takoj pomagala z vso svojo vojasko motjo na
kopnem, na morju in v zraku.

1. 4. Da bi mogli v danem primeru obe drzavi pogodbenici izpolniti v &l. 3 pre-
vzete obveznosti, bosta vladi obeh drZav e bolj poglobili medsebojno sodelovanje
na vojaskem podro¢ju in na podro¢ju vojne industrije.

Cl. 5. Visoki podpisnici se Ze sedaj obveZeta, da bosta v primeru vojne, ki bi se
vanjo skupno zapletli, sklenili premirje in mir samo v popolnem medsebojnem so-
glasju.

Cl. 6. Obe visoki pogodbenici se zavedata pomena svojega skupnega razmerja
do prijateljskih drzav. Odlogeni sta to razmerje tudi v bodot¢nosti razvijati v duhu
soglasnih koristi, ki ju veZejo z omenjenimi drzavami.

Cl. 7. Ta pakt stopi v veljavo v trenutku podpisa. Obe visoki podpisnici sta se
zedinili, da bo prvo razdobje njegove veljave trajalo 10 let, pred potekom tega roka
pa se bosta pravodasno dogovorili glede podaljSanja veljave pakia.

POSLANICA NOVEGA SVETA STAREMU

Dne 14, aprila 1939 je predsednik ZdruZenih driav Severne Amerike Roosevelt
govoril pred izvrinim odborom Panameriske unije ob priliki panameriskega dne in
se pri tem dotaknil odnoSajev Amerike do Evrope, Posnemamo nekaj izjav: »Na
konferenci v Buenos Airesu sem leta 1936 dejal: Norost velike vojne v drugem delu
sveta bi nas zadela in bi ogroZala naSe dobrine na sto nad¢inov in gospodarsko
zruenje katerekoli driave ali skupine drZav bi nujno zavrlo tudi nad procvit. Ali
moremo mi, ali morejo republike Novega sveta prepreciti katastrofo, ki preti vsem?
Da, imam zaupanje v to, da moremo. Ni fatalnosti, ki bi silila Stari svet v novo
katastrofo. Ljudje niso suznji usode. Oni so samo suznji svojega uma. Komaj pred
nekaj dnevi je dejal fef velike drZave, da je »ujetnik« Sredozemlja. Kmalu nato
je neki drugi %ef, ko je zvedel, da je neka drZzava sklenila braniti neodvisnost
svoje sosede, oznatil ta sklep za »groznjo« in »obkoljevanje«. In vendar nobena
miroljubna drzava ne obkoljuje, ogroza ali zapira druge miroljubne drzave, Vemo
to iz lastne izkufnje, na primer, ko sem ob priliki obiska v sosednem dominionu
Kanadi preteklo poletje izjavil, da bi se ZdruZene drzave solidarno postavile v
obrambo Kanade, ako bi ona bila napadena od onstran morja... V nobenem pri-
meru ni nobena ameriska drzava smatrala takih dogovorev za primere »ujetnistva«
ali sobkroZevanja« kake druge amerifke drZzave ali za tako groZnjo... V takih
okolitinah, dragi prijatelji, se nam zde zavojevalni natrii prav tako smesni kakor
so zloinski. Napori, ki gredo za tem, da bi se prepreéili napadi... so odvzeli vojni
med nami ves pomen in jo napravili nekorisino kakor oroZje iz kamene dobe...
Ali naj zares verjamemo, da drZave ne morejo najti boljsih metod za uresnitenje
svojih usod od onih, ki so se jih posluZzevali Huni in Vandali pred petnajstimi sto-
letji? ... Ameriski mir, ki ga danes slavimo, nima za nas nobene slabosti. Priprav-
ljeni smo, da ga ohranimo in branimo z vsemi nasimi silami, pobijajo¢ silo s
silo... Mi pa imamo e 8ir#i interes kakor samo oni cbrambe na$ega kontinenta,
obdanega od morja. Mi vemo, da bo razvoj prihodnje generacije tako zoZil oceane,
ki nas lotijo od Starega sveta, da bodo na8i obitaji in nae delo nujno povezani z
njegovimi, naj to hotemo ali ne, ako bodo ¢ez nekaj let zratna brodovja z enako
lahkoto prekoradila Ocean, kakor lahko danes lete preko zaprtih evropskih mor-
ja... V sedanjih mednarodnih zadevah gre tudi za nad ugled... NaSa Zelja po
miru je lahko prav tako motna kakor nafa volja po skupni obrambi... To je
poslanica Zivljenja, ki jo Novi svet lahko naslovi na Starega. To utegne biti lut¢ v
temi, ki kaze stezo miru.. .«
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Najvedji slovensld pupilarnovarni denarnl zavod
Mestna hranilnica ljubljanska

Stanje viog preko Din §20,000.000.~
Lastne rezerve nad Din 26,000.000.~
Dovoljuje posejila proti vknjiZhi.

Za vse obveze hranilnice jamdi

Mestna obéina ljubljanska.

cve BANOVINE " cax
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» JUGOSLADIJA «¢  soirecsn tomaca s
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RAVNATELISTVO ZA DRAVIERO BANOVINO V LJUBLJANI,
Tyrdevs com 15, in vse njegovy podrodnice in krsjtves saopstys,
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