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Biomasa kot element razvoja energetike - kje smo danes?
Biomass as an Element of Power Supply Development — What is the Status Quo?
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Izvlecek:

Kré¢, J., Leban, V., Pezdeviek Malovrh, S., Zadnik Stirn, L., Kosir, B.: Biomasa kot element razvoja energetike - kje
smo danes? Gozdarski vestnik, 74/2016, §t. 5-6, V slovens¢ini z izvleckom v angles¢ini, cit. lit. 28. Prevedeno
s strani avtorjev, jezikovni pregled angleskega besedila Breda Misja, jezikovni pregled slovenskega besedila
Marjetka Sivic.

Kosir (1996: 153) je pred dvajsetimi leti v zakljucku prispevka o biomasi kot elementu razvoja energetike o
Sloveniji zapisal: »Njeni veliki naravni viri predstavljajo skupaj z modernimi nacini gospodarjenja njeno najvecjo
stratesko prednost. DezZela, ki nima pomembnih lezis¢ fosilnih goriv, bo vsekakor morala najti nacine, kako povecati
delez obnovljivih virov energije v svoji energetski bilanci.« Povedi odpirata tri pomembna vprasanja, ki so predmet
pricujocega prispevka: prvi¢, podporno okolje za razvoj gozdnih lesnih obnovljivih virov za proizvodnjo energije;
drugic¢, potencial gozdne lesne biomase za povecanje deleza obnovljivih virov v energetski bilanci Slovenije; ter
tretji¢, vloga na¢inov gospodarjenja z gozdovi pri povecanju deleza lesne biomase iz gozdov. S pomocjo primer-
jalne analize smo v ¢lanku primerjali poglede na prej nanizana vprasanja v dveh ¢asovno odmaknjenih obdobjih.

Kljuéne besede: gozdarstvo, obnovljivi viri energije, gozdna lesna biomasa, SWOT, primerjalna analiza, Slovenija

Abstract:

Kré J., Leban, V., Pezdeviek Malovrh S., Zadnik Stirn, L., Kogir, B.: Biomass as an Element of Power Supply
Development — What is the Status Quo? Gozdarski vestnik (Professional Journal of Forestry), 74/2016, vol. 5-6.
In Slovenian, abstract in English, lit. quot. 28. Translated by the authors, proofreading of the English text Breda
Misja, proofreading of the Slovenian text Marjetka Sivic.

Nearly twenty years ago, at the end of his article on biomass as an element of power supply development, Kosir
(1996: 153) described Slovenia as follows: »Its main strategic competitive advantage is represented by its large
natural resources together with contemporary forest management. A country that has no relevant fossil fuel deposits
will definitely have to find a way to increase the share of renewable energy resources in the national energy balance.«
In this article we questioned three important aspects based on the above sentences: firstly, supporting enviro-
nment of forest wood energy sources development; secondly, forest wood biomass potential for increasing the
share of renewable energy sources in Slovenia's energy balance; and finally, the role of the forest management
strategies for increasing the share of forest wood biomass. The article aimed at presenting results of two time
periods through comparative analysis.
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1 UVOD
1 INTRODUCTION

ve¢namenskega gospodarjenja (Boncina, 2009).
Tako se temeljni nacin razsiri in v obravnavo

Gozdovi so vir niza naravnih dobrin in storitev.
Hkrati simbolizirajo prostor v naravi, katerega del
je tudi ¢lovestvo - in od katerega se je v zadnjih
desetletjih oddaljilo (Ritter in Dauksta, 2013). Na
drugi strani pa je ta prostor Ze stoletja »upravljan« s
strani ¢lovestva. Modernizacija in industrializacija
staod 19. stoletja naprej intenzivirali rabo naravnih
virov in prinesli nove naéine upravljanja z narav-
nimi viri. Tako se, na primer, koncept nacrtnega
gospodarjenja z gozdovi Srednje Evrope skozi
zgodovino prevesi iz ¢istega monofunkcionalizma
preko klasi¢nega deklarativizma v fazo sodobnega
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vklju¢i razli¢na mnenja mnozice interesnih skupin,
ki delujejo v gozdarstvu. Gospodarjenje z gozdovi
je tako postalo del sistemskega nacrtovanja $irSega
zivljenjskega okolja.

V tem okolju so se ustvarjali razli¢ni »pomeni«
gozdov, ki hkrati dolo¢ajo tempo in smer razvoja
posameznih gozdnatih predelov v svetu. Pomeni
so v prvivrsti odvisni od socialnega in kulturnega
konteksta neposredne okolice, vklju¢ujejo pa tudi
trenutne okoljske danosti in razmere. Iz socialnih
in kulturnih ozadij se v javnopoliti¢nih procesih
oblikujejo odgovori na vprasanja razporeditve
virov, tempa in smeri razvoja. Politike v tem
kontekstu dojemamo kot nacine urejanja konflikta
interesov na razli¢nih socialnih podro¢jih (Krott,
2005). Osamosvojitev Slovenije in nadalje vstop
v Evropsko unijo (EU) sta slovensko dojemanje
»pomena« gozd razsirila na ve¢ nacinov: prvic,
delna liberalizacija trga je prinesla nove interese,
ki so¢asno konkurirajo na prostem trgu; drugic,
obvezujoca zakonodaja iz EU spodbuja nacela
in nacine, ki so bili sicer nevidno prisotni; ter
tretji¢, v procesu globalizacije je »poplava«idej iz
vseh strani neizbezna. Te spremembe imajo $irSe
druzbene in kulturne posledice, tako negativne
kot pozitivne. V lu¢i proizvodnje in rabe lesne
biomase iz gozdov za energijske namene lahko
ponovno re¢emo, da je lesna energija izgubila
status »energija revezev in nasih babic« in ga
nadomestila z bolj zanimivo frazo: »energija
prihodnosti« (Zgajnar in sod., 1996).

Razprave glede energetskih vprasanj bodo
¢edalje bolj aktualne ne glede na to, v kolik§nem
obsegu in koliko »dale¢« od nas se dogajajo. Drzave
postavljajo prioritete razvoju zanesljive proizvo-
dnje energije, saj se poraba energije povecuje iz
leta v leto (EIA, 2016). Kot odgovor na politi¢na
vprasanja zmanjsevanja kolic¢in fosilnih goriv,
posledic podnebnih sprememb in zanesljivosti
oskrbe z energijo in tehnoloskega razvoja je
Evropska komisija leta 2009 sprejela direktivo
o spodbujanju uporabe energije iz obnovljivih
virov (Directive 2009/28/EC, 2009). Za ¢lanice EU
zavezujoci akt je temelj za prehod na t. i. zeleno,
bioenergijo in v politicnem kontekstu pomeni
krepitev ekonomsko-socialnega podrocja. Za
nazornejsi prikaz dejanskih potreb po vzpostavi-
tvi solidnega bioenergetskega sektorja je kljucen
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objektiven prikaz s tem povezanih tehnologkih,

druzbenih in demografskih kazalnikov. Z iden-

tifikacijo vzro¢no-posledi¢nih povezav lazje
ponudimo razlage za posamezna dogajanja in
celo napovemo razvoj bioenergetskega sektorja

v prihodnje.

Namen ¢lanka je predstaviti poglede na gozdno
lesno biomaso kot obnovljiv vir energije (v nada-
ljevanju OVE) iz dveh analiz, ki sta bili opravljeni
v Sloveniji v dveh ¢asovno oddaljenih obdobjih, in
sicer v letu 1995 in letu 2013. Ne zgolj, da je bila
druzba v tem obdobju pri¢a resnejs$im okoljskim
pojavom, ki potencialno izvirajo iz nesmotrne
antropogene rabe naravnih virov (npr. pretirana
in nesmotrna raba fosilnih goriv), ampak je ide-
ologija proizvodnje in rabe OVE postala pravi
socialni in gospodarski pojav. Na njenih temeljih
izhajajo nadaljnji koncepti in modeli, kot sta npr.
bioekonomija in zelena ekonomija, ki pomenita
potencialno ureditev svetovnega gospodarstva
prihodnosti. Skrb za razvoj u¢inkovitih tehnologij
in okolju prijaznih OVE, ob hkratnem razvoju
gospodarstva, je postala domena posameznih
drzav (npr. Kitajska) in tudi mednarodnih zvez
(npr. EU, ZDA), ki velik del drzavnih proracunov
in samostojnih, neodvisnih sistemov namenjajo za
financiranje raziskav in razvoja alternativnih virov
energije in tehnologij (Bridle in Kitson, 2014).

V clanku na kratko predstavljamo bistvene
politi¢ne spremembe in znacilnosti obeh ¢asovnih
obdobjih vIu¢i OVE, gospodarjenja z gozdovi ter
podrobneje analiziramo rezultate dveh analiz pred-
nosti, slabosti, priloznosti in nevarnosti (SWOT).
Temelj za konstrukcijo raziskovalnih vprasanj je
bil ¢lanek (Kosir, 1996). V pri¢ujo¢em prispevku
tako zelimo prikazati razlike in podobnosti, ki
so se kazale v obeh obdobjih, med katerima se je
zgodil ne zgolj velik tehnologki preskok, ampak
tudi miselni. Zato smo si postavili naslednja
raziskovalna vprasanja:

a. Kaksne razlike se pojavljajo v podpornem okolju
v obeh obdobjih v lu¢i OVE?

b. Kako se razlikujejo potenciali za povecanje
deleza OVE v energetski bilanci Slovenije iz
obeh obdobij?

c. Kak$no je dojemanje vloge nacinov
gospodarjenja z gozdovi zdaj in v preteklosti?

GozdV 74 (2016) 5-6



Kre, J., Leban, V., Pezdeviek Malovrh, S., Zadnik Stirn, L., Kosir, B.: Biomasa kot element razvoja energetike - kje smo danes?

2 ANALITICNI OKVIR
2 ANALYTICAL FRAMEWORK

Prispevek za¢enjamo s ¢asovnim pregledom poli-
ti¢nega okolja in prikazujemo njegov razvoj skozi
¢as. Pod predpostavko, da so trenutne politi¢ne
razmere odraz znacilnosti dolo¢enega ¢asovnega
obdobja, je pomembno, da se s slednjimi najprej
seznanimo iz perspektive OVE. Iz analize politi¢-
nega okolja in njegovega razvoja lahko sklepamo
na pomembnost gozdne lesne biomase za druzbo
na drzavni ravni. V tretjem poglavju zato poda-
jamo pregled pomembnejsih mejnikov, ki od
leta 1991 naprej oblikujejo slovensko, evropsko
in mednarodno zakonodajo na podrocju gozdne
lesne biomase z vidika OVE.

Podlaga za poglobljeno analizo so bili rezultati
dveh analiz SWOT. Analiza SWOT je orodje, s
pomocjo katerega dobimo celovito sliko o pro-
blemu in njegovem okolju. Levi del matrike SWOT
predstavlja notranja analiza, pri kateri i§¢emo
prednosti in slabosti organizacije. Desni del matrike
pa predstavlja zunanja analiza, ki ocenjuje okolje,
torej morebitne priloZnosti in nevarnosti.

Kosirjev clanek iz leta 1996 je sinteza dveh
elaboratov o tedanji porabi in potencialih rabe
gozdne lesne biomase za energetske namene, ki
sta nastali na Gozdarskem institutu Slovenije v
letih 1995 in 1996 (Bitenc in sod., 1995; Zgajnar
in sod., 1996). Clanek obravnava pomen gozdne
biomase v energetski bilanci Slovenije ter nekatere
trende na tem podro¢ju doma in v svetu. V luci
prihodnjih strategij analizira moznosti ter omejitve
vkljuc¢evanja biomase v strukturo proizvodnje in
rabe energije ob sledenju trendom preusmeritve iz
fosilnih virov na trajnostne energetske. Z analizo
SWOT poda moznosti in evidentira smeri delovanja
za uresnicevanje postavljenih ciljev v povezavi s
povecevanjem deleza OVE na strani lesne biomase.

V sklopu evropskega projekta COOL (»Competi-
ting uses Of fOrest Land«), ki je potekal od avgusta
2012 do julija 2015 na Oddelku za gozdarstvo in
obnovljive gozdne vire, smo izvedli analizo SWOT
s pomembnimi delezniki na podrocju gozdarstva in
energetskega sektorja. Rezultati analize so podrob-
neje prikazani v delu Pezdev$ek Malovrh in sod.
(2014), tu pa predstavljamo zgolj najpomembnejse
izsledke, potrebne za izvedbo primerjave.

Poleg tega smo za statisti¢ne podatke o bilancah
rabe energije (npr. primarna’, kon¢na?, skupna’,
OVE), splosne demografske in druzbeno-ekonom-
ske podatke (npr. stevilo prebivalcev, bruto druzbeni
proizvod), podatke o gozdovih (npr. povrsina,
gozdnatost, lesna zaloga) ter podatke o dinamiki
proizvodnje in prodaje gozdnih lesnih sortimentov
(npr. uvoz, izvoz, proizvodnja lesa za kurjavo) za
leto 1995 in 2013 pridobili na podatkovnem portalu
Statisti¢nega urada Republike Slovenije SI-STAT.
Statisticne podatke smo primerjali in analizirali
v poglaviju 4.

3 POLITICNO OKOLJE
PROIZVODNJE IN RABE GOZDNE
LESNE BIOMASE SKOZI CAS

3  POLITICAL ENVIRONMENT OF
PRODUCTION AND USE OF FOREST
WOOD BIOMASS THROUGH TIME

Na mednarodni ravni je Organizacija zdruzenih
narodov (OZN) vodilna strateska gonilna sila
glede OVE in ucinkovite rabe energije (URE).
Ceprav se je razvoj alternativnih virov energije
(veter, sonce) zacel ze v petdesetih letih v Zdru-
zenih drzavah Amerike (History ...,2012), se na
podroéju mednarodne politike ni ni¢ spremenilo
do leta 1982, ko so OZN v Nairobiju ustanovili
Komisijo za okolje in razvoj. Deset let pozneje so
na konferenci OZN v Rio de Janeiru z ustanovi-

! Primarna energija je energija primarnih nosilcev energije, pridobljena z izkoris¢anjem naravnih energetskih
virov, ki niso izpostavljeni $e nobeni tehni¢ni pretvorbi (EZ-1, 2014).

? Kon¢na bruto poraba energije pomeni energijo ali energent, dobavljen za energetske namene industriji, pro-
metu, gospodinjstvom, storitvenemu sektorju, vklju¢no z javnim sektorjem, kmetijstvu, gozdarstvu in ribistvu,
vklju¢no z elektri¢no energijo in toploto, ki jo sektor pretvorbe energije porabi za proizvodnjo elektri¢ne energije
in toplote ter izgubami elektri¢ne energije in toplote pri distribuciji in prenosu (EZ-1, 2014).

* Skupna raba energije (za to koli¢ino ponekod uporabljajo tudi izraz oskrba z energijo) je koli¢ina energije,
ki je potrebna za zadostitev potreb po energiji v drzavi. Izra¢unana je kot vsota celotne rabe energije v obliki
trdnih, tekocih, plinastih goriv, jedrskega goriva ter obnovljivih virov energije in neto uvoza elektri¢ne energije
(EZ-1,2014).
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tvijo Okvirne konvencije o spremembi podnebja
(UNFCCC) svet glasneje opozorili na tiho groznjo,
ki jo pomenijo podnebne spremembe. Zavezujoci
dokument so ZN sprejele leto zatem in ga, zaradi
lokacije sprejema, poimenovale Kjotski protokol,
ki pa je zacel veljati $ele v februarju 2005. Tako
so bili postavljeni pravno zavezujoci temelji
na podrodju zmanjsanja izpustov toplogrednih
plinov (Okvirna konvencija ..., 2007). Kronoloski
pregled pomembnejsih zakonodajnih sprememb
je grafi¢no prikazan na Sliki 1.

Maastrichtska
pogodba

Direldva
20033WES

Direktiva
2001/7TES

05 jun 1

UNFCCC

i 1993
ZAKON 0 Varsta
okalja
11 jan 1656
Strategija rabe in
oskrbe Sii ez
energlio

01 maj 2004
MNacionaini
energetskl program
01 004

ter njun nadaljnji razvoj. Zadnja sprememba je
nastala v letu 2009, ko je Direktivo 2001/77/
ES nadomestila nova Direktiva 2009/28/ES o
spodbujanju rabe OVE, s katero je dolocen tudi
pravno zavezujoci cilj za vsako drzavo (Obnovljivi
..., 2009).

V Slovenskem prostoru so po osamosvojitvi
nastale velike spremembe na zakonodajni ravni
s podro¢ja OVE. Ze zakon o varstvu okolja iz
leta 1993 si v svojih operativnih ciljih prizadeva
za postopen prehod na uporabo obnovljivih

OP ENLES 2007-
2013

20
L] AN 12 obravijve
wire energlie 7a
obgodje 2010-2020
Jo apr £0L
Direktiva
Z006/32/ES

Uredbe viade RS

mEsa
(COM(2005) 626

Slika 1: Casovni pregled mejnikov obnovljivih virov energije
Figure 1: Overview of the renewable energy source milestones

EU je prve konkretne korake v povezavi z
obnovljivimi viri energije naredila leta 1997, ko je
objavila Belo knjigo o OVE (Obnovljivi ..., 2009).
Leta 2001 je EU sprejela Direktivo 2001/77/ES o
spodbujanju proizvodnje elektri¢ne energije iz
obnovljivih virov energije. Ker je sektor prevoza
najvedje in najbolj problemati¢no podrodje, je
bila leta 2003 sprejeta Direktiva 2003/30/ES o
pospeSevanju rabe biogoriv in drugih obnovljivih
goriv v sektorju prevoza. Z Direktivo 2006/32/ES
o uc¢inkovitosti rabe kon¢ne energije je EU Zelela
med drugim tudi spodbuditi trg za energetske
storitve (Energetska ..., 2009). Se pred tem pa je
sprejela Akcijski nacrt za biomaso COM(2005)
628 ter Strategijo za biogoriva COM(2006) 034, s
katerima spodbuja uporabo biomase in biogoriv
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naravnih virov (Zakon o ..., 1993). V letu 1996
je Drzavni zbor sprejel Strategijo rabe in oskrbe
Slovenije z energijo, ki vklju¢uje URE, oskrbo,
varovanje okolja in cene energije (Resolucija ...,
1996). Energetski zakon, ki ga je vlada RS sprejela
leta 1999, naslavlja URE predvsem iz obnovljivih
virov, podpira energetske nacrte ob¢in in vse
aktivnosti za zmanj$anje emisij CO2 in NO (Act
..., 2012). Leta 2004 se je z vstopom Slovenije
v EU spremenila oz. dopolnila skoraj celotna
slovenska zakonodaja. Glede energetske politike
je najve¢ doprinesla Resolucija o Nacionalnem
energetskem programu, s katero so se postavili
tudi pravni temelji za ustanovitev Ekosklada
RS, katerega naloga je podpiranje trajnostnega
razvoja z investicijami za preprecitev, odpravo
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ali zmanjsanje okoljskih bremen (Resolucija ...,
2004). Na podlagi slednje resolucije in ob upo-
$tevanju priporocil Akcijskega nacrta za biomaso
(COM(2005)628) je bil v letu 2007 pripravljen
Operativni program rabe lesne biomase kot vira
energije (OP-ENLES, 2007).

Nacionalni akcijski nacrt za energetsko ucinko-
vitost za obdobje 2008-2016 je bil sprejet leta 2008
na podlagi Direktive 2006/32/ES ter Resolucije
o nacionalnem energetskem programu (Reso-
lucija..., 2004). V letu 2009 je Vlada RS sprejela
$tevilne uredbe, ki so posredno ali neposredno
povezane z izvajanjem energetske politike EU.
Zaradi Direktive 2009/28/ES ter spremembe
Energetskega zakona (Ur. L. RS, §t. 27/2007-UPB2),
je Slovenija v letu 2010 pripravila Akcijski nacrt
za OVE za obdobje 2010-2020. S tem nacrtom so
bili postavljeni cilji slovenske energetske politike
na podro¢ju obnovljivih virov (AN-OVE, 2010).
V letu 2012 je Vlada RS sprejela pomemben
operativni dokument, akcijski nacrt za povecanje
konkurenc¢nosti gozdno-lesne verige v Sloveniji
do leta 2020 z nazivom Les je lep. Med glavnimi
cilji nacrta lahko zasledimo povecanje proizvo-
dnje primarne energije iz lesne biomase za 30 %
do leta 2020 in podpore posameznim sistemom
ogrevanja na lesno biomaso ter promocija ucin-
kovite rabe lesne biomase in njene uporabe za
izboljsanje kakovosti zunanjega zraka (Akcijski
nadrt ..., 2012).

4 POTENCIAL ZA PROIZVODNJO
IN RABO GOZDNE LESNE
BIOMASE

4 POTENTIAL FOR FOREST WOOD
BIOMASS PRODUCTION AND USE

Pregled sekundarnih podatkovnih virov iz prete-
Kklosti in temeljita analiza izra¢unanih indeksov
omogocata analizo in oceno potencialov za nadalj-
njo proizvodnjo in rabo gozdne lesne biomase.
Indeksi za posamezne kazalnike so izracunani
kot razmerje med vrednostjo kazalnika v letu
2013 in vrednostjo istega kazalnika v letu 1995.
Izbrani kazalniki odrazajo stanje v analiziranem

obdobju, v katerem so nastajale spremembe na
podrodju rabe lesne biomase. Kazalniki so bili
izbrani na podlagi pregledane literature (IAEA,
2007; Updated..., 2015), podatki pa pridobljeni iz
portala SI-STAT*. Kazalnike smo razdelili v $tiri
merila, ki naslavljajo pomembne vidike proizvo-
dnje in rabe gozdne lesne biomase (Preglednica 1).

Analiza podatkov iz preglednice nakazuje, da
so se vrednosti vseh izbranih kazalnikov pove-
¢ale. Veliko rast belezimo na primarni in kon¢ni
porabi tako deleza OVE v energetski bilanci Slo-
venije kot tudi dela OVE, ki ga predstavlja lesna
biomasa®. Vendar temu ni sledil delez vse biomase
v OVE. Ve¢ kot 50 % rast belezimo tudi pri delu
gozdnih fondov (skupna lesna zaloga in lesna
zaloga listavcev), kar pa je mogoce delno razloziti
z metodologijo pridobivanja podatkov (Kusar
in Hocevar, 2006, Hocevar, 1996). Delez lesnih
goriv v gospodinjstvih se je povecal na ve¢ kot 40
%. Najbolj izstopajoci indeksi so izracunani za
kazalnike merila »trzna dinamika, ki nakazujejo
na izjemno povecanje rasti trzenja lesne biomase.
Velika ve¢ina indeksov presega dvakratnik stanja
iz leta 1995, Se posebno pa izstopa mednarodni
obseg trgovanja z lesom in lesno biomaso, ki se
je zelo okrepil po vstopu Slovenije v EU.

Iz preglednice je razvidno, da so se v energet-
ski bilanci Slovenije precej povecali potenciali
za povecanje deleza OVE. Z rastjo Zivljenjskega
standarda prebivalstva (pove¢anje BDP in stopnje
izobrazbe) ter vse ve¢jim zavedanjem o vplivu
povecanih koncentracij toplogrednih plinov na
podnebne spremembe so dane primernej$e moz-
nosti za ve¢jo ponudbo in povprasevanje po lesni
biomasi, ve¢je moznosti distribucije in ve¢stranske
rabe OVE (soproizvodnja toplote, elektri¢ne ener-
gije). Lesna biomasa je postala vse pomembnejsi
element OVE, ki vpliva na zagotavljanje stabilne
oskrbe vedno bolj ozaves¢enih porabnikov, ki so
(tudi zaradi nara$canja cen fosilnih goriv) presli na
kori$¢enje naravi prijaznih virov energije. Hkrati
s pospesevanjem URE se razvijajo tehnologki
postopki za proizvodnjo, oskrbo, pretvorbo in
kori$¢enje OVE iz lesne biomase.

*V raziskavo nismo uspeli vkljuciti vseh Zelenih kazalnikov, ker na portalu SI-STAT bodisi ni podatkov za leto
1995 ali pa se je bistveno spremenila metodologija pridobivanja podatkov.
° Biomasa: slednja beseda je bila uporabljana v prvotnem ¢lanku Kosir, 1996 ter v STAT-SI, in smo jo zato

uporabili tudi mi.

GozdV 74 (2016) 5-6

223



Kre, J., Leban, V., Pezdeviek Malovrh, S., Zadnik Stirn, L., Kosir, B.: Biomasa kot element razvoja energetike - kje smo danes?

Preglednica 1: Izbrana merila, kazalniki in spremembe med letoma 1995 in 2013
Table 1: Selected measures, indicators and changes from 1995 to 2013

Merilo Kazalnik SURS 1995 | SURS 2013 Ii‘;egl;s
Demografske
eli(zrslg:ril(s)l-(e Stevilo prebivalcev [mio prebivalcev] 1,990 2,059 1,03
znacilnosti
HADIP i Ptreell(’(‘)‘glr;at(evcﬁ)"[%%;e]nah 1 po 8.280,4 17.434,6 2,11
Diplomanti terciarnega izobrazevanja [$tevilo] 7.166 18.774 2,62
Poraba skupaj (oskrba z energijo - primarna) 6.060 6.797 L12
[ktoe]
Raba konc¢ne energije [ktoe] 3.942.5 4.793 1,22
Poraba lesne biomase [ktoe] 262.,9 571,5 2,17
Poraba OVE skupaj [ktoe] 541,5 1129,4 2,09
Raba energije na
drzavni ravni Stopnja izkori§¢enosti [%)] 65,1 70,5
Poraba skupne energije na osebo [toe $t. preb™] 3,05 3,30
Delez OVE v skupni porabi (primarna) [%] 8,9 16,6
Delez biomase v OVE skupaj [%] 48,6 50,6
Delez biomase v skupni porabi (primarna) [%)] 4,3 8,4
Delez biomase v kon¢ni porabi [%)] 6,7 11,9
Delez lesngll;Slg)(;zrn(j)i 5}(}11{:)2; porabe v 31,0 40.8
Skupna povrs$ina gozdov [mio ha] 1,098 1,183 1,08
Skupna lesna zaloga [mio m’] 2,285 3,424 1,50
Lesna zaloga listavcev [mio m’] 1,153 1,859 1,61
Gozdni viri Skupni prirastek na hektar [m? ha'] 5,46 7,18 1,32
in gozdarske
aktivnosti Letni posek lesa (skupaj) [mio m’] 2,092 3,924 1,88
Letni posek listavcev [mio m’] 0,844 1,733 2,05
Letni posek iglavcev [mio m’] 1,248 2,191 1,76
Proizvodnja lesa za kurjavo v Sloveniji [mio m’] 0,226 1,207 5,34
Uvoz okroglega lesa skupaj [mio m?] 0,272 0,574 2,11
Izvoz okroglega lesa skupaj [mio m’] 0,137 1,550 11,30
Uvoz lesa za kurjavo [m?] 9.165 246.591 26,91
Trzna dinamika
Izvoz lesa za kurjavo [m?] 58.679 351.444 5,99
Uvoz okroglega industrijskega lesa [m?] 263.188 327.206 1,24
Izvoz okroglega industrijskega lesa [mio m’] 0,079 1,198 15,27
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5 SPREMEMBE NACINOV
GOSPODARJENJA IN
TEHNOLOSKI RAZVOJ

5 CHANGES IN FOREST MANAGEMENT
AND TECHNOLOGICAL
DEVELOPMENT

Razlika v procesu pridobivanja lesa je v vimesnem
obdobju velika in lahko trdimo, da smo bili pri¢a
novim tehnoloskim mejnikom. Znacilen kazalnik
sprememb v tehnologiji pridobivanja okroglega
lesa in lesne biomase je delez rabe tehnologije
sodobne sortimentne metode oz. strojne se¢nje
(Begus in Kr¢, 2012). Le-ta se je v vmesnem
obdobju vseskozi vecal in bil Se posebno hiter
v obdobjih, ko je bilo veliko sec¢enj opravljenih
na povrsinah, poskodovanih zaradi ujm (Kr¢,
2010). Omeniti velja tudi povecanje stopnje
organiziranosti in boljse tehnoloske opremljenosti
zasebnih lastnikov gozdov, saj je bilo obdobje
zaznamovano tudi z ustanavljanjem razli¢nih
oblik zdruzevanja lastnikov gozdov (Pezdevsek

Kljub sorazmerno dolgemu ¢asovnemu raz-
dobju med obema ocenama menimo, da je analiza
podobnosti in razlik okoli$¢in, izvedena s pomocjo
analize SWOT, smiselna in koristna. Evidentirani
trendi so lahko v pomoc¢ pri sprejemanju odlo¢i-
tev na podrocju rabe OVE oz. lesne biomase (za
npr. nacrtovanje, izbor ukrepov politik), analiza
sprememb pa pomemben kakovosten kazalnik
za oceno razvoja podrocja gozdne lesne biomase.
Primerjava rezultatov analiz SWOT (Preglednica
2) kaze na dejavnike, v okviru katerih smo bili
v vmesnem obdobju uspesni in seveda razkrije
tudi latentna stanja oz. nove izzive v povezavi z
rabo lesne biomase.

Pri prednostih ugotavljamo, da so le-te v veliki
meri zaznane podobno glede razpoloZljivosti lesne
biomase, njenega sorazmerno velikega potenciala,
prepoznane kot okolju prijaznega energenta, za
katero imamo teoreti¢no znanje in pomenijo tudi
mogoc¢ vir podjetniskih izzivov. Razlike v pogle-
dih na prednosti lesne biomase po nasih ocenah
izvirajo delno iz rezultatov aktivnega delovanja

Preglednica 2: Primerjava analiz SWOT iz obeh omenjenih $tudij

Table 2: Comparison of SWOT analyses from two studies

SWOT PODOBNOSTI RAZLIKE
razpolozljivost biomase,
potencial za proizvodnjo, zakonski okvir prisoten (sedaj), varnost
PREDNOSTI znanje (teorija), podjetniski oskrbe (sedaj), povecanje vlaganj
(prihodkovni izzivi), ¢ista in v gozdove (prej)
8 ]
nizja raba fosilnih goriv.
posestna struktura, prenos 1mplerri.eerr11tssclt]:h11111$zp?Vnporl;g(l:e, B
POMANJKLJIVOSTI znanja, nepovezanost lastnikov dp' stvih gy na v
ozdov gospodinjstvih, obremenitev gozdov (se-
& daj), financiranje (prej)
. . - poudarek na dohodku in delovnih mestih
PRILOZNOSTI ms(;;l;nn;eénrzzf:;kig}llig ;)élt;.ke, (sedaj), zmanjs$anje GHG (sedaj), vlaganje,
) &Y financiranje (prej)
negotov razvoj cen energentov, m ednarodnzli. trg9v1nla;, IS 1nlt.e?lis
GROZNJE ettt e ezl — (ol javnosti, realizacija ukrepov politike
Sl (sedaj), interes lastnikov gozdov, moznost
) financiranja (prej)

in sod., 2010, Marence in sod., 2012). Za nami je
ze prvo desetletje obstoja Zveze drustev lastnikov
gozdov. Bolj$a organiziranost je pripomogla tudi
k tehnoloskemu posodabljanju procesa pridobi-
vanja lesa in lesne biomase v zasebnih gozdovih
ter vedji varnosti pri delu.
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stroke in politike v vmesnem obdobju (npr. nov
zakonski okvir), delno pa iz sprememb pri oko-
lis¢inah, v katerih poteka gospodarjenje z gozdovi
v Sloveniji (npr. povecanje vlaganj v gozdove)
ter vse intenzivnejSega prehoda na OVE in tudi
tezav, ki so s tem povezane (npr. varnost oskrbe).
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Ocene pomanjkljivosti ostajajo podobne pri
prenosu znanja v izvedbo. Evidentirano mnenje
o0 posestni strukturi in posledi¢no stanje nepo-
vezanosti lastnikov gozdov ostaja pomembna
pomanjkljivost na podro¢ju rabe OVE oz. lesne
biomase. Razlike med obema analizama SWOT so
Vv na novo izpostavljeni pomanjkljivosti uporabe
ukrepov politike, neu¢inkovitosti rabe tehnologij
OVE v gospodinjstvih ter zavedanju, da povecana
raba OVE lahko tudi pretirano obremenjuje
gozdove.

Med priloznostmi ostajajo nespremenjeni izzivi
v oblikovanju in implementaciji instrumentov
fiskalne politike ter pospesevanju domacega
industrijskega razvoja inovativnih tehnoloskih
resitev na podrocju oskrbe, pretvorbe in rabe lesne
biomase. Razlike se kazZejo v novejsem poudar-
janju priloznosti za zmanj$anje obremenjevanja
okolja s toplogrednimi plini, zaznavi priloznosti
za reSevanje tezav ustvarjanja dohodka in novih
delovnih mest. Kot priloZnost pa ni ve¢ izpostavl-
jeno podro¢je financiranja.

Glede grozenj je sorazmerno malo podobnosti
med obema obdobjema in se kazejo v negotovem
razvoju cen posameznih energentov in skrbi za
pretiran pritisk na gozd oz. posledi¢no opus-
todenja. Razlik v dojemanju grozenj je ve¢. Na
novo se pojavijo groznje v obliki odprtih meja ter
posledi¢no povecan izvoz in cenen uvoz biomase.
Izpostavlja se vedno vecja pasivnost javnosti in
pod vprasajem je tudi realizacija ukrepov politike,
ki si sicer prizadeva za aktiviranje potenciala lesne
biomase. Pred dvajsetimi leti je bila kot groznja
ocenjeno majhno zanimanje lastnikov gozdov in
slabe moznosti financiranja, kar pa v novejSem
obdobju ni bilo izpostavljeno.

6 ZAKLJUCEK
6 CONCLUSION

Dinamika aktivnosti in dogodkov na podpornem
okolju je bila nedvomno zelo intenzivna - na
svetovni ravni in ravni EU in tudi doma. Pri¢a
smo bili spremembam, dopolnilom ali uvedbi
novih zakonov, direktiv, resolucij ter akcijskim
nacrtom, ki so vplivali na motivacijo za krepitev
proizvodnje ter oblikovali trenutno stanje oskrbe
in trga OVE. Pozitivne ucinke krepitve OVE je
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dodal pospesen tehnoloski razvoj, ki omogoca
lazje, ucinkovitej$e in popolnejse izkoriscanje
lesne biomase. Popularizacijo prehoda na OVE
dodatno spodbujajo vse pogostejsi ekstremni vre-
menski pojavi in posledi¢no splo$na razsirjenost
zavedanja o podnebnih spremembah. Potencialu
na strani podpornega okolja za razvoj gozdne lesne
biomase za energijske namene torej ni mogoce
oporekati, kar lahko potrdimo tudi z rezultati
primerjave obeh analiz SWOT.

Statisti¢no evidentirana rast potencialov gozdne
lesne biomase je sicer zavidanja vredna, a glede
na prakso sonaravnega nacina gospodarjenja z
gozdom v tako kratkem obdobju malo verjetna.
S tem imamo v mislih skoraj popolno naravno
obnavljanje sestojev, deloma zaustavljen trend
zara$¢anja kmetijskih povrsin in prakti¢no zane-
marljiv obseg hitrorasto¢ih nasadov gozdnega
drevja za kurjavo. Tako domnevamo, da je goz-
darska stroka v preteklosti zmanjsevala pritisk
na gozdove z evidentiranjem manjsih zalog in
posledi¢no nizjih secenj (etatov). Prav v vmesnem
obdobju pa se je praksa gozdne proizvodnje do
dolo¢ene mere spremenila, saj smo se soocali z
majhno realizacijo sec¢enj v prevladujocih zaseb-
nih gozdovih, kjer o intenzivnosti in realizaciji
rednih seéenj, v ¢asu po osamosvojitvi, odloc¢ajo
lastniki sami. Na novo odprte meje in posledi¢no
intenziviranje mednarodne trgovine z lesom (tudi
lesa za kurjavo) pa postavlja domace potenciale
lesne biomase v drugacno lug, saj so pod moc¢nim
vplivom vedno veéjih uvozno-izvoznih tokov.
Tega pa ne smemo dojemati kot oviro, ampak
kot potencialno priloZnost za vzpostavitev novih
poslovnih in gospodarskih priloznosti, ki morejo
spodbujati razvoj domace lesnopredelovalne
industrije.

V analiziranem obdobju se nacini gospodarjenja
niso bistveno spremenili. Slovensko gozdarstvo
sledi konceptu sonaravnega, ve¢namenskega in
trajnostnega gospodarjenja z gozdom, ki daje
dovolj proznosti, da se prilagodimo izzivom iz
okolja, ki so v tem primeru usmerjeni v pospe-
$evanje izkori$¢anja lesa za kurjavo ob hkratnem
zadovoljevanju drugih druzbenih potreb. Z naza-
dovanjem domace lesnopredelovalne industrije, ki
se ni bila sposobna prilagoditi trendom posodo-
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bitve in racionalizacije proizvodnega procesa ter
kakovostno predelati razpoloZljive koli¢ine lesa iz
slovenskih gozdov, se je obseg trga okroglega lesa
povecal na strani izvoza lesa. Velik del stranskega
proizvoda, ki nastane pri primarni predelavi lesa,
tako bogati tuje bilance OVE. Svoj delez pri tem
imamo tudi gozdarji, saj v ¢asu konjunkture
vlaganja niso bila usmerjena v dejavnosti, ki bi
pomenile posledi¢no rast kakovosti in zmogljivosti
na domacem trgu lesa.

7 POVZETEK

Prispevek analizira razvoj podro¢ja energetike in
obnovljivih virov energije na segmentu gozdne
lesne biomase v slovenskem poosamosvojitvenem
obdobju. Za analiti¢ni okvir smo uporabi dve
studiji (Kosir 1996 in Pezdevsek s sod., 2014),
ki sta s pomoc¢jo metode SWOT podali analizo
stanja v letih 1995 in 2013. Dodatno so zbrani
nekateri statisti¢ni podatki o bilancah rabe energije
in predstavljeno je politi¢no okolje proizvodnje
in rabe gozdne lesne biomase v analiziranem
obdobju. Analiza statisti¢nih podatkov kaze, da
so se vrednosti izbranih kazalnikov $e posebno v
velikem obsegu povecale na primarni in konéni
porabi tako glede deleza obnovljivih virov ener-
gije (OVE) v energetski bilanci Slovenije kot
tudi dela OVE, ki ga predstavlja lesna biomasa.
Temu trendu ni sledil delez vse biomase v OVE.
Primerjava rezultatov obeh analiz SWOT kaze
na dejavnike, v okviru katerih smo bili uspe-
$ni v vmesnem obdobju (npr. oblikovanje ali
vzpostavitev zakonskega okvira, nove moznosti
financiranja, razvoj tehnologij in organizacije
dela) in hkrati razkrije tudi latentna stanja oz.
nove izzive v povezavi z rabo lesne biomase (npr.
prenos tehnologij v prakso, realizacija ukrepov
politike, motivacija lastnikov gozdov). Na temelju
celostne analize omenjenih podatkovnih virov
so v zakljuckih navedeni odgovori in razmisleki
na naslednja raziskovalna vprasanja: (a) Kaksne
razlike se pojavljajo v podpornem okolju v obeh
obdobjih v lu¢i OVE?; (b) Kako se razlikujejo
potenciali za povecanje deleza OVE v energetski
bilanci Slovenije iz obeh obdobij? in (c) Kaksno je
dojemanje vloge nacinov gospodarjenja z gozdovi?
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7 SUMMARY

The article analyses the development of energy
and renewable energy resources on the segment
of forest wood biomass from the Slovenian inde-
pendence on. For the analytical framework we
applied two studies (Kosir 1996 and Pezdevsek
et al,, 2014) that presented the analysis of the
condition in 1995 and 2013 using the SWOT
method. Additionally, some statistical data on
energy use balances have been gathered and
political environment of forest wood biomass
production and use in the analyzed period has been
presented. Analysis of statistical data shows that
the values of the selected indicators have increased
to a particularly great extent in the primary and
final use of both the share of renewable energy
sources (RES) in Slovenian energy balance and the
share of RES represented by the wood biomass.
The share of the total biomass in RES did not
follow this trend. The comparison of both SWOT
analyses results is demonstrative of the factors
in whose framework we were successful in the
interim period (e.g. formation or establishment
of the statutory framework, new possibilities of
financing, development of technologies and work
organization) and points at the same time to the
latent conditions or new challenges connected
with the use of wood biomass (e.g. transfer of
technologies into the practice, realization of
political measures, motivation of forest owners).
Based on the overall analysis of the mentioned
data sources, Conclusions present answers and
considerations referring to the following rese-
arch questions: (a) What differences occur in the
support environment in both periods in the light
of RES?, (b) How do the potentials for increasing
the RES share in Slovenian energy balance in both
periods differ? and (c) What is perception of the
role of forest management methods?
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