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5. Zena in ljubavnica. — 6. Zgodba neke trgovske
druzbe. — 7. Psihoanaliza. — V tem delu je obilo
govorjenja (tudi kritiénega) o psihoanalizi; psiho-
analiti¢no zdravljenje je postalo celé dobrien del
vsebine, nazor, dejanje. ¢loveska usoda. Toda
pesniSko delo ne tiéi v tem. VaZno je. da — se-
veda v podobni smeri kot psihoanaliza — po-
skufa Svevo nma nov pesnifki na¢in tolmaéiti élo-
vesko duso. Avtor uvaja v slovstvo nov naéin
psihologije, kajti njegova psihologija je povsem
drugacna kot zapadna, kavzalno se spletajoca, in
tudi povsem drugaéna od ruske, vzkipevajote od
ravesti nekontrolirane psihologije. Svevo nam
z analizo priblizuje svet podzavesti in nezavesti
ter ga postavlja v Zarko svetlobo naSega spo-
znanja. Pri tem pa &loveski jaz ne izgublja svoje
oblike, marveé se od znoter navzven in iz posa-
meznih dozivetij na novo gradi.

bravnavajo¢ dogodivi¢ine iz zivljenja bolnega
cloveka, nas vodi skozi vse plasti ¢lovegke duse.
Ob vsakem novem koraku se éndoma &udi¥ ne-
doglednim bogastvom, ki se ti odpirajo, a §e bolj
se ¢éudis§ upodabljajodi zmoZnosti, ki jo Svevo
razvija. Nepozabni prizori so nanizani, rastodi
z mnujnostjo drug iz drugega, strnjeni v tesno
zvezo tajnega, in vendar ob ¢itanju sproti raz-
krivajotega se. sproti na svetlo stopajotega
smotra.

onazoritev bolnih nagibov junaka Zena. ki se
izrazajo na priliko v zgodbi o sposlednji ciga-
retic (Zeno izrabi vsako moZzno prilike, da sklene
pustiti kajenje: neStetokrat popusi sposlednjo
cigaretoe — 7e izza mladih nog mu je prirastla
navada te szatrdne« odloc¢itve, a do zadnje seveda
nikoli ne pride} — v neverjetnem in vendar Ziv-
ljenjsko resniénem niansiranju motiva; razélen-
janje najpreprostejiih vsakdanjih navad; osve-
tlitev nenavadnih, velikih in malih dogodkov;
razpletanje novega ¢éuvstva od vsega potetka do
skrajnih posledic — to so Svevovi najbolj svoj-
stveni predmeti. Problemi mladosti in starosti ter
pogojnosti ¢asa so mu najbolj priljubljeni, zlasti
jim je posvedal svojo pozornost v poslednji dobi
svojega ustvarjanja.

noveli »Vino generosoc obravnava Svevo starost
in njene bolezenske pojave, v sBurla riuscita« —
éije junaka je narisal po sebi (njegovo ime Sa-
migli je sluzilo Svevu v mladosti kot psevdonim)
brezuspesnega, a vero v sebe ohranjujocega
pesnika, ki se stara. — v :Novella del buon vee-
chioe razmerje starega moza do mlade deklice, a
v fragmentu romana Il vecchionee« utvare. ne-
umnosti in nevarnosti starosti.

| vecchione« naj bi bil sedemdesetletni Zeno —
zal so od nameravanih desetih poglavij zaceta le
tri in predgovor. A kam je meril Svevo s svojim
poslednjim delom. utegnemo razbrati nemara iz
>Novella del buon veechio«. Dobri starec se po-
menkuje z zdravnikom o pojavah starosti. Zdrav-
nik mu dé, da je starost bolezen. — Kaj pa je
tedaj mladost? Zdravnik meni, da niti mladost ni
popolno zdravje. a to da je druga reé. Bolezni
mladosti, da so v splofnem brez komplikacij, pri
starih ljudeh pa da je Ze sam nahod komplicirana
bolezen. To pomeni, da je starec slab, rece starec:
ui¢ drugega ni, kot oslabel mladenié. Evo resitve
problema. To odkritje naj bi tvorilo histven del
njegove teorije: da se pa njegova oslabelost ne
spremeni v bolezen, je treba ¢vrste morale.
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Ocetova smrt. — 4. Zgodba moje Zenitve. — Q kromnost je Svevu branila. da bi povedal, da naj

bi njegovo delo utemeljilo bas to moralo. A mi-
slil je gotove na to.

ar je pri Svevu vredno Se zabeleziti, je dejstvo.
da se od vedine analiticnih pisateljev razlikuje po
opolnem pomanjkanju slehernega simbolizma.
r)(b?:im stopa pri Proustu, Joyceu in V. Woolfu sim-
boliéni element mestoma jako do veljave. ga pri
Svevu docela pogreSamo.

a drugi strani — morda ba$§ radi tega — pogre-
Samo v Svevovem delu kakih razgledov, celé tistih
ozkih &pranjic, ki bi dovoljevale sklepati o vi§jem,
smotrn vsega tega ¢udovitega in do tako popolne
jasnosti dvignjenega dogajanja v éloveski dusi,
kakor nam ga Sveve mojstrsko odkriva, 8. &
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anasnja poljska literatura ima najm-ziif-uejgv
nasprotne si smeri, o katerih nam bo mogote
na tem mestu Se obSirneje govoriti. Pri tef p-l'lhk_l
pa bi rad predstavil dva pisatelja. v bistvu si
podobna in vendar po vrednosti razliéna, to sta
glavna zastopnika po vojni tako moderne poto
pisne in eksotitne literature: Ferdinanda Anto-
nina Ossendowskega in Ferdinanda Goet-
la. Vprav ta literarna vrsta, ki ima v svetovni
literaturi svoje daljne prednike v Homerjeyi
Odisefi, v avanturah srednjeveskih krizarskih
pohodov, v Atlantidi in Robinzonn, ki so jo pred
vojno vodili v svetovni literaturi Verne, Loti,
Kipling in Multatuli poleg takih kot May, in se
je po vojni najvige dvignila v popularnosti Con-
rada in Londona, — ta literarna vrsta se tudi v
sedanji Poljski razvija izredno Siroko, kar ima
seveda svoj zunanji vzrok v razmerah in usodi
(vojna). Pa tudi i poljski pisatelji imajo svoje
Stevilne predhodnike, kajti vprav poljski narod
se je od padca samostojuosti raztepel po vsem
svetu in se boril za svojo svohodo na vseh kon-
tinentih ter povsod pustil sledove svojega bivanja
ali pa ga opisal v knjigah (Cf. zanimivi ¢lanek
Wasowicz: Geografiéna imena poljskega izvora na
zemeljski obli. sPolski Przeglad kartograficzny«
1929, ter mladinsko knjigo Smolarskega: Praygody
polskich pedruznikéw 1930). Najbolj Kklasi¢en
zgled takega ahasverstva je Slowackega junak
Beniowski, heroi¢en avanturist, vteleSeno hrepe-
nenje poljskega brezdomeca, boree za svobodo po
padcu barske konfederacije. Odtedaj se je zacela
emigracija poljska v smeri proti Aziji in Avstra-
liji. kjer so postali najditelji zlata (Bohdanowicz.
Strzelecki) in so o tem tudi pisali znanstvene
stvari, potopise in prigodbe (Kubanv, Michal Sie-
dlecki, Kowalewski...).

a evropsko visino pa je to eksotiéno povest dvignil
eden izmed glavnih pisateljev »Mlade Poljskes
Waclaw Sieroszewski. dvanajstletni izgnanee v
Sibiriji. On je prvi gpisal poezijo sibirske tajge,
odkril literaturi sil)irglkega ¢loveka in je velik v
globokem humanizmu, s katerim hot¢e sprijazniti
evropskega ¢loveka s élovekom tuje rase. Vojna
je zopet raztepla ljudi na najrazliénejie kraje in
jim dala doziveti najéudovitej§e dogodke, kar vse
je naslo odmev v kujighi (Olechowski, Giller, Ja-
roslawski, Godlewski., Marcinowska., Jan Rogala
itd.). Sem spada tudi sibirska legionarska litera-
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tura (Jerzy Bmldluuski, Ligocki, Kossowki, Dy-
Loski) in povesti, grajene na njihovih pripovedo-
vanjih (Malaczewski), predvsem pa Ossendowski
in Goetel. In vprav pri tel dveh moremo videti
najjasneje obicajne tipe te vrste povesti: na eni
strani poudarianje  romantiénih  donkihotskih
avantur. na wruglt pa realno gledanje v dufo
tnjega ¢loveka na tuji eksotiéni zemlji. Pri neka-
terih pomeni namrec¢ beg v eksoticnost beg
prvotnost. pro¢ od mehanizma naSega preveé civi-
liziranega  zivljenja, teznja po renesansi prvot-
nega humanizma. Na to vrsto povesti moramo gle-
dati kot na histori¢no povest: kot je ta postav.
ljena v ¢casu, tako je eksoticna v prostoru, vred-
nost pa ji daje le umetniska sila oblikovanja. In
to bo kriterij moje skice.

I. F. A. Ossendowski (zlasti 0o njegovem »Leninu«)

rof. dr. F. AL Ossendowski je danes najbolj poznani
in najbolj ¢itani novejsi poljski avtor v Zrnem
svetu. Uziva tako svetovno pﬂpuldt]lﬂ'-t kot jo je
izmed Poljakov dozdaj morda samo 8¢ Sienkie-
wicz, Slovi Kot cksofiéni pisatelj smelih avantur
in zanimivosti. Ce pri kakem pisateljn, pri takem
se vedno vprafam. kakZne so /Wl]f\n]«.kp osnove
njezovih doznl]d_]e» predobro namreé Se vem.
kako razocaranje sem (Iﬂfl\'(l oh Karlu Mayu. ko
sem doznal za njegova indijanska dozivetja ob
pisalni mizi. Vprav zato sem se informiral o Ossen-
dowskega Zivljenju, Vem pa samo toliko. kolikor
je sam povedal pred leti O sebic (Wiadomosei
iterackie. 1925, No. 4).

e potomec poljskih vstaSev, ki so po izgonu hivali
v Petrogradu, kjer je pisatelj tudi maturirval. Dok-
torat iz prirodopisja je pridobil na Sorbonni, na
kar je postal docent kemije v Tomskn in je na-
stopil pot v Sibirijo. V rusko-japonski vojni je bil
izvedenec za industrijo in po uporu na Daljnem
vzhodu leta 1905. je postal predsednik prve revo-
tucijske ruske vlade. Na smrt ol:ﬁolcn e bil po-
milos¢en in je prezivel dve leti v jecah. izgubil
pravico do predavanj in postal pu])]lmst pri_ru-
skil in poljskih €asopisih v Petrogradu. Za bolj-
Seviskih vojen je pobegnil zopet v Sibirijo, postal
profesor politehnike v Omsku, bil v vladi Koltaka
in bezal pred boljSeviki ¢ez notranjo Azijo na
Kitajsko. Preko Japonske in Amerike, kjer je bil
na washingtonski konferenci. se je povrnil v
Varsavo. odkoder dela vetja potovanja na vse
kountinente. V Vardavi je ucil gospodarsko politiko
na Vigji inzinirski politehniki, IVlz'm vojni aka-
demiji in na Soli za politiéne znanosti ter pravi.
da je iz svoje stroke napisal tudi ez 30 znanstve-
nih del v razliénih jezikih.

aj bo kakorkeli: Ossendowski je danes bogat
privatnik v VarSavi, pisatelj svetovnega imena.
ki pife izredno veliko in na Siroko: vsaka knjiga
se mu razleze v kompendij velikega formata. Pige
potopise in povesti na eksotiénem f:?dd]u, Ljudje.
/l\u} bogovi: Vrnitev Odiseja; Sredi érncev: V
lelmglah gozdov in ljudi; Senca mraénega vzhoda:
Goreci sever; Suznji solnca; Pod bitanjem samu-
ma; Beli kapitan; Orlica itd.: dalje zgodovinske
povesti za mladino: Pod poljsko zastavo: Vanda
iz Lisova; Lisovéici...: storije za_ deco: Zivljenje
in pngodhc opice; ter politicno aktualne spomine
in romane: Od prezenture do [cw' Pet minut
pred dvanajsto: Lenin itd. Ker ni misliti, da bi
precital vsa ta njegova dela, sem svojo skico oprl
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na sledeée spise: na potopis »Ljudje. zivali. bo-
govie, na eksotiéne povesti Za kitajskim zidome
in +Orlicas, zbirko novel: sPo Sirokem svetue ter
na otrosko povest: »Zivljenje in prigodbe opices.
Predvsem pa sta me zanimali njegovi zadnji po-
vesti iz polpreteklega politicnega Zivijenja: »Pet
minut pred dvanajstos in :Lenine. Mishim. da to
zadostuje za vpogled v njegove pisateljevanje in
da ne bom krivicen Ossendowskemu, ¢e ga sodim
samo iz teh del, Nojno pa je treba. da se sezna-
nimo z njim na direkini nacin in ne sele preko
tujih reklamnil ocen, ki vprav pri tem pisatelju
niso redke.
L3

rvioizishi potopis Ossendowskega, ki mn je takoj
prinesel svetovno slave, je opis poti sua konju
preko centralne Azijee v treh knjigah pod takrat-
nim naslovom »Preko pokrajin ljudi,
zivali in bogove (Przexz kraj Indzi. zwierzat
i hogdow. 19235) ali kakor je v novej&ih dzdanjih
prevzel francosko okrajSave =Ljudje. ziva-
li. bogovie Knjigo je pisal na svoji poti iz
Kitajske v Aweriko, torej Se pod svezim viisom
prebite poti, in hote. da se smatra kot potopis z
snanstyveno vreednostjo. ne mworda literarno. Pa zdi
se mi. da ima vprav literarna stran veéjo vred-
nost., kajti pisana je zivahno, zanimivo in neka-
tere postave so (baron Ungern-Sternberg) celo
jako plasti¢ne. Tudi sicer beg skozi sibirske tajge.
srecanje »  romanticuimi iskavei zlata. krvave
praske z rdecimi predstrazami. prehod preko gora
Tibet, boji 72 razbojniki in reSitev v samostany
cudodelnih budistov, prehod preko Gobi in vrni-
tev v Mongolijo spominja bolj na Jules Verneovo
fantastiko Kot na  realna  dozivetjn. Pisatelj
kot romanticen epicni junak 2 veliko lahkoto
premaguje  ovire in o ne  trepetamo  zanj, ker
\L‘Itl]{‘lll{) v onjegovo  sreco. (-lu\lu poudarek
knjige je na drugem deln, ko govori o skrvavem
generalue baronn Ungernu-Sternbergu. nemsken
generaln iz svetovne vojne. zdaj budisticnemu
voditelju mongolskih voisk proti boljfevikom in
proti Kitajeem. ¥V njem je Oss. upodobil vse mo-
zgote kontraste: satansko okrutnest poveljnika in
religiczni boj za duhovnost, asketa, horea za idejo.
ki le v svojih sluzabnikih (Sipejlow) izgleda kot
necloveika zver. ¥V ozadnji knjigi opisuje vizite
pri shogovihe, pri sZivem Buodhic. vplete legendo
o skralju svelae, povest o Poljakinji-ljubezni
hana: izvrsuje politicne misije. vazkrinka bolj-
Sovitko agitacijo in okrutnosti  in zbed na
Kitaj ..
otopis Jt' pisan izredno Zivahno in interesantno
ter prinasa v literaturo docela nov svet. Poudar-
jam pa. da ne toliko v geografskem zmislu kot v
politicno-filozofskem in  teozofskem. Sveta vidi
Oss. za cuda malo: zanj ket da ne eksistira pro-
stor. 100 kin pudéave Gobi preleti v par vrsticah;
zanima ga le dogodek sam zase kot anckdota ali
kot demopsihologki materijal. kot potrdilo Cesa.
kar je Ze ¢ital. itd. Kako razliéno predstavita {ajge
Ossendowski., ki ne vidi ne polnosti },ivljvnia
gozdov ne zivali, in Sieroszewski impresionist! Ze
tu, v svojem nujslavnejfem delu. se Oss. ne pred-
stavi kot umetnik, le kot zanimiv pisatelj, ki je
veliko videl in dozivel. pa se dela. da je dozivel
se ved.
otopis je pomenil svoj Cas svetovni dogodek in
najrazli¢nejée zanimive okolif¢ine so mu pripo-
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mogle do velikega glasu. Preveden je Ze na 21 je-
zikov (med njimi na hrvatski. esperanto. hebrej-
ski... za slepee...) in je povzrn(ll veé svetovnil
afer. Ve¢ evropskih parlamentov je knjigo izra-
bilo kot protiboljsey l‘-]\i dokume ni ||: s tem se je
zaCelo, Kot pravi Oss, so ga boljéeviki podkupo-
vali z 200.000 zloti. da ne nacenja sovjetskega pro-
blema, ¢imer mniso uspeli. Tudi diplomaiska
groznja nemskim zaloZnikom ni izdala. Pomogli
so le do reklame. Afront proti njenemu vpliva se
je organiziral drugace. Ze knez Hohenlohe je kot
reklamo na  ovitek mnemike izdaje napisal. da
szgodbe ne bi bile verjetne, ko bi jih ne napisal
tak néenjake... Zato je bilo treba izpodbiti znan-
stveno_verodostojnost. V' Pavizu je nastopil proti
neki Montendon: a bolj nevaren je bil napdd zna-
nega poznavavea Azije Sven Hedina, ki se je — po
vrnitvi iz sovjetske Rusije — v knjigi »Iz Pekinga
do Moskves uni¢njoce izrazil o Oss. V Berlinn se
mu je pridruzil Se prof. dr. Wendling, ki je v jav-
nem pismu (20. VIIL. 1924 v Stuttgarski :Siiddeunt-
sche  Zeitunge) imenoval Oss. prevaranta (ein
Schwindler): =Treba mun je temeljito sneti ma-
skole Poljsko Casopisje ga ni ].)muiin. kar je Oss.
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NOVEKNJIGE

SLOVEN KO SLOIPPSTVO

ratko Krelt: €lovek mrtvaskih lobanj. Kro-
nika raztrganih dus, Roman, 1929. ZaloZila »Pro-
letarska knjiznicac v Ljubljani. Strani 378.

soda mlade slovenske generacije me véasih ne-
malo zaskrbi. Posebno premisljevanje o tem, ali
bodo mafe mod¢i kos veénim zoahtevam casa, me
vinemirja in zapuséa v meni vedno vrtajoco
bole¢ino. Bojim se, da se je tudi pri tem rodu Ze
pri¢elo odpirati poglavje o volji in moéi. Pri¢u-
joca l\ll]igd pomeni zame novo razodaranje in en
dokaz veé za trditev, da kreativne sile slovenske
sodobnosti pefajo. Enkrat si moramo pogledati
iz o¢i v ofi, zakaj nasa borba zoper vse nepopol-
nosti nam nalaga dolznost, da sedimo z najstroz-
jimi merili predvsem lastne napake. Bilo bi nam
v uteho. e bi mogli Kreftov roman pozdraviti
z veseljem, posebno Se, ker smo v njem dobili
prvi SirSe zasnovani pripovedni tekst mlajiega
rodu. Toda, zal, njegovega dela niti sodobniki ne
moremo sprejeti z entuziazmom. Pisatelj nam je
le v majhni meri spregovoril do srea, v nedem
vaznem in celo bistvenem pa se njegovo delo na-
ravnost kriza z nasim kuolturnim idealom. To
moram nekoliko pojasniti.

ricujoce dc‘ln predvsem umetnisko ne zadovolji.
Naivnost, s katero se nam je predstavil Kreft v
viogi I"I}IllclllOI]lb(’d. naravnost osupne in ima na
sebi nekaj nezrelo-pateticnega. Res da njegovega
romanas ne moremo praviéno presoditi z enega
sumega, postavim estetiénega vidika: vemdarle pa
smatram nasprotno tudi vsako izmikanje za ne-
iskreno. Bodimo jasni: ali je pisatel] v resnici
nameraval biti samo kronist? Toda na prvi pogled
je jasno. da si avtor dokaj glasno lasti pravico
tudi do prilastka romanopisca. to je literarno-
estetiénega tvorea, in da smatra svoj ¢in za prodor
snove« umetnosti. Literarne ambicije ne more
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zameril in je sam napisal syojo obrambo (:prve
in zadnjoe, Wiad. Lit, 1925, No. 4), sveje nasprot-
nike pa je pozval na javno disputo v Pariz, ki sc
je vréila pred avditorijemmn najvecjih pisateljev
(Duhamel, Massis. Benoit...} in v Berlin s Sven
IHedinom, kjer je baje dokazal z dokumenti res-
nicnost svojih znamenitosti, Oss. je preprican. da
je ves ta boj za njegovo diskvalifikacijo boljde-
vigko delo, kar se je izkazalo kasneje za Monten-
dona, ki so ga Francozi zaprli radi tajnih zvez #
Moskvo: Sven Hedinu pa oéita, da so ga podkupili
s povabilom v Moskvo, kot ga je svoj éas tudi
Wilhelm II. — Po teh diskusijah je Oss. prepo-
toval vsa vecja evropska mesta, kjer je imel pre-
davanja na temat svojega potopisa. obenem pa je
tako populariziral svoje ime in si osvajal evropski
knjizevni trg, ki ga Se danes bolj éita kot domaca
polys]\a pub ks Sicer pa je tudi v poljski lite-
raturi njegov pntnplq dobil dopolnila v knjigah
Sieroszewskega (Dalaj Lama), Gizyckega. (Preko
Urianhaja in Mongolije) ter J. Starosciaka »Beli,
rdeci in rumeni ‘rahl]m kjer je ta mehanik =
Lvova znova opisal svoje in Oss. dogodbe v Mor
woliji. (Dalje) Tine Debeljak

utajiti niti sklicevanje na motto iz Dostojevskega.
Gotovo, vsaka napisana kujiga je dokument.
vprasanje je samo, kakden: ali umetniski ali zgolj
socioloski. ali dokument generacije ali samo bore
individua v njenem okviru!

ovojni slovenski ¢lovek — kakor evropski sploh
— se je odvrnil od preteklosti v dvojnem zmislu,
Prvi¢ je pokazal v svojem naéinu misljenja in
éuvstvovanja tako izrazito svojstvenost, da sprico
vseh teh vidno diferencirajoéih znakov ni mogoc
niti dvom da

najmanjsi o tem, je vstal v njem
homo mnovus. Vendarle pa ta psiholeska  spre-
memba, ki se je razodela v poudarkun samo-
vrednosti spontanega Zivljenja nasproti slehcr-

ni edina vazna karakteristika
sodobnosti. Danasnji ¢lovek je z Dboledino in
radostjo spoznal, da mora resiti ne samo svoje
zivljenje. ampak tudi svojo duso in je zato po-
udaril predvsem iragi¢no nujnest duhovne in
ctiéne borbe. Njegov upor je zamahnil v globino
in &rino in se je manifestiral prav tako na reli-
giozni kaker na socialni Zivljenjski ravnini. Zato
je naf ¢as prinesel s seboj tudi nove, sinteticno
umevanje umetnosti in je njeno v larpurlartizmu
usihajoto struge naravnal nazaj v Siroke in ne-
iztrpne vrelee, ki se prelivajo iz dna Zivljenja.
Toda trenutek. ko se sreéata nmetnost in zivljenje.
da wustvarita podobo ¢iste harmomije. skriva v
sebi veliko nevarnost. Na tak trenutek namreé
vedno ¢akata dva. Prvi je clovek ritmiénega
rodu, ki zivljenje neposredno zivi in ga. Ce je
pesnik, prav tako neposredno preliva v etericno
pm]oho cistil oblik wmetnosti. Drugi je I1:l‘1|.’l](_‘l'hl]]\
iracionalnosti, ki ne ve ne kam ne kod. ¢¢ se ni
natanéno opredelil. Njemu je tudi umetnost zarvadi
nepoznanja njenih avtonomnih. neopredeljivili
iracionalnih sestavin samo dobrodoslo sredstvo, da
z njim poudari tendemco. Umetnost mu je vredna
le toliko, kolikor koristi, Zanj tudi /_1\||vn je ni v
skrivnosti, ampak v opredeljenosti in zunanjem
videzu.

nemn mehanizimu,
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1Z SVETOVNE KNJIZEVNOSTI

4. DVA OBRAZA IZ NOVE]JSE
POLJ]SKFE LITERATTURE
(Konec)

rva povest Oss, ki jo je pisal zavedno kot
leposlovee, pa je roman »Za kitajskim zi-
dome (Za chinskim murem). Zelo preprosta
zgodba, stokrat obdelana pri sentimentalnih pi-
sateljih, ki bi se lahko godila prav tako kjerkoli
in ne morda za kitajskim zidom. Biv&i avstrijski
poslanik Malecki romansuje z italijansko grofico
Auro del Romangnoli ter za njo in z njo prepo-
tuje progo Tokio—Shanghaj—Peking—Nanking. ..
V Shanghaju pa sre¢a prodajalko ¢asopisov Halino
Orliczéwno, ponoc¢i pianistke in plesalko, emi-
grantko poljsko, ki zna ohraniti nedolZnost v po-
kvarjenem svetu, kamor se podaja, da Zivi mater.
Stara poljska romantika; domaéa povest na ekse.
titnem ozadju! Konca se seveda s poroko in odho.
dom v domovino. Salonska povesi, nepsiholoska,

brezkrvna, s cenenim socCuvstvovanjem. Sicer pa
glavno vsebino tvorijo potopisi krajev, Siroki

opisi zabavali¥¢ in predmestij bede; posamezne
znamenitosti na izletih s ciceronskimi razlagami
politi¢ne in teozofi¢ne vsebine. Imam vtis, da je
leposlovna oblika izbrana le zato, da se potopis
zivahneje bere. Koncem koncev: poucéno zabavno
¢tivo, interesantno, ki s kontrasti razkoSja in bede
ter tradicionalnimi sentimentalnimi motivi ganja
citalea do socuvstvovanja.

oljSe napisana se mi zdi afrizka povest »Orli-
cac (Orlica, 1925) »iz zivljenja hriboveev viso-
kega Atlasac. V predgovoru je sicer povedano. da
povest ni izfantazirana., da sloni na studijah in
ima namen v romantiéni formi pokazati Zivljenje
¢roih hiriboveeve, Res, siluacije vse povesti so
silno tradicionalno romanti¢ne in vidim napredek
le v tem, da ima ¢lovek Ze viis, da bere povest
in ne potopisa. Znal je zajeti tak sujet, ki mu ob-
enem da moZnost Ceste menjave prostora in obi-
c¢ajev. Res ben Haggar, veljak s hribov, napade
francosko karavano, na kar ga preganja kadi, ki
si hote prisvojiti njegovo Zeno. spogumno Orlicoc
Car-azizo. Ta je zvesta mozu, vendar jo kadi
preda hogatemn zvodnikn, ki jo odpelje pod pre-
tvezo, da jo vodi k moZn. Zvodnik jo sredi pusca-
ve izrabi in proda v javne hiSe. Nekoé omaga v
Maroku na poti v bolninico, kjer ga sreéa moi-
vojak, in skupno gresta v boj. da se maitujeta
nad tujei. kjer oba najdeta smri. — Ljubezen.
intriga, mastevanje — stara snov pavSalno pisanih
knjig. Sicer pa je pisana povest z neko dinamiko.
notranjo napetosijo in ima pestre scene, cbenem
)a vse ostale znake Oss. literarnega oblikovanja
<ot ga bom oznadil v zakljuéni karakteristiki.

# podobnega podroéja je zbirka értic :Po Siro-
kem svetus (Po szerokem Swiecie, 1925), ki
obsega mnovele, skice. ¢élanke iz najrazli¢nejiih
krajev: opis bikoborbe v Spaniji; bozi¢ Poljaka v
Sahari; politicne misli o zdruzitvi islama s komu-
nizmom; ameriska ¢értica o rekorderstvu cistilcev
ostrig in azijska legenda so kralju svetac.

a4 deco je mnapisal zivljenjepis male Smpanze
»Zivljenje in prigodbe opice« (Zycie i
przygody malpi, 1929), ki ba$ sedaj izhaja v slo-
venskem prevodu R, Moleta v »Zvontkus (1930).
Vse srece in nesrece opice so zajete v okvir dnev-
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nika. ki ga pife Simpanza Keit sama v afriSkem
pragozdu med tropiéno floro in sredi boja za ob-
stanek, ter pozneje v ujetnistvu pri ljudeh (mo-
derni dami, v eirkusu), dokler zopet ne pobegne
v pragozd. Zgodbe se vrste v neki statiéni zapo-
rednosti, secene niso pisane z notranjo dinamicno
silo, so le zunanje opisani prizori. Tehnika take
povesti ima to lastnost. da se lahko pie v nedo-
gled in konéa kadar hofe: notranja strnjenost in
dramati¢nost dejanja ne trpita, ker ju ni. Deci
prija. Ker je pisana s primitivno logiko in starsi so
veseli lepega namena: poudarja namreé¢ dobro-
sréno plemenitost in junaStvo in bogati fantazijo
s sicer medlimi slikami iz eksotiénosti.

rav v zadnjem ¢asu pa Oss. pife velike povesti iz
svetovne politicne polupreteklosti. veliko trilogijo
»Na prelomue, ki ima za smoter. pokazati v lepo-
slovni obliki vzroke in posledice evropske politike
od leta 1914, prav do danaSnjih dni. Prva knjiga
te serije je roman »*Pet minut pred dva-
najstoe (Pieé minut przed polnocy. 1929). ki je
resniéno »najzanimivejia pacifistiéna poveste, kot
jo je nazval kritik J. Debicki. Je to roman o brat-
stvu vseh politiénih narodov. pisan z veliko poli-
ticno znanostjo. Temelji na psihologiji ras. na
plemenskih nasprotsivih pred letom 1914, ki se
zapleta v argijo svetovne vojne zato, da se zdaj
po dobljenem mirn znova razvijajo v prav tak
polozaj: pet minut pred usodno uro jih svari Os-
sendowski-politik, naj se pobratijo v Ligi Naro-
dov. V romanu nastopajo zastopniki raznih poli-
tiénih edinic: Francozinja, Nemee. Rus. Anclez
Ameri¢an in Poljak in to v takih medsebojnih
zvezah, da se zdi. da predstavljajo v alegoriji
polupreteklo dobo. To pa zato. ker so vse postave
ramiljene iz razuma in se gibljejo po logiki
usode izven njih. ki jo ilustrirajo. Zato nas bolj
zanimajo po svojih debatah, za katere je Oss.
porabil dokumentariéni materijal. kot po svojih
notranjih razmerjih, ki so itak le simbol zunanjih
politiénih zvez. Zivljenjsko tuvstvo pride do ne-
kega izraza le v razmerju Nemca do Francozinje:
je nekako mladostno ljubavno nagnjenje, ki se pa
med vojno razvije v najvetje sovradtvo, predvsem
Se, ko pohotni Nemci zlorabijo Francozinjo —
usmiljeno sestro. ki jo zajamejo na fronti. Otrok.
ki se rodi, je slep. Po vojni se njiju nagnjenje ob-
novi, vendar ne pride do poroke, le do prijatelj-
stva. In veze ju prav ta otrok. Vsi zastopniki ras
izpred vojne se sestanejo sludajno spet vsi na
istem mestu — v Zenevi v Svici —, pa ne ved kot
deca, kot delegati pri Ligi Narodov. Uvidijo ne-
varnost novih sovraznosti in narede skupen izle!
na Mont Blane, na najvisji vrh iznad zmed evrop-
skega Cloveka kot simbol visokega ideala. (Podab-
no kot Slowacki v :Kordjanue!) In slepi otrok
Francozinje in Nemca tukaj izpregleda, da potrdi
s tem vero v lep%o bodoénost.

a roman o Ligi Narodov je v resnici zanimivo
c¢tivo, ceprav morda v svojem bistvu dvomljive:
tezko je namred tocno opredeliti politiéne poseb-
nosti ene rase in jih zoperstaviti drugi ter jih
tipizirati v enem predstavniku. Sicer pa Oss. ni
zapletel v boj zivih tipov Zivih ljudi, le perso-
nifikacije politik evropskih drzav. torej
alegorijo politicnega razvoja Lvrope tekom zad-
njih epohalnih let sna prelomu<. Cudim se, da je
fe ni prinesel v prevodu kak na¥ politiéni dnev-
nik, v ¢igar feljtonih bi sigurno predstavljal prvo-
vrsten donos.
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ssendowski zna vedno prijeti pereca vprasanja.
i tedaj vise v zraku, in hote, da je njegovo ime
vedno v ospredju zanimanja. Zlasti z drugo knjigo
te pqllmlmlm politiéne_trilogije. z biografskim ro-
manom >Lenine (i930) se mu je /:)pet oueulu
osredototiti zanimanje vse Evrope nase kot svoy
Cas pri prvem potopisu. Ker je roman zanimiv 7e
po svoji kofljvi snovi in tudi dogodki okoli njega
niso brez interesantnosti. se bom ob njem neko-
liko dalje pomudil.
ssendowski je ze od prve
nasprotnika In_:ijim'i?mﬂ.
nega, predvsem e po kampanji proti njegovi
verodostojnosti. Ko so poljski desnicarski caso-
pisi napadali Zceromskega radi znane revolucio-
narne povesti »Pred pomladjoe (Przedwioénie) kot
komunista. ga je Oss. branil in ob tej priliki ozna-
¢il boljSevizem kot »mongolsko-zandarm-
sko-banditska ideologija sovietove
(Wiad. Lit., 1925, No. 34) Ker je poleg tega Oss.
S¢ oschno poznal Lenina kot casnikar v Petro-
gradu in je bil 2z njim celo skupaj kot jetnik v
Sibiriji (> Postscviptum  Leninac, str. 11), je pac
vsakdo napeto priéakoval, kake poteze bo dobil
Lenin pod roko svojega nasprotnika,
oleg tega ga je Se Oss. 2z veliko reklamo napove-
doval. Spotoma je obvescal publiko. v koliko je
delo ze napredovalo. Oss. je ta &as sam napisal v
dnevne casopise (Krakowski kurjer) nekaj aktu-
alnih ¢lankov o sovjetski Rusiji. da je vzbujal
radovednost v masi. Da je Se pojacil napetost. je
radrzeval ze napisani poljski teksi, da je tako
ummetno dramatiéno pripravljal obéinstvo na kul-
minacijski trenutek, ko se pokaze roman istotasuo
na svetovnem knjizevnem trgu obenem v desetih
jezikil ali v poldrug milijon izvodih. Prvi je izel
italijanski prevod, par dni nato poljski izvirnik
(18. decembra 1929). Zurnalisticne recenzije so Se
razpaljale aktualnost: nekateri so videli v njem
idealiziranje boljSevizma. drugi njega proklet-
stvo, Kar je dalo Oss. povod, da je sam registriral
ocene in punrlanl tako svojo — objektivnost. V
jannarju je imelo poljsko casopisje novoe senza-
cijor v Sovjeiski Rusiji je bil roman ze itak pre-
povedan, zdaj sta ga dali na indeks Se Italija in
Jugoslavija kot Kkomunisticnega, oziroma kot
Eakv.gu. ki podértuje s simpatijo protidiktatorske
boje Lenina. oziroma z antipatijo amoralnost nje-
gove diktature. Nov povod. da pisatelj sam javno
protestira v Casopisju in seveda tudi po diploma-
tih. Obe prepovedi sta bili kasneje preklicani.
Senzacija pa je ostala. Tako je v 42 dneh posla

knjige veljal za otitnega
in to idejnega in oseb-

prva naklada, Zdaj se prodaja druga. ¢e ni to
smova kak uéinkovit trgovski reklamni trik. Da

pa zanimanje ne upade. je Oss. svojim kritikom
napisal «Postseriptume (najprej v Wiad. Lit., 1930,
No. 14. potem v ponatisu). kjer odpira pogled
svojo delavnico. v oglavnem s tega namena. da
pokaze, skoliko je porabil napora, da je napisal
pricujoce delo. za katero odgovarja ...« (str. 22).
a to se ne tice wmetnostoe vreednosti romana. dasi
nas morda zanima kot nac¢in. kako se drugod pro-

pagira =lepa knjigas in kaksni motivi se pritegu-
jejo v njeno aktualnost. Kdo bo seveda lahko

mislil nasprotno: kako gibauje povzroti med ob-
cinstvom ziva, aktualna knjiga... Kot S¢ nikdav
sem imel vtis, da so spustili v sy vl napilinjen ba-
loncek, in treba je samo ostre bodice peresa. da
iz fantastienilh visin pade na majhen prostor pa.
pirja njega vrednostna nsedlina . .
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d.enine (Poznan. 1930.
str. 471, vel. format s 25 slikami) hode biti poljski
pendant modnemu  zahodnoevropskemu biograf-
skemu romanu. ki ima svoje mojstre v Strachevu.
Mauroisu in Ludwigu. V leposlovni obliki hote
pokazati Leninovo zivljenje od prvih ZSolskih let
do smrti. zasnovo njegove ideje. njen trinmf in

ssendowskega  roman

ob njem vso dobo. ki jo je ustvarjal s svojim
genijem. Osnovna teznja vsega romana pa  je:
pokazati tragi¢nost Leninove zasnove. ki iz naj-

idealnejse utopije v sre€o ljudi, iz boja proti na-
silstvn ll(]tl‘-l v sehi ||ulu zen in samo s sovrasivoru
ustvarja sam najvecji pekel in najvecje nasilje,
In to nekako takole: vzgojen v nadvolzanski stepi
ob ofetu. caristiéni uradniski kreaturi (Solski nad-
rornik) spoznava bedo. zatelebanost in prazno
verje ljudstva ter podlo udanost kretenske burzu-
azije in duhovnidtva. kakor jo srecuje v druzbi
oceta. To mu vzame vero. Ze kot gimnazist je
nasproetnik  romantiénih ;nmrhlsiumh metod, ki
posljejo brata na vislice. in oznanja revolneijo
proti vsen. Med tem pa je on sam romantik: za-
ljubljen v generalove héer Leno (od nje psevdo-
nim l,cnm!). se ji odpove. da se ves zrivuje em
ideji. Tedaj postane mehanizem: zatre srce in
porna le hrezmejno sovvraStvo. Pregnan

Sibirijo se poroci z idejno fanatko Krupsko. ki
mu ni zena, le delavka za isto stvar. [5¢e svojih
privrzen na ndimnmlainejSv nacine, se bori
proti socialistom in jih pripelje do vazkela. V
preddan svetovne vojne ga postavi pisatelj v Za-
kopane. Kjer se sreca s Kasprowiczem lm(mm.
abstrakino alegoriénem dialogu. kot simbolu dveh
hrepenenj: po brezobzirnem boju in po etiénem
odrefenju. Ob prelomu izvede z vso diktatorsko
amoralnostjo revolucijo s krvavo pomoéjo »Cekes.
Nestete grozovitosti tega sponosa proletarske re-
volucijee zlomijo odpornost konéno njemu same-
mu: zrtve mu se ponoéi spovracajo in nasilne
smrt njegove prve neveste ga stre. Ko lezi bolan
za paralizo, dvomi v svojem cilju in tedaj slisi glas:
‘Resnitno povem vam. kar ste storili v ime lju-
hezni, ne bo tehtano s tehtnico vase praviénosti.
ho sojeno in bo odpuniéeno. ..« Lenin more samo
Se dihniti: »V imenu ljubezni. Kri...l¢+ in umre.
Pogreb se vi&i ob kontrastihi: ob obe u{lm-zmjn Ve-

likanskega nagrobuika in ob streljanju posk
eladujode . ..
snovina ideja. kako se veliki idealizem spre-

vrze v najhujse kriviee in brezmiselnost revolu-
cije, ki podira zato. da postavi to samo nazaj. hi
cahtevala tragika Sekspirjevega kova. Pri Oss, je
astalo vse le papirv... besede. .. Oss. je vse pre-
malo umetnik, da bi znal oblikovati postave, zive
osebe, ki hi v sebi prezivljale tragedije. Prepricéan
sent da b Oss. ne mogel ustvariti nobene moléece
oscbe. ki bi bila obenem Ziva: pri njem vse go-
vori kot da bi &itali iz knjig... Tudi v <Leninu«
ne kaze nikakega vealistiénega observacijskega
Cuta: ves roman se i zdi Kot brez tal, osebe ne
zive na zemlji, imam viis, da so vse epizode pre-
pisane iz Casopisnih kronik ... To se jasno vidi iz
njegovega »Postseriptae. kjer je s citati oznadeno.
odkod je materijal pobran. Vsaka scena v romanu
je bila ze kje omenjena: prav to ji zdaj umetni-
iko Skoduje. kajti ¢éuti se. da je prilepljena. ne
slita v enotnost. Tudi Lenin sam ni iz kevi, ampak
le éudovito mehani¢no sestavljen iz svojih knjig
in iz oznak svojih biografov. Zato je brez notranje
gradacije: Lenin ne rase nmetnisko nujno v fo.




kar je: ampak pisatelj prevzame evolucijo nje-
gove misli in dejstva in jih ilustrativno-
zurnalistié¢no zvere med seboj. Oss. ga
opravicuje, da je prestal biti »éloveke, ampak pri
njem ¢lovek Se niti ni bil. Da vidim. da je kdo
heroj ideje, ni treba, da mi kdo o tem govori:
oblikuje naj mi ga tako v resmi¢ni rasti! Kako
konvencionalno je opisan Leninov odpad od
Boga! In kako netofna njegova teznja po prvotni
kritanski cerkvi! Kako romantiéno sentimentalen
je vpliv ene smrti (Lene!), ki naj bi bila peripe-
tija v notranji tragiki, v primeri s tisoéi in tiso¢i!
Kjer Oss. postavi Lenina v ziv stik z zivljenjem,
odpove. Celo predsmrino preganjanje po #rtvah,
ki se Grzybowskemu zdi edina Ziva scena. vpliva
name strafno stereotipno, nepsihioloiko kot psev-
doklasi¢na alegorija.,. Druge osebe so %e manj
plasti¢ne: njegova Zena, nekako demonska oseba,
fantasticna strankarka, ki bi bila szmoZna celo
smrt svojega moza izrabiti v strankino propagan-
doe¢, je' v romanu le papirnata lutka, pasivna in
niti najmanj ne poseze v zivljenje junaka. Troc-
kij, Stalin itd. so osebe, ki spregovore par stavkov
kot izza zaves, da jih ne vidimo. Le Dzierzinski.
ki nastopa kot skrvavi rabelj«, bi mogel ob moé-
nejéi umetniski potenci pisateljevi tvoriti kako
protiakcijo. ki bi ga konéno strla. Tako pa je le
»¢isti clovek, ki bi sam ne mogel ubiti dloveka«
in je slepo orodje Lenina, katerega idejo pripelje
ad absurdum ... iz poljske zavesti!... Wallenrod?
gradba Oss. sLeninac sestoji iz posameznih epizod.
izbranih na ta nacin, da ze kakorkoli vplivajo na
citatelja; le v par sluc¢ajih tudi umetnisko. Naj-
veckrat imajo take epizode seksnalno ozadje (od-
prava plodu, ndajanje kretenske deklice: nocéni
azil 2z orgijami; agitacija pri prostitutki itd.). Za
tasa revolucije pa se prav na takih scenah kaze
surovost stemnih elementove in zmaga proletari-
jata (posilitev burzujke. muéenje lepe Zidinje.
razdejanje carske spalnice, razbrzdanost otrok).
kar je histori¢no morda dejstvo. Ker Oss. umet-
nifka mo¢ lezi izven slikanja glavne osebe. dobi
- . . o
njegov roman od XVIIL poglavja dalje neko 7i-
vahnost, razgibanje in so¢nost, kar je pripisati
hitro se menjajo¢im scenam in draze¢im moti-
vom. To so strani divjanja revolucije, ki so
zajete kolikor toliko v enoten okvir — ne okoli
Lenina! — le okoli druzine inz, Boldyreva, Scena
napada na podezelski dvoréev starcev Rozina (Fi-
lemon in Baucis!) spada med najlepSe strani ro-
mana. Take scene in netloveike sodhe »Cekes.
muéenje obsojencev. celica nalezljivili holezni.
potepanje in streljanje brezdomnih otrok po sme-
tig¢ih, zrebanje Zidov in atentat, take scene mo-
rajo ze s svojo Cuvstveno vsebino delovati na
citatelja, da mrzliéno prebira interesantno sno v.
doéim je stil tudi takih seen vseskozi Zurnali-
sti¢en. Polovico vsega romana zavzemajo opisi
takih grozot in zato privrzenci komunizima vidijo
v »Leninu« enostransko, ¢uvstveno obsodbo revo-
lucije. Ves roman je pisan kot v ilustracijo. kako
se sod dale¢ vidi lepo, a od blizu...?« Obsodbo
komunizma vidim v bolestnih blodnjah Lenina v
bolezni: =Ce se bo to zivljenje in trpljenje kon-
¢alo z vzpostaviivijo v prvotno sianje. zakaj taka
irtev? Torej eksperiment? Vsi so mislili o njem. ..
jaz sem se ga drznil izvesti?« (393) V besedah
Indijea pa vidim glavno Oss. mnenje o komuniz-
mu: »Sedaj vidim jasno: Komunizem je rezultal
materialisti¢ne -civilizacije in njega privrzenci so

T

N

321

v oboZevanju mritve materije izgubili vez z ziv-
ljenjsko realnostjo. ko so se spremenili v masing.
Bojimo se je!... Kolesa masine nas potegnejo v
svoje vzmete in zobe, da nas store v ravnotako
uporabne brezdusne sestavne dele tega stroja. Je
‘)a ta mehanizem delo temnih sil in od njega iz-
iaja pogubljenje! — Povrnite se k duhu in 1
njem is¢ite Boga. Bog je ljubezen. ki se spremi-
nja v dobro dejanje; vi pa sejete sovra$tvo, ki
ostavlja pod seboj le razvaline, trupla in maséce-
vanjec (420). Sicer pa tudi Lenina opraviéi in vsa
grozodejsiva njegova. storjena po »Cekie, kot po-
rojena iz svelike ljubezni« in zato pritegne nc-
kako nasilno (po Bloku) v smrini uri Kristusa. ki
mu odpuiéa. Tako je Lenin v konni potezi Oss.
heroj ¢lovecanstva, ki je »izpolnil prehod v novo
stoletje. kar pa bo dalo sadove Sele cez stoletjac.
ako ni ¢udno, da Oss. roman lahko tolmaéijo na
dva nacina: sovrazniki Lenina po svoje in oboZe-
valei po svoje: roman je tako nedkodljiv in nepri-
stranost ohranjena, Vprafanje je samo. ¢e je tak
eklekticizem delu v dobro. Leninov obraz se je
zabrisal v kaosu najnasprotnejiih psihi¢nih kom-
ponent, iz zivljenjske realnosti se je odmaknil
dale¢ v imaginarnost. in izgubil je e tisto malo
plastiénosti, ki jo je imel... Viis od celotne po-
vesti imam., kot da je to spomenik Leninu, po-
stavljen na velikanskem podstavku, ki ga krase
zivi reljefi revolucijskih anekdot. postava junaka
samega pa je v razmerju do njih majhna in éudno
neenotno ohdelana, nezivljenjska. papirnata. ..
isem prebiral sLenina¢ kot 11istorik, le kot lite-
rarni kritik, in zato ne vem, v koliko imajo prav
tisti, ki mu oéitajo potvarjanje resnice. lz naj-
resnejfe kritike te vrste (Grzybowski v Przeglad-
zie wspbleznesnym. jan. 1930) bi videl. da je malo
takih tock. Vendar odgovarja vsem tem z bro-
Suro sPostscriptum Leninune (1930) in za vsako
sceno citira avtorja in mesto. kje je hila 7ze kdaj
povedana, in to iz celokupne svetovne literature
o Leninu. boljSeviske in burzuazne. Zato je tudi
toliko bolj razumljiv umetnigki rezultat take me-
tode. Pa¢ pa ima roman vrednost kot monogra-
lija o Leninu, kjer je zbhrano vse, kar se danes
ve o Leninu in to pisano v lahki obliki in ob
glasovih »obeh zvonove. In za priznanje te vero-
dostojnosti se Oss, poteguje. Kot tak pa roman
ne bo izgubil na interesantnosti. :

nozemski kritiki se baje nmavdufujejo nad njim.
kakor éitam na reklamnih izvleékih iz njihovih
ocen v sPostseriptumuc. Take ga Francoz de
Schoell, prevajatelj in odkritelj Reymonta. stavi
poleg Ludwigovega »Napoleona«¢; Italijan Silvio
Blanco poleg Remarqua; Friderik de Maria vidi v
njem globokost Tolstega in Spancu Guerilli je
spopolno veledelo«. Mene analiza o tem ni pre-
ricala: bolj se strinjam s sploino karakteristiko
apinijevo. ki mu je Oss. »velik Zurnalist, fanta-
sticen in — srefen< (Przeglad Wspol, 1930). 7 za-
nimanjem pa bom ¢akal na tretji roman iz te
trilogije sNa prelemue, ki bo pod naslovem :Iskre
izp kladivae obravnaval vojna leta 1914—1918
na vseh evropskih frontah obenem. Ne bo pa to
morda kak poljski Remarque. boj Zivljenjskih
elementarnih  gonov bo le boj diplomacij.
evolucija razlicnih miselnosti ob pofetku vojne
do konénih politiénih rezultatov. kar bi odgovar-
jalo filozofsko-dialektiéni osnovni noti Ossendow-
skega.
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¢ iz suhih orisov teh par knjig — niti ¢eirtina vse
Oss. tvorbe — vidimo. kaj tega pisatelja predvsem
zanima in kaksen cilj ima njegovo pripovedova-
nje: hoée namreé donmeti romantiko zemlje in
ljudi in precesto sebe kot epicnega junaka sredi
njih, kar daje njegovim povestim znalaj cksotic-
nosti in avantnr, Ni turist, je avanturist: ne vidi
zemlje v onjeni l'lll[}l(“‘\l(}ﬂl‘\tl(.'lll ali realistiéni bit-
nosti, hiti preko nje za interesantnostjo. folklori-
sticno. etnogralsko-legendarno ali prirodosloyvne.
Bolj kot prirodne realnosti ga zanima romantiéno
filozofska baza pojavov. oziroma politicen razvo)j
razmer. Je tipiéen racionalist. eklekticist. ki ne
more preko Clovekove zunanjosti v njegovo sree.
Kjer bi moralo zapeti pristno sree. zazveni umetna
skonstruiranost. Zato po vsej svoji zunanji obli-
kovni naivnosti vendarle ni preprost. je skon-
struivan in vpliva utrujajoée na mozgane. Zani-
mive je zato. da se poteguje za |}|I,|1d[lj(‘ ZNan-
stvenosti, dasi mu prav to vecina odreka. Ker ne
pozna intuicije. notranjih skrivnosti  srea.  tudi
nmetniska  vrednost njegove produkeije ni tako
velika, da bi bil upraviden npsiti tako svetovno
ime. kot ga ima v resnici. Na povrijun ga vzdriu-
jeta interesuntnost suovi in lahkost pripovedova-
nja. Pa tudi interesantnost je precej cena. kot
smo videli pri Leninu. se mu posredijo manjse
seene, ki ze po natori ¢loveka ne puste brezéut-
nega (razkoije javnih zabavisé na orientu. vzhodu
|td) Tudi poljski romantiéni sentiment pomage
do pnptllm‘nostl. Kajti skoraj v vseh povestih se
omenjajo srecanja Poljakov v tujini. Kjer gradi
na legendic je njegova mod silnejda kot tam. kjer
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4 Drama v treh demu]:h V Ljubljani 1929 Zalozila

A

Tiskovna zadruga. Str. 128
lw Kraigherjevo dramo  razélenimo,  razpade
dva znaéilna. a ne nujno in organsko spojena
Llela. Prva taka snacilnost je vojno obe-
lezje. ki je podano z naturalisti¢no spretnostjo
in z drobuimi dogodki daje drami posebno vzdus-
je. ¥ odem vojnem. pravzaprav vojaskem okolju.
polnem ponizane cloveénosti in moralistiéne hinay-
scéine. se nam odkriva  tudi ¢lovesSka znadilnosi
cruovejnega zdravnika drv. Rojnika, glavne osebe
v drami. To vojno in vojagko okolje za dramo
samo nima bistvenega pomena, je samo slucajno.
bolj plod pisateljeve svobodnosti glede ¢asa in
okoligéin, v katere postavi svoje dejanje. Toda ce
siodramo Se natanéneje ogledamo, opazimo celo.
da so bile te okoli¢éine pisatelju toliko nujne. da
bi se bila njegova drama tezko brez njih zaostrila
vousodni konflikt, Se teze pa v konéno katastrofo.
Vojno obelezje je bilo tedaj pisatelju  potrebno
radi Kompozicijskil nujnosti. ni pa mu to obelezje
bila tudi tista snov. iz katere bi nastale etiéne
nujnosti drame ali pa. da bi bil vanjo polozil vee
tiste bolecinee, ki

Jjooje vrezala v ljudi vojna
sama. Ta. vojaski del drame. epsko dramaticno
slikanje. je Kraigher izdelal mojstrsko. Ko bi bil

namen umetnosti samo v tem,

bi dejali. da je pi-
satelj popolnoma dosegel svoj

namen. dasi ne
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se drzi dokumentov: zato je postava barona Un-
gerna resnicnejSa kot Lenin. Oss. je pisatelj sta-
ticnih opisov. sicer konkreten. ni pa plasticen in
njegov pisateljski izraz je zurnalisticne predine-
ten (tehiniéni 1zrazi) in ne umetnisho do dna iz-
érpan. Zato se z lahkoto ¢ita. Tako je Oss. pisatel]
za_tiste. ki hotejo knjige precitati in ne morda
kritiéno premisliti  in  estetsko uzivati. Poljaki
sami gledajo na Oss. precej kritieno. Krakovski
kritik K. Crzachowski je pred kratkim na nekem
javnem predavanju. pri katerem sem bil navzod.
imenoval vso njegove pisateljsko produkeijo Kot
tvorbo, ki ne spada v rvesno literaturo razen -Le-
nina«: docent za moderno literaturo v Krakovu
5. Koluckowski v »Desetletju Poljskes samo pre-
vidno konstatira, da e dosegel svetoven sloves:
prof. ]. St. Byvstron pa je nekoc napisal dobro
analizo njegovega sloga in konéal: Treba  je
imeti zelo ustaljen literatski nkus. da bi se ne
udal ¢éarn tega primitivizma. Sploh se pa nam
cksoticna  primitivoost vsiljuje od vsepovsod:
literaturi. upodabljajo¢i nmetnosti, v muziki. Do-
made-cksoticni juzz Ossendowskega je brezdvom-
no za nase fase zelo interesanten pojav... in pri
pomanjkanju naivne preprostosti danes tadi pri-

viacen.e (Prz. Wspl, 1927, 542,) Ker so tako raz-
litne sodbe o njem v svetovai kritiéni literaturi
in so najcesce le odmey trgovskih spekulacij, sem
se hotel sam prepri¢ati o njega umeiniski ceni.
Zlasti pa, ker me zanima drugi podobni pojav v
danasnji poljski moderni. F. Goetel. ki ob kou-
trastu z . AL Ossendowskim dobi vse pravilnejso
ocenon,

Tine Debeljak

morem pomagati. da se mi tudi v vojaskem okoljn
Se prav posebno upira ime cdohtar Komje. Kakor
vse osehe pravijo Rojniku.

Druga znadilnost drame. njeno bistvo, je
med zakonsko zvezo insvobodno lju-
beznijo. Hniuik je oce treh oirok. toda Ze
davno ga 7z zeno ne \lll‘ ljubezenska skupnost:
zena mu je tuja, rad bi se je osvobodil in zivel,
kakor to zahteva 1l_|t"g‘(|'\ a psihofiziéna narava.
Preko |)|ld~nr|]\m in ovir, ki so jih postavile dr-

spor

zava. cerhev in druzba, bi bil rad resnicen. delil
in uzival bi ljubezen zvest samemu sebi. pokoren
saino sebi — topot vidan sestri Zivi, streznici v vo-
jaski bolnici. Zena Pavla ga ovira in mu je za
pettllm. ob vsakem koraku: tako v obeh raste
odporin do najvi§je napetosti. Tu. v sredidéu

drame se wvname besedni dvobo] med mozem in
7eno. Cetrtino knjige dolg. sami o¢itki in pojas-
ujevanja. ki dramo preokrenejo v zakonsko de-
hato, dokazovanja. s katevimi bi se moral pome-
niti predvsem ideolog. sociolog pa hi skomizgal
z rameni. Pavli gre za nacelo zakomske zvezc.
pozna samo Cloveka volje in dolZznosti, Rojniku
pa gre zun zivljenjska razocaranja. za svobodo.
kakrsuo potrebuje njegovo notranje tezenje. Sila.
realnost in obéi ¢loveski red stojita nasproti pisa-
nemun hrepenenju in prosti individualnosti. Rojnik
reSuje ta spor s cutom osebne prayicnosti: moz
hote prevzeti nase vse posledice, ki jih zahtevajo
druzabni in ¢loveski ozirvi: =Ni treba ne loéitve.
ae razporoke. ne novega zakona, nicesar ne,

samo ljubezni. samo Fjuhe/lll je treba. Pavla.
samo ljubezni Dovoli mi to ljubezen. Pavlal«
dni dvoboj med razumom in ¢uv-

{sir, 90), Ta bese



