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GLASILO ,KMETSKE ZUPANSKE ZVEZE<

Izhaja vsakega 10, in 25, dane meseca, ter

stane celoletno 6 kron, polletno pa3 krone.

Dopise je posiljati uredniftvua »Oblinska

Upravae v Ljubljani, — Rokopisi se ne
vraajo.

Odgovorni urednik:

Dr. Vladislav Pegan.

Naroénino in oglase sprejema upravnistvo
»Obéinske Upravee v Ljubljani
Cena oglasom je za dvostopno petitno
vrsto 20 vinarjev, veckratno inseriranje
peo dogovoru.

Ali ima obcCinsko predstojnistvo (ob-

¢inski kazenski senat) pravico kazno-

vati na podlagi § 11 cesarske na-

redbe z dne 20. aprila 1854, drz.
zak. §t. 967

NaSa Zupanstva bode gotovo zanimal slu€aj, ki
se je pripetil na CeSkem, kjer je vi$ja in§tanca neopo-
reéno priznala Zupanstvu (obinskemu kazenskemu se-
natu) v ob€ini trga Rochlice kazensko pravico. Ne
dvomimo, da se marsikateri obcinski odbor nasih slo-
venskih obCin ne zaveda teh svojih pravic, ker jih ne
pozna, zato gotovo ustrezemo vsem, da omenjeni slu-
¢aj raztolmacimo; na koncu pa bodemo dodali
besedilo v naslovu omenjenega § 1! navedene cesar-
ske naredbe.

Na podlagi policijske ovadbe je obsodil ob¢inski
kazenski senat trzke obcine Rochlice tovarniSkega de-
lavca F. G. iz N. zaradi kaljenja miru pri neki gleda-
liSki predstavi na podlagi § 11 cesarske naredbe z
dne 20. aprila 1854, drZz. kaz. zak. §t. 96 v denarno
kazen 4 K, ki naj se izpremeni v 10urni kazenski
zapor v slucaju, da ne bi mogel placati denarne
globe.

Ko je postala ta obsodba pravomoéna, prosilo
je Zupanstvo vsled tega, ker je obsojeni tovarniSki
delavec F. G. bival v drugi obCini, — pristojno ¢. kr.
okrajno glavarstvo v Reichenbergu, naj to odredi, da
se izterja denarna globa prisilnim potom. — Nato je
prejelo Zupanstvo kot reSitev na svojo proSnjo sledeci
odlok:

»ReSujof proSnjo Zupanstva v R., da bi se pri-
silnim potom izterjala denarna globa v znesku 4 K,
ki jo je nalozilo Zupanstvo z odredbo z dne 6. aprila
t. I, 8t. 932 zaradi prestopka § 11 cesarske naredbe
z dne 2. aprila 1854, §t. 96 drzavnega zakona, — stor-
jenega s tem, da je obsojenec pri gledaliSki predstavi

dne 4. marca s svojim obnaSanjem kalil javni red, —
razveljavlja se uradnim potom naloZena globa. To se
viemeljuje s tem, da v § 14 omenjene cesarske na-
redbe dolofena kazenska pravica v smislu v § 1 do-
loCene oblasti ne pristoja Zupanstvu, ampak politi¢ni
oblasti, oziroma policijski oblasti. — Kazenski senat
trzke obcine v R. toraj ni bil upravicen izreli Ze ome-
njene kazni.

Obenem pa se kaznuje F. G. na podlagi doka-
zanega dejstva zaradi prestopka kaljenja miru na pod-
lagi § 11 navedene cesarske naredbe z denarno globo
v znesku 5 K v korist uboZnega zaklada trzke ob-
¢ine R. — oziroma v slucaju neizterljivosti z 12 urnim
zaporom.*®

Zupanstvo pa se je proti temu odloku pritozilo
na c. kr. namestniStvo. — V ftej pritozbi se je sklice-
valo Zupanstvo zlasti na to, da ima ob¢Cinski kazenski
senat pravico kaznovati tudi na podlagi odloka drzav-
nega ministrstva z dne 21. marca 1865, §t. 2272 — in
sicer vse ‘prestopke v smislu § 11 veckrat omenjene
cesarske naredbe.

Nato je doSel Zupanstvu sledeéi odlok c. kr. na-
mestniStva (potom c. kr. okr. glavarstva) :

»Z odlokom z dne 26. aprila t. I, §t. 108.276 je
c. kr. namestniStvo vloZeni priziv obcine trga R. kot
nedopusten sicer zavrnilo, to pa vsled tega, ker ob-
¢ina kot podrejena kazenska oblast sploh ni bila upra-
vitena za to pritozbo. — Obenem pa je c. kr. namest-
niStvo uradnim potom razveljavilo v zaetku navedeni
tuuradni odlok (c. kr. okrajnega glavarstva Reichen-
berg) — in priznalo naloZeno kazen ob¢inskega ka-
zenskega senata v R. z dne 6. aprila §t. 932 kot upra-
viéeno in pravomocino, kerspadajo vsiv§ 11
navedene cesarske naredbe ome-
njeni prestopki — kot v tem slutaju — v
delokrogokrajne policije doticne
obCine,inpakernito kaljenje miru
tako,kibispadalopod dolocilaka-
zenskegazakonaali pa ki bi imelo
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kak demonstrativen znacaj proti
viadi — Takiprestopkisoizkljuno
lokalnopolicijskega pomena in je
zato potrebno, da lokalna oblast
neposredno poseZe vmes, — spa-
dajotorejvsmisluodlokadrzavnega
ministrstva z dne 20. marca 1865,
5t. 2272 pod kazensko kompetenco
ob¢&ine*

Iz navedenega je toraj razvidno, da je c. kr. na-
mestniStvo odlotilo, daimajoobdinski ka-
zenskisenatipravico kaznovatina
podlagi § 11 cesarske naredbe z dne 20. aprila 1854,
§t. 96 drz.zak.vse one prestopke, kispa-
dajo edino lev lokalno-policijski
delokrogobdin

Ta pravica se razteza toraj na vsa ona kaljenja
miru, ki se zgode na javnih shodih in zborovanjih in
se store na ta nacin, da ima krajevna policijska oblast
vzrok smatrati jih kot policijskim dolotbam protivna-
— Sem spadajo torej nadalje vsi kraji, kjer se shaja
vedje Stevilo oblinstva, kraji (dvorane) za predavanja,
gledaliS¢a, plesne dvorane, gostilne, kavarne itd.
Vse prestopke profi kaljenju miru, ki se zgode na teh
krajih, ima torej pravico kaznovati Zupanstvo oziroma
oblinski kazenski senat. ~~ Ta oblast ima 3e nadalje
tudi za vse sluCaje prestopkov, ki se zgode na Zelez-
nicah, parnikih, postnih vozovih itd., sploh povsod
ondi, kjer se kali red in javna nravnost, kjer se na
katerikoli nadin moti zabava obéinstva in s tem daje
povod kakorSnemkoli razburjenju ali nevolji obCinstva.

NaSim obginam toplo priporofamo, naj pazno
preitajo ta na$ dana$nji sestavek in v njem navedene
naredbe in odloke, sevedapatudivporab-
ljajo pristojefo zakonito pravico.
— Saj vemo, da bi bilo to doslej Ze neStevilnokrat
neobhodno potrebno; — no, za bodode pa so Zupan-
stva zavarovana ravno z naredbo c. kr. namestniStva,
o kateri smo pisali v tem Clanku. — Ta naredba pa
je vazna tudi vsled tega, ker potrjuje, da je Se vedno
v veljavi odlok drzavnega ministrstva z dne 2]. marca
1865, §t. 2272, ki priznava to kazensko pravico ob¢in-
skim senatom na podlagi besedila veCkrat omenjenega
§ 11, ki se v prevodu glasi priblizno takole:

»Vsak, policijskim odredbam nasprotujo nastop
na javnih zbiraliS¢ih, osobito v dvoranah za predava-
nja, gledaliiCih, plesnih dvoranah, gostilnah, kavarnah
itd., pa tudi na Zeleznicah, parnikih, poStnih vozovih
itd., s katerim nastopom se kali red in dostojnost,
moti zabava obCinstva ali sploh daje povod nevolji;
— vsako demonstrativno dejanje, s katerim bi se iz-
razala nevolja profi vladi, ali ¢e bi se o njenih od-
redbah prezirljivo izrazalo, — kaznuje se ~— s pridrz-
kom morebitnega kazenskega postopanja — z redovno
denarno globo v znesku od enega do sto (1—100) gld.,
ali pa s Sesturnim do 24 dnevnim zaporom, in sicer
oboje kazni z ozirom na okolnost, katera se zdi pri-
merna ali vspeSneja.
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(Prvotno doloCena je bila tudi telesna kazen, ki
pa se je odpravila na podlagi § 1 in 2 zakona z dne
15. novembra 1867, §t. 131 drZ. zak.)

Pri vpoStevanju glede odmerjenja kazni se mora
uvazevati temeljno pravilo, da kazen ne more biti nik-
dar vija, kakor najniZja stopinja kazni, ki bi se od-
merila po sploSnem kazenskem zakonu, Ce bi doti¢no
kaznjivo dejanje imelo znacaj pregreSka ali prestopka
v smislu kazenskega zakonika.“

§ 1 cesarske naredbe z dne 20. aprila 1854,
§t. 96 drz. zak. pa se glasi:

»Vse naredbe, ukrepi in odloki, ki jih izdajajo
dezelne politine in policijske oblasti v okviru lastnega
uradnega delokroga. bodisi neposredno ali pa
po narocilu viSjih oblasti, izvrSujejo se s pripomocjo
pristojecih jim postavnih sredstev.”

Fr. Kr.

Poucne drobtine.

O prisilnih delavnicah.

Z odgonom doseZejo razne obline edino leto, da
se iznebijo njim neljubih in po navadi Skodljivih oseb.
S tem da se jih odZene, se jih pa spravi le iz ob¢ine
v ob¢ino, ali z rame na ramo. ZboljSajo se razmere v
sploSnem ne, ker nekaterim delomrZnim ljudem ni
prav ni¢ neprijetnega, fe se jih po odgonu spravi v
domaco oblino. Vsaj ta ¢as jim ni treba delati, a so
vendar z vsem potrebnim preskrbljeni. Da se temu od-
pomore, so se Ze zaCetkom minolega stoletja napravile
skoraj po vseh deZelnih glavnih mestih prisilne delav-
nice, kamor se spravljajo delomrZni ljudje. S primer-
nimi sredstvi se jih po teh zavodih sili in privadi k delu.

Prisilne delavnice so pravzaprav drzavni zavodi,
ker ima drzava kot taka najvelji upliv na to, kedo se
daje v prisilne delavnice in pa nalin notranje uredbe
in uprave. Po zakonu od 24. maja 1885 S$tv. 89 in 90
drZz. zak. se mora v drZavi ustanoviti primerno Stevilo
prisilnih  delavnic. V ta namen se sme ve¢ kronovin
zdruziti, da sezidajo skupne prisilne delavnice, v koje
se morajo sprejemati avstrijski drzavljani ne glede na
to, v katero kronovino so pristojni. Seveda ima vsaka
deZela za svojega dezelana plaCevati zavodu oskrbo-
valne stroSke. K stroSkom naprave in vzdrZevanja pri-
silnih delavnic pa prispeva drZava s primernim znes-
kom.

Sprejeti se sme v prisilno delavnico samo taka
oseba, o koji je sodiS€e izreklo, da se jo sme izroCiti
v tak zavod. Nihle torej ne more iz lastne volje ali
po volji svojih stariSev, varuhov ali sorodnikov priti v
prisilno delavnico, ampak samo tisti, ki je bil pri so-
disCu v to kazenskim potom obsojen. Sodba na od-
dajo v prisilno delavnico se pa sme izre¢i samo tedaj,
¢e je bil kedo obsojen zaradi postopanja, prosjadenja
ali neCiste obrti. Zaradi drugih kaznjivih dejanj se ne
more nikogar oddati v prisilno delavnico.

S tem, da izrefe sodiS¢e s kazensko sodbo, da
se sme koga oddati v prisilno delavnico, pa $e ni do-



Letnik II.

OBCINSKA UPRAVA

Stran 155.

— = — =4

loCeno, da bi dotinik moral v resnici vanjo. O tem,
ali se ga res odda v prisilno delavnico ali ne, ima
razsojati na podlagi sodnega izreka Se posebna komi-
sija pri deZelni politicni oblasti (dezelni vladi ozir.
namestniStvu). V tej komisiji je tudi en Clan deZelnega
odbora.

Prezreti se ne sme, da prisilne delavnice niso
kazenski ampak izboljSevalni zavodi, ker njih namen
ni kaznovati, ampak samo privaditi k delu in s tem
poboljSevati.

O cerkvenem patronatu.

Vsebina vseh pravic in dolZnosti, ki pristoje po-
samezni osebi do kake cerkvene sluzbe zato, ker so
cerkev ali cerkveno sluZbo ustanovili se imenuje patro-
nat.

Pod besedo ,ustanovili“ se razume lahko troje:
podaritev zemljiS¢a, sezidanje cerkve, podaritev po-
trebnega denarja za vzdrZevanije.

Patron je Ze tisti, ki samo eno izmed fega troje-
ga da. Seveda dotinik ni vedno izkljuleni ali edini

patron, ker zlasti pri cerkvah je treba redno vsega
trojega: zemljiSCa, sezidanja in denarja za vzdrZe-
vanije.

V tem sludaju je za eno cerkev lahko ve¢ pa-
tronov.

Pri cerkvenih sluZbah pa zadostuje mnogokrat
samo eno na pr. za ustanovitev kaplanije ali kanoni-
kata zadostuje Ze zaloZitev za vzdrZevanje kaplana ozir.
kanonika potrebnega denarja.

Pravice patrona so sledeCe:

1. sme sodelovati pri oddaji cerkvene sluzbe; to
sodelovanje je razliCno: ali ima patron izmed vec pro-
silcev za cerkveno sluzbo doloéiti osebo, kateri potem
cerkvena oblast sluzbo odda; ta pravica se imenuje
prezentacijska pravica; ali paima pa-
tron pravico onega, ki je za cerkveno sluZbo izvoljen,
potrditi ali zavrniti.

2. nadzorstvo nad upravljanjem cerkvenega pre-
mozenja in nad opravljanjem ustanovnih mas§;

3. ve¢ Castnih pravic v cerkvi na pr. vzviSen pro-
stor, da se ga med slovesnimi maSami s kadilom po-
kadi, poljub miru pri slovesni maSi, da sme iti pri
procesijah takoj za NajsvetejSim, da sme imeti v cerkvi
na primernem prostoru obeSen svoj druZinski grb, da
se ga posebej spominja pri cerkvenih molitvah, da
cerkev ob smrti patrona in njegovih najblizjih sorod-
nikov Zaluje i. t. d.

4. pravica zahtevati, da se mu da v slutaju po-
trebe, ki je ni sam zakrivil, primerne alimentacijske
prispevke (podpore), ¢e in kolikor to dopus¢a cerkveno
premozenje.

Na drugi strani pa ima patron tudi veliko dolz-
nost, da namre¢ za vzdrZevanje in popravljanje cerkve
skrbi, ¢e cerkev sama nima ve¢ dovolj lastnih dohod-
kov. Patron izgubi svoje patronske pravice, e te svoje
dolznosti ne izpolnuje.

O poslanikih.

Poslaniki so osebe, ki jih poSilja drzava k drZavi
kot svoje pooblaStence bodisi zato da opravijo kak
jim narocen posel pri drugi drZavi, bodisi da zastopajo
stalno svojo drZavo pri drugi. Pod besedo poslaniki
se razumejo po navadi stalni poslaniki, kajti oni, ki
se jih poSlje, da opravijo kak poseben drzaven posel
se imenujejo izredni, posebni ali specijalni poslaniki.

Po velikosti ali ugledu, ki ga ima kaka drzava,
se razdelijo poslaniki v tri vrste:

1. pravi poslaniki (francoski: ambassadeur; nem-
Ski: Botschafter) te imajo samo velevlasti ali svetovne
drzave; v isto vrsto s temi poslaniki drzay spadajo
tudi papezevi poslaniki, Ceravno papeZz nima vel svoje
drzave ; imenujejo pa se ti papezevi poslaniki nunciji
ali legati;

2. poslaniki v oZjem pomenu besede (francoski:
envoyés extraordinaires et ministres plenipotentiaires;
nemSki: Gesandte); te vrste poslanike imajo srednje
velike drzave; papeZevi poslaniki te vrste se imenujejo
internunciji ;

3. poslovni upravitelji (francoski: chargés d’ af-
faires; nemski: Geschiftstrdger).

Nekatere drZave pa imajo poleg teh treh vrst Se
neko Cetrto vrsto namre takozvane ministrske resi-
dente. Po svojem dostojanstvu spadajo ministrski re-
sidentje pred poslovne upravitelje.

V pojasnilo povemo, da velja v mednarodnem
pravu pravilo, da poSlje vsaka drZava k drugi vedno
poslanika istega razreda. Tako na pr. poSlje papeZ v
Avstrijo pravega nuncija, zato mora Avstrija poslatina
papeZev dvor kot svojega zastopnika pravega posla-
nika (prve vrste). Kamor poSlje Avstrija ministrskega
residenta, od tam ji dopoSlje doti¢na drzava tudi mi-
nistrskega residenta. Seveda male drZave nimajo pra-
vih poslanikov, ampak po vefini samo ministrske re-
sidente in poslovne upravitelje.

V prihodnje bomo po moZnosti prinesli razne
zanimivosti iz mednarodnega prava zlasti iz poslanis-
kega ceremonijela.

Vprasanja in odgovori

311. Gospod J. L. v S,

Vpradanje: Pri nas stopi voda ob &asu de-
Zevja iz struge in poplavi sosednja zemljis€a, V jarkih, ki
s0 po njivah, pusti mnogo rib, koje posestniki sami po-
love. Ali smejo lastniki teh jarkov doticne ribe poloviti,
ali sme to storiti samo ribolovski najemnik?

Odgovor:

Ribji loy je lustnikom zemljiséa dopuséen samo v
takozvanih umetnih vodah. Da pa voda, ki se nabira iz
javne reke ali potoka ob &asu povednji po zasebnih jar-
kih, ni umetna voda, se vidi tudi iz druge zakonite do-
locbe, ki priznava kot umetno vodo redno samo ono, ki
se nabira od padavin (deZja, snega itd.).

Potemtakem sme po jarkih ribe poloviti samo ribo-
lovski najemnik. Ce bi se dovolilo posestnikom, da sami
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te ribe polovijo, potem bi bilo kmalu precej takih jarkov
ob vodi, tako da bi nazadnje posestniki obvodnih zemljis¢
dobili ve¢ rib kot pa najemnik.

312, Gospod Fr. Z, na P,

Vprasanje: Ima-li Zupnik kot tak t.j, vsled
svoje sluzbe volilno pravico v obéini, ki spada sicer pod
njegovo Zupnijo, a je izven njegove domacde obline?

Odgovor:

Zupnik ima ne glede na davek volilno pravico vsled
svoje sluzbe le v oni ob&ini, v kateri ima svoj uradni
sedez t. J. kjer je Zupna cerkev z Zupniséem. V ob¢ini, ki
je sicer pri njem vfarana, aon nima v njej svojega uradnega
sedeza, ima samo volilno pravico na podlagi davkov.

Ta na$ odgovor izhaja iz dolo¢be vseh volilnih re-
dov, ki pravi, da imajo ne glede na davek privilegovano
volilno pravico samo sobéincie. Obcinec pa je Zupnik
samo tam, kjer je uradno nastavijen. Sodbe upravnega
sodif¢a pa pravijo, da je to tam, kjer je sedez urada.

313, Zupanstvo B.

Vprafanje: Tukajnja obCina je bila prisiljena
od c. kr. okrajnega glavarstva, da razdeli lovsko zakup-
nino. V to svrho je Zupanstvo sestavilo imenik upravice-
nih posestnikoy s pripisom velikosti posestva, po katerem
se lov izvrsuje. Poleg zaznamka velikosti posestva je bil
vpisan tudi znesek, ki ga vsak upravicenec iz zakupnine
dobi.

Dne 16. junija t. L je izdalo Zupanstvo oklice na ved
obéin, kjer bivajo posestniki, ki imajo v maSi obtini tudi
svoja posestva. V teh oklicih je bilo naznanjeno, da lez
zapisnik o razdelitvi lovske zakupnine v obcinski pisarni
skozi 4 tedne vsakomur na vpogled in da se po preteku
tega Casa na pritozbe ne bo ve¢ oziralo.

Po preteku tega 4tedenskega roka je Zfupanstvo iz-
dalo drugi oklic, da se bodo izplatevali deleZi lovske za-
kupnine posameznim zemljiSkim posestnikom vsaki dan
skozi ves mesec avgust t.l. ob uradnih urah s pristavkom,
dazapadejodelezi, kinebodovzdig-
njenivrecenemroku, vkorist ob&in-
skeblagajne.

Ta zadnji oklic je bil objavljen dne 28, julija t. 1.

Ker je odmerjeni rok Ze potekel, nekateri posestniki
pa vendar 3¢ niso vzdignili svojih deleZev, prosimo po-
jasnila, &e je bilo dosedanje postopanje Zupanstva pra-
vilno in &e sme nevzdignjene deleze izroditi obéinski
blagajni?

Odgovor:

Celo postopanje do zadnjega oklica je popolnoma
pravilno. Po nafem mnenju je pa v zadnjem oklicu pri-
stavek, da nevzdignjeni deleZi pripadejo obcinski blagajni,
nezakonit. DeleZ lovske zakupnine je zasebna last posa-
meznih posestnikov in ga jim ne more nihce vzeti, ¢e ga
pravocasno ne vzdignejo. (lJe so z vzdigom v zamudi, te-
daj sme Zupanstvo samo one pravice izvajati, ki mu pri-
stoje po ob&nem driavljanskem zakoniku. Najprej naj
poslie doti¢ne deleze upraviencem po poSti. Seveda se
oditejejo strofki posiljanja. Ce bi potem posestnik se bra-
nil denar sprejeti ali Ce poSta upraviéenca ne bi naila,
tedaj naj zupanstvo deleZz pri sodiS¢u na stroike zamud-
nega posestnika poloZi (deponira) v sodno varstvo,

314. iupnnstvo B.

Vprasanje: Tukaj v vasi sta soseda orala
svoji njivi, leze¢i druga tik druge, in je pri oranju Zivina
enega soseda prehodila svet druzega najmanj v Sirjavi pol
metra. Sedaj namerava en sosed kos njive ograditi za vrt.
Sme-li postaviti ograjo do kraja svoje njive, ali mora
pustiti kacega pol metra v Sirjavi, kar njegov sosed pri
oranju rabif?

Odgovor:

Kot osnoyno naelo Vam veljaj, da sme vsakdo
s svojo lastnino prosto gospodariti. Na soseda se mu je
samo toliko ozirati, v kolikor je le-ta pridobil kako pra-
vico na njegov svet.

V vadem sluaju posestnik, ki hoe napraviti iz njive
vrt, ne bi smel ograje tik do meje postaviti le tedaj, Ce
bi njegov sosed imel takozvano servituto zvracanja ali
zganjanja pri oranju. Servituto si je pa sosed lahko pri-
dobil na dvojen nacin: 1. ali na podlagi dogovora; 2. ali
pa na podlagi priposestvovanja.

Servituta iz dogovora bi bila pridobljena, &e sta si
soseda vzajemno obljubila, da bosta puscala drug druzega
pri oranju ¢ez svoje Zivine zganjati, Mogoce je tudi, da so
se¢ Ze ajuni predniki tako dogovorili. Ta dogovor pa
mora doti¢nik, ki se nanj sklicuje dokazati. Obvezen je
tak dogovor posestnifkih prednikov le tedaj, ¢e sta oba
Vasa soseda svoja posestva ozir. zemljo, za katero se
gre podedovala; &e pa je eden od njiju posestvo med Zi-
vimi od starfev ali od koga druzega prevzel, drugi pa
podedoval, tedaj tak dogovor za naslednike ni sam na
sebi obyezen. _

315. Gospod M. I. v B.

Vprasanje: M P.je bil po § 411 kaz. zak.
kaznovan, ker je sosedo z grabljami pretepel ravno ob
casu, ko se je razpisala volitev. Ali bo smél pri volitvah
glasovati zase in za svojo Zeno, ki je tudi volilka?

Odgovor:

Da! Prestopek lahke telesne poskodbe po § 411
kaz. zak. je malenkosten in ni nikjer v zakonu receno,
da bi izgubil volilno pravico tisti, ki je po tem paragrafu
kaznovan.

Volilna pravica je odvzeta redoma samo tistim, ki
s0 bili zaradi kakega prestopka iz lakomnosti obsojeni.
Taki prestopki so tatvina, goljufija, poneverjenje itd. Pre-
tepa se pa vendar ne iz lakomnosti!

316. Gospod I. M. v B.

Vprasanje: Ali sme moz za Zeno pri obcin-
skih volitvah glasovati brez pooblastila? Ali sme oddati
svoj glas, potem glas Zene in konecno $e glas kake tretje
osebe, ki mu je dala pooblastilo?

Odgovor:

Mo? je postavni zastopnik svoje Zene, zato ne rabi
pooblastila pri volitvi. Pooblasti ga v glasovanje Ze za-
kon sam,

Ker sme vsakdo z enim pooblastilom voliti in ker
voli moz za zeno brez pooblastila, sledi iz tega, da sme
oddati moz poleg svojega in Zeninega glasu tudi tretji glas
kot pooblas¢enec.

317. Zupanstvo T.

Vprasanje: Skupni davek vseh obéinskih dav-
koplacevalcev znada 10.024 K. Med temi davkoplacevalci
je ogrski drZavljan s predpisanim davkom 684 K. Kako
se preraduni tretjina za sestavo voletih razdelkov (volilnih
razredov)? Ali se prifteje davek ogrskega drzavijana k
skupnemu davku ali ne?

Odgovor:

Drzite se strogo zakona, ki Vam veleva, da napra-
vite najprej prvotni imenik, kamor sprejmete po viSini
placanega davka vse volilce Ker pa ogrski driav-
ljan ni volilec, ga ne sprejmete v prvotni imenik. Tretjina
za volece razdelke pa se preracuni na podlagi prvotnega
imenika. Davek ogiskega driavljana torej tukaj ne pride
prav ni¢ v poitev,

318. Zupanstvo T.

Vprasanje: Honoracijorji v nafem kraju pla-
cujejo od svojih dohodkov davek. Zlasti so to duhov-
Scina in ucitelji. Ker se jih mora sprejeti ne glede na nji-
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hov davek v prvi voledi razred, vpradamo, ali se naj tudi
njim pri sestavi imenikoy pripife njihov davek?

Odgovor:

§ 12 kranjskega volilnega reda pravi, da se je pri se-
stavi prvotnega imenika driati posebnega reda. Najprej
se namred vpifejo Castni obfani, za njimi honoracijorji
(osebe, imenovane v § 1, odst. 2 volilnega reda). Pri
honoracijorjih zahteva zakon izrecno, da se k njihovim
imenom pripise davek, ki ga placujejo.

Ker se mora po izrecni zahtevi zakona pripisati
davek k prvotnemu imeniku, velja isto tudi za imenike
volecih razdelkov.

319. Zupanstvo T.

Vprasanje: Kedaj s¢ more oglasiti virilist, da
voli Zupana?

Odgovor:

Virilisti se lahko oglasijo takoj po izvolitvi odbora,
da vstopijo kot virilisti. Oglasiti se imajo pri Zupanu ali
pri njegovem namestniku — seveda pri starem Zupanu,
ker isti Zupanuje, dokler ne nastopi novoizvoljeni po za-
prisegi svoje sluzbe.

¢ obc¢ina ne bi imela Zupana, tedaj se je zglasiti
pri komisarju, ki Zupanske posle vodi,

320. Zupanstvo T,

Vprasanje: Od kedaj je odlocba upravnoega
sodis¢a, da so tudi stalne uciteljice na Kranjskem volilke
prvega razreda ne glede na davek?

Odgovor:

Upravno sodisée je s sodbo od 6. julija 1004, Stv,
7353 odlotilo, da imajo stalno nameSéene ucditeljice ne
glede na davek volilno pravico v prvem razredu.

321, Zupanstvo T.

VpraSanje: V prvi volilni razred bi morali po
visini davka sprejeti glasom izkaza daviénega urada tudi
gospoda S. J., ki je pa pred nekaj meseci umrl. Ali ga
lahko izpustimo? Ali vpiSemo njegovo zapuicino?

Odgovor:

Vpidite gospoda S. J., kakor ste dobili izkaz od
davénega urada. Na ta izkaz ste vezani. Ni dopustno
vpisovati zapuicéine kot volilke, razven Ge je na davénem
izkazu tudi zapuS¢ina kot davkopladevalka zapisana,

322, ZUpanstvo 8,

VpraSanje: Kakine pravice ima obéina pri
dolotitvi dimnikarskega tarifa?

Odgovor:

O tem vpradanju smo v zadnjih Stevilkah Ze parkrat
razpravljali, NakaZzemo Vas na doti¢ne odgovore. Pojas-
nimo le Se: 1. da mora po § 8 kranjskega poZarno-poli-
cijskega reda vsak obéinski odbor vsaj z enim dimnikar-
jem se¢ pogoditi o tarifi za njegovo delo; 2. &¢ se ne
more z lepa pogoditi ozir. &e zahteva dimnikar previsoke
cene, naj se obcinski odbor obrne na deZelno politicno
oblast s prodnjo, da dolo¢i dimnikarju maksimalni tarif v
zmislu § 51 obrtnega reda,

323. Zupanstvo N.

Vprakanje: Ali sme obcina dati dovoljenje za
nakup strupov?

Odgovor:

Ne! Tako dovoljenje sme dati samo politi¢na oblast
prve stopinje t.j. okrajno glavarstyo, a se mora Se to
drZati posebnih predpisov. Obrtniki, ki imajo v svoiji
stroki opraviti s strupi, dobijo tako dovolienje brez te-
7ave, Vsakdo drugi pa se mora obrniti najprej na okraj-
nega zdravnika in 3e-le potem, ko je dal ta svoje mne-
nje, sme dati okrajno glavarstvo licenco za dobivanje
strupov. Lekarnarjem in drogeristom je strogo prepove-
dano, dajati strupe drugim osebam, kakor zdravnikom ali
pa onim, ki imajo za to licenco.

324. Gospod X, na R,

VpraSanje: Pri nas smo se dogovorili, da bo
$e¢l gospod I. M. ter prevzel v imenu vecje druzbe loy
obeine C. v zakup., Gospod I. M je sicer prevzel lov
v zakup, toda o vstopu nas druzih sedaj nofe nicesar
vedeti. Kaj nam je storiti, da pridemo do svoje pra-
vice

Odgovor:

Ker je dopustno, da prevzemajo tudi cele lovske
druzbe obcinske love v zakup, nam je popolnoma neum-
ljivo, zakaj ste poslali samo enega gospoda, da je pre-
vzel lov na svoje ime. Ce se je pa to Ze zgodilo, Vam
bo tezko kaj opraviti zoper »poStenega« gospoda I M. —
Naznanite celo stvar okrajnemu glavarstvu, morda isto
poseze kaj vmes in odredi novo drazbo lova. Za ta slucaj,
¢e se namre¢ drazba Se enkrat razpiSe, pa nazoanite okr.
glavarstvu celo lovsko druzbo in ji predlozite tudi po-
godbo, ki ste jo sklenili o pravicah in dolZnostih posa-
meznih lovskih druZabnikov. Ce okrajuno glavarstvo ne
bo hotelo cele stvari vrediti, potem ste brez moci prot
gospodu I, M.

Tudi pri sodiSéu ne boste mogli zaceti s kako od-
tkodninsko tozbo ali s tozbo na drzanje pogodbe, ker je
taka pogodba, kakorSno ste sklenili protizakonita. Proti-
zakonitim pogodbam pa sodiSce odreka svojo pomot —
Nedopustno je namre¢, da bi eden izdrazbal lov na svoje
ime, drugi pa bi mu pristopili po draZzbi kot tihi druzab-
niki. Politicna oblast mora natanéno vedeti za lovske
udeleZnike, ki se ji pa na ta nacin prikrijejo.

325, Gospod M. E. v V.,

VpraSanje: Katera sodba upravnega sodiica
odreka zacasnim uciteljicam obéinsko volilno pravico? Ali
sme voliti zatasna voditeljica $ole?

Odgovor:

Obétinsko volilno pravico odreka zaéasnim uéiteljem
in uciteljicam zakon sam in ne kaka sodba upravnega so-
did¢a, § 1, &érka £ kranjskega obc&inskega volilnega reda
pripudta namreé kot privilegovane volilce samo predstoj-
nike in nacelnike 3ol in pa vi§je uéitelie. Da se pa za-
casnih uéiteljskih oseb ne more steti med nadulitelje ali
vije utitelje, je jasno, Kam bi potem uvrstili prave defi-
nitivne uditelje? Zacasna voditeljica 3ole je po nalem
mnenju volilka, ¢e je kot uditeljica definitivia. Kolikor
nam znano, se vodstvo Sol tudi zadasno prepus¢a samo
stalno nameScenim uditeljicam.

326. Zupanstvo C. (Goridko).

VpraSanje: Zaradi sude in slabe letine za seno
morajo tukajsnji posestniki svojo govejo Zivino prodajati
po skrajno nizkih cenah, Kedor je v minolem letu kupil
zivinée za 240 do 260 K, je mora letos prodati za 160
do 180 K. TukajSnji mesar pa kljub tej nizki ceni Zivali
prodaja meso fe vedno po stari ceni, ki jo je dolodil, ko
je bila Zivina najdraZja. Ali je zupanstvo upravi¢eno, me-
sarju zaukazati, da zaradi znizanih Zivinskih cen tudi ceno
mesa primerno zniza ?

Odgovor:

Te pravice Fupanstvo nima, Pa¢ pa pravi odlotba
ministrstva notranjih stvari od 23. marca 1883, S§tv. 2801:
Dolocitev cene mesu ne spada v lastno podrodje obéine,
Vendar sme vrediti mesne cene obrtna oblast v zmislu
§ 51, zakona od 15. marca 1883, §tv, 39 drZ zak. pod
tam doloéenimi pogoyi,

§ 51 tega zakona (obrtnega reda) pa pravi, da se
smejo dolociti za stvari vsakdanje potrebe, kamor spada
tudi meso, maksimalni tarifi t. j. najvi§je cene, ki jih sme
kdo pobirati za prodano blago, ki tvori predmet vsak-
danje potrebe, Tak maksimalni tanf sme izdati za posa-
mezne kraje vedno le politiéna dezelna oblast,
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Da dosezete tudi Vi maksimalni tarif za svojega
mesarja, sklenite v seji obdinskega odbora, kaks$ne cene
SO primerne za razne vrste mesa, potem prosite namest-
nistvo, da mesarju te cene kot maksimalni tarif predpide.
Seveda Lo Ela ta stvar pocasi, ker zahteva § 51 obrtnega
reda, da namestniStvo pred izdanjem maksimalnega tarila
zasli§i in povpraSa za mnenje trgovsko in obrtno zbor-
nico ter pristojno mesarsko zadrugo,

Najprej in najloZje pa boste dosegli zniZanje mesnih
cen, Ce skrbite, da pride k Vam drug mesar, ki bo se-
danjemu napravil nekaj zdrave konkurence.

327. Gospod F. A, gostilnitar

Vprasanje: V nali obéini se pobira Ze 3 leta
obéinska naklada na vino, pivo in Zganje. Ker smo pa
gostilnicarji Ze itak preobloZeni z davki in ker so posli
zlasti v nafem kraju vedno draZji, a se kljub temn vino
in pivo prodaja §e vedno po isti ceni, prosimo pojasnila,
¢e se more napraviti med gostilnicarji pogodba, da se po
nizji kot po doloceni ceni vino in pivo ne sme prodajati.
Ali zadostuje tozadevni sklep gostilnicarjev? Ali se sme
dolo¢iti kazen, ¢e se kedo te pogodbe ne bi dr¥al?

Odgovor:

Taka pogodba oziroma tak dogovor med gostilni-
carji je seveda mogod. VpraSanje je le, &e se ga bodo
hoteli vsi gostilni¢arji driati. Po nafem mnenju se nam-
re¢ ne bo moglo nikogar prisiliti, da bi se tega dogo-
vora drzal. Tudi kazen ali globo lahko dolodite za sluéaj,
ce se kedo ne bi drzal dolotenih vijih cen, toda izter-
jati te globe ne boste mogli, razven &c¢ jo bo hotel do-
titni gostilniCar prostovoljno pladati. Sodis¢ée bo na vsak
nacin tozbo na pladilo take globe zavrnilo, ker je taka
pogodba v zmislu § 4 zakona od 7. aprila 1870, Stv. 43
dri. zak. neveliavna in pred sodiséem neiztodljiva. Ce bi
poizkuSah s silo ali s kako groZnjo dosedi, da se vsi go-
stilnicarji takega dogovora dr¥e, bi bili kaznjivi po § 3
navedenega zakona. Kazen je dolo¢ena z zaporom od 8
dni do 3 mescev. — Na to kazénsko dolotbo Vas zato
opozarjamo, ker se je Ze veckrat dogodilo, da so obrtniki
poizkuSali s silo in z groZnjami dosedi, da se drugi drZe
takih dogovorov (ker ravno pri sodiSéu tega niso mogli
izposlovati).

328. Gospod | S.vL

Vpradanje: Iz konkurzne mase trgovea 1 C. je
kupil nck star oderuh, ki na vse strani Spekulira; skoraj
vse Specerijsko in manufakturno blago po zelo nizki ceni
Sedaj namerava napraviti za to blago razprodajo (Aus:
verkauf). Drugi trgovei se pa zaradi tega bojijo, ker bi
jim & tem povzrotil znatno Skodo. Kako Dbi se temu
ubranili ?

Odgovor:

Valim trgovcem se ni treba prav ni¢ bati namera-
vane razprodaje, ker je okrajno glavarstvo gotovo ne bo
dovolilo. Brez dovoljenja politiéne oblasti je pa vsaka raz-
prodaja strogo prepovedana,

Kedaj in pod katerimi pogoji se sme razprodaja do-
voliti, to doloca zakon od 16. januvarja 1895, §t. 26 drZ.
zak. in Vam svetujemo, da si ves ta zakon preberete. Do-
bite ga na vpogled pri VaSi obéini, ali pa si ga narotite
naravnost od c¢. kr. dvorne in deZavne tiskarne na Dunaju
III. okraj, Rennweg 16. Stane nekaj malegal

Po tem zakonu se dovoli razprodaja redno samo
tedaj, ¢e se kako trgovsko ali drugo podjetie opusti ali
spremeni zlasti n. pr. v slucaju smrti, trajne bolezni itd.
Politiéna oblast mora vrhu tega vprasati e trgovsko in
obrtnu zbornico ter pristojno obrtno zadrugo za mnenje,
ali naj se razprodaja dovoli ali ne,

Trgovsko ministrstvo je pod 15. februvarjem 1895,
§tv. 3616 izdalo Se poseben ukaz, s kojim se izrecno pre-
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poveduje, dovoljevati razprodaje v take #pekulacijske na-
mene, kakor jo ho&e napraviti Vad soderuhe,

320. Zupanstvo T.

Vprasanje: Ali se pri doloditvi viSine davka
za virilista upoSteva tudi rentninski in osebnodohodninski
davek ?

Odgovor:

Virilistoy imamo dve vrsti: 1. one, ki placunjejo od
zemljisca, ki ga imajo v ob¢ini vsaj 200 K, in 2. one,
ki od obrti ali pridobitka, ki ga imajo v obéini, placujejo
vsaj 400 K.

Rentnina in osebna dohodnina sta pa dve vrsti
davka, ki se ju ne more prifteti niti k zemljifkemu niti
k obrtnemu, niti k pridobninskemu davku, zato se pri
doloéitvi virilistov na rentninski in osebnodohodninski
davek ne more ozirati. Pa¢ pa se tudi ti dve vrsti davka
upostevata pri sestavi volilnih razredov.

330. Gospod J. R. v T.

Vprasanje: Ali je res, da virilisti nimajo
pravice voliti v obcinski odbor, ker so itak sami &lani
odbora, ¢e se za to prijavijo?

Odgovor:

Iz besedila §§ 17 in 18 kranjskega obdinskega reda
je razvidno, da se smejo virilisti v obc&inski odbor voliti.

imajo torej pasivno volilno pravico, ni nikakega vzroka,
jim odrekati aktivno. Pasivna volilna pravica vsebuje nam-
re¢ vedno tudi aktivno, medtem ko narobe, nima vsakdo
pasivine volilne pravice, ¢eravno ima aktivno, tako n. pr,
obéinski usluzbenci, teZzaki, dninarfi itd. Ti smejo sicer
voliti, a ne voljeni biti,

Sicer je pa Ze upravno sodiS¢e s sodbo od 11, ju-
lija 1896, Stv. 4056 Budw, Stv. 9859 razsodilo, da imajo
virilisti za ob¢inske volitve tudi aktivno volilno pravico.

331. K. B. D, v 8t J. (Stajersko.)

Vpradanije: Nafe drustvo je priredilo dve gle:
dalitki predstavi ter obe prijavilo tudi obé&ini kot po-
zarno-policijski oblasti. Obé&inski urad je poslal k obema
predstavama syojega redarja in zahteva sedaj platilo
strofkov za redarja  Ali je upravitena obc¢ina k tej
zahtevi?

Odgovor:

Ce bi obéina iz pofarno-policijskih ozirov poslala k
prireditvam ognjegasce, potem bi brez dvoma morali Vi
placati doti¢ne strofke, ¢e pa je poslala k prireditvam
samo redarja, ¢egar naloga je bila le paziti na javni mir
in red ne samo pri predstavi, ampak tudi drugod, ste po
nafem mnenju tako malo primorani placati strodki, kakor
n. pr. cerkev, ¢e pri procesijah vzdriuje redar javni mir
in red.

Poizvedujte, ¢e obé&ina tudi drugim druStyom, kojim
je bolj naklonjena, kakor Vam, predpisuje placilo stro-
tkov za redarja! — Na vsak nadin se zoper pladilni na-
log lahko pritoZite! O vspehu pritofbe nam porocajte |

332. Zupanstvo St. D. (Koro¥ko.)

VpraSanje: UpravniStvo deZelnih dobrodelnih
zavodov je zaltevalo od nas pojasnila o premozenjskih
razmerah bolnika J. R. Odgovorilismo slovenski. Dopis
se nam je vrnil z opombo, da se nas bo naznanilo de-
zelnemu odboru, Prosimo pojasnila: Ali se nam je bati
‘kake kazni? Ali se mora z upravniStvom deZelnih dobro-
delnih zavodov nem$ki dopisovati? Ali smemo z deZelnim
odborom slovensko dopisovati, ne da bi se nam bilo bati
kake kazni?

Odgovor:

Upravno in drzavno sodilée sta Ze opetovano raz:
sodila, da se sme obcina posluZevati poljubnega dezel-
nega jezika v dopisovanju z vsemi oblastmi torej tudi z
deZelnim odborom, in z upravniStvom deZelnih dobrodel:
nih zavodov, Obe navedeni najvisji sodni oblasti sta pa
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§li celo nalje : razsodili sta, da mora deZelni odbor z ob-
cinami dopisovati v njihovem jeziku oziroma, da mora de-
zelni odbor vloge obé&in reSevati v istem jeziku, v katerem
so vlioge spisane.

Odslej naprej le kar mirno refujte vse dopise de-
7elnega odbora in pa upravniStva deZelnih dobrodelnih
zavodov v slovenskem jeziku. Slovenske naj bodo tudi
vse druge Vase vloge ne samo na ti dve, ampak tudi na
vse druge oblasti, Kazni se Vam ni bati. Kazen se sme
naloziti samo zaradi protizakonitega dejanja; ¢e pa Vi z
vsemi oblastmi dopisujete v slovenskem jezikn, se poslu-
zujete samo pravice, ki Vam pristoji po tlenu XIX. osnov-
nih drzavnih zakonoy.

Ce bi Vam defelni odbor ali kateri drugi urad vrnil
slovenski dopis, ga obdrZite doma, dokler ne zahtevajo
reditve. Potem jim zopet posljite prvi dopis. To ponav-
liajte toliko ¢€asa, da se v Celoveu naveliéajo. Ce bi
Vam pa nepricakovano nalozili kako kazen, nam podljite
dotitno odlotbo. Sli bomo na upravno in na driavno
sodiice |

333. Zupanstvo I B.

Vprasanje: Al veliajo v avstrijskih deZelah
avstrijskim drZavljanom na Ogrskem napravljene navadne
pogodbe? Ali so izvr¥ljive v avstrijski polovici pri ogrskih
notarjih napravljene Zenitne pogodbe ?

Odgovor:

Pogodbe, ki jih napravijo avstrijski drzavljani na
Ogrskem ali HrvaSkem (to velja tudi za ozemlje mesta
Reka) so seveda tudi v nadi drzavni polovici veljavne.
Enako so veljavni tudi ogrski notarski akti, oziroma
Zenitna pisma.

Drugaéna je stvar 2z izvrSljivostjo notar
skih pisem. Notarska pisma, ki jih mnapravijo avstrijski
notasji, so izvriljiva (to se pravi, da se na podlagi teh
notarskih pisem sme brez prejinje tozbe prositi za ekse-
kucijo) ¢e je v notarskem pismu samem izreCeno, da
stranke dovolijo v njih izvriljivost. Kolikor nam znano, po
deZelah ogrske krone nimajo takega notarijata, kakor pri
nas in tudi nimajo zakonite dolo¢be, ki bi odgovarjala
avstrijski o izvrSljivosti notarskih pisem. Ogrska notarska
pisma niti na Ogrskem nimajo izvriljive modi, tem manj
seveda v Avstriji. Za Avstrijo je merodajen v tem oziru
§ 86 eks. reda in pa naredba justicnega ministrstva od
13. decembra 1897, §tv, 285 drZz zak., po kateri se ne
sme dovoljevati izvribe (eksekucije) na podiagi ogrskih
notarskih pisem.

334. Zupanstvo T.

Vprasanje: Zupanstvo pri nas je predlo v
roke novinca, zato vas prosimo pojasnila, kdo ima trpeti
stroike javnega ceplienja koz (osepnic) ?

Odgovor:

Po dolo¢bi § 4 zakona od 30. aprila 1870, Stv. 68
drZz, zak. ima ob¢ina sodelovati pri javnem cepljenju koz
t. j. ima ceplienje razglasiti in delati na to, kar ji poli-
tiéna oblast v tem oziru nalozi. Iz tega so nekateri skle-
pali, da ima obcina tudi strofke ceplicnja sama trpeti. Da
se spravi v zadevo jasnost, je notranje ministrstvo izdalo
dne 26. januvarja 1884 pod &tv. 1024 ukaz, da imajo
stroske stavljenja koz in pa doticnega zdravnika plaéati
deZelni fondi,

V prejinjih €asih so se ti strofki placevali iz driav-
nega zaklada.

335. Zupanstvo < b

VpraSanje: V katerem volilnem razredu volijo
postarji?

Odgovor:

Na to vpralanje smo Ze veckrat odgovorili, da po-
Starji in poftarice volijo v tistem razredu, kamor spadajo

po vilini davka. Ce torej ne platujejo davka, sploh vo-
lilei niso.

Privilegovana volilna pravica v prvem razredu sploh
ne pristoji, ker ne spadajo v vrsto drzavnih uradnikoy.
Naredba trgovinskega ministrstva od 19. maja 1900,
tv, 87 diZ zak. stavi namred poltarie izrecno v nasprotje
z drzavnimi uradniki ter pravi, da stopijo poitarji po ime-
novanju z dekretom v trajno sluzbeno razmerje poitnega
zavoda, vsled Cesar postanejo pa& uradniki doti€nega
postnega zavoda, nikakor pa ne drfavni uradniki. Posebej
$e opozarjamo, da so zakonito uvrSéeni pravi drzavni urad-
niki v znanih 11 &inovnih razredov, dodim poStarji v te
razrede niso sprejeti,

Koneéno 3e navajamo, da je tako razsodilo upravno
sodiSée s sodbo od 13, oktobra 1004, §tv. 10,722 Budw.
§t. 2949.

336. Zupanstvo T.

VprasSanje: K tukajinjem obdinskem uradu je
prifel hlapec A., ki je zoper svojega gospodarja vlozil
ovadbo, da ga je oklofufal. Zahteval je kaznovanje gospo-
darja. Kaj nam je storiti? Ali je gospodar kaznjiv:

Odgovor:

Po poselskem redu ima gospodar pravico kaznova-
nja nad poslom. Najbrie je tudi v Vasem sluaju gospo-
dar posla le kaznoval, ker se nam ne zdi verjetno, da bi
gospodar brez vzroka zalel posla pretepati. Ce ima tedaj
gospodar pravico posla kaznovati, ne more biti klofutanje,
ki se je zgodilo za kazen, prepovedano.

Klofutanje ali pretepanje poslov je samo tedaj kaz-
njivo, ¢e se ne vrdi za kazen, ampak samo iz samovolje
gospodarjeve, ali ¢e gospodar posla tako pretepa, da ga
lahko poskoduje t. j. e je pretepanje zapustilo za seboj
vidne znake in nasledke. To se kaznuje po § 413 in 421
kaz, zak. z globo od 10 do 200 K ali pa z zaporom od
3 dni do 1 meseca.

Kaznovanje takih prestopkov ne spada pred ob&in-
ski kazenski senat, ampak pred sodiSce.

337. iupanstvo V.

VpraSanje: Pri nas se je naselil pred nekaj
leti zdravnik A. On je velik nasprotnik nale narodnosti
in nam povsod v narodnem oziru 8koduje, kjer le more.
Ker je bil kot zdravnik promoviran na ogrskem vseudi-
li¢uy v Budapeiti, prosimo za pojasnilo, &e sme kot v
tuji drzavi izulen zdravnik v nafem kraju izvrdevati zdrav-
nisko prakso ¥

Odgovor:

Ne boste mogli nobenega koraka zapoceti zoper
zdravnika A., ker so po najvisji odlocbi od 30. novembra
1869, ki se je razglasila z ministrskim ukazom od 15. de-
cembra 1869 y §t. 184 drZ. zak,, zdravniki promovirani na
ogrskem vseucilii¢u v Budape$ti enakovredni z onimi, ki
so se izudili pa vseudilii¢ih na Dunaju, v Gradeu, Kra-
kovu in Inomostu.

V' prejinjih casih so zahtevali ne samo, da se je zdrav-
nik budapestanskega vseudilis¢a moral podvredi novi skus-
nii na kakem avstrijskem vseucilii¢u, ampak je moral pri-
dobiti tak zdravnik tudi avstrijsko drZavljanstvo, &e je
hotel v Avstriji zdravnifko prakso izvrievati.
tudi avstrijskega drZavljanstva veé ne zahteva.

338.Zupnnstvo§.‘». :

Vprasanje: Posestnik A, si je napravil ob
malem izvirku doma¢ mlin. Da mu voda ta mlin goni,
mora napraviti mal jez, ki mu vodo zastavlja in potem
na kolo spuica. Ali sme res obéina dati dovoljenje za
napravo jeza?

Odgovor:

Ne! Jez ob javni vodi je v zmislu zakona vodna
naprava, in take sme dovoljevati vedno le politiéna ob-

Danes se
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last. ProSnjo bo torej moral prediofiti posestnik pri okraj-
nem glavarstvu.

Opozorimo Vas pa, da se sme po § 84 driavnega
vodnega zakona obrniti okrajno glavarstvo v manj vaZnih
sluajih na oblinski urad, da le-ta opravi komisijsko raz-
pravo. Predno se namret da dovoljenje za kako vodno
napravo, se mora vrsiti komisijska razprava, sli¢na onim,
ki jih opravlja obéina v stavbinskih stvareh. Ker bi za
toko malo vodno napravo, kakorina je jez, potreben za
domaé mlin, bili strodki komisije okrajnega glavarstva pre-
veliki, zato jzrocijo tako komisijsko rarpravo po navadi
obéinskemu uradu.

Razne vesti.

Za izseljence. ZdruZene drzave v Severni Ame-
riki so izdelale glede izseljevanja slededi zakon, ki je
v veljavi Ze od 1. julija 1907 in o katerem smo Ze v
zadnji Stevilki porocali, da je priSla posebna komisija
v Trst proucevat njegov vpliv na izseljeniStvo: Vsak
izseljenec placa 4 dolarje t. j. 20 kron takse. Dopu-
SCeno naseljevati se m1 umobolnim, blaznim in epilep-
ticnim osebam, kakor tudi onim ne, katere so v zad-
njih 5. letih enkrat ali sploh kedaj zblaznele, nadalje
tuberkuloznim, osebam, ki imajo ostudne ali nalezljive
bolezni, siromakom in navadnim beralem, kakor tudi
onim, o katerih je priCakovati, da postanejo javna nad-
loga in takim, kateri imajo kako pozitivno telesno hibo

in o katerih se izre€e zdravstvena komisija, da so ne-.

zmozni opravljati katerokoli delo. Nadalje onim, ki so
bili kaznovani zaradi kakega hudodelstva ali ako so
tega sploh pregreSili, osebam ki Zive v poligamiji
(mnogoZenstvu) in tudi onim, Ki se za to sploh izre-
¢ejo; anarhistom in osebam ki so za posilen prevrat
vlade v zdruZenih ali kake drZave sploh, kakor vsa-
kega drugega zakonitega stanja, osebam, ki so umorile
kakega javnega funkcijonarja kakor tudi onim ki tak
umor zagovarjajo. Nadalje ni dopusfeno naseljevati se
Zenskam, ki bi se hotele peCati z nenravnostjo kakor
tudi osebam, ki bi dovajale Zenske v svrho nenray-
nosti sploh. Delaveem, ki imajo za tja Ze kako ust-
meno ali pismeno pogodbo za kakorSnokoli delo, pa
naj si bodo to Ze izuceni ali navadni delavci, obriniki
ali dninarji, kakor tudi takim delavcem, ki so bl!l v
teku enega leta Ze zaradi enakih pogodeb zavrnjeni
tudi ni dovoljeno se vseliti. Ravno tako ni dovoljeno
se vseljevati onim osebam, za katere je platal prevoz
kdo drugi in Ce ti tudi nimajo Ze preje navedenih za-
drzkov in naj posredno ali neposredno Ze za nje placa
kaka korporacija, drudtvo, druzba, obgina ali drzava.
Otrokom do 16. leta, Kkateri niso v spremstvu oceta
ali matere je naseljevanje nalelno prepovedano in le
v izjemnih sluCajih more to dovoliti drzavni tajnik za
trgovino in delo. Izu€enim delavcem-obrtnikom je na-
seliti se le takrat dovoljeno, kadar v deZeli takih de-
lavcev ni ni¢ brez posla. Ta zakon pa ne zadeva v
kolikor se tie pogodeb gledaliskih igralcev-umetnikoy,
predavateljev, pevcev, duhovnikov vseh ver, profesorjev
za visje Sole in seminarje, kakor tudi oseb, ki se ho-
Cejo pecati s kako priznano znanstveno stroko in fudi
osebe, ki bi imele nastopiti sluZbo v zasebni hiSi se
smejo vseliti tudi ¢e imajo Ze ustmeno ali pismeno
pogodbo. -

Narodno-gospodarske drobtine. Narodno pre-
moZenje Evrope je znaSalo 1896 249.864 milijonoy
dolarjev. ZdruZenih drZav pa 79.567 milijonov dolarjev.
NajbogatejSa deZela v Evropl je bila AngleSka s 57.453

milijonov dolarjev ali 1455 na posameznika. Za An-
gleSko slede druge driave v slededi vrsti (na vsako
glavo): Avstralija 1247, Fravcosko 1228, ZdruZene dr-
zave 1125, Dansko 1119, Neméija 751, Avstrija 506,
Italija 493, Rusko 296 dolarjev. Skupno bogastvo
Fracoske so cenili leta 1896 na 47.156, Neméije na
39.185, Rusije na 31.267 dolarjev. Do leta 1904 se je
pomnozilo narodno premoZenje Zedinjenih drrav na
107.104, sedaj pa utegne znaSati Ze okoli 130.000 mi-
lijonov dolarjev. S tem bi bila Amerika najbogatejSa
na svetu.

Zanimivosti iz avstrijske zdravstene statistike
za leto 1903. Iz statistike o zdravstvenih zadevah za
leto 1903, izdane t. I. po statisti¢ni osrednji komisiji
na Dunaju, posnamemo sledee ob&e zanimive podat-
ke. Navedenega leta je bilo v Avstriji 710 bolnic, med
temi 238 javnih, 472 zasebnih, v Kkaterih je bilo na
razpolago 51.139 postelj in se je zdravilo 562,876 bol-
nikov. V bolnicah na Kranjskem je bilo 12.953 bolni-
kov. Redovi so vzdrZevali 60 bolnic s 3282 posteljami,
zdravilo se je 46.215 oseb. Strodki oskrbovanja bolni-
kov v vseh bolnical so znaSali skoraj 23 milijonov
kron. Zdravile so se najrazlitnejSe bolezni. Umrlo je
v bolnicah 39.294 ljudi.  Glede bolezni izkazujejo po-
Skodbe najvetje Stevilo, bilo jih je nad 42.000 sluca-
jev, potem pridejo po Stevilu ven.-syph. bolezni (32.623
sluCajev), nadalje se je zdravilo 32:246 ljudi radi otes-
nili bolezni, na to pride tuberkuloza (jetika), katere je
bilo 28.889 sludajev, in vsled Kkatere je v ob&e nad
Cetrt vseh bolnikov v bolnicah tudi umrlo. Kako silno
fe razSirjena tuberkuloza (jetika), kaZe ogromna Ste-
vilka 90.230 sluajev te bolezni med umrlimi izven
bolnic in 9913 slufajev med umrlimi v bolnicah. Na
Kranjskem je bilo t. I. izkazanih 1973 slutajev tuber-
kuloze v obce in 154 slufajev v bolnicah, tedaj skupaj
2127 Zrtev te nevarne morilke. — Veliko je dalje umo-
bolnih, katerih je bilo v 40 blaznicah 27.245, kar pa
Se ni niti polovica teh nesre¢nih bolnikov. Vrhu tega
nastelo se je tega leta tudi 17.115 bebcev. Izmed dru-
gih podatkov naj Se navedemo Stevilke o gluhonemih
in slepcih. Zavodov za gluhoneme je bilo 21, v kate-
rih se je nahajalo 1870 gojencev; za slepce pa je bilo
15 zavodoy s 1137 gojenci. Zunaj zavodov je bilo e
27.828 gluhonemih in 13445 slepcev, vsekako Stevilke,

ki zahtevajo temeljitega izbolj$anja. Koneéno omenimo

Se Stevilo zdravnikov, katerih je bilo leta 1903 vsega
skupaj 10.709 doktorjev medicine in 764 ranocelni-
kov.

Nocno sodstvo. V New Yorku so vpeljali pri
policiji nofno sodstvo, namre¢ osebe, ki so bile are-
tirane na cesti bodisi radi pijanosti, vpitja, kalenja
notnega miru in podobnih malih prestopkov, bodo ta-
koj sojene. Preje so morali ti¢ati mnogokrat dalje Casa
v preiskovalnem zaporu kot pa v kazenskem. To je
prva prednost nove odredbe. Druga pa je sledela:
Preje je bila pred policijskimi straznicami zbrana ved-
no velika mnoZica raznih ljudi, ki so &akali aretiran-
cev. Ko so jih redarji privedli, so se jim ponudili, da
gredo mesto njih v zapore seveda za denar. Tidi so
bili v zvezi 2 redarji samimi; dajali so jim odstotke
od svojega zasluzka, redarji pa so kolikor mogode ve-
liko oseb aretirali. Ima pa ta novost tudi sen&nate
strani. Ko bode straznik moral na sodii¢u s svojim
jetnikom Cakati, da pride na vrsto, bodo njemu odlo-
Cene ulice brez nadzorstva, Pozimi bodo gotovo so-
dis¢a prenapolnjena, kajti marsikak zmrzujo¢ revez se
bo dal rad peljati v gorke prostore sodi$¢a in za-
pora.
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