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Cankar Ivan: Moje Zivijenje: V' Ljubljani, 1020. Natisnila in zalozila
Zvezna tiskarna. 168 str,

Pred leti_je bil zacel Cankar.y podlistku._,,Slovenskega-Narada‘_opisovati
- svoje Zivljenje. IzslwﬁmNQ,.mu{@ov. njegova bijografija do odhoda v
Ljubljano v 3ole, samo otroska leta: Novelist ne more pisati o svojem Ziv-
lienju. Ce_je kaj prida, je vsaka novela kos njega samega, kaplia njegove krvi,
poteza na njegovi podobi* (str. 66). Obenem opozarja na osebe iz svojih spisov,
ki so meso njegovega mesa, kakor n.pr. ,ubogi Jure, ki je hodil po drva v
Blatni dol“... ,nebogljenec Marko, ki je nesel teiki kriz pred procesijo®...
,,sirotni idealist Peter Novljan iz hiSe smrti... Vrsta bi bila lahko 3e daljsa,
kakor je skoro nepregledna vrsta Cankarjevih tipov. Cudno, da mu ni prigel v
pero ob tej priliki ,,Kurent“, ki ga veZejo z ,,Mojim zivljenjem* preoditne sti-
listicne vezi. O sebi pise (3): ,,Spomnim/'se na stari dom, na zgodnjo mladost, na
to prelepo, vso s svetlimi sanjami prepréeZeno: in takoj se zmislim na peé. Bila
mi je visoka in obfirna planjava, bila mi je zavetiife v otrodkih sanjah. Tam
sem sedel ter Zvelil palec desnice kar ves dan. Lasje so mi bili predolgi, zato
mi jih je bila mati povezala v Cop, ki me je Stegetal na tilniku. Palec mi je
nazadnje obvezala z veliko in debelo cumjo, ki je bila gnusna.“ O Kurentu pa
pravi (1): ,,Komaj je Kurent shodil, je bilo Ze ocitno, da ni za nobeno rabo na
svetu. Namesto da bi gazil blato po vseh &tirih, ali da bi se valjal v prahu,
kakor drugi krieni otroci, je sedel na peci, gledal debelo ter gulil svoj desni
palec, dokler mu ga niso s cunjo obvezali, Rastel je zelo pocasi, redil pa se Se
celo ni; edino lasje so poganjali tako Sudezno hitro, da mu jih je mati nazadnje
zvezala v Sop na temenu...” O svojem pastirovanju pripoveduje (49): ,Sla-
boten sem bil, preveé zasanjan, preve¢ samovoljen, za_hlaptevsko delo neporaben.
Mesec dni ali 3e ne sem bil za pastirja pri sosedu, ki mi je dal za platilo obilen
kos kruha na dan. Krave so uhajale v deteljo in v hosto; pozabil sem nanje,
lezal sem v travi pod tepko in gledal oblake, ki so beli in bezni leteli preko
neba.” O Kurentovem pa (3): ,,Kurent pa tudi za pastirja ni bil ustvarjen. Na-
mesto da bi se brigal za zivino, je lezal v travi in gledal v nebo. Kolikor dalj
ie gledal, toliko bolj je razlotil, da nebd, tista lepa bozja plahta, ni privezana in
pribita na vekomaj; temve¢ da neprenehoma gre svojo velitastuo pot — sam
Bog vedi kam! Gledal je in je zadremal; asih se mu je sanjalo, da ne le#i na
cemlji, temvel visoko na lepi boZji plahti in da gleda zviska na paso, kjer so se
bile otetove in sosedove krave pravkar napotile v deteljo. Ko se je vzdramil, so
bile krave resni¢no v detelji. _

Otividno je, da je v ,Kurentu” dal syoj avtoportret — Cudovito se sklada
opis fizitne in dudevne strani v obeh delih — tragiéno sliko Cloveka, ki je mesSa-
nica Kihota in Pierrota, ¢lovek z vedno sreco in nesrefo v srcu, tragifna zmes
slasti in bolesti, ljubimec, ki svoj objekt tako ljubi, da ga mora vcasih naravnost
sovraziti, Tej aviobijograiiji, po kateri se zbirka imenuje, sledi e 19 ¢rtic, ki nam
odpirajo pogled v bistvo Cankarjevega oblikovanija.
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Tragitna Kurentova zasanjanost je uprta iz danaénjega realnega sveta dalet
nazaj v oni kozmi€ni kaos, napet od {ajnih sil in snujotih usod, kjer se krije
Fivljenje s svojimi _brezdanjimi skrivnostmi‘ (154), kjer se giblje Se neobliko-
vano, snujcle stvarstvo, kjer se ni razlike med tlovekom in Zivaljo, kjer je vse
skupaj samo 3e kreatura, natura, kjer ni Se ne radoesti ne bolesti, ampak samo
skrivnosten molk, sladek v ustvarjajotem pritakovanju Zivljenja in grozen Vv
pricakovanju smrti, ki je Zivljenju nelotljiva posestrima. Sam vase je gledal in
se je zgrozil pred vedno novimi prepadi in ugankami, zato se zamakne v kaka- 3
dujevo in sovino oko, za katerim is¢e Zivljenja in njegovih ugank. Odtod njegova
naraynost se;‘gﬁnﬂm ljubezen do Zivali — do uboge kreature sploh — odtod nje-
gova ,Mati”". Dvoje svetov, ki sta se lotila, tréi v stradni tragiki »Muht, ki
¢loveka prevzamejo z nepojmljivo grozo, in kulminira v ,,Tujem Zivijenju‘, ki
kaje strasni prepad v naturi: prepad med Clovekom in — kreaturo! Zavest
tragitne &loveske krivde, ki izvira iz tega, dviga Cankarja visoko nad razne
filozoiske sisteme. ., Neutolazeno in neutolazljivo hlepenje po spoznanju musice,
ki ti je bila sedla na pieso, in po spoznanju Boga, ki te ziblje na dlani, to je
tvoje wrpljenje od zatetka do konca, je tvoj boj, vsebina in pomen vsega tvojega
nehanja (str. 1534}

To hlepenje in iskanje se prav jasno kaZe v Crticah, ki so zbrane v tej
knjigi. ,.Tudi ko bi clovek imel tisto moé in tisti pogum, da bi sam posegel v
globotino svojega bitja - do dna bi ne segel, ker dna ni. Prepad se odpira do
prepada, brez kraja (07)." Do, prepad, globina, onstran, nepoznana vesoljnost,
kraji, kjer so matere — vse to so znadilni in zgovorni kantoni ob oni tezki poti,
ki jo je preromal — s Kurentovimi goslimi in Markovim krizem! — nas ubogi
popotnilk, dokler ni ,,Iz dna® zajel svojih ., Podob iz sanj*. Bile so mu dane sele
tedaj, ko je bil prisel tik do onii vrat, za katerimi konca vsako iskanje.

Slast in bolest, iz katere so te &rtice porojene, prefresa titatelja, ko jih bere.
Knjiga je krasen brevir za ljudi, ki Cankarja Ze poznajo, uvod v njegove ,,Po-
dobe iz sanj* in bo odprla oti Se marsikomu, ki vidi v Cankarju j;amo domislja-
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) 4 to let <lovenske lirike. Od Vodnika do moderne” Ufedil Cvetko Gblar.
Zalozila Umetnigka propaganda v Ljubljani. [1920.] 159 str. 30 K.
7a Lovrenticevim ,,Brstjem* smo dobili novo antologijo starejse slovenske
. lirike. V_primeri _z_Lovrenticevo zbirko pomenja Golarjeva brez dvoma lep
nagiqgigk. Enotnejse je zasnovana, Z bolj izbranim materijalom in opremljena
_ sicer s skrommimi, vendar dobrimi podatki o posameznih pisateljih. Tako bo
dobro-sluZila predysem Fryatom in_Srhem, da_jih_seznani z nado liriko, pa_tudi
nam samim, posebno Solam.

Urejena je zbirka dobro. Razvrsteni so pesniki kronolosko, prispevke posa-
meznih avtorjev pa je zaokroZil urednik v lepe harmonitne enote, ki so vedi-
noma uspele in dobro karakterizirajo doti¢ne pisatelje. V prvi vrsti se je pri
izbiranju oziral Golar seveda na absolutno estetiéno vrednost pesmi, zaradi
informativne svrhie njegove zbirke pa se je tuintam zadovoljil tudi z vefativimim
merilom; samo s tega stalista so upraviteni v knjigi pevci, kakor n.pr. Slom-
ek, Potoénik, Zakel], Trstenjak, Umek in %e fa ali drugi.

Glede meje, katero je postavil Golar med moderno in predmoderno, bi se

dalo seveda prerekati. Ako je izlogil iz moderne Meska in Poljangevo in ju pristel
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