mladih skladateljev, najvidnejsi je ver-
jetno Zgur, toda zanje je Ze velik
uspeh, ¢e sploh pridejo v poltev za
slovensko popevko, c¢e se sploh uvrsti-
jo v sklepni del. Morda kdo na tihem
pomisli na nagrado, morda mu tudi
dobri bog (beri: poslusalci in Zirija)
poslje kakino nagradico, ampak glav-
ne vedno ostanejo v rokah velike Cet-
verice. Je paé tako.

Kakor je Ze rekel Smiljan Rozman,
tudi v glasbi bi potrebovali referendu-
me, toda s tem ne mislim »popevkar-
ske« glasbe, ampak predvsem resno in
pa jazz glasbo, saj verjetno vsi veste,
v kakinih tezavah so bili letos organi-
zatorji jazz festivala. O denarnih teZa-
vah Slovenske popevke 72 ni bilo nic
slisati. Seveda, »komercialac je pac
komerciala.

In §e moto mojega pisanja:
ni vsa glasba, ki jo danasnja mladina
poslusa, plehka!

Iztok Megli¢

VSE JE V REDU, PREPEVAIMO!

Poletje resda ni primerno za razmis-
ljanje, morda le za zelo izzvani raz-
mislek. Izzivalno pa je poletje po mar-
sicem, tudi po svoji vseobsegajoci, vse-
vkljuéujodi »glasbenostic — popevkar-
stvu. Festivali v vsakem kraju, ki da
kaj nase, popevke vseh zvrsti od vseh
strani. Seveda je vsiljivost tega blaga
v poletju le bolj odkrita, prodira iz
gospodinjskih in drugih ljubiteljskih
okvirov v najsir§o javnost, do uSes ne-
prostovoljnih poslusalcev, ker se mu
pa¢ ni mogoce izmakniti. Nakljuéni
posluialec je tako izzvan, vse drugo
— namen, vsebina, sporodila, ki mu ga
nudijo — pa ni nakljuéje. Kot blago
se pal popevka — potrosniska po-
pevka — ravna po tako imenovanem
trenutnem okusu na trgu, njen pogla-
vitni napor je, da temu okusu (potem,
ke ga je seveda naredila takega, kot
je) sledi, da si pridobiva privrience —

Iztok Meglié

potrosnike, ki za majhen denar tako
dobijo neke, viasih sicer eksoticne,
vendar pa gospodinjske iluzije. Ta spo-
rocila so korelat in v bolj ali manj
slabo glasbo prevedena sporodila in re-
zimirane vsebine, po katere je sicer
treba oditi v kiosk in jih kupiti (radio
pa ima vsakdo, na cesti pa je zvocnik):
to so vsebina »rosa und himmelblau«
romanov, fotoromanov itd., kar pa za-
deva vsebino danasnje produkcije tako
imenovane »narodne glasbe«, je mogo-
¢e reci, da prizadevno in uspesno
ohranja in v nasi zavesti utrjuje tra-
dicionalne slovenske vrednote (pitje,
pretepanje). Ker pa je vsebina (popev-
ke) paé korelat socio-kulturnih znadcil-
nosti danega trenutka, so med novejsi-
mi opevanimi vrednotami e avio, hi-
Sica, vrticek, vikend, baréica in tako
naprej, v skladu s stopnjo rasti stan-
darda. In kolikor se ve, §e nobena po-
pevka ni propadla zaradi vsebine. V
glavnem nastopata onadva — jaz in ti,
onadva edina, ki nista masa, pa vendar
vse tisto, kar je masa, skratka, to je
»nas clovek«; poslusalec ¢uti, da je pe-
sem narejena zanj in po njegovi meri
— nicesar ne zahteva, ne vznemirja,
ne izziva, kvedjemu vzdriuje nekaksen
mir. In zato Se in Se ansamblov in e
in §e takinih sporoc¢il — saj se ljud-
stvo zanese na svoje umetnike in ver-
jame vanje in e dolgo bo tudi najbri
prepricano, da je Ze vse v redu, kar
dajeta radio in TV ter prinaiajo das-
niki — tam so ljudje, ki se na stvari
spoznajo in izbirajo kvaliteto...
Ce pa je ni in bi, bognedaj, kdo »klical
na odgovornost« (koga?), se pa Ze tako
ve za razlago — ljudje to zahtevajo!
(Med &im pa lahko izbirajo?)

Ko tako redno, lepo periodi¢no za-
Zenemo gonjo zoper ki¢ in Sund, se
ponavadi globoko zamislimo nad ideo-
losko problemati¢nostjo, moralno ne-
vzdrinostjo kriminalk in kioskne lite-
rature, nad tujimi vplivi. Popevkarstvo
»izpada iz analize«, saj prav zares ni
tako zelo nevarno (ljudje morajo ven-
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dar prepevati in se veseliti!), vendar
pa je gotovo najbolj razsirjeno in vsi-
ljive, najbolj sprejemljivo; opij za
ljudstvo . . .

Neda Brglez

O TEM IN ONEM TO POLETIJE

Stara in vsesplosna je resnica, da
najdes najve¢ neposrednosti prav v ob-
robnih pojavih, v priloZnostnih zapi-
sih, krajevai kroniki in podobnem.
Drobne, véasih komaj nekajvrsticne
novice v casopisju, na katerih se ti oko
naklju¢no ustavi, v¢asih prav presene-
cajo z resnostjo ali pomembnostjo
problema, ki se ga dotikajo ali te nanj
tudi samo asociativno spomnijo. Ne-
kateri taki zapisi so tudi pobuda za
pri¢ujoco, nekoliko heterogeno gloso.

DENAR ZA SUTJESKO ZBIRA-
JO. V ljubljanskem Dnevniku z dne
8. julija beremo pod tem naslovom:
»SPLIT — V splitski obéini so e
zbrali okoli 850 tiso¢ dinarjev, name-
njenih za nadaljevanje snemanja filma
SUTJESKA v reiiji Stipeta Delica.
Doslej zbrana vsota je samo polovica
predvidene, zato se bo akcija za zbira-
nje denarja nadaljevala. Podjetja, ki
Se niso dala svojega prispevka, so opo-
zorili, naj izpolnijo svoje dolZnosti.«

V tej kratki lasopisni novici je v
naravnost enciklopedijski zgoicenosti
izrazena vsa absurdnost, ki je botrova-
la tako zamisli samega filma kot pre-
teklim, sedanjim in prihodnjim teZa-
vam, s katerimi se je ta nas novi su-
perspektakel otepal doslej, se otepa
zdaj in se bo otepal tudi v prihodnje.
Kajti: skoraj smo Ze pozabili, kdaj so
ta film zaceli snemati — tako dolgo
je namreé¢ Ze od tega — hkrati pa je
tezko uganiti, kdaj bo film konéan, saj
je »doslej zbrana vsota samo polovica
predvidene, zato se bo akcija za zbira-
nje denarja nadaljevala . . .« Se nam je
v spominu, da je bil lani pri nas slo-

Vse je v redu, prepevajmo!

viti Burton, ki je v svojem navdusenju
nad filmom, svojo vlogo, delovnimi
navadami, dezelo itd. Sirokosréno iz-
praznil filmsko blagajno in se vrnil do-
mov, ker si Cisto preprosto ne more
privoséiti — kljub svojemu krezovske-
mu bogastvu — pocasno meditativne-
ga ritma dela pri tem filmu. V slogi je
paé moc: »Podjetja, ki §e niso dala
svojega prispevka, so opozorili, naj iz-
polnijo svoje dolinosti.«

Ce naj bo splitska ob¢ina podoba v
malem, si lahko z najeienimi lasmi
predstavijamo, kako pogolten zmaj je
ta film, saj naj bi Split sam prispeval
— ¢e bodo podjetja »izpolnila svoje
dolinostic — okroglo 150 starih mili-
jonov. Kolikien je delez drugih obdcin,
kajti vsi vemo, da je ta film ocenjen
za projekt sploino jugoslovanskega po-
mena, kar obvezuje — po samouprav-
nem dogovoru — vse republike, da
participirajo za ta projekt ustrezni de-
lez sredstev.

Ob tem dejstvu se nam vsiljuje vrsta
vprasanj, ki bi najbri zasluZila odgo-
vor, a ga gotove ne bodo doZivela.
Najprej: zakaj se je snemanje tako ze-
lo zavleklo? Zakaj je — kljub tej za-
vlac¢itvi — prislo do prekinitve snema-
nja? Ali so bila prvetno predvidena
sredstva premajhna (!!!), ali pa orga-
nizatorji filma niso uspeli pravocasno
zhrati teh prvotno predvidenih sred-
stev?

Kakorkoli  stvar obracamo, riba
smrdi in ne samo pri glavi, ampak ce-
la, od repa do glave, znotraj in zunaj.
Predvidevamo lahko samo posledice:
prekinitev snemanja pri takinem fil-
mu, pri katerem je angaZiranih toliko
ljudi, dobesedno armada sodelavcev,
pomeni neizogibno podraZitev filma,
ki je Ze tako pravljicno drag. Pa tudi
v umetniskem smislu: tako nategova-
nje mora ubiti e tako trdno umetni-
Sko pobudo, ki je morda na zaletku
Se bila, a je zdaj zagotovo ni vel, na
njeno mesto pa stopajo prepiri, med-
sebojni oéitki, toZarjenja in podobno.



