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uvodnik

@ V zadregi sem. Zavrnil sem dva teksta, ki sta
bila predvidena kot uvodnik. Napisala sta ga
urednika in to v besu. Bes, ki je posledica raznih
absurdnih interpretacij Getrte Stevilke, je verjetno
upravi¢en, lahko pa je v tem trenutku usoden za
Tribuno. To je jasno vsakomur, ki pozomeje
spremlja dogajanje okoli Tribune kakino leto
nazaj.

V zadregi je tudi celotno urednistvo, kajti kako
ohraniti trezno glavo in ne reagirati ostro in jezno
na umazano podtikanje in dvigovanje (onesna-
Zenega) prahu ob naslovnici in zadnji strani Zetrte
Stevilke Tribune, kako prepreéiti, da se izognemo
nadaljnjemu mietju politiénega kolesja, v kate-
rega smo, vsaj tako kaze, padli, kako se izogniti
gladiatorskemu boju, v katerega nas sili del krvi
Zeljne publike.

Ne zanikamo spornosti oblikovanja cetrte Ste-
vilke Tribune in vemo, da nas tudi navajanje mo-
rebitnih objektivnih okolii&in, v katerih se je vse
skupaj sproduciralo, ne opravi¢uje v celoti in ne
odreSuje odgovornosti, vendar nas je presenetila
reakcija mnogih, predvsem pa nekaterih &asopi-
sov iz drugih republik. Presenecata tako nagin kot
vsebina reakcij. Zdi se nam, kot da je bilo (in je
verijeino 5e) nakopiéenih mnogo nesproséenih
napetosti tako znotraj republik kot tudi med njimi.
Zal smo odfunkcionirali s &etrto §tevilko kot tisti
vzvod, ki je omogogil manevrski prostor tistim, ki
jim oéitno ni za vseugodno resitev perec¢ih druz-
benih problemov. Kakdno je ozadje vpletanja
opro&tenih fantov, ki sta bila »obtoZena zaradi fa-
Sistiénih izpadov na ulici=, UK ZSMS, ki baje ne
omogoéa svojim &lanom—studentom udeleZbe
na vsejugoslovanskem Sportnem sreganju uni-
verz, laZi o kategoritnem zavratanju udeleZbe
Slovenske miadine na sklepni slovestnosti ob
dnevu mladosti, izpostavijanja Slovenije nasproti
ostalim republikam lahko zaenkrat samo ugi-
bamo (kar je slabo).

Vse skupaj pa vendarle kaze, da se kuhajo poli-
titne peripetije, o katerih javnost ni informirana —
to pa nas zaskrbljuje.

Casopis tudentov Univerze Edvarda
Kardelja v Ljubljani 1. lzdaja UK
ZSMS, Ljubljana.

Uredniitvo:

Tomi Gracanin (glavni urednik), An-
drej Klemenc, Igor Luksic, Maojmir
Ocvirk, Samo Skrbec, Dejan Vercic
Hasan Iztok Vili¢ (odgovorni urednik)
Oblikovanje in tehnicna ureditev:
Andrej Kocjan in Robi Starec
Fotografije izbral: Andrej Sabec
Lektoriranje: Samo Koler
Tajnikovanje: Nela Maleckar
Distribucija: Jure Hawlina

Naslov wurednistva: Kersmikova 4,
Ljubliana, telefon: 319-496
izdajateljski svet: Ludvik Horvat

(predsednik), Andrej Luk$ic, Zoran
Kariz, Ales Kardeij, Bojan Klenovsek,
Robert Skrlj, Primoz Hainz, Maijaz
Jevnisek, Igor Luksic, Andrej Kle-
menc, Mojmir Ocvirk

Tisk: Tiskarna Ljudska pravica. Pri-
prava: IBM Dnevnik.

Naklada: 5000 izvodov, cena posa-
mezne Stevilke je 12 din. Naroénina za
Sol. leto 1983 —84 za dijake in Studente
100 din, za ostale posameznike 150
din, za institucije 200 din.

Oproséeno temeljnega davka za pro-
met po sklepu $t. 421—I1—70, z dne
22. januarja 1973.

Javni sestanki wrednistva so ob pone-
delikih ob 20, uri.

Uradne ure: vsak delavnik od 10. do 12, ure

Datum fzdaje: 20. 4. 1984
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@ KaZe, da smo z naslovnico in zadnjo stranjo
tetrte Stevilke Tribune napravili napako, predv-
sem zato, ker smo dovolili, da si jo vsak interpre-
tira po svoje. Nihée (razen RS) ni prigel na ured-
nigtvo, da bi povpragal, kako je v resnici s to regjo.
Zakaj tudi bi, ker tisto, kar bi slidal, ne bi ustrezalo
tistemu, za kar se je naslovnico s pridom zlorab-
ljalo. Enostavno ne razumemo, kako je uspelo sa-
rajevskemu novinarju »Oslobodenja« povezati
»osmrinico Jugoslavije« s slovenskim nacifasis-
zmom, Sovinizmom (zlasti do Bosancev). Seveda
laZje razumemo zakaj. O&itno je nekomu v intere-
su, da iz posameznih ekscesov (pa kakrdnekoli
vrste Ze so) posplosuje na slovensko javno mne-
nje oz. s poloviénimi informacijami (v bistvu so to
lazne informacije) prikazuje druzbeno klimo in
druzbenoekonomske tendence slovenskega na-
roda, ki so dale¢ od dejanskosti,

Ker novinar »Oslobodenja« operira s posa-
meznimi primeri, mu bomo ponudili $e en primer,
toda ne zato, da bi spet posploSeval, temveé zgolj
v razmislek. Kajti e bi ta istemu novinarju bilo do

objeklivnega informiranja in temu primermega po-
rofanja, bi lahko tudi ugotovil, da je odgovorni
urednik Tribune po narodnosti Jugoslovan, F
da je njegov ofe Bosanec in je naredil dva ra- ;
zreda OS5 v Bosni, da slis§i na ime
Hasan ravno tako kot na ime |ziok, #8
da pozna bosansko kulturo in jezik najmanj tako
dobro kot povpreten intelektualec v Bosni,
skratka, da je govorei produkt »zajedniStvas

In &e bi ga 5e kaj povprasal, bi mu lahko marsi-
kaj povedal. Na primer; da je veliko Slovencev, ki
svpjo vrednost potrjiujejo samo (in a priori) s pri-
merjavo z Bosanci, da pa je ravno toliko Bosan-
cev, ki jim s svojim obnaSanjem v Sloveniji to bliz-
njico do vetvrednosti in samovietnosti omogo-
¢ajo, ali pa, da je Ze v OS5 spoznal, da mu poreklo
otitajo samo tisti, ki ga niso dosegali v obviado-
vanju dolo&enih spretnosti ali znanjin jim je sluzilo
kot sredstvo diskvalifikacije, ali drugace poveda-
no, slu¢aj mu je vsilil zgodnjo, toda pomembno iz-
kugnjo, da narodnost (poreklo) ni nikali sama po
sebi problematiéna, ampak je problematiéen tisti,
ki jo izkori$ta za doseganje umazanih ciljev.

Hasan lztok Vilié

Ps.

1. Naslovnica in zadnja stran &etrte &tevilke sta
nam dobra lekcija, da politiéna in ekonomska si-
tuacija druzbe ne priporota takSnih tekstov in
oblikovanja, ki omogoéajo »svobodno« interpre-
tacijo.

2. Nekateri Casopisi (Borba, Vjesnik, Vecer) so
nas obioZili =alternativnega novinarstva=« kot
nekaj zelo grdega. Ce lahko to »alternativnost«
razumemo kot atternativo (na primer) komentar-
jem o etrti Stevilki Tribune v istih éasopisih, zlasti
pa v sarajevskem »Oslobodenju=, potem ne bi
bilo napak razmisliti, ¢e le ni potrebno kaksno
drugaéno novinarstvo predvsem nasproti tistim
ncvinarjem, ki oditno zastopajo toéno dolotene
interese.
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kaj vse ldogaja |in v $c

boni za Kr
: O 9
to p l I o b ro k : @ V studentskem Casopisu se nenehno pojav- Vendar smo $tudentje ob povi$anju sprejeli na-

@llia akiualna problematika Studentskega centra. Jll slednja sklepa:

Vi¢asih se je pojavijal naslov Studentsko naseljc. l1. v leto&njem letu ne bomo sprejeli dviga stana-
S:udentskoinaseiga je postalo Studentski center rin (ta sklep je e mimo)
leta 1970., ko se i@ pfi.k!iu&i.l Studemski center. In 9. D\ng stanarin ne bomo Spl"EjE“, dokler se sta-
to je zlato jabolko, okoli katerega se pojavijajo tus 5C ne resi.
problemi. Studentski center sam ni problem. Pro- Zgovodina se nadaljuje. V oktobru mesecu je
blemi nastanejo ko se podraZijo KV obroki (kosila, il priéla z uprave (tako imenujemo vodilne delavcef
vecerje— bom pisal kar K, saj Ze lep £as nimamo ERSC na vpogled kalkulacija za dvig stanarin za
veterij) in stanarine v SC $34,5% (od kot prav ti %, ne vem) in K obroka 84

V Tribuni &t. 8—9, 27 letnika je bil nasiov i¥ina 133 din (veterjabo aktualna, ko jo boma imeli).

=Mafija v Studentskem naselju — dol s korupcijoe. Studentje sklicujoé se na predhodno omenjena
O SC berem tudiv Tribuni §t. 3, 4, 8B—29 letnika, le il sklepa— dviga stanarin in K obroka nismo sprejeli.
da z milej$im naslovom Studentsko naselje. Prvié [l Takoj za tem smo &li v akcijo za realizacijo dru-
s0 se duhovi razburili zaradi gospodarskega kri- Bllgega sklepa. Sodelovali smo s &tudentskim nase-
minala in nesamoupravijanja, drugié pa zaradi liem v Mariboru, domom FSPN in obema univer-
petmilijonske izgube (grobo in v starih dinarjih). llzama. Naredili smo program »Aktualna proble-

Ta zgodovina se prenaSa na danadnji Sas. Kaj il matika SC v Sloveniji.
danes buri duhove v 5C7? Ne izguba, statusna re- Povrnimo se k oktobrskemu dvigu stanarinin K
Sitev, s tem v zvezi pa stanarina in K obrok. Ce il obroka. Poglejmo samo stanarine. Z dvakratnim
hoéemo sedanje spoznati, se vrnimo v lansko dvigom po 34,5% bi se v enem letu stanarine
leto. V mesecu marcu smo sprejeli povisanje dvignile za B,9%, to je veliko tudi za jugoslovan-
stanarin za 34,5%, obrok se je podraZil s 56 na sko Inflacijo. Zakaj bi se stanarine dvignile, ¢e je
navija vedno primerno parolo: BONI ZA RE- i 84 din. _ 8C pozitivno posloval ob zakljuénem ratunu leta
ESIRANJE STUDENTSKE PREHRANE. Do (9] DOVI_Q:‘-IHIU stanarin in K obroka "d"’éf‘ svet il 1983. Tudi ob devetmeseénem obraunu je po-
B prifl zadnli! j centra, ki je sestavijen tripartitno. Delegacija de- Il sioval pozitivno (okoli 280 miljonov din pozitiv-

il lavcev, delegacija zunanjih ¢lanov in delegacija nega rezultata).

Wendarle vEeraj ni danes, zatorej so se finan- & ; ST : _ e . : :
ki bonov zamislili nad racionainostjo doseda- Studentov. Seveda sta ostali delegaciji bili za po- Kako sedaj to? Na eni strahi govorimo o izgubi
na drugi strani pa pozitivni finanéni rezultat.

ga sistema delitve bonov. Udelezencem druz- visanje. : ; 3 : : ;
Zato pristavima »izgubaSe« in »zlato jabolko« v

ega dogovora o Stipendijski politiki v SR Slo ’ ; . g
jji In samoupravnega sporazuma o $§tipendi- §SC. 9’“":“3,""""5"“‘_'f:‘E"“‘J‘f'r_-'e sestavijen iz sedmih
ju na ravni republike gre v nos dejstvo, da se j enot. Enoti servisna dejavnost in uprava sta po-

da izratunati Stevila porabljenih bonov. lzra- = siovali ob 33!‘“”':"9'“ fa&‘uﬂu . ""c",’ pozmvr_'.n.
ati se Ze da, toda sistem financiranja je Ze Studentski tabor Ankaran in obstudijska, dejav-

da se sredstva dodeljujejo gostinskim obra- nostl sta ;I:-?slovaH pq_:-.z:twno. obe ski:lpaj imata
na zatetku meseca, torej vnaprej. okoli 80 milijonov pozitive. lzgubo delajo Student-§

iDa bi zadevo sanirali, so si prizadevnezi izmi- je, ki bivajo v domovih (enota Dom) in se prehra-
fi naslednji naért. Regresiranje se nadaljuje, njujejo (enota Restavracija). V prvi je preko mili-
il prevzame se mariborski sistem razdeljeva- jarda izgube v enoli restavracija pa nekaj prekc
g To pa pomeni, da bo regresirana le tista 500 miljonov. V SC imamo 3e sedmo enoto,
fana, ki jo kupimo s posredovanjem bona za -=zlam;sbo¢k0u,hsesmgm£93tudqﬁtsm servis.

kni. Morali boste kupiti bon za meni, ki stane delom vseh Studentov in dijakov si je pridobil ob
f0 din, od tega pa se bo odstelo 25 din. zakljuénem radunu za leto 1983 krepko preko
Enostavno povedano: te hoted cenejdo hrano, 2 milijardi pozitive. Tako se ta denar preliva na
géri, kar ti damo, ali svoboda v to&no zaértanem enote, ki posiujejo z izgubo. Tako je zakijutni
bieu. raéun pozitiven. Ostala milijarda, se je prelila v
Poglejmo si &e naslednji enostavni izragun: od sklade znotraj SC UK ZSMS pa je dobila 370 mi-
ljonov v skladu s sklepom 5t. 59 na 6. seji sveta

f000 Studentov je v menzah 1100 &tudentov. 5L 9 Sveu
In &e sestejerno, se nam zdi najugodnejsi izra- centra, 14. 12. 1983. To naj bi bila predstavitev fi-
nanénih rezultatov enot SC.

in za Studentsko populaciio ODPRAVA
ONOV. S tem pade pomemben &len idecloSke §
lestenosti Studentske populacije in Se v skladu §

fabilizacijskimi napori je. j

ko pada standard avantgardi nase druzbe:

tariatu tja do stradanja, ¢emu potemtakem
sirati Studente. Le ¢emu ne bi okusili slasti
inske pravice skupaj z avantgardo.

g dva zadrika se nam kaZeta: — kako bo rea-

fela Studentska populacija, osvobojena toéno
tioéene ideclogke spone?
— ali bo proletariatu vrnjenc tisto, kar mu je bilo
teto za Stipendiranje ali pa bodo sredstva Se na- §
fie ostajala neizkorid&ena v skladih v funkciji
ke za pomiritev §tudentske populacije.

NASLEDNJIC: enostavnejéa je manipulacija 2
oni kot ureditev statusa posebnega druzbenegay
mena Studentskemu centrul

fantazma: |

je topli obrok oziroma K obrok stal 160 din. Rre-
prosto povedano, K obroka nismo imeli, vedno so
bili topli obroki. Vsak si je lahko sestavil jedilnik
sam, po razliéni ceni, kar si je pa¢ vzel. Njegovo
ratunanje je na koncu tezko preverijivo, saj ni bila
razlika vedno 76 din.in tudi Stevilo obrokov je pa-
dalo. Sicer pa $iria druzbena skupnost meni, da
je z uvedbo bonov reSen problem prehrane $tu-
dentov. Po moje ta problem e ni re§en— v 8C —
saj vetina stanovalcev SC za BeZigradom sama
kuha. Tudi njih je zajel stabilizacijski val. K abrok
je, K obraka ni, sicer pa je v teku akcija v SC o
prehrani. Torej bo tudent, kar bo pojedel, pladal
ker je v planu za leto 1984 predvideno, da enota
Restavracija posluje z nulto pozitivo. Ce bomo s K
obroki krili vse strodke in pribitek (vse nastale
stroske pri kuhanju), kam bo Sel denar, ki se
ustvarja pri prodaji sendviéev in malic itd. v resta-
vraciji in bifejih SC? Seveda je vse to v skladu s
statusno resitvijo SC. Povmimo se k stanarinam.
Tudi to v programu statusne resitve SC. V pro-
gramu statusne reditve (Ze prej omenjena akcija)
je predvideno subvencioniranje nekaterih mate-
ialnih stroSkov. Predvideno subvencioniranje je v

# Vam, spo3tovani bralec, je bilo v prejsnji &te- &
ki usojeno prebrati kako fantazma »bonov za
pli obrok« v enem ideoloskem krogu zasad
im, dragi prijatelj, noZ kar dvakrat v VaZe naivno
te. Pravzaprav gre za podoben princip, kot e bi
teli okrasti modkega, ki mu &trli iz zadnjega
na polna denarnica. Ukradete jo in prav v tre- i
tku, ko ugotovite, da so v njej le neporavnani
funi, Vas zagrabi za vrat policaj. Takrat se Vam
sveti, da gre za zanko, v katero ste se prav na-
ino ujeli,
Vam gotovo ne bo tezko narediti lepega metafi
tnega preskoka iz tu zapisane zgodbice v svojo
iino koZo. Naj bo v denarnici mesecni obrok &
inov, ki Vam obetajo regresirano hrano. Prav v
fnutku sladkih sanj se cene pod izgovorom re-
esiranja povidajo in tako drite v rokah le Se ne-
ane ratune. Vasa zavest pa Vam pravi, da ste
ar Student, ki mu gre poseben polozaj v
bi. Po glavi se Vam zaénejo preganjali pre-
iniski nacrti. A glej, za vrat Vas prime govorica,

=

okviru podanih normativov. Akcija z RIS je e
edno v teku, vendar na dolo&eni totki ne najdejo
skupnega jezika. Problem je predvsem &tevilo
delavcev v enoti Dom. Poudaril bi Ze to, da nam
RISKv stanarini Ze krije amortizacijo in investicij-
sko vzdrZevanie, kar je nekaj nad 30% stanarine.

Se na to bi opozoril: v SPIS je aktualna proble-
matika Studentskih centrov v SR Sloveniji napi-
sana pod tretjo toko predioga sklepov: Vprasa-
nje statusa Studentskih servisov je treba resiti po-
sebej, vendar lahko naéelno opredelimo staliste
dotega problema tako, da jih je treba v Ljubljani
izloiti iz SC, vendar Sele po celoviti razresitvi sta-
Ytusa in poslovanja SC. Svet centra je na svoji 7.
iseji z dne 17. 1. 1984 sprejel sklep St. 93: svet
centra sprejema predloge sklepov, ki so nave-
_ deni v gradivu »Aktualna problematika Student-
skega centra v SR Sloveniji«, torej velja tudi za
tretjo tofko.

Torej bomo $tudentje v centrupozitivno posio-
vali ob izlogitvi SC po nadelu — kar porabis, pla-
ajl
Pokazal bi e socialnoekonomski poloZaj &tu-
dentov v SC Ljubljana, 792 $tudentov ima 3500
din dohodka na druZinskega ¢lana; 760 Studentov
5000 din dohodka na druZinskega &lana; 1103
Studentov 7000 din in 1084 ima dohodek 8830 din
na druZinskega Elana, kar je Se manj, kot je cen-
jzus. Iz kmeckih druZin imamo 342 Studentov,

preko cenzusa je samo 45 Studentov. 1619 &tu-
MMO j dentov navaja, da so v preteklem koledarskem
letu prejemali Stipendijo (tega podatka ni zanes-
ljivo toéno mogode uporabiti). Podatki so povzeti
iz Statistitnega pregleda pozitivno redenih pro-
Senj za sprejem v,SC za Solsko leto 1983/84.
Lahko se zamislimo nad temi Stevilkami! Kijué
za sprejemanje v SC je cenzus. Ali nismo torej
socialna ustanova? 2
Student—stanovalec SC, tvoji problemi so re-
Seni! Imas bone po 25 din na dan-za topli obrok,
FHSI:( ti plaga v stanarini amortizacijo in investicij-
sko vzdrZevanje. Poleg vsega pa ima3 &e &tipen-
dijo. Kaj pa ti brez stipendije? Vrata Student-
skega servisa se odpro ob 9.30.

Vprasajmo se koliko porabi Student, ki biva v

SC meseéno?

Zadosti te potrebe s Stipendijo?

Problemov v 5C ne morema resiti brez podpore
SirSe druzbene skupnosti. Bodo res v nasi druzbi
Studirali le otroci bogatih starsev.

Vprasam se, kako imajo to drugod regeno?
Ta pisarija je namenjena tudi tebi, pasivni &tu-
dent — stanovalec SC, ki ne ves, kaj se okoli tebe
dogaja. Ti je mar vseeno, kako bod Zivei?
JAPE

Posebno poglavie je statusna reSitev. Z njo se
predvideva logitev 8S in SC. Torej iz prej razvid-
nih rezultatov nastane v SC-ju izguba. Kako to
rediti? Preprosto. Student naj plaga, kar porabi.
Znova udarjamo po Studentovemn Ze tako plitve
Zepu
Tako je priglo ob kalkulaccijah za povisanje sta-
narin in K obroka (v skladu s tem podraZijotudi V),
do nesoglasja med Studenti in delavci SC. Vet-
krat govorimo o ekonomskih stanarinah v SC,.
: Kaj je to? To je le platevanje tekoGe nastalih ma-
"""" Sl i terialnih stroskov, ki jih porabimo za bivanije.
: “Vendar se moramo zavedati, da SC ni le $tuden-
i : tovski, delavski — je SirSe druZbene skupnosti,
e _ 5: ¥ , 58] ta prispeva dohodek za gradnjo Studentskihj
S T domov. SC je DO, ki mora poslovati po trinih me-
hanizmih. Naloga vodilnih delavcev je, da skrbijo
za pozitivno poslovanje. Smo res DO, ki mora po-

P.S.
Kakor je Darwin odkril razvojni zakon organske

Lpal 8§ ; e e e SIDW‘L poig:nih mehan;:nip ali 5:!10 EI% poa:b— narave, tako je Marx odkril razvojni zakon Slove-

P =Y y . nega druzbenega pomena in po tem tudl pOsiL-Isye zgodovine: odkril je namret preprosto, doslej
e ig e mg?einnvalci 5C se strinjamo s tem, da 58 pri- Fﬂ;ﬂar " mxaj:l:# i pit : sta:?-vs:l‘?l :: O':I:r;f
A  pada vsem Studentom in ne le stanovalcem Stu- - P e * !

preden se lahko ukvarjajo s politiko, znanostjo,
umetnostjo, religijo, itd....

(MEID V, stran 183, tretji odstavek, Engelsov
govor dne 17. marca 1983, ko so Marxa pokopali
na londonskem pokopalidéu HIGHGATE).

dentskega centra. Vendar moramo tudi mi Ziveti.
V skladu s statusno resitvijo se gre na sistem —
kar porabi§, placajl Tako smo tudi topli obrok
placevali enajst dni. Popravil bi pisanje Moj—
mira Ocvirka v prej&nji Stevilki Tribune, ki trdi, da

brnaensski Casopis . | of
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ali je resitev

V NoVl1
organizaciji

studentov”

® Ze od leta 1974, ko je bila samostojna tu-
dentska organizacija zdruZena z mladinsko v
ZSM, smo priéa mnenjem, da mladinska organi-
zacija obstaja samo zato, da dezorganizira ali da
blokira koristno ali nekoristno ravnanje mladine
(npr. Slobodan Drakulié, Mladina, 24. januar).
Resitev za dtudente vidijo v samostojni Studentski
organizaciji.

V tem prispevku Zelim opozoriti na nekatere
druzbene predpostavke delovanja mnozicne or-
ganizacije Studentov.

Katera druzbena posredovanija silijo Studente
v 10, da se ne udeleZujejo razprav in ne sodelujejo
v procesu odloanja o dogajanjih na fakultetah,
univerzi in v druzbi ali so le fiziéno prisotni? Ne
moremo mimo tega, da fi isti Studentje Studirajo,
delajo za preZivijanje, se vkijuéujejo v delovanje
najrazlitnejiih drustev in zdruZenj, se zabavajo

mnoZiéno izoblikovali politiéna stalis€a in intere-
se. V druzbi razvite blagovne produkcije so Ze
vzpostavljeni mehanizmi, ki producirajo samo
tiste interese (oz. zavest o njih), ki se lahko avto-
nomno individualno udejanijo. Tisti preseZek ne-
katerih, ki hoce ¢ez to, kar je, pa uniujejo in raz-
grajujejo e v samem individuu. V svetu, kjer je
javno mnenje merilo resnice in resnica izho-
disée druibene akcije(ne govorim o politicni) se
morajo ti individualni presezki (kolikor prezivijo
prvo fronto) povezati. Ne zato, da bi razglasili
edino zvelitavnost moéne organizacije, reda in
discipline, pat pa zato, ker bodo sami zase sicerz
mestanskim ponosom avtonomnih klavrno pro-
padli, z njimi pa tudi ideja predrugatenja sveta.

Sama vkljuéenost v sistem ne zagotavlja mno-
Ziénega polititnega gibanja. Tudi normativna re-
Sitev prosvetljenega vodstva ne bo odresila te-
meljnih problemov organiziranja Studentov. Ta
problern bomo v prvi wrsti morali reSevati Stu-
dentje sami in brez iluzij o naravni poklicanosti.
Studentske revolucionarnosti.

IGOR LUKSIC

itd. Takoj lahko ugotovime, da niso vsi vkljuteni v [

vse mozne aktivnosti. Interesi in sposobnosti niso

bili posameznikom razdeljeni ob rojstvu (vsaj de- HEEY

lujemo za to, da bi ne bilil) v neposredni danosti,
kot so tu pred nami. Studentje si jih oblikujejo v
pred$tudijski dobi in jih v éasu Studija nadgrajuje-
jo. Nekaj se jih je socializiralo (navajam, kar je tu
prvenstveno) v ZSMS, nekaj v oddeléni skupno-

sti, nekaj v pevskem drustvu, plesnem klubu, §

Sportnem drustvu itd. s prevzemanjem odgovor-
nih nalog.

Interese in sposobnosti so razvijali predvsem
na enem ali dveh podro&jih. {Interesna in sposob-
nostna struklura Studentov je zato zelo raznolika).
S tem pa so si Studentje izoblikovali tudi doloCeno
strukturo vrednot, prioritetnih usmerjenosti. Poli-
tiéni interesi in interesi, ki so v zvezi s Studijem in
Zivijenjem so postavijeni v nasi druzbi v isto vrsto
(ne govorim o prizadevanjih!} s plezanjem po
jamah, obiskovanjem kina ipd. Potem, ko so vse
dejavnosti izenatene — tiste, ki so bistvene za
preZivetje posameznika in Jugoslavije in tiste, ki
s0 za eksistenco posameznika popolnoma irele-
vantne — je povsem »osebni« presoji prepus-
ceno ali si ¢as vzame za delovanje na eksisten-
cialnin vprasdanjih ali na ¢isto ti. osebnih. To
druzbeno posredovanje posameznikove odlogi-

" tve sili posameznike stran od problemov Studija in
Zivljenja.

Avtonomna presoja je za mnoZico posamezni-
kov Ze vnaprej odloéena s samo postavitvijo ne-
ekvivalentnih moZnosti kot ekivalentnih. Dejan-
sko je podroéje odloanja in upravijanja Zivijenja
in $tudija za Studenta bistveno. Samo ugotoviti to
dejstvo za mnozico Studentov ne pomeni prav ni¢
potem, ko niso imeli moZnosti, niso bili SILJENI
(tu ne mislim na aparate drZavne prisile) v obliko-
vanje tovrstnih interesov in sposobnosti, ni jim
bilo omogogeno samospreminjanje skozi spre-
minjanje dejanskega sveta. Zato so si razvili
druge sorte interesa, oblikovali so si drugaéne

kot

nov obrambni

ucbenik

ali nekdo...

@ Siina Zelja, da bi se zvedelo kaj vet o skriv-
nostnih dogodkih okoli rojevanja novega uébe-
nika za predmet SLO in DS, je povzrodila obisk in
intervju pri tov. Turku, samostojnem svetovalcu
za podrogje SLO in DS Univerze Edvarda Karde-
ljia. Interviu naj bi 5el predvsem v smeri nadalj-
njega razéiséevanja vsebine Elanka tov. Jelenca,
ki je bil objavijen v Tribuni 6. 4, 1984,

TRIBUNA: Clanek tov. A. J. v peti Stevilki Tri-
bune navaja nekaj zelo zanimivih in po mnenju
nekaterih tudi spornih trditev glede nate¢aja za
izdelavg novega uébenika za predmet SLOin DS,
ki je bil objavljen v »Borbi« 7. 10. 1983. Ali lahko
poveste kaj ve¢ o celotnem postopku nastajanja
programa oziroma osnutka uébenika, ki ga pri¢a-
kujemo? Tov. TURK: Preden zaénem s podrob-
nejso razlago metode nateaja bi omenil, da je
dobr$en del podatkov v Elanku tov. Jelencavzetiz
clanka prof. Najmana, ki je bil objavijen v Borbi.

Zelja za spremembo programa predmeta SLO
in DS in s tem tudi ucbenika je nastajala na uni-
verzah cele Jugoslavije, se pravi, na sejah uni-
verzitetnih svetov in organov, ki so odgovorni za
delo na programih predmeta SLO in DS, Ze pred
nekaj leti. Vzrok za nujno spremembo programa
je predvsem v tem, da je program, ki je sedaj v ve-
ljavi nastal v letih 74 in 75 (ravno take tudi uébe-
nik). Od leta 1975 pa so se na tem podroéju doga-
jale izredno velike spremembe. Sprejeti so bili
novi zvezni, republiskiin pokrajinski zakonio SLO
in DS, poleg tega tudi nova strategija oboroze-
nega boja in cel kup drugih dokumentov, ki reguti-
rajo podro¢je SLO in DS. Na tej podlagi je leta
1981 skups€ina Skupnosti univerz Jugoslavije
{85UJ) izdala nalogo komisiji za SLO in DSZ pri
SUJ, da v dogovoru z Zveznim sekretariatom za
LO (ZS LO) pristopi k izdelavi novega vsebin-
skega osnutka predmeta SLO in DS.

anketa ali tribuna

abwaschwassern

® Kot student tehnike v Tribuni ne najdem ni-
tesar kar bi me zanimalo. Zato j@ ne berem.
Menim, da -bi moral Studentski casopis pisati o
problemih Studentov na vseh fakultetah. Sedaj se

predstave skozi Zivljenje in Solanje, ujeli so se v pise samo o druzboslovnih. Prevet je prevodov iz

obstojeto prakso in v nujno fikeijo, da je zavest
posameznika avtonomna neposredno, kar tako.
Nautili so se in se Se kar naprej uijo, da se je svet
zacel z njimi, da bo padel z njimi; da bodo na tem
svetu Ziveli, kolikor bodo sami z lastnimi mo€mi
prigarali — prigrabili. V zavesti takéne prakse ni
prostora za organizacijo, ki bi imela za cilj pove-
zati nosilce spremembe obstojeéih razmer. Ta le
krade denar in dragoceni &as ter zbuja posmeh.

»Bodi, kar sil« »Sem, kar sem! Pustite me pri
miru. Jaz vas pustim pri miru.« To so le nekatere
druzbene forme misli, ki blokirajo sleherno orga-
nizirano dejavnost za preseganje obstojetega
zadovoljstva oz. nezadovoljstva drugih. Z gesta-
mi, kretnjaji, pogovori in drugimi izraznimi moz-
nostmi pritiska mnoZica na »aktivne mladinces.
|zkaZe se, da je navidez pasivna mnogica Stu-
dentov Se kako aktivna, ko &&iti obstojeci si-
stem absolutne svobodne posameznika. Za-
stonjsko delo, dejavnost, ki se izmika logiki de-
narnih razmerij, dejavnost, ki se ¢érpa iz nemira in
trpecnosti v obstojetih druzbenih razmerij proti
tem razmeram, je opsovana in zmalidevana. Do-
voljeni so individualni protesti, moralne akcije &is-
tenja dude, posameznikovo ogoréenje nad
okrutnostjo, ki se zdi zgolj slugajna. To vsi dovolijo
in vsi poénsjo.

To je edino pravilno. Spodbujati reakcije in rea-
girati kot mnozica, vendar kot mnoZica posamez-
nikov. (Zato odprta pisma, peticije, v nekem smi-
slu tudi demonstracije izpadejo kot edini nacin
boja zoper obstojece).

Ze s samo druzbeno posredovanostjo avtono-
mne odloéitve med enakim, kar dejansko sploh ni
enako, je izkljutena moZnost, da bi Studentje

v

druboslovja, ki v tak Easopis ne sodijo. O Stu-
dentskem naselju ne zasledimo nobenega pri-
spevka, kot da to ne obstaja, kot da tam ni pro-
blemov. Pogre$am informacije o kulturnem Ziv-
lienju Studentov, o Studentih, ki so Ze dosegli do-
lo&ene uspehe (Ales STELE, 2. letnik Gradbene

-... N@ berem. V¢asih mi je v roke prila kakéna
Stevilka in sem jo prebral. Problematika me ni za-
nimala, jezik je bil nerazumijiv. Takéna, kot je, je
namenjena Studentom z druZboslovnih fakultet
(Marjan TUSAR, 3. letnik Biotehni¢ne fakultete)...

V Tribuno naj bi pisal $irsi krog ljudi, ne pa le
nekaj, kot je sedaj. Tipitno za te ljudi je, da le
nekaj filozofirajo in tekmujejo, kdo bo uporabil ve¢
tuik, resnicnih Studentskih problemov pa spioh ne
poznajo (Igor KONONENKO, Fakulteta za elek-
trotehniko — magistrski Studij radunalnitva)...

Ne berem Tribune. Je tudi $e nisem videla od

znotraj. Take vrste ¢asopis me ne zanima. Lahko

pisati, naj raje kdo kaj naredi. (Darja POLJAN-
EK, Ekonomska fakultata — Studentka)...

Ne berem Tribune. Me tudi ne zanima. Zaradi
mene tudi ¢e ne obstaja....(Rajko KORELC,
FAGG — &tudent)...

Vet Studentskih in drucjih konkretnih proble-
mov in DOSTI manj filozofiranja (Mare VELKA-
VAH, 2. letnik BTF — lesarstvo)...

Vet Elankov o problemih mladine z manj filozo-
firanja (Nenad SUTANOVAC, 2. letnik FE)...

Tribuna bi se morala ved ukvarjati s praktidnimi

problemi miadih, biti bi morala bolj konkretna, ne

toliko abstrakina in pisana v bolj razumljivem jezi-
ku, tako da bi bila razumijiva za vse bralce (Anita
Makuc, 2. letnik FSPN)

Tribuna je brezvezen &asopis, ker samo nekaj
nakladajo, ne da bi konkretno povedali. Ce pa ze
kaj povedo, so to za veéino Studentov nerazum-
ljive stvari. Vsi pa res ne poznamo marksizma, kaj
drugega pa v Tribuni tako ali tako ne pige... Tri-
buna je do konca smotan cajtng. Jaz sem jo ne-
hala brati Ze pred enim letom. Clovek bi moral na-
rediti tri fakse, da bi razumel vse tiste izraze in
tujke. Tudi teme izbirajo po Eudnem kijutu. Koga
pritegnejo z njimi, ne vem. Mene vsekakor ( ne
anonimno). ..

Tribuna kot taka je danes potrebna konstruk-
tivne kritike, kajti niti vsebinsko, niti tehniéno ne
zados&a zahtevam javnosti, kateri je namenjena
— Studentov. Tehniéno je zelo slaba. V veliki Zelji
po netem novem, ne klasiénem, je Tribuna dose-
gla ravno nasprotno. Ze vizualno je odbijajoéa —
dolgi sestavki, pisam skupaj, negativno vplivajo
na pozomost in koncentracijo bralca. Ko pa se
zatned prebljuti skozi tekst, se ti nemalokrat
zgodi, da potrebujes pravi pravcati sistem, da se-
stavi§ ¢lanek. — Vsebinsko tudi ne prinasa tiste-
ga, temur naj bi sluZila, tribuni Studentske popu-
lacije. Pri tem pa se moramo zavedati, da ti pro-
blemi niso problemi sami na sebi, ampak del te
druzbe in jih je zato tako potrebno tudi obravnava-
fi. Vsebina &ankov, ki je lansko leto prinasala e
nekatere teoretska staligéa in polemitna izhodiéa,
je danes pravi siromak.Nakljuénemu bralcu se
zazdi, da je to Casopis le peséice ljudi in $e ta pise
le zato, da se napoinijo strani, ne glede na to, ali
komu kaj povedo ali ne. Tribuna mora pastati &a-
sopis Studentov, ne pa prostor za masturbitanje
nekaterin. Se nekaj besed ob anketi: Tribuno,
glede na to, da je Studentski Easopis bere zelo
malo Studentov; pripombe so tudi na njeno distri-

Eucijo. vsebino in tehniéno izvedbo. (Karmen

TRANCAR, 3. letnik FSPN — novinarstvo)
ZBRAL: SAMO SKRBEC

Konec leta B1 je komisija za SLOin DS SUJ do-
lo¢ila delovno skupino, ki naj bi pripravila osnutek.
Ta delovna skupina je bila sestavijena iz pred-
stavnikov vseh univerz Jugoslavije (15 ¢lanov),
predsedoval pa ji je prof. dr. Viadimir Vodenelié,
takratni prorektor Univerze Kragujevac. Ta sku-
pina je prvi osnutek pripravila do junija 1982. Po |
raznih sejah pristojnif univerzitetnih forumov je ta
prva verzija doZivela precejinje spremembe. V 13
program je imela vgaka republika vkljuéene svoje
posebne zahteve. Mi smo izhajali iz tega, da je
treba pri nas nujno vnesti podroéje narodne za$-
cite, predlagali pa smo tudi, da se v program
vgradijo posebnosti Studijskih usmeritev.

Maja 83 je komisija za SLO in DS SUJ do-
konéno sprejela osnutek programa za predmet]
SLO in DS na VDO, ki sta ga potrdila SSUJ in}
predsedstvo SUJ. Bistvo programa je naslednje:
100 ur skupnega programa plus 20 ur, ki naj bi bile
posvedene specificnostim pasameznih republik]
in pokrajin. Maja in junija 83 je bila tudi na po-}
drodju SRS ustanovijena podobna skupina pod
vodstvom tov. Tominca, podsekretarja iz sekreta-
riata za LO SRS, ki je izdelala programska jedra |
za SRS in ki so v veji meri vkljuéena v osnutek’
novega programa, ki ga je sprejela SSUJ. Avgu-
sta 83 je predsedstvo SUJ sprejelo vsebino nate-
¢aja, ki je bil nato objavijen v Borbi. Istofasno sa
vsebino natetaja poslali tudi vsem univerzam za
objavo na oglasnih deskah. Rok za oddajo roko-
pisov je bil 3. maja 1984. SSUJ je dolotila recen-
zijsko komisijo, ki bo pregledala rokopise in od-
loala o njihovi ustreznasti. V tej komisiji so za-
stopani predstavniki vseh univerz Jugoslavije,
zastopniki Z5 LO in razni znanstveni sodelavai,
Ce nobeno delo ne bo ustrezalo, bo iz8el nov raz-
pis za izdelavo utbenika.

TRIBUNA: Zakaj je rok za izdelavo uCbenika
tako kratek?

Tov. TURK: Na seji komisije za podro€je SLOin
DS SUJ je bila izraZzena pripomba, da je rok
maorda prekratek, izraZena pa je bila Zelja, da bi bil
uébenik veljaven Ze od 1. okiobra 1984. Casovna
stiska bo predvsem zaradi potrebnih prevodov
uébenika v vse jezike narodov in narodnosti j Ju-
goslavije.

TRIBUNA: Postopki razpisa naj bi bili v na-
sprotju s 169. élenom zveznega zakona o SLO..,

Tov. TURK: Mislim da tega nasprotja ni, saj z
vsebino razpisa ZSLO popolnoma soglasa. V zvezl
s predmetom SLO in DS ne naredimo nobene
stvari, ne da bi s tem bil seznanjen tudi ZS LO in
odgovorni organi, ki praktitno delajo na tem po-
drogju. ZS LO ima tudi svoj organ, ki urejuje ra-
zmerja med ZS LO in pristojnimi univerzitetnimi
forumi. Lahko re¢em, da je ta organ izredno disci-
pliniran in da se njegovi predstavniki vedno ude-
lezijo vseh sej SSUJ, komisije za podrogje SLO in
DS in predsedstva SUJ. Tudi pomoénikzveznega
sekretarja za SLO tov. generalpoilkovnik Bruno
Vuletié¢ je z dopisom obvestil SUJ, da se strinja
objavijenim nate€ajem in s programom, ki ga je
S5UJ sprejela.

TRIBUNA: V kaksni meri so v vse to vkljutene
DPO?

Tov. TURK: Osnutek programa je bil v razpravi
na komiteju za vzgojo in izobraZevanje ter telesno
kulturo SRS, na republiki konferenci ZSMS, na
sekretariatu za SLO in DS SRS, razen tega pa so
bili na ravni republike seznanjeni vsi merodajni
organi s podrogja vzgoje in izobrazevanja. TRF
BUNA: 3e kakSen zakljutek? T

Tov. TURK: Ne bi bilo slabo, &e bi se tovarisi, ki
pisejo in objavijajo Elanke o tem in ki jim niso
znane podrobnosti teh postopkov, prej informirali
pri bolje obve&&enih, preden se tako pomembna |
stvar objavi v javnosti, ki bi bila potem toéneje ob- |
ves&eana, tako pa prihaja le do dezinformacij. 2
vsebino &lanka v Tribuni se strinjam le glede tega,
da je bil morda rok natelaja res prekratek. O
kaksnih materialnih interesih pa ni niti govora,

:I'HIBUNA: Hvala lepa!

Ob vsem povedanem je e vedno osupljivo
dejstvo, da je bil natecaj objavijen samo v Borbi
(temu bi lahko rekli materialna pomanjkljivost), da
se pravilnost postopka: razpisa dokazuje Z°
»izredno discipliniran« in »udelefuje vseh sej« ter
nasploh z nezmotljivostjo in absolutom dr-
Zavnih organov, ki sami sebi dopudéajo Se kved-

jemu osupljivost. ; i
§702.



novinarji

kot rezultat

@ V ¢asu, ko so prav novinariji pljuvalnik tako za
tiste, ki jim néitajo oportunizem, kot za one, ki jim
ofitajo opozicionizem, nam je prisla na uho komaj
verjetno dejstvo. Knjiga: O psiholoskih vprasanijih
novinarstva dr. Franti8ka Rudo3a, ki je iz8la pr
zaloZbi »Novinarsky Studijski ustave. Pravkar na

zsms ali

i

R
g

kaj

reCuje prepih

" CENTRALIZACIJA ATOMIZACIE

Organizacija v Z5M je prav tak8na kot v sle-
herni instituciji v nasi druZbi, torej z eno bistveno

napako.
i

vedena knjiga sluzi kot osnovno gradivo Solajo- =

¢im se {in e vedno upajofim) novinariem pni |

predmetu teorija in praksa novinarstva.

Preseneéenje pa 3ele prihaja. Knjiga je namreé
pravi antikvariatni primerek z letnico 1957. Ven-
dar neumnosti $e ni konec, taista knjiga je bila
prevedena v slovenséino leta 1972. Kot vse kaze
in dr2i, da se vse spreminja (Ceskoslovaika je
preZivela prijateliski pué, Jugoslavija dvoje
ustavnih sistemskih sprememb, predvsem psiho-
Iodka in psihoanalitiéna znanost je prav v tem
tasu naredila strahoten korak), le novinarstvo se
ne premakne niti za korak.

in vzemite si nekolikanj v poizkus:

»ZANIMANJE ZA ZIVLJENJE IN DELO PAR-
TIJE IN DRZAVNEGA APARATA

Pomemben del asnikov je usmerjen na zani-

manje bralcev za Zivijenje in delo stranke, dr-

Zavnega aparata in druge sestavine javnega Ziv-
ljenja. Ljudie se zanimajo, kak$en odnos zav-
zema partija do tega ali-drugega moZnega vpra-
Sanja, kaksne odloditve (sklepe) je sprejel aparat

Seveda braizevih interesov tu ni mogote zado- Fi
voljiti samo z objavljanjem in komentiranjem &
skiepov. Ljudje razmisljajo o raznih zadevah, o B
katerih se Se ni odlo¢alo, razpravijajo o raznih & &

poteh in moZnih reditvah. Zanimanje za cdmey,
izraZanje teh mnenj, razprav, predlogov in ra-
zmisljanj (kritik) na straneh ¢asnikov je dragocen
pojav zanimanja bralcev za aktivno sodelovanje v
politiénem Zivijenju drzave. Zato jim je treba po-
svedati ustrezno pozomost.«

Pod gomii citat velja zapisati le ugotovitev, da -

resni¢no ni fudno, da novinarjem ne gre v glavo,
da mora ¢asopis v na8i druzbl posredovati sta-

lis¢a in mnenja druzbe, ne pa da so predvsem ° :

gradivo za jutranje zgraZanje nad drZavnimi
ukrepi. Da je on, torej novinar, tisti, ki dela ¢asopis
in ta asopis lahko opravlja svojo funkcijo le, e
novinar érpa ideje iz druzbenih odnosov, ne pana
forumih iz dravnih odlokov.

Ako je knjiga ideolodko nesprejemljiva, pa ninié |

manj neznanstvena. Kot dokaz prilagamo grafiéni
prikaz MEHANIZMA ZAZNAVE:

osrednji del Zivénega sistema
{mozgani, hrbtni mozek)

aferent
(senzoriéna Zivéna
pot)

receptor
cutilni organ)
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*“-. @ Tema tega teksta gotovo ni ZSM kar tako in v =

gre nam zato, da bi razpravijeli o potrebnosti ali ,,
niranje takéne institucije kot je Z&M v smislu za-
$ 27. leta.

Majbolje je, da zatnemo kar s prvim vprasa-
njem:

; Kako so 8tiringjsta enaka dvajsetim ali sede- "
« minvajsetim letom

; ¥ SPRASUJEMO SE TOREJ,
s % KAKO LAHKO ENA IN-
2 STITUCIONALNA - STRUKTURA

¥ zadovoljuje interese mladcev od Stirinajstega do 3
sedemindvajsetega leta. Dvom je Se vedji, ko

=== - katerih so posamezni letniki. Tudi unifikacija v let- -

tucijo — ZSM. Rezultatov, torej mnoZitne akfiv- ¢
nosti ¢lanov, ni. Logiko tak8nega podjetja repre-

il
‘. Gre za tasopis katerega se sme vredi iz zaér- o
... tanega tira, prav zaradi tega, ker ne uresnituje
3 ., osrednje to¢ke upravitevanja institucije ZSM, da
i L T gre torej za institucijo mladcev med 14. in 27.
’ﬁrmﬁ letom. Mogode je narediti zakljutek, da urednis- #
; ‘1-4!-' ;f;--&__eg tvo tega ne zna ali node. In drugi zakljutek je kar
i Iﬂ;‘ﬁ pravilen. Vsako urednistvo, ki je sposobno in zna &
I. ©* oceniti rezultate svojega dela ve, da ne more za- .
" dovoljiti vseh druzbenih skupin, ki so jim pred- g

. © . pisane.
"1 i ﬂ nega in razmisljujotega &loveka na prvih osmih
- straneh in dodatek za druge skupine (miajge, |
*. zrele—nerazmisljujote....), ki Se berejo Miadino

y 5

Tako se je odlodilo 2adnje urednitvo, da bo po- 4
litiéni tednik z dodatki. Politiéni tednik za formira- '#

-

: r silcev avtentiénih interesov. StaliS€a na visjem ni-
= voju so tako vedno le forumsko posredovana.

“ celosti druzbenih odnosov, v katere je vpeta. Ne .4
nepotrebnosti ZSM, temvet nas zanima funkcio-

stopanja interesov celotne populacije od 14. do =

oz 7, e nik je nedopustna, sdj je v enem letniku razlika od *- =+ &
s o nerazumevanja priroénikov za STM do branja F -
-1 ANALEKTE, od nezmoZnosti korenjenja na -
pamet do reSevanja najteZjih matematinih pro- .~
blemov. S tem ne merimo le na intelektualne ra- -
zlike, temved predvsem na interesne razlike. In “

vse to je potrebno sirpati v eno univerzalno insti- /.=

"4 zentativno predstaviia TEDNIK Miadina (izdajatelj * Sy ot '
A P i oy 1%1_ lativno bolje racionalne organiziranosti pa se iz-

ali redujejo krizanko. In tako gre v ni¢ vet kot po- -
- lovica vsake Stevilke Mladine (govorim s pozicije
- svojih interesov in pogledov na svet).

Na kaj sem hotel opozoriti s posegom v svet
@ novinarstva? Natanéno na to logiko uniformira-

nutka prepritani la = Nega, abstrakinega subjekta, ki se mora prilago-
aogozmm i::hb:. to zato md;j;;; - diti tistemu, kar je, ali pa kakor dela vetina miad-

—

pobuda, drazijaj absolutno objektivno. Hvala vaml

(delujozi predmet)

Studentskl Casopis

—

&ista ideja sama. O%itno pa je, da je tudi novinar- -
sko zaznavanje neposredovano, potemtakem

Moj— Mir

" miadcev v ZSM zaradi neZivijenjsko postavijene

cev: ne jebe ZSM. Tokrat gre za nedejavnost

strukture institucije, ki ne uposteva razliénih sto-
penj oblikovanja osebnosti miadih ljudi.

Vodilna nit ZSM je, da z razdrobljenostjo:
»0SNOVNO organizacijo v sleherno sobo«, projicira
fikcijo absorbiranja vsakrénega in vseh interesov.
V nasprotju s tem pa v praksi daje razdrobljenost

* (s takSno institucionalno organizacijo, kakrsna je

danadnja ZSM) prav drugaéne rezultate. Z raz-
drobljenostjo organizacije so razdrobljene tudiin-
teresne skupine. Filmsko navduSena mladeZ je
razporejena po osnovnih organizacijah, priGemer
pa jim e tak8na angaZiranost ne daje skoraj ni-
kakrsne moZnosti artikuliranja skupnih stalisg.

Potrebno je poudariti, da ni isto, Ce se skupna
| staliSa oblikujejo na visjem nivoju (na primer v
obéinskem komiteju) ali pa je stalie avtentitno
artikulirano brez posredovanja v horizontalni ko-
munikaciji vseh zainteresiranih. Vsaj dvoje dej-
stev govori v prid tej trditvi.

Stali5ta, ki se oblikujejo v osnovnih organizaci-

° jah, prihajajo na visji nivo, nivo usklajevanja. Na

. tem nivoju se torej srecujejo neka stali5éa, ki jih je
potrebno uskladiti ali pa se odloditi za enega
izmed njih. Pri tem prihaja do branjenja stalisg,
nestrinjanja, kar je idealna moZnost za birokrat-
sko logiko odlotanja. Gre za to, da struktura ne-
kega foruma zastavi avtoriteto svojega poloZaja

! za uresniGevanje svojih interesov, svoje logike

* mislienja.

In v drugo, na vi§jem nivoju mora priti do ne-
kega skupnega stalis€a (pri tem trenutno ni po-
membno, kaksno je to stalie). Pri tem ne pride
do povratnega toka informacij. Tako je to stalisée
oblikovano brez neposrednega sodelovanja no-

Kar smo imenovali bistvena napaka organiza-

; cije ZSM je torej nezmoznost povezovanja intere-

sov v neposredovano staliSte. Drugace poveda-

{ no, manjka povezava, komunikacija med osnov-

, nimi organizacijami. S tem bi bili nosilci nekega

* interesa neposredno seznanjeni z inferesi iste in-

, teresne sfere subjekiov druge osnovne organiza-

._‘ cije. Tako bi bilo omogoéeno neposredno revidi-

ranje stali$¢ in  tem bi bil vsaj deloma odpravijen

- uni¢ujo€i utinek forumskega dela.

'MREZA: TRADICIJA

. Studentie imamo svoj Univerzitetni komite
1 ZSM, ki je delno samostojen nasproti RK ZSMS.

" Pri delni samostojnosti merim predvsem na to, da
' UK organizira le doloéeno — $tudentsko popula-
upostevamo razliéne intelektualne stopnje, na ! cijo. Seveda ostajajo za UK aktuaini vsi spodrsljaji

na

podrogju artikuliranja stalisé. Ves uéinek te re-

£ 28,

o
al "

! - 3 —

gubi z aktom konénega usklajevanja na republi-
Skem nivoju. .

Pa vendarle se organizacijski princip organizi-
ranja tudentov pokriva z nekdanjo »5tudentsko
organizacijo=, (na nivoju UK), za katero pa
smemo trditi, da je imela veliko vedji vpliv med
Studenti. Potemtakem smemo sklepati, da de-
formirana organizacija vendarle ni vseobseZni -
argument za nepopularnost ZSM.

Vsem zgodovinskim stranpotem ZSM moramo,

te Zelimo zaokroZiti sliko, pristeti idecloSko vpetost

miadcev v druzbene odnose. Pri tem je seveda
poloZaj funkcionarjev precej drugaéen od obi-

Eajne raje.

Gre za patriarhalen odnos starejsih, avant-
gardnejdih druzbenopolitiénih organizacij do ge-

= neracij, ki jih je Sele potrebno obtesati. Temu uni-

tujodemu uginku imaginame sfere oblikovanija,
leplienja subjekta pa so funkcionarji precej bolj
neposredno podvrieni. Gre za nezavedno obli-
kovanje subjekta, ki se konec koncev kaze tudi
kot prekomema konformnost.

Zarazliko od funkcionarjev, pa je ostala mlade2
do neke mere bolj neodvisna od teh ideoloskih
vezi, zato pa se zapleta v mreZo odpora proti to-

§ vrstni nesamostojnosti, kar se kaZe v pasivnosti
 miade generacije.

Moj-Mir

H




ali je lov na
carovnice
odprt?

@® Franjo Mavrit: »Jugoslavija je bila zarad
znacilnega geografskega poloZaja vedno zani-
miva za tuje velike sile, »je zacdel tovari& Stane Do-
lanc. \.r‘ sedanjem mednarodnem politiénem polo-
Zaju pa s0 fuje obvestevaine sluZzbe Se bolj de-
javne, ni¢ manj pa TUDI sovraZzna emigracija in
notranji sovrazniki razliénih barv.

® 1. Kdo je v krizi? Mediern pa pred vrati stoji druga druZbena
. Vsaka ekonomska kriza je neposredno kn‘za@ skupina, ki je »usposobljiena« nadalje revolucioni-
politigne viadavine tistega druzbenega sloja, ki v rali (= fazvijati) produkcijo — prestrukturirati go-
‘danem trenutku iz svoje posebne funkcije spodarsivo (zagotoviti prelivanie kapitala), uvajafi
druzbeni produkciji (= obviadovanja mehani- | | Znanost in tehnologijo v produkcijo —= intenzifi-
zmov ekonomskega razvoja drube) izvaja svojoj : cirati delovni proces) — tehnokracija.
politiéno moé. Kajti prav politiéna praksa jetista, ki=:  In prav spopad med birokracijo in tehno-
vedno znova rekonfigurira druzbo kot celoto (= ¢ | kracijo oznaduje trenutek, ki ga Zivimo.
vzpostavlja in odpravija dominacijo posamezni -
segmentov druzbe). Zato se vsa zgodovina orga- |- |
niziranih druzb prikazuje kot boj posam&znlh;@f 4. Kdo s kom in proti komu?
druzbenih skupin za politiéno oblast. ; Retoricna floskula, s katero ham vsakodne:
4 skudajo zamegljevati obstojeda protisiovja socis
i: listicne blagovne produkcije, je, da delavei
® 2. Zeus kot birokrat. i podiagi druzbene lastnine nad produkcij

Vsak dan lahko beremoin poslusamo, da krizo, ¥ sredstvi obviadujejo pogoje in rezultate svojeg

ki jo Zivimo, oznacuje spopad med delavskim ra- i dela. Toda &e je odprava privatna lastnine nag
zredom ter delovnimi fjudmi (na eni) in birokracijo &y produkcijskimi sredstvi odprava protislovij bla-
er tehnokracijo (na drugi strani). Pritem se skusa | govne produkcije, potem se je kapitalizem 2e
i prikazati birokracijo in tehnokracijo kot enoto i zdavnaj odpravil sam (saj danes stoji na delniéar

(homogeno) druibenc skupino, ki nastopa & skem in nacionaliziranem kapitalu)
proti teznji delavskega razreda, da bi sam Blagovni produkciji je imanenten (pripadajol)
oviad{ov)al celotno druzbeno produkcijo boj med delom in kapitalom. In 1a cstaja ne gleddl

Izvedena socialisticna revolucija je v Jugosla- jj nato, katera frakcija kapitala viada produkciji. Des
viji (z nacionalizacijo in socializacijo kapitala) od- £§ lavski razred mora v lem procesu (svobodnega
pravila personalno viadavino burZoazije. Toda £ neposred{ova)nega podruzbiljanja produkcijel
tisto, €esar revolucija ni mogla odpraviti, je druz- i ukinjanja samega sebs izlogali iz sebe druzbeng
bena funkcija, ki jo je opravijala burzoazija. 5?,1 skupine, ki so v doloCeni stopnji razvoja proizvas

Druzbena delitev dela, ki ostaja, in zamenljivost %*f jalnih sil =usposobljene« pesonificirati radikaling
produktov razliénih del, ki Sele v tej specifiCni = teZnjo kapitala po nadaljnjem razvoju (do lask
formi (formi zamenljivosti = vrednostni formi) na- |z} nega konca.) Birokracija in tehnokracija sta le dve
tako izloCeni skupini, ki opravijata funkciji perso-

stopajo kot druZbena, nastopanje posebnega
blaga kot obtega ekvivalenta (tj. denar), ki kot & nifikacije kapitala na dveh razliénih stopnjah ra-
materializacija abstrakinega tloveskega dela i zvoja proizvajainih sil.
omogoca izraziti vrednost posameznim produk-
tom, ki sami zase nimajo nobene druge vrednosti &
M razen uporabne, tj. predmetne oblike; torej o
‘4 druzbeni odnosi blagovne produkcije, ki dela- | -
“jote opredeljujejo kot specifiéno vrsto blaga (= §
4delovno silo), ostajajo (z vsemi atributi: produk- gilamt::.'r eallzrxpmaa?::e:n ds:';t:;“;;r:é?:g: r d
cijo preseine vrednosti kot prisvajanjem presez- P A o
mlag: (neplactanega) dela, FI: pruc]iuk!cijskg sred- Dl tjj posate druz;:oilgvne} ‘"'1‘%:;“9’1"
Jstva kot aparat 72 izsesavanje zivega dela oz. fll POSTSCNO vezan na druzbo razpadsjodoga bir
produlccieke pogoje opredeljuje kot Kapital). Osmisljanje in opravijcevanie vlald;':wine biro
Iz tega sledi: socialistiéna revolucija je odpra- kracije sta mu daix poseben dnidbent poloZal §
ila burZoazijo kot razred kapitala, ni pa odpravila viogo. Odredi se vsemu temu nihde node. Zat)
jfunkclja, ki jo je a razred oprawjal: personificira- vzlra,'\.a in osmislja vztrajanje birokracije Pa;otn {:
nja kapitala. To funkcijo je nase prevzel del delav- e 1o mote ot kot : dili. S
iskega razreda samega tj. drzavna birckracija ORI J0. 3 OLIW SERG MG, NOU SO Tiorecs
\(0z. drava s svojimi instituciiami). Kakorkoli ll 5" g"b"'." ol i O
 danes opredeljujemo nad odnos do birokracije, Jj @ drugi strani pa stoji velika nastajajoca koalg
ostaja dejstvo, da je birokracija na podrodiu eko- ;nja(_drutboslovne,humams?u?nem namvos!o )
nomije svojo nalogo prvotne (socialistiéne) aku- m:;gm;:gh ch;al?t': vg';f;:b': ;f::;ii?"; .
mulacije opravila (deagrarizirala in industrializi- .E.nam:j:' et posabeln o rﬁ i i
rala dezelo in visoko dvignila druzbeni bruto proi- 3ai ki bi1 a inteli l:nca dobile. 8o bi do brostoatl
| 2v0d) in vzpostavila jugoslovansko ekonomijo (pa JJ§f <21 X! B! 9@ nietg ; ki

i nega razvoja prislo.
eprav drzavnocentraiizirano), Tako je inteligenca neposredno vpletena v ob

stojedi politiéni spopad. Po eni strani kot apologet
3. Birokrat kot Zeus. starega, po drugi pa kot protagonist novega.
Birokracija ni skupina zanesenjakov, ki so Ob teh dveh delajotih delih kot zgodovinski
uzurpirali drzavno oblast. Birokracijo je usposobil il razsodnik izvimih grehov socializma in delav-
in priklical na oblast povojni ekonomski razvoj. Bi- il skega gibanja (npr. v Sloveniji Nova revija). Ta
rokracija je lahko dominirala samo tako da je re- il skupina bi bila povsem nepomembna. Ce je no-
volucionirala produkcijo. Povojni razvoj je rapidno il silci osnovnega spopada stare in nowve inteligence
povedevanje fizicnega obsega proizvodnje, ve- il (in bojujotih se politicnih skupin) e bi hranili kot
&anje stopnje zaposlovanja, toda brez spreminja- [l morebitno zaledje za dokoncen osbratun, kate-
nja tehni&ne in druzbene baze proizvodnje. Sredi il rega izid je (na kratki rok) neznan..
Zestdesetih let je ta ekstenzivni razvoj dosegel
lastne meje. Takrat je mnoZi¢en izvoz delovne
sile (gastarbajterjev) delno kompenziral naraéa-
joo krizo dominacije birokratskega vodenja
produkcije. Istotasno se zadenja padec Zivijenj-

skega standarda ter povetevanje stopnje eks-
ploatacije delovne sile. Po ustavnih spre-

membah se viadavina birokracije zamegli,
toda ostane. Kreditno-monetarna politka po-
stane mehanizem, s katerim birokracija obviaduje
druZbeno produkcijo.

e

STANE DOLANC: »Mislim, da bi vsako obna- §
Sanje, ki bi bilo v.tem trenutku in v tej situaciji ne- |
samoupravno, v tem smislu, da bi se direktno
omejevalo samoupravne pravice in svobode ljudi,
lahko zelo negativno vplivalo na politiéno razpo- &
loZenje inobnadanje ljudi. Zato tudi vse te debate &
o samoupravnem sistemu in njegovem funkcioni-
ranju, ki so veliko krat so kontraproduktivne,
predvsem zaradi tega, jaz mislim ker puséajo do-
lotene negativie posledice na polititno zavest
ljudi, Da je treba za vsako ceno ohraniti sistem v &
njegovih temeljnih elementih.

Da je problem predvsem v funkcioniranju si-
stema. Jaz s tem ne trdim, da ni treba tu doloéenih
stvari kje, ¢e je to potrebno, menjati in ¢e dejan-
sko dokaZzemo, da so to problemi sistema, ne nje-
govega funkcioniranja, tudi zaradi situacije, v ka-
teri smo. Dejstvo je, da smo mi imeli v &asu pred §
nastopom ekonomske krize veliko vetje Stevilo |
prekinitev dela , kot jih imamo/sedaj, sedaj jih 3
prakticno nimamo. Logi¢no bi bilo &isto pekajdru- 2
gega. Jih imamo, vendar v veliko manjsem Stevi- §
lu, veliko manj &asa trajajo in kar je $e bolj zanimi-
vo, ko analiziramo vzroke prekinitev dela, v vedi-
ni, v veliki vecini, jaz bi rekel &ez devetdeset pro- ;
centov slucajev, vzroki so v internih problemih §
ene ali druge delovne organizacije.« :

5 Kaj ima vse to opraviti z inteligenco? .
Napisano daje videz, da je govor 0 vsem d
2. gem, samo o inteligenci ne. Toda brez poznave

FRANJO MAVRIC:

»Made notranje gospodarske teZave pa posku-
Sajo vse bolj izkoris¢ati sovraZniki Jugoslavije in
nasega sisterna, predvsemteroristiéna ustaska in
iredentisticna albanska emigracija, ki so priprav-
liene za dosego svojih ciljev posedi tudi po terori-
stiénih akcijah. Mi smo vedno opozarjali, je nada-
lieval Stane Dolanc, da se mednarodni terorizem
vseh barv povezuje in da ga je mogoce zatreti
samo s skupno akcijo vsega sveta. To danes
spoznavajo tudi drugi, ki so mu $e do nedavnega
radi gledali skozi prste, tes da gre vendarle za
svobodno politiéno delovanje, ne pa za terorizem.
Take razmere in lastne tezave pa poizkusajo iz-
koristiti tudi nasprotniki znotraj drzave«.

STANE DOLANC:

»Zanimivo je, da vse te skupine sestavijajo §
predvsem. intelektualci s podrogja humanistiénin
znanosti. Da nisma nikjer zasledili, ne samo da bi
‘en delavec ali kmet pripadal kateri koli od teh sku-
pin, da nismao niti zasledili kakréne koli odmevno-
sti na vse tele élanke, knjige ali pa predstave med
delavci in kmeti, zelo malo pa tudi med inteligenca
drugih smeri. V glavnem gre za tole.

Prvi sklep je, da je ta dejavnost zelo ozka. Dru-
gié, do sedaj (berem vse, kar lahko preberem s
tega podrogja), $e nisem zasledil enega konkret-
nega politi€nega programa, ki bi ga tele skupine
nudile«,

6. Finale.

Inteligenca ni homogena druZbena skupina. Ce
je socialisti¢na revolucija odpravila buroazijo, je
odpravila tudi tisti del inteligence, ki je bil organ-
sko vezan na burZoazijo (Lj. tradicionalno desni-
co). Toda nadaljnji obstoj druzbenih protisiovij v
socialistiéni druzbi razgrajuje inteligenco na ak-
terje posameznih spopadov. In tako kot inteli-
genca osmislja boj posameznih druzbenih skupin:
za posebni poloZaj v organiziranju druZbene pro
dukcije, tako nosilci teh bojujoéih se druzbenih
skupin (tako s politiénih odrov javno kot v oblik
neformalnih pritiskov in podpor) kli¢ejo na prizo-
rife »svojo= in napadajo »nasprotno« inteligen-
co. In glede na to, komu kdo izraZa podporo in
koga napada, fahko (vsaj v grobem) indentifici-
ramo nosilce posameznih tendenc druZbenega
razvoja.

FRANJO MAVRIC:

»SovraZnega delovanja pa ne bo zaustavilo Se
tako dobro delo varnostnih sluZb, ampak prej te-
meljita in organizirana ter kontinuirana polititna
akcija vseh subjektov druZbene samoza&lite ter
odgovorno delo pri premagovanju gospodarskih
tezav. Da je to edina uZinkovita pot, je dejal Stane
Dolanc, so pokazale varnostne razmere na Ko-
sovu, ki 80 mnogo boljSe kot prej.«

{Prepisano na podlagi TV izrogila, TV dnevnik 30.
3. 64.).

PS. V nasprotju z drugimi.éasnikarskimi mal:lqr
menimo, da mora gornja informacia ugledati lu€
sveta in izzvali zaprepadene grimase intelektual-
cev humanisticnih ved

T. Finalni ekskurz.

Kakorkoli se bo boj med nosilci ekstenzivnega,
in intenzivnega razvoja druzbe nadaljeval in kolk
kor koli je pat zmaga »intenzivcev= zaZelena, saj
bi bila nova zmaga »ekstenzivcev« slejkoprej za-
&asna, je tisto, £esar se je najbolj bati, pat pozick
ja, v kateri (se bojim, sma). Kajti zgodovina ui, dd
kadar koli s0 se posamezne druZbene skuping
medsebojno paralizirale, nastopa posameznik
(ponavadi v uniformi). o
Deajan VERCIC

A/ Lribund |
|
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molotov
cocktail

® Ceprav Vjatesiav Mihajlovi¢ Skrjabin (Molo-
tov) zagotovo ni bil navdusen petelinar, se po njem
imenuje Sirom po oblastniskih vrstah strah vzbu-
jajoti cocktail. Na poloZaju Sefa sovjetske diplo-
macije je v brezupnosti jeseni enainsliridesetega
ku so nemikio tanki nezadrZno prodirali preko ru-
skih step, pripomogel, da so ruski muziki predjal
stekelnico vodke v levico, z desnico pa zgrabil
molotovko.

dolgov nimogoce
odplacevati!

ali kdo se boji imf?

@ Povsod je Ze prav svinjsko smrdelo, ko je EPoenostavlj.eno lahko reéemo, da nerazviti izva-
parfumom mednarodnih finanénih transakcij e & Zajo delo in uvaZajo kapital bodisi kot denarni ka-
1 uspevalo nevtralizirati zaudarjanje po gnilobi in “: pital bodisi kot prod. sredstva.
| omamijajota mesanica smradu in disav je proi-
zvegia nlaj%uicéi pfivid, da svet uan_daria gestojiv S krizo v centru svetovnega kapitalizma se je
BVO]IIh tedajih. Ce‘ja Qonel_cod_ ta privid cmogﬂﬁﬂ' & svetovni trg vedno bolj ozil in vzporerdno s tem
vsaj na videz lazje dihanje, je drugje poglablial { ¢ vegii dele? proizvodnje nerazvitih ni ustrezal

delirij agonije "5‘99:- kar od druge svetovne ﬂ potrebam centra. Hiperprodukcija surovin je kot
vojne sem poznamo kot mednarodna gospodar- & ;merang udarila po nerazvitih in razkrila bedo

njinove razvitosti. Zambijo bi lahko vzeli kot Solski
primer razvoja nerazvitosti. DeZela, ki se je v
Sestdesetih letih zagela pospeseno industrijsko
razvijati na osnovi bogatih zalog bakrove rude se
od sredine sedemdesetih let soofa z zataranim
] _.-Ekrogurn. Cena bakra je padla pod produkcijske

stroske pri vsaki toni bakra deZela »zasluZi« 5 do-

248 larjev izgube. lzvoz bakra pa predstavlja izvor veé
kot 90% deviznega dohodka, s katerim se krije
uvoz vsega ostalega, od zdravil in hrane do teh-
nologije. V podobni situaciji pa so se znale tudi
vse ostale nerazvite ekonomije, ki zaradi svoje
izrazite monokulturne usmerjenosti (=bananska
proizvodnja«=)z ni¢emer niso mogle kompenzirati
posledic, ki so nastale v krizi mednarodne trgo-
§ vinske menjave.

Prav je, da v £asu »splosnega« mladinskega
gibanja ZA SKRAJSANJE VOJASKEGA ROKA 3
pristavimo svoj deldek. lzobraZevanje v JLA &
bomo razbremenili za »jedan nastavnl &as« in !
skromno doprinesli k uresnit¢evanju nasega kon-
cepta oboroZenega ljudstva oziroma podruzbljanja!
varnosti in obrambe. Vnaprej bi tudi radi opozorili
na zlonamernost vsake morebitne aluzije na zna
no Bakuninovo geslo (parafrazirano). Revolu-
cionar prezira vsako znanost. Ce se ukvara s
kemijo, se ukvarja z njo samo zato, da izdeluje
razstrelivo. Vest nam pristaja le na razlago, ki ra-
zmislja o tem, kako je pricujoci tekst primer or-
ganskega sodelovanja naravoslovja z druzbo-
sloviem in obratno. (Konkretno: kemije z zna-
nostjo o obrambi).

Periferija svetovnega kapitalizma je tako
postala dobesedno talec v rokah mednarod-
nih finanénih institucij, saj je kroniéno po-
manjkanje kapitala lahko krila le s sposoja-

Kako torej izgleda steklenica, ki se je prilegala
hrapavi dlani proletarca in vsebuje zaZigalno
zmes + sistemn za aktivacijo? Primitivna verzija

ima kot zaZigalno sredstvo bencin (oktanovo Ste- ¥ njem finanénega kapitala, s tem pa tudi posta-
viloin pomembna), s katerim je steklenica napol-E e jala vse bolj odvisna od interesov tistih, v ka-
njena dovrha. Zadevico se aktivira z goreéo krpo, # i Sty terih rokah se je ta kapital centraliziral.
prepojeno z bencinom, ki je pritriena na vrhu

flase. Krpa vZge vsebino, ko se steklenica razbije ﬁ‘
na tanku oziroma odgovarjajotem objektu. ska ureditev. Udarec, ki ga je doZivela periferija @:
svetovnega kapitalizma, t.i. »tretji svet«, s tem, ko %
Se je zaradi protekcionistitne kmetijske politike
razvitih dezel, ki je na eni strani restriktivno ome- %1 akumulacijo na Severu ogroZala lastna hipera-
jevala uvoz hrane, na drugi strani pa subvencioni- & kumulacijska sposobnost. Sistem je produciral
rala svojo kmetijsko proizvodnjo, zapiral L. sve- ;; toliko viSka vrednosti, da ga enostavno ni mogel
tovni trg prav na podro&ju, kjer so nerazviti lahko 8 porabiti niti s povecevanjem vojagkih in drzavnih
za silo konkurirali razvitim, je nerazvite pripeljal @ proraéunov. Preobilica denarja in z njo povezana
na rob ekonomskega zloma. Udarec na gobec, ki & prehitra cirkulacija denarne mase sta povzrogili
je nerazvite dokontno spravil v »nock downe, je | % narastajoto inflacijo, kar je v pogojih kupne modi
pridel nekoliko kasneje, ko je razsirjena ponudba [ v »druzbah blagostanja« povzrogilo mrziiéno
surgvin, edinega preostalega nacionalnega g povprasevanje, ki ga nekaj éasa ni moglo ustaviti
izvoznega blaga, vodila do prekomerne ponudbe @ niti realnc padanje mezd, ki ga povzroéa inflacija.
in s tem do padca cen surovinam pod njihove pro- §8 Rezultat tega je bil, da je Se naprej narascala
dukcijske strodke. Kot da bi demonska vija sila & proizvodnja potro$nega blaga, éeprav je
obsodila nerazvite za njihov poizkus, da se pribli- §§ ravno njen prekomerni delez oviral razvojne
Zajo bogovom (razvitim) in jih pahnila nazaj v B teznje kapitala.

objem »tradicionalne zaostalosti=.

DRUGA PLAT MEDALJE

Medtem, ko je svetovni Jug bolehal za kronig-
nim pomanjkanjem kapitala, je kapitalistitno

Ker pa je treba vsako delo oplemenititi z zna-
njem, namesto klasiénega bencina uporabimo
napalm (i.j. raztopino natrijevega ali kalijevega ;
palmitata oziroma prosfih visjih  ma3&obnih ki- ¥
slin v bencinu). Te substance raziopimo v ben-
cinu tako, da nastane viskozna zmes, ki se adhe-
rira na predmet in pri zvi§anju temperature — go- F
renju pronica v pore, Zelo tezko jo je gasiti. '

Zelo zanimiv je tudi princip aktivacije. Znano je, \,' %
da so zmesi kalijevega kiorata (VI1) in organskih &
substanc eksplozivne oziroma zelo dobro gorlji

sprosta iz aktiviranega kalijevega klorata (VIl) —
po stari slovenski kemijski nomenklaturi: kalije-
vega perklorata. Adekvaten reducent za vzigalnik &
je saharoza (navaden sladkor), ki ga preme$amo s
s kalijevim kloratom (VIl tako, da zmes vsebuje piisn
BO ut.% perklorata in 20 ut. % sladkorja. Kompo- s
nenti morata biti meSani brez uporabe sile; v na-5
sprotnem slucaju pride do drobljenja kristalov, kar f“""
e lahko povzroti nezaZeleno aktivacijo viigalini- ':
ka. Zmes je namesfena v platneno vretko na §
vratu steklenice. V steklenico se nalije za prst vi- §
soko koncentrirane Zveplove kisline in potem do
vrha bencin oziroma gorljivo teko€ino. Ob razbitju
steklenice je dovolj Ze nekaj kapljic Zveplene ki-
sline, ki vige zmes — vZigalnik, ta pa vsebino
Zveplova (V1) kislina zaradi svoje higroskopnosti
dehidrira saharozo v zmesi — eksotermnost
reakcije zado5ta za viig.

Ekonomska igra Opeca, ki je lansiral vso ogro-
Abstrahirati moramo od zgodovine, te zaosta- §: MNOMaso Li. petrodolarjev v zahodne, predvsem
losti, da vsa nasprotja nerazvitosti razlozimo kot E“‘A najvetje ameridke banke, z namenom, da bi tako
posledico neke »tradicionalne«, »naravne« zao- 3, POSPesil razvoj proizvodnje produkcijskih sred-
stalosti, ne pa kot posledico veé kot &tiristolet- + SleV na jugu je pokazala samo vso slepoto Sejkov,
nega razvoja teh druzb pod diktaturo razvoja bla- & ki bi _md" z ':f"SBble svmow!‘? o - i i -
govne produkcije v svetovnem smislu, razvoja i Namim kapitalom, spremenili to dominacijo samo.
zgodovinske epohe kapitalizma od Hermana i V kolikor so se petrodolarji produktivno uporabili
Cortesa do General Motorsa. Skozi to zgodovino |/ 5@ nikakor niso za razvoj Juga, pac pa za nadalj-
se nam nerazvitost pokaze ne kot izhodise, paé |: Nio ekspanzijo ponudbe potroSnega blaga in za
pa kot rezultat razvoja. DruZbe na periferiji sve- | Sirienie vojaskih proratunov. Preobilica finant-
tovnega kapitalizma, so sicer bile zaostale, a ne §: Nega kapitala je povzrotala najvet tezav ban-
nerazvite, kajti njihova struktura je ustrezala nji- &3 kam. kajti kapital, ki le2i v banénih trezorjih, je
hovim potrebam. Ko pa se te druzbe vklopijo v £ Mrtev. kapital postane Sele, ko oZivi, ko kot poso-
mednarodno blagovno menjavo, ko postanejo del iplnl kapital prinaa obresti. Banke so se spustile v

A svetovne z ine, se zatenja razvoi, ki se noro dirko kreditiranja in v tem nasle idealne part-
v e sincraas e e 08 dufsit vk v g 090 s
tr krivajo s potrebami sveta razvite bla- &
gWﬂEF:deUkﬁh. razvoj odvisnosti, ki je iﬂ;aﬁ rale podrejati kreditnim pogojem. Vendar so bili ti
§ sno tudi razvoj nerazvitosti. kreditni pogoji v zatetku zaradi preobilice denar-
: nega kapitala relativno ugodni. Bankam je Slo
predvsem 2a to, da investirajo svoj kapital tja,
kjer se obetajo najvedji dobiéki, to je v tista po-
e : v — & drotja svetovne ekonomije, kjer je stala profitna
, P\:IS'-']I'I"IDOb strani &apracﬂj_»ahstraktm« u\'Dd-IT? ¥ stopnja najviSe. V zatetku sedemdesetih let je
si raje oglejmo vpetost »tretjega sveta« v razvoj % bila ta npr. v deZelah, ki so nudile ugodne pogoje
b

Manud Lavo!

— imenovan tudi milo.
— menda se ga vidi tudi v Kemoservisu.

T

| LOGIKA MILITARIZACLIE

blagovne produkcije skozi danasnjo situacijo, ki & gejodajalcem (velika armada rezervne delovne
se ekonomsko kaZe v vse vetji zadolZenosti ne-  gjle, poceni delovna sila, prepoved delovanja
razvitih, politiéno navznoter kot cela serija drzav- = ysoh delavskih organizacij) v Latinski Ameriki npr.
nih udarov in navzven kot serija obstojecin in po- ¥ 4_g krat vidja kot pa v zahodni Evropi. Recesiji v
tencialnih vojaskih spopadov. Militarizacija da- & svetovni trgovini navkljub, sc je spirala kreditira-
Masnjega sveta ima dvojni karakter — pri ra- = . 26 naprej zavijala. Vampirizem bank se, ko je
zvitih je militarizacija zaenkrat samo posred- g enkrat ckusil slast profita, ni mogel ve& kontrolira-
na, tﬂko dﬂ vedno \mé]i delez prodl.lllcije Zav- = ti. Banke so izdaiaie krm“a. ki so presagah nii_
zemajo vojadka blaga — v nerazvitih se milita- % 1,50 glavnico. Pri tem jih seveda ni zanimalo, ali
rizira celoten produkcijski proces. i mednarodna ekonomska ureditev sploh omo-
ggoﬁa vraéanje kreditov. Platilna nesposobnost

Preko t.i. mednarodnega trga (L.i zato, ker vet # nerazvitih, ki so se na koncu vsakega obrata kapi-
kot 75% mednarodne menjave vrsijo multinacio- # tala znasli zadolZeni $e za obresti, se je urejala z
nalne druzbe in bi zato ta trg prej lahko imenovali & medbancnimi transakcijami, ki so omogotale na-
§ bilateralni ) gre iz periferije svetovnega kapitali- ¢ daljnje kreditiranje nerentabilne produkcije na
zma vsa novo ustvarjena vrednost, ki jo je ustvaril % Jugu.
tamkajsnji delavski razred. V blagovni formi ob- g‘

]

Kazalo je, da je svetovno kreditiranje prislo do
tocke, s katere ni povratka.

sz Cevanja, v menjavi blaga za blago, se pod navi-
mevas dezno enakostjo skriva tudi antagonizem med ra- |
=i zvitimi in nerazvitimi. Svojo tehnolodko zaostalost #

lahko v menjavi nadoknadijo samo na radun ved- & (nadaljevanie in konec
45, jega deleZa Zivega, dela, ki se upredmeti v blagu. § prihodnjic)
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Kakano pravico ima predsednik ZDA do izbire
vodstva nasemu narodu? Nikakréne!

permanentni revoluciji

Suverena pravica naroda Afganistana je, da
izbere vlado, kakrSna mu ustrezal

In narod je izbral v »aprilski revoluciji« in na voli-
tvah 27. 12. 79.

Nihée nam ne more odvzeti pravice, da si izbi-
ramo prijatelje in da jih v slucaju potrebe pokli-

¢emo na pomodé. Mi se odloéno distanciramo od
klevet v poslanici naratun ZSSR, ki nam je pri-

i proletariat v nejasne oblake abstrakcije, skogila na pomo v boju proti zunanji agresiii.

, katerih angelsko plava izoliran od Eon—

kietne druzbene realnosti in dinamike razvo-
2, potem to nikakor ni stvar njegovega bol-

HmAkD filister posku$a na vse pretega dvig-

Ko smo poklicali na pomo¢ ZSSRH, smo delovali
v skladu z 51. ¢lenom ustave, ki nam garantira
(kakor vsem driavam ob nevarnosti agresije)

nega duha samega iz sebe, temvec idealizi- :
@no carstvo pozicije njegovega lastnika v§
gruzbeni_strukturi. Vztrajno zanika vsak

pravico do kolektivhe samoobrambe. Prav tako
smo se opirali na statut §t. 4 Sovjetsko-afgani-
stanskega dogovora o prijateljstvu, dobrem so-
ARpeis A sedstvu in sodelovaniju.
demistifikacijo obstojecih druzbenih odno-
sov, s prav tolikéno vzirajnostjo ponuja v §
:ameno ¢éisto iluzijo, prepusca se viadajo- B
ternu gospodarstvu misliin e na kraj pameti
nu ne pride, da bi ga ovrgel.

ZSS5R se je z odzivom na nas poziv ravnala po
dogovoru! Delovala je v smislu mednarodnega
prava.

R o
suznost ﬂportunlzmu in konformizmu prav
tolik8ni meri, kot pada delavski razred v suz-

Afganistanski narod je s simpatijo in zaupa-
niem sprejel sovjetske vojake. Afganistanski
narod nima nikakrénih pretenzij do teritorija dru-
gih narodov in po vmesavanju v notranje zadeve
drugih narodov. Glave ameriske administracije
otitno ignorirajo-dobro vidna dejstva. Ne uposte-
vajo niti jasnega sovjetskega in nasega staliséa,
da bodo sovjetske &ete odsle iz Afganistana, ko
bodo odpravijeni vzroki za njihov prihod.

Toda proletarec mu jasno odgovarja: »Jaz
sem tu in Sedaj, oropan sadov lastnega dela,
noji zavesti revolucija nezadrzno bledi, med-
tem ko jaz doZivljam nenehen razvoj, se
Jge?-la zabubila na piedestalu slavne zgodo-
fine. Znana mi je tako dlktatura proletariata

nost pogojem produkcije, le da se prvi ne pri-
toZujejo ez mero, drugi pa bodo slejkopre|

druzbenega razvoja in vsak, ki mu postavija
4 zapreke, bo oblezal pod njimi.

kot vse protislovnosti prehodnega D‘bdl:lb]a
vdajam se utvari o skorajsnji odpravi le- f

, toda Se kako dobro te éutim na '
bstnem mestu in tvoja teza postaja morece Zgodovma ne daje subjektivnim silam,
neznosna. Tvoja interpretacija te »naravne ,najmanj pa Zvezi komunistov, prav nika- §
zakonitosti« bi spravila v smeh triletnega % krSne pravice, da v imenu proletariata, iz ka- §
lotroka. ki je komaj shodil, ne pa mene, ki " terega &rpa svoje ustva{]ame modi, osvobaja
sem vedno znova prisilien zreti v tvojo m& ~¢ dru?bo okovov zgod-:wme.

Viada in narod DR Afganistan z vso resnostjo
odklanjata vmesavanje ZDA v nase notranje za-
deve v taksnih oblikah, kot bi se pojavijalo — v
obliki intervencijskega delovanja proti afgani-
stanskemu gospodarstvu ali v obliki provokacij-
skih izpadov. AFGANISTAN JE BIL IN OSTAJA
NEODVISNA, SVOBODNA DRZAVA.

Kabul, 14. februarja 1980
Prevedeno iz: »Pravda ob Afganistane«
Mockva, 1980
prevedel MMO

. razred — zlasti tak,
% seboj dolgo zgodovino razrednega boja, ni-
% komur ne verjame na prazne besede. To je

b O AL

Socializem oprauija Srz:fovo de10 proti- &
flovia druzbenega razvoja ga spravijajo v
ldrego, praksa viharno pometa z vsemi
Borijami Saint—Simonov dvajsetega stolet-
B Delavski razred danes dejansko »samo-
Ipravija«, razume se, s svojo edino lastnino
= delovno zmozZnostjo. Tedaj odkrije si-

fmondi. »Delovna zmoznost ... ni nit, &e se | S COOVE Vol v I' Njegav e anie’s
roda« (K. Marx, |. zvezek, Kapital, str, o Mol 5
P ( PR pridobi samo tisto gibanje, ki je sposobno

il pokazati dejavnike uspeha v vsakdanji prak- §
: ! g si. (E. Kardelj, Socializem in vojna, str. 142) §
Lastniki osel:.-rrega produkcusl-:ega pogoja : ; APy
liée kako dobro vedo, zakaj vsak dan znova
g prisiljeni prostituirati delovno silo in nji-
hva »mezda« je le zastrta oblika za vred-
fost te delovne sile. Socialisticni ekonomiji
eblagovna produkcija prav tako blizu, kot je
lavec dale¢ od potrjevanja znotraj pro-
kcijskega akta. In delavec prav tako dobro _
; k,al POIRORN zakon bla_go_\.' na produkcu& g Se na misel mu ne pride, da bi se ji uprlin se ji
. R0 mago na trz@cq delow_:a 5."‘.?' § zoperstavil. In on se izgovarja na fatalnost §
Pro_tlslov}a t:iruibene Iastn_lne neacE zdravega razuma. Vrhunec jasnosti je za-
idravie socialistitnega razvoja, razume se, g motanost
e nekega abstraktnega, temved realnega, .
onkretnega. Pomenilo bi izdati zdrav
gzum, ko bi trdili, da je delavski razred
danes gospodar produkcijske celote. Raz-
polaganje z druzbenim kapitalom, z ustvar-
gno presezno vrednostjo, z akumulacijo,
kier je opredmetena delovna zmoznost pro-
lucentov, je slej ko prej perspektiva in pro-
ramsko hotenje, nikakor pa ne dejanska §
ealnost.
Razdelitev druzbenega kapitala je pac
osledica razdelitve produkcijskin pogojev. §
Res slikovita hipokrizija.
Birokracija, tehnokracija in sploh upravni = : ' et : :
parat ravno tako niso nikakréen proizvod |  Klasicni razredni antagonizem je modifici- S ; oAl ’ : _E} To je oroZje ameriske in kitajske proizvodnje.§
ine dom e delavskeqa razreda, nikakr- Iranin njegove metamorfoze dDVOljqujD fan- ; bl si dovoljuje brez Vsak'h g Z njim oboroZujeta Washington in Peking kon-
B tasticno atmosfero za lomljenje individualnih § 2o odasm :d’ﬂca“k kaj je d"bl'“’ za afganistanski #  tarevolucijo.
B in grupniih interesav. , ::Ls ¢ C'l I:ij kgr .ak:‘;go oblast moramo imeti, 2 7) Ti banditi so bili ujeti pri obrambi Afganistana,
Lastniki teh interesov si nadevajo razliéne eSS P |V specialnih tabori§cih so jih ameriSki in pe-

3 : kindki instruktorji uili ubijati civiliste.
ideoloske maske. Toda delavskemu razredu [S5 g0t o Lo edstavijajo nic drugega kot | &) BRZEZINSKI na polozaju pakinstanske voj
ni prav ni¢ do pustnih Seg in navad, ne spre- I . - e 2 nie ymesavanja v notranje zadeve nase ske v rajonu Hajbersk: nima dobrega razgleda §
neveda se in »morebitna meditacija« |€ re- § 4omovine, Predsednik si dovoljiuje oznaéiti na- na afganistanski teritorij skozi meriino na-
zultat objektivnih druzbenih razmer. On go- { rodno vstajo proti despotistiéni oblasti H. Amina, pravo kitajskega puskomitraljeza.

vori jasno in razloéno, govori tako, da ga ra- § ki je naredila konec krvavi represijiin preganjanjul] 9) Po likvidaciji Aminove bande se je Zivijenje v
zurnejo vsi prizadeti, govori v besednjaku — § patriotov, kot »uniéenje neodvisnosti Afganista- Kabulu normaliziralo. Miadina &aka pred
delavskega razreda! na.« Govoriti tako, pomeni grobo izkrivijanje dej- kinom.

stev. 10) Afganistanske delavke izvajajo narodno go-

Alini jasno, da gre za krepitev nase neodvisno- spodarski program afganistanske revolucije.
sli, ne pa za njeno »unitevanje«? Delavke kabulske tekstilne tovarne.

obletnica
»aprilske

rvoIUCI je«

AT S T

Bozja prew’dnot nikakor ne more presvetliti
pohlepnega filistra, e najmanj zato, ker je
trdno prepri¢an v veénost in s!ahénost svoje

obe in njenih druzbenih izrazov. Njegova
logika je jasna in resniéno enostavna, govori
v prid socialnemu poloZaju, ki ga poseda in

1) Generalni sekretar CK NDPA, predsednik re-
volucionarnega sveta premier — minister
DPA BABRAK KARMAL. 5

2) Afganistan je stopil v novo etapo aprilske re- j§
volucije. Afganistanci prisostvujejo imenova-
nju predsedstva DPA pod vodstvom BABRAL
KARMALA.

3) Afganistanci se seznanjajo s prvo Stevilko no-
vega Casopisa »Pravda aprilskej revolucijie.

4) Prodaja novega asopisa »Pravda agrilskej
revoluciji« na ulicah Kabula.

5) Oborozene sile DPA budno strazijo narodno
neodvisnost svoje deZele. :

ODLOCNA OBSODBA
Prot predsedstva DR Afganistana)

923, }auarja je Carter prebral pred amen
kongresom poslanico »O mednarodnem poloZa-
ju«, Seznanjeni smo z njim in ne moremo si kaj, da

ne bi izrazili nezadovoljstva in protesta nad taks-
nim razlaganjem stanja v Afganistanu in okoli
? njega. Ta poslanica popolnoma ignorira dejstvain
pfedslavlja dngodke v popo*rnoma izkrivijeni luci.

an staticen fenomen. Tprlem identi-
fikacije je objektivno tezavnejsi in zavit v
denice plejade predpostavk, izhajajo€ih iz

modovinskega razvoja socialistiéne druZbe
n zavesti njenih nosilcev. Iz navedenega

izhaja iogiée zakljucek; diktaturaprnleta- ;

gta je fikcija, govorimo o di s
liega razreu Njegowpnpadmkl padajo v

Borut Pahor
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g e e i

i 6i lahko evioriéno fjudstvo po vojni »teral-:
2 nekam v eno prihodnost, v eno svetio bodognost,
si s0 bili resniéno evforiéni, sreéni, poini energije,
upanja, zdaj pa ti ne more$ nekomu reti — »Poj-
imo naprejl« — Kam, naprej, hl_:dlba. te 3e za-
Getka ni..? Kam ‘napmj? o je zame NOB

umetn

i S

ikova |i;pezen

& : o s
uden, zmeden, neresn

'5. laZen, resniden "
! e vse, cel i ; '
S S bridkostjo ey ie protisioven, tako da ves ne ves, kdo, -
ugotavijam, da je dosti igralk — igralkic, ki komaj Seveda je Kocbek v tem genij in kot g
komaj akajo, da Ze bo vaja, kjer bodo napudra-

kaj, kje, zakaj, komy ... |n &ist i -
" : if1 !'Ie!éisfln umazan... In I;..gg.E
ne, zakamufiirane, obleene v razkosne cape.

i niso priznali. Njegova tragicnost pa je, da je bil v Clonamega dyha gem o

J R
ker je spoznal, kaj vse se skriva v Kocbel

iti j je bi d F

: : St v  danem trenutku s politiko povezan. Saj je bil krs- %
: ' | Sam jim veckrat poretem: Cape ti ne bodo nic| : iniand ik -2 ko pravim, 48 S8 Y & oo i sodialist, Saj so se udje, ki 36 danesivijo, § : A 4 e A
i i i por v o ; 5 , lih in Sel letu dni, ko je prisel v sii tern, kO P i NOB.... .- Canskisocialist. 5aj so se KIS VIjo, R TR Samo zakaj se s % G,
Skica (prispevek) za Racov dudevni portret - SRR It-h:' pomagale! Str.rnjam.sa z Olivierom — mislim, da: % ﬁ;zi:si?r:;lﬁi&:m- sejeta kslamin zatel va MatiaZ: Bise ‘:.m:‘?eo rave ure O rEEﬂ'—E‘ N Ki jim ne 5'_'"3; pqudat, njegovega mgna. ol.:ﬂll pri Moje videnjo NOB pa je takéno, ':_m e vse sku- i ne‘?!?zo;kao 50 pidie sarrrowlomf:ismstl. 5
T I umotnost. Vasa podo‘clzizldeﬂgs;ﬁ er\:?.'jfailrﬁ:k\;opﬂ- oo ookl »... lgram lahko popolnoma gol iti in se prevalil do tega, da bo prislo do premie| Kocbeku zazne ' (ko ga1ztj‘1“ fsgon E?;I ll-:';ulim mlhg:epr;::ﬁo:{j:m p]: Lsok 'dsaai! paj povem, me lahko samo zaprejo. S ujem € neci ti pa ne? Zakaj se piSe samo o rdetem, o

. : R 3 i 5@, e P . i zveni radli n . f stos
o ;uaﬁ:;njf de!a:,;ﬂa Predavanju, da je v ¢io- J e, pahnila v akclo. 02 Samo premiera zame niti ni tako biote Rac: Zgodovina je pojern, Ky s, e
a prisotna

urja za koncentracijo dveh
na posebno dramati¢e : 2NV

nacin. Racje uteleSenje napetosti. Globoko v seb
se afgvgda protislovij, ki so vzrok tej napetosti. Ta |
Moz je iskren in silovit v svoji resnici, V sebi ﬁosi .
seme rudilnosti in sadez ustvarjalnosti. Smisel -'
Svojega Zivijenja érpa iz Spoznanja, da je najvigja
vrednota stvarstva revolucija. Ta dedi® Soj-:raté*
vega dusevnega vodnjaka je umetnik. Slovensko
umetnost isti bojazljivih in zaviralnih momentoy
INjo usmerja in pomika v &loveskost — revolucio-
:tarnc_']a tloveskost. Ko sva kramljala z njim, naju je
. ;sér:rn‘:-,a zt;:if;elo Sé nama je, da naju uéi Martin

je Rac — dugevno silovit jn t
izmucen. Ustvarala sy s

jem resnico
vse, kar se e dogaialol. Todglspoét_usgm :
=B Spostujem vse tiste, ki so bili rasn:\aém revolucio-

narji. Resni&ni revolucionar

dela. Ce &lovek samo bere, kaksne so bile kritike
takoj, ko je iz&la Crna orhideja, ki je bila njegova
odloditev, praktiéno odloGitev, da ie, da ne

vori§) zelo abstrakino. Ko v soli re(‘.ef,: d?;:f
imamo pa uro zgodovine, usgk Ire:‘.e;;l :sl?‘b i:skali_
kio, jebemti, kaj bomo PO tpre

Y " "‘r.
Zgodovina ni preteklost. Kocbek celo pravi, da |
zgcxjm_.rma Pogled sedanjosti v preteklost in njena
usmerjenost v prihodnost. In to je &ista

&mem pa ne? Zakaj? In tako se potem dogaja s
: filmi in z viogami in vsem tem. VEasih je &lovek
: prisilien nekatere filme — postranske — zaradi
&' tega, ker je najboljSe plagano. Zadnje Zase, miadi
ljudje, ki so zadeli snemati filme o NOB — predv-
sem na jugu — vidijo to skozi druga otala. Malo
bolj svobodno so se lahko gibali po svetu, prihajali
v kontakt z ljudmi, ki.f,? bili tukaj, pa so sedaj tam.

stveno je, in to je bilo zame frapantno (naj
bralni vaji), da nas je od ansambia_ ki Steje pr
predstavi nekaj okoli 13 fjudi (da ne bom &
uzalil), o Kocbekovih delih vedelo pribfiznoj
Ljudje, ki so priii direktno z akademije, nis
Kocbeku vedeli nié! Vedeli so, da je obstajalg
j Kocbek, da je napisal neko CGrno orhidejo, ds
g Napisal neke poezije in 0 |e vse. Mogoée soi

vet poznali poezijo. In tako se e zn\r::dnlo_ dai
nekateri ljudje zaceli malo dr ugace é!edati o
sebe, ko so zateli deiati ta komad. Spoznalf
Kocbekova dela in so prebrali vse fisto, ka
prakticno na razpolago in gledali z

resnical
o aplon 81, da si spioh

anje, datisp . |
i si in po kaj 8!
akrani geniji smo v Jugoslaviji, Zgo~ =

Zaodovina je spo Ja i splo
tu_in se z njo lahko gpragujes, Kje

igel. Inmi, k ! salf st
El:vino popisujemo nekje od leta 1941 ta j

j bi nasa
bi se zatela — konkretno naj bi se zatela :

kai in SO & . o
Mo b i . td, Se D’a"?-dai popolnoma

- ori .
511".910 g{)\f X xtiamie 0
mno informadi In | K&no razmisijanie

: o ed 41. ; l o - s
drugacno of nova zgodovina od 1945'_19.‘3-, f‘ k{; sploh drugaten naﬁiﬁ&bsdaobia \anko poraja drug
(imer=notranie vi a z Racovo notranjostjo _kn. In seveda se mi zdi, da bodo veliki proble ietom pa te nacije s g 4 gfama | =y 5 :
Sid ?rame' o e o otano jaz se celo bojim, Eeprav me i strah, ampak e Ué ni obstajal... Razen tega imenujemo ra:
ejala: Ecce, homol (Glej, clovek!), Njegova e

ngtre_mja krajina je spoj resnice. lepo
n]arr]a.lDrhtwa_ kose zavedava, da se
(5. apn!a} Z VS0 svojo dusevno biografijo, skon
centrirano v podobo Gregorja, Pavia {Eﬁvarda :
Kocbeka) — razdajal slovenstvu, da ga bo oplaja
in s!a bqri! zan|. Trepeéeva, ko takava na ta zglon
dovinski trenutek in globoko stojiva z njim,

bppm. kaj jaz vem, v tgj drZavi je vse moZnao..,

bi rad, da bi se to zgodilo, &e pa se bo zgodil
bodo samo dokazali svojo nemoé, &e bodo pi
Povedali predstavo. Tega ne bi rad, zato ker jg
Predstavi samo tisto, kar je Kochek napisal. Nig
dodanega, nic izmidlienega, nig dopisanega

i atno
. | - filme, drug
turna imana, dolotene pisatelje, a vse -::s‘t_so .
N ‘umta:-staia'.o’l* Politiki niso obstajali, lopovt ni "
l i kaj? Ni v

EEQ;?-&“_ gore niso stale, ali kaj? Nires, ;!a ;gﬁ =
: nazaj gnilo! Saj imamo &e ogromne rnoil? P
: eboj. Ampak o fistem in 1ist|h:_or_u sotfk. ?'5a'| i
izan?ilz a vsega ostalega pa n;d b'“oii a:l vz::ni - %
e : tanarod je 21V : -
nekaj se |& dU’QBlalcdf:é straneh 1i opise BDGObjEIl = more ves, da je treba
a ovori eno preprosto

te, spremi-
bovéetrtek

§ Mene bolj zanima, kakoda e po I}mtgnzt:vgson?é
bilo moZno, davsiti revolucionarji vodijo gy
ali podzavestno — all nezavestno — at <oy
kako (na kak3en nagin) — to drzavov tota

!/ gubo? Se pravi, da v obdobiju revolucije ali NOBE 4050 je vsak, ki je bil poleg, ne glede ali je bil

jo ni bil omade-
#evan Ze s tem, da je sodeloval med NOB. Oma-

loGeni ureditvi. N

Poskusal bom vseti

sto, ar nosim v sabi. spol

i A mogote & i o i g %
o : , druge svetovne YOINe, S0 se tolikan: s &tima«. Nekaj manjka! Manjka na levi ali desni, zgoraj ali spodaj:. OmadeZevan s
kompozicija danas- ¢ . kvaliteto, ki jo je nosil Kacbek v sebi. On je zaf ggl?;ﬂ;enﬁa 3,4,5,10,20,100 “ﬁ;'%&u l;:zl 29 Kty zbail—1 ';zkfigudmmm (od 45. . Iﬁ]znranp:i ¢ to »pezo« revolucionarnih let. Mi mogo&e delamo
Matjaz: 1. Rac. ::‘gg; a. Gre za kategorijo & iskrenosti — Cankarjeve in vade, zakaj nedvo- ; eden I:Ill_aqu't.&jﬂ? mislecev, kulturnih mislecey o revoludiji.... Nihte ni proti m:;;,:f:gl1945.leta gote dosti ljudi, kot so bill Konha‘:l&é:lﬁe::rlﬂa njino-* krivico nekaterim, ki se morebiti spich ne zaveda-
njega interviuja j© {,.,E', njivi revolucionar- il mno ste dosegli to, da smo globoko v sebi doZiv-  Savljen, v zlato je lahko oble&en, pa kaj mu to po- s'ﬂver?fl!: ki jih je bilo sploh do sedaj rojenih. nisem! Samo ta revolu {i?ﬁlﬁ usta ali ne dali moZnosti za na
tragiéno—revolucionarno obitev Sejaicev W jali tragedijo Martina Kagurja. Zrevoltiranost in govo vizionar

m vasa upodobit =
nega, pa P';g"mfnamagaﬁ skudali bomo poka

i jjah s tema-
i ie pri umetnidkih mtarpretac_u_ia ;
ﬁiﬂ'ﬁgg}'aﬂ :e da bi lahko zastavili prvo vpra

. kor’ voesied] © jo, da delajo narobe, ker druge strani zatetka
. ka! To, kar Vvse i sploh videli niso, niso hoteli videti — edino ta
ko nima duSe, ko je prazen! bju—Je tot. gzﬂﬁ * stvar, ta linija e bila pravilna. Mogote so se vse
da sem v IaIm P e

.+ prevet driali tega oroZja in ni¢ drugega. Seveda

Stvo je bilo &mo, njegovo vizions

stvo je grozijivo, njegovo vizionarstvo ni tragitg

ampak je resnitno. On i o i :
Pesmi pravi, P e, on celg!

pomik v akcijo — je to morda po Vaem temeljna

vega dela. Nekaj manj
funkcija umetnosti , glaQajiﬁ 7

manjka v meni o tem obdo!
vem, ne vem pa kaj. Vem,

Revolucija, ki se neha, pa ni revolucija. Revolucija i;
Je konstanta ali ni pa ni¢! Saj ni treba, da je Glovek

. .I so primerjali kot negativno
Rac: Cankar je logitno

da smo momentaln o8 revokiclonar samo, ‘06 Ik Pullio . (okd, pe &mfiu' i e eV, T o ! : braniti si se moral,... ampak, da je bilo vse rege- |
jo vade pojmovanis W0 J ) . . mojs revoluc) je. Ta tlo- __ tragike in revoluci i? Zdi B ks teme. Ouje ragktna igura, e ubja.... Revolucionar je tist, ki razmisija, tist], ki haye u'ﬁ?mﬁ?ﬁﬁ?ﬁi'ﬁ;ﬁ’“; artre, pa § ne znam pa tega prostora konkretizirati ano na »brzi nain... ne vem....? Na vsa ta vpra- |
sanje takole: Kaksno j razmisljanja, moje revolucionarne vzgoje. Ta &lo- . tragike in revolucionamosti? Zdi se nama, da je @ tega, ker bi hodil pred &asom. ne zaraditega poskusa spremeniti nekaj, kar je slabo v boljse — it, zbrskati,..... Liudje ni 1810, da se jih do- § s tem. Ne vem, zakaj ne dajo vsega na vpog !
nega? vek je bil uteleSenje silovitosti, bil je brezkompro- - Mladinsko gledalis¢e v svojem bistvu sinteza@® je genij, ne zaradi tega, ker je velik Slovek, ne ‘ zanaprej. Vsak razmisljujoC Clovek, ki svoje kvali- [ 4o 3 niso vedeli kaj sploh dela- b s
: misen, ta Elovek je rusil, grizel, vrtal, prerad¢al, | obeh perspektiv. Je morda to bistveni vzrok, da 3 radi tega, ker je velik i NG E tete skuda prenesti in razdati okrog sebe — to je rekel, ja, madona, saj resnino dry- B g
bljuval, trpel, spreminjal v vsakem trenutku in pro- *: ste delavec Mladinskega gledalisa? pesnik , ne zara .

pravi revolucionar. ©9a niso znali kot p

usko drzati v rokil Mogode nismo do termu, Mo @ oni tolil f, -:T@t e ear 8
z \ g : Pt e f i la fm 3 a: Saj odgovarja! . =
storno obstojeto stvarnost. Cankarja sem preu- & B s —1 ecd i m_:f?m.u NOB? & vedo, da bi se mizdajprijeli za glavo in rekli: ja, je- - el e, St T
geval in nujnost— notranja nujnost— me je tirala § Rac: Delno je odgovor 2e v vp;:-?;gf 4ole odl | Je tragiden zaraditega, kerga j _ MMM“ s it Ay bemti, je to mczno? Tudi to je mogoce. Tezko je %{_ S
o, da ga stam. da m us Cnkar o zame | s dasem ln Mo GRS S Gl oot poemniniovoe roeiont S o U, S UDMR oo o oS, Tuk s, orismo i v ]
e o Db S AN o ot Eot:;wzat?n:mm":'avm‘h potreb. Mislim nag lo. Zakaj? (On o tem veliko piﬁeliZaraf:lipteg:, G e T o (bil sem zraven, ker sem se rodil 42. ’éah... g

: i : : "
so le interpretacije volle. Enoslavno — sam & : ;. i oro- B Niso mogli / : R ). Ne morem pa se zopersta
i p : i bil, da imam e dosti pro 0 Mogl sprejeti njegove resnice. ve dojencek

moras zavestno zacéutiti potrebo po njegovih delih § vloge.v Pregm‘:pn: sbno2 #, ustvarjati, Njegova

Rac: Tragiten je neki elementaren prostor v
Cloveku, ki se pa udejanja (ali pa ne) s tlovekovim
nazorom. Tragika nikakor ni zalost, je pa tista naj-

bolj usodna energija posameznika, ki ga pove-
Zuje z druzbo.

ey

: : 8 sam se moras nameniti v to popotovanje. Cankar

2. 2) V kakini intans: S B je veCen. Vecen v tem smislu, da je trenutek znal
perspektivo tragizn ni Inﬂ?_nzzvnosﬁ doZivijate | obarvatiin zastaviti zbarvo vetnega. Cankar |5j_bi|
kujete taksno vig ;?g @ V svoji notranjosti, ko obji. @ milijarder, a je te denarje zapil v 2-3 dneh s prija-

Snica so bila pa dejstva. Njegova resnica |
ista in neomadeZevana, njegova rasni::a f{fa
skaljena— zaradgi neke politiéne vizije, kako naj i |

drzava izgledala. Pri njem politika j— -
re€em kurbo, politika je i

viti netemu, ker nimam materiala. Vem pa, da ta .
material obstaja. In zdaj ne vem, komu naj verja- g 0 F

& mem. Vse bolj se nagibam k temu (in vem in Matjaz: Saj, zdaj, po njegovi smrti, kase,
; &utim), da je Kocbek ena primarnin resnic. Vem, 5 treba . oriznati,

kurbe, — ampak orf Kol : _ ; s e ; da so e nekatere resnice, ki ih jaz ne smem vide- S SEEIEL 53 At =

2 telji, ko so debatirali o knjizevnosti, politiki, umet- beku jebila politika 8poj duhov;-pa = ::IJ:; Pri Koo- o : e i . sitat, razmidljati & e ¥ jo! Ampakt = e
nosfi, o obstojeéem — in prav je imel, ko jih je £ T — . . "_"'BI - _ - . g : vedel ; ;. Aja, tam, z one stran

§ zapil, zakaj njegova dela bodo ve&no uéila &lo- ki jo ima vsak clovek v sebi, ne pa spoj neki :

ne bo ni¢ premaknilo. Oni Zivijo in za sabo delajo
¢ svoje podrepnike, kimace, ki so 8e hujéi, kiimajo .
' ’ nimi moZgani je |
dali, kako bo kamen na kamnu stal; da ne goves 3 Ipz:r:nm nwtgarr::::rekz izpra ga 1 |
rimo o tem, kako je njegova vizija bila svobod ) : . : s i - _
! vsakemu posamezniku, Gesar drzava, kakrSig R ' : s : - ; : Eoat
smo, ne more dovoljevati, ceprav smo samoik =, A £ ;e 2 j B o,
pravna socialistitna in ne vem kaks$na ... neuvrs : ' 8. Na kratko — va$a duSevna avt ‘
&ena — ampak posameznik kot posameznik, M g OB
glede nato ali je rumen alicrn— ali je levi ali desl 3

Rac: Tragicno viogo sprejmem kot celoto SVO- § yegiyo Ne pa tako kot nasi obrtniki, ki te denarje
jega notranjega doZivijanja... _Ba;umata? \:lm- preformirajo v bele vile z mnogo sobanami, nje- |
pulzi tragiénega — 1o S0 celota mojega d“_i' | gov clovek pa se s smrtjo sesuje v prah! Marllr!n
nja sveta. Nikakor ne gre zaigro, gre za udejanien ¥ azur je rasel z mano. Sredal sem se z nekaterimi
odsev mojega notranjega Zivijenja. Tragitna §, canyarieve generacile in tudito doZivetje se je
vioga pomeni neznansko silovito analizo sveta... § maga4ng viisnilo v moZgane, v notranjost. Kagur
razstavijanje sveta. Takéna vioga pomeni Za- ¥__ 1, g hilo prebujenje. Obsijala me je misel, da &e
vestno vrtanje v protisiovja sveta. bom desetim v Zivljenju daroval svoje bistveno

- i i i sporodilo, je moje poslanstvo opravijeno. O funk- &

kako naj dolo&ena dr2ava izgleda, kako bomozr

S 3

| e ravL morem govoriti 0 t?m Ob::igfk
i ki je blazno komplicirano, ne samo pri nas, .
Ia se rojevajo | o celem svetu — ker mi je vse jasno, potem pa

Spremmiéﬁje sveta na bolje. Pravijo: »pljujete 3
na revolucijo«. Kdo pljuje na revolucijo, sami ste jg

2 ! 3 , konkretne svobode.
(1 29,0 10 Tevolycio, Ol Miggine O™ 'ahko 14, N more imeti svobode. kon

pa X £ i et
R : krivi, da ste pripeljali do tega, da miad Eln\_fek o , kako igralgj (s Imskem pro- - pnavedem enadaj in vem za NI, rezl{l‘mﬂ, a Rac: Moja du$evna avtobiografija je ' nepo-
§ ciilgledaliséa .. zrevoltiranost... ne vem, te je 1o iyl Miagiing . Se Rokaj jg 0 Gleda K8 glegq. gova tragika je v tem, da se ga vsi tist, ki so Z il 2midlia na tak na&in. Kako, da smo sedaj v tem OB? Kaj mt;:n:: Le:nm;:ita delal)) dozivijajo | ne znam zapisati. Se pravi da::fg T;m L:L“a,ghﬁ poina, z vaIJiIdmI praznimi bali:m? Iisa}:\ij. Uparne?da
pravi izraz? Ceprav, da — revolt in potem akcija. 7/ pri p, ; e’"g.'eqa,,-gcufe = kar pg SCe, 2atg me ! Zaceli in 8l v to revolucijo, Ze sredi revolucije dreku, jebemti, &e ste pa 40 let govarili, da je fan- 0B? Kako gleda [905" 'zvimosti pri- 8 jmam mozgane blokirane in da «i lahko dam & bom, Geprav se staino hecam in 2eni govorim, da
' b SS SETICI 0 doZivis umetnost in v sebi obCutis, zaznal i aja jo fesgum lo: wygge 29108 dl g, *POnal . PUSEal, zapusil po revoluci, kar 1ieo Togh ol tastiéno, pa da gremo samo naprej in Naprel. '13 Prikazovanja? Pomen igranje teﬁi." ove natine § |ahko do dolotene mkﬁﬁgﬂgﬁe pamini nié § bom umd pri svojih 55 _letih , »daj boze«, da ne, -
e 4 pomeni ragas viagh po Wmels - pramik, Wik tudk promik v temel, Kl PR 00, If ke g N g, SO gy gtV Orany § nest tege, kar fim o an (6e ook senit i lesa 50 se.vrisla pa nazaj. Mi smofie | S3%C B- Znemirienje? Kako iy dogivige (o0 lomana BB Yo% — K atetno perspekivo in I Ga ga bom S0 me e Ty e o '
analizi sveta tudi njegovo sintezo in njegovo pre- potem manifestira v élovekovi dejavnosti invod_- do ¢ _ge.'.‘u;e dfuga.g do 1 -'l'-;ra!w__ in | ;r_al._ ne serwfal na plgdn;u,lampg sew:)r: £ tamorgansko Vizijo, da 9_’?'.“‘.’_ v bodoénost.... )7 (v lgmancih £ vet jasno. Vmem se na ral na
rastanje? e nosu do sveta. Vsekakor je 1o funkcija umetnostil = doklgy ) va Miagj,_ = jimi mozgani, on jim je svoje mozgane odprl in & s . . 3

e

Casaje, teh 40 let, ki sem ii t?;.s”ft“‘-- Tako malo
: s y i ivel, d
' B, onca. Obstaja stavek, ki se mi zdi fantasten: | s bele ise prisio se ogromno mm:;:’o“;(gigb‘? |
Rac: O¢e in mati sta revolucionarja po dusi, & zdi se mi, da sem v stanju, kakor da sem Dre ografijisploh ngmdﬂomﬂl. lnno:‘.:em . tf]:u -
ampak tak3na, ki sta revolucionarja tudi danes, 2 : oo GOV ONIH,

kot da §
konca in da postajam sam brez konca... : : ._ :
| sem neskonden in da postajam sam neskond- B Vesino nocem odgovarjati na to vprasanje, ker

i ga morali.... Ubiti ga ne mores, tudi ubili'b'g
lahko, samo ga niso hoteli, ker so vedeli, da sig
¥ ogromno somidljenikov za njim, ki bi toéno vede

o

§§ dozivim zopet isto. Staino se vrtim kot elipsa brez

ac: Na vsak nacin! Ta sinteza te pahne v za-
vestno dognanije, da je potrebno svet spremenit,
pove pa tudi, kako ga je potrebno spremeniti. Na-

atja:Z: 6. Na rapeﬂcarjuladlnskega gleda-
¥ lisca je tudi dramatizirano delo Edvarda Kocbeka

Smejijo, pa sov bloku, Cehi 4 zato tudi tako trpita. Sem logiéen nasledek nju- &

i . ; e nam smejijo, pa so
<l se dogaja. To je tragiénost, da Kijub femu

Smo potem mi, mij v bioku... Ja, kje hudica pa f nega razmidljanja. Imel sem popolnoma revolu- § nost. Vriimo se vsi okoliNOB —toda :l:mac.ulﬁk:; misllm,dabasaupradelimizadulwne:el_i?:z;:.:
slika resitev. Taksne (tragiéne) vioge so mi naj- prej) na j razli Strah in pogum. Kocbek je nedvomno konqeqha- |2 on nadaljeval in delgval naprej, ni imel k g ff_‘;c.'_ffl_&"j__e{”__f'p_s_a_rn_b!ok , £ cionarnovzgojo. Sem pa érnavrana— bela VIana s 4a ga resnicno ni in da ne obstaja konec. # so mi kaj dale, kaj razsvetlile, kaj nauti
biiZje, ker najbolj motivirajo mojo iskrenost. ten!-;'wna‘léam $e globje imame namred, koliko 8 cija tragedije. Ko sem prebiral to novelistiéno B tega dati.... on je lahko to samo pt;slavFjal v . nas ni, ali kaj? In to so razmisljanja, ki jih kon- . — roza vrana v druZini, ker sem se zate! ukvarjati §
i 7 Zam zbirko, sem ob notranji kompoziciji zaznal prve

zatetka. Ves ene datume, va:o podaﬁi:’:ir;n m{u:k?: s s e pazicho

se pogovarjamo? Kakososeu R .
f::‘dg?cogfzg hrbet ustrelil, ali I-c_aj? Clovek lahko
samo ponori in zadnje tase Vsi norijo, ne samo

dal, ker ni imel moZno
tako, kot bi meni jezik s
edu, saj si svoboden,
oti, ima$ roke, imas n

kretno proizvede v vsakem Eloveku Kocbek. Dati ° zigro. Videla sta, da se tudi preko tega medije-da ;

izto€nico in pravi: tako in tako in tako je bilo. | povedati nekaj in biti na neki nain revolucionar
. P | sem na tone tega gradiva, tudi taksnega

potem pa pogledas drugo plat medalje — ta fi pa rebral sem na tone tega g eg

st objavijati, to je ra
e-::faj odrezali. Bi rekli: 4
saj lahko delas, saj ima

prave ure uenja o resnici NOB (prav takq ob Tp—
B varigiji, Listini). Kocbek je tu izreden c_ilalekhk.
izraz je pretanjen, tloveku se zdi kot da je v oza-

in podzavest to zapie, jaz pa hotem, da v 10 za-
vest prihaja &m ve& in da se ne apredw?ﬂujem
¥ samo za tega, ki mi je dajal, zaraditega tudi govo-

i i i dobi i - i vidijo, da S€ & . . retii osebi, ampak tudi za tistega, ki mi bo
e e ; iy ki se ga drugace ni dobilo. Oge in mati sta bila |adina, ampak ta stari 3e bolj, ker vidijo " & rim v tretj , ampi ke
; ; " pgel« Jezik bi mi pa odst rece tako in tako in tako je bilo — potem ; oy . i ; &t m A njativiazin 8 . rafiii— h govori
; 2 SRR BN : . Kmalubo 1 - = ; s : pa zaé- a uditelia. Oba sta bila tukai in sedai v re- © : otem zakela spremi daial. In noéem govori gh.]og j oéem :
Ksenija k vprasanju doda misel: Persona v | Olu novel sila obCutiiva zenska o toks?? v aeat »No pa e pojdi pantomimoteS e nes pastavijati eno proti drugemu in sam vieges | T°F Ew;ﬂuﬁ;ﬁe o vone, pa s ipp b B e ok postala in tisto a2 proda- & #ivijenju. Ker pa moje Zivijenje Se ni konZano in
zvimem pomenu pomeni masko. Rimljani so z _premiera kako ste vi dog:vﬂl t.a el s ( : raﬂinln:c':om razmié_taﬂja pa nimam kaj. To ;deéon;? resnice skozjvsata dejstva, ki so nam jih EOD*;STJ'-I.' is‘: :5 i: :nlnltr;ih?ft e manj';i kaliol pa vidijo damgrﬂ\"ﬂc“m' jmam (upam) & toliko in toliko odprtih praznih fi- =
zrazom persona oznagevali maske, s katerimi so ERi : : niso ni: nirgéiﬁ @ SO njemu vzeli pero — njem d::a?:-l-l ; moZgane. Kaze, da Elovek mora v tej B Kocbek) z dﬁjibo — politigno! NOB sem lahko 0l oy biografije, naj ta biografija za enkrat ostane
se pokrivali gledali8ki igralci. Maska naj bi namreé  pisal, postaviial | on je 'ahkq samo tisto, kar i s ;l_" ruzbi sam poskusati priti do dolo&enih : i

videl tudi z drugega gledi&ia. samo mo

jo igra (no, iz te besede persona se je razvil izraz
osebnost—maska). Psihologi razlagajo poveza-
nost med masko in njeno vsebino

pam, da niso bili taksni geniji, da so te doki
mente zaZgali, upam, da ti dokumenti, ki so na

* sani, obstajajo in vemo, da so napisani, moj of

razvijas itd. itd. Kje je pa to druzh '
: : i eno, sku
iskanje resnice, ki praktiéno to moznost irﬁn’?

3 Pravemu si zastavila to @
vpradanje. Ravno zaradi tega se mnogokrat pre- §

piram z reZiserji; uboge kostumografke, ma- 3 K
skerke — vedno, vedno je v tem tezava z mano. ¢

c tori nabiti z nekimi Spisi,
'akaj so nekaterl pros B
kn’;ig.!ami. ki jih jaz ne morem dobiti v ru zaka]’?

R L L ha
FE smo pa svobodna sa

gih glavah in zapisana tudi na nekaksen d

% A R, * nacin in vse to nekoC prebije no&, temo. Tudi g

e Gl st P T i ety 3 Kocbeku bo tako! Mi poskusamo v Miadinske
jedica mojega temeljnega et oe _ a

So pa te reakcije pos £ 2 : ” .

odnosa do igre. Kot sem vama Ze na zatetku e - gledalidéu vsaj malo od3kmiti zapria vrata,

rekel: igra je odsev Zivijenja. igra mora biti (Ce je §

e rimer .- bodo nekateri ljudje sploh zvedeli, da Kocbek ol
s ot je sreteva i oce, zalo ta poskus, ki Se na pnme-?.: taja, ker ne vedo. Vsaj to in da se bodo zadé
umetnost) notranje doZivijanje, notranje STEsP” £ To je nef:'ng nu mota Ze dolgo tasa po giavi, ™ e X e
anezu Fipa

L |Uk0l'dﬂ. “.ldl ni

" 3 liko poguma, ;.- je ta Kocbek? On je zame resnicno tragiéna fig 5
1 pilo zasa? KaZe, da tudion ni m'iet iko pogurt #0 ra, ampak velika tragiéna figura. On obstaja. Of

zame fizi€no obstaja, jaz ga fizitno ob&utim.

it trion  Studentski Casgpis ]

moupravna

Kaksna svoboda? Saj toéno poznamo definicijo g
demokracije, neuvrstenosti, socializma, svobode
— in e smo vse te definicije zbrali skupaj, potem
smo Jebemomater, Ze na oni strani, potem smo Ze
v nebesih ali kje? Imamo pa istotasno zaprteroke
in zaprta udesa in nosove in odi in usta in moZga- §
':?_'.,,r,"f‘,!,'_f!.s' bi nas blokirali in postavili nekam!

: aﬁai: 3. Vasa filmska odoba Ma: ina -
urja je z vso svojo razumsko in &ustveno silovi- ; o bur- §

tostjo pretresla, ne, ob Idealistu nismo obutili nje s Clovekom, notranje trplienje, ?:'“Stl'e’:: ;e-

samo vesoljskega vznemirjenja in vedenja, daste _jenje, lepota... Ti Si lahko mml‘erugsl?;;i:j obn; P

v nas preiili tenkoéutno in silovito cankarjansko | sede — &e ne delas z duso —je

= - e R ——— bt Sthehichort= WO

T R
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alexander kluge L e R .. -
¢e Zivi ne obéujejof z zgodovno
je treba | vpraSati mrtve :

Za avtorske filmarje ni poti nazaj h konfekcﬁl Kot reGeno, &ist material ne obstaja, vselej je to

skemu filmu. Avtorski film pa tudi ne more prepro- § 2e sodelovanje ljudi, ki so kaj obdelali; iz tega na-

sto ostati tak, kot je. Ne more veéno posredovati§ stane fiksna ideja.

posameznih komadov, ki vsakokrat znova iznaj- :

dejo filrn_s,ko zgo;lowno. ramie prng_ra_m. ¥ plnve- Film brez snemalne knjige: PATRIOTINJA

zanost in vselej na novo producirajo horizont

filma. Ti mnogi filmi v glavah gledalcev so tako Pri pripravi tega filma sem s érkami gotovo za-

dolgo neskonéno bogatejsi kot to, kar je videti v polnil kaksnih 600 strani formata A 4. Taksen film
' namret ne sestoji samo iz tega, kar je mogote

121 minut predvajati na 35 mm formatu, temveé iz
kakanih petkrat toliko posnetih scen in dokumen-
tacij, ki niso sprejete v film, iz 35 mm, 16 mm,

Nedvomno obstajajo filmi, ki zaradi svoje no-
tranje organizacije potrebujejo snemaino knjigo. §
| Snemanje Henrija IV. Heinricha Manna bi bilo de-
nimo Ze zaradi predpriprav rekviziterjev, kostu-
mografov, vodij snemanja itd. brez snemaine}
knjige nepraktitno. Vsekakor bi tu natanienf

(po filmu »PATRIOTINJA«)

@ Pripovedni film

Ce ne bi bilo filmske zgodovine dvajsetih let,
nemega filma, ne bi snemal filmov. Odkar sne-
mam filme, jih snemam v navezavi na to klasiéno
| tradiciio. Natanko to je po moji predstavi pripovedni
film, namreé pripovedovanje zgodb, in kaj je zgo-
dovina neke de2ele drugega kot najirda pripo-
vedna povrsina? Ne ena zgodba, ampak mnoge
zgodbe.

snemalni nacrt lahko nadomestil snemalno knji-§
go. Fitmi, ki sledijo trenutnim interesom, ki teme-
lijo na opazovanju, postanejo v nasprotju z
obema :bhkdma snemalnim naériom in Sne—

filmih, dokler se vef reZiserjev ne navadi povezo-
vatl svojega profesionalnega razuma in svojih
temperamentov — ravno svojih najosebnejsih
gustev in vznemirjenj. Samo na sebi je to vpraga-
nje spoStovanja do gledalca, ki svoje izkusnje Vi ;. materiala, zbranih siik in preskusanja moz.
druzbi vedno pomnozuje. Ce Zelimo nadaljevati} nosti v obliki tekstov, ker stanejo taksni testi manj
avtorski film, ker verjamemo vanj, potem obstajaj kot osvetlitev fiimskega materiala. Film kot proces
samo pot sodelovanja. Avtorski film vendar ni nicj gre nujno po avinkih.

§ maino knpgc po nepotrebnem neg1br;w| Pmre—
bujejo strategijo. Kakor pravi Moltke: »Strategija
je umetnost, kako si pomagati«: vednost, |
kako si pomagati, ne togi naért

Montazni film

To pomeni: montaZa. Ne more biti dvoma, da
lahko pripoved o posamezni usodi, razSirjena na
90 minut, obnovi zgodovinsko snov samo z dra-
maturskim incestom. Rdeca nitiztisne iz filma iz-
kusnjo. V filmski zgodovini je montaZa »oblikovni

} Tojetako, da nekdo ponovnoisée neko pOi’i-
!o. Tega ne bi pogel, &e bi porotilo 2e prej poznal
in napisal. Ali kakor ekserlmentaim h2|k Ce

Nasprotno pa ni na izhodiSéu nié pismenega,
1emueé je opazovanie: z reZiserjem in dokumen-
taristom Gintherjem Hormannom sva si ogledala

manjsinskega. Vsiljudje so avtorji svojih izkuseny.
Niso pa prodajni Sefi svojih izkusenj.

svet povezanosti.« Temu se pridruzi navidezno
nasprotie med dokumentacijo in inscenacijo.
Sama dokumentacija razre?e povezanost: ni¢
objektivnega ni brez éustev, dejanj, Zelja, tj. ofiin

tutov ljudi, ki delajo. Nikoli nisem razumel, zakaj
imenujejo upodobitev takih dejanj (najveckrat
morgjo biti inscenirana) fikcija, fikcijski film. Idec-

poznam zakon o prostem padu in nai.'ﬂéern sne-
malno knjigo, da bi ga potrdil, paé ni treba, da bi se
postavil na stolp v Pisi in metal dol Zoge.

Snemalina knjiga ima lahko vrednost delovne
hipoteze. Toda potem so potrebne mnoge sne-

maine knjige, delovne hipoteze za raziiéne scene,
aspekie in nastavke nekega filma. Filmi, ki avtor-

jev ne preseneéajo vec, bodo vedno slabsi filmi,

Tudi gledaica ne bodo presenatili.

lzbor in prevod
Tomaz Petelin

Zapustiti vrtne poti

Snemanje filmov je strogo antiakademska,
drzna obrt; utemeljena zgodovinsko, a brez pra-
vil. V sedanjem okolju daje dovolj obi¢ajno razve-

(naprave sva imela s seboj) kongres SPD v Ham-
burgu, po Mogadishu tako reko& kongres zmago-
valca, Najin motiv je iz Nemé&ije jeseni. Obiskala

naju je igralka Hannelore Hoger, Poglobila se je v

drilo, obiéajen problem. Zaradi prepovedi, da za-
kongresno dogajanje, tako da je iskala c-sabe ki

pustijo vrine poti, so propadle Ze nemske revolu-
Y cije. Obitajnega ne gre podvojevati. Dejansko

logija pa je tudi, da lahko posamezne osebe
ustvarjajo zgodovino. Zato se nobena pripoved

ne posredi brez doloGene koliine avtentiCnega
materiala, torej dokumentacije. Ta da ofem in
&utom tako rekoZ osnovni ton A: dejanska ra-

zmerja zbistrijo trenutek za dejanje.

o

niso govorile, ampak delala Po tem iskamu (toni
inscenirano) izérpana obsedi na svoji prijagi,
pusti, da govori u€inkujejo nanjo. Tacas je govoril

gredo otroci globlje v grmovje, se igrajo v pesku
ali v kupih starega Zeleza. Sreéa, pravi Freud, je
izpolnitev otrodkih Zelja. Prepriam sem, da ima

. = N , Shle 2vezni kancler, tiri ure. Vpradava jo, kako gre.
film nekaj opraviti s sreco. Film = movie = giblie § 54y me: .Posiusam, kaj r?n ima ;:oued'a'd ?T:l;j
vedno dlje, vsem zaviralcem navkljub. zvezni kancler«. Prepriana sva, da zvezni kanc- JOpomba prev.:

: . i % iotinjas 1979. Preve-§
_1GIHEVE.nléotem.daonasadltul - VDF 1} Iz filma »Patriotinja ,pnsngtﬁga 79. Preve-}
S Ve o2 deni teksti so iz pripray na film in objavijenim v§

knjigi: Alexander K[uge Parnohnga 19?9

Geslo: material
Material za zgodba ali film ni nikoli golo peroéi-

j| kako da sprejema tako samoumevno, da govori

lo. njej. Ta viis je izhodisce filma. Hannelore Hoger

W prepricava, da na snemanju kongresa prevzame
s na hitro razvito viogo umetniske podobe Gabi §

nastavka.

ZGODOVINA
(stremljenje)

Na roko ga meée..
je trd in nesramen,
je vro&é—upajoé.
Na roko ga mede..
korenina skeli,
tavientroza

v strast preleti.

Na roko ga mece..
Ze ranjki ofa

ga melal,

v prastrah tesnobe
ga Sibal,

na Kiopsa misiil,
njemu bo stal,
dokler svet bo sesal
iz mehkih kosti.
Na roko ga mece..
Ah, avantura brez smisia....
Na roko ga meée..
in smrti $epece..

in

orgazma sta dva,
orgazma sta dva.
Na roko ga mece..
okostje Sklepece,
5& meni mesa..

Na roko ga mece.

1. Moje oéi nekaj vidijo, prej sem nekaj slisal o
tem, naspan se spravim v gibanje (mnogi dnevi

pritiskajo na tega edinega, culi so drug ob dru-
gem, ne da bi imeli kaj dosti poeti, po mnogih

> ' e dneh poskusanja, iz katerega se nic ne rodi). 2. curek navali,
¢ Avtorski film — film sodelovanja i -
i Vedno sem verjel v avtorski film, torej v nada- Nekdva 06 fuch, i 1 postbm, ok pricovc 6, :epzzliu::;i;;;nek oo ;

na!-taj rekel. 3. Berem poroéila, nekdo pripove-
sta mrtva oba.

(norost je metala
in norost je zasrala,
sta mrtva oba......)

! lievanje zgodnje filmske zgodovin

Dovzenko.

duje zgodbo. 4,{Jt‘:bl'rn je napisal dve vrstici, za-
deneta me, sredi knjige. 5. Nekateri, ki sem jih po-
4 slluéal 80 umrh Dokazujejo. 6. Pred nekaj éasa

Griffith, Dreyer, Hoslini. Godard, (Ce hocete, ser‘n na osnovi taksnih in podobnih materialov P_s
;Eostard) Schroeter itd. Tu sem ¢util, da sem v & nekaj napisal ali posnel (ali so to naredili drugi, Mogoée bi kaj &util
;dobri druzbi. Z zadovoljstvom ugotavijam, da se § denimo Dreyer, Godard, Schroeter, Hérmann), éeogi "?e SFm r: util,

zdaj je obdelano tu kot material, meni, da se bo
:' ---, nadaljevalo, zahteva konsekvence. 7. Nekdo, ki
prlpadh!ka Cisto dl'l.lg'a ﬁ‘mﬁka tradI'Cl}E—-— vratata sem ga vziiub“ rete ne.kaj o tem, natose iz 1-6 B
klstim kraplum tGmB“ﬂlm mislim; reZeta asociativ- |zknsta]|z"a neka povezava, neki motiv. 8. Vse to §
ino, sklicujeta se na filmsko zgodovino; nikakor ni & ob&uje med seboj, krozi. 9. Stvarnega ni na tem

:drzno snemati osebne filme, tudi ne knmpalﬂne . prav nié. 10. Mimikrija: »Narediti, kot da bi bilo
fﬁme Clavak lahko zaupa ljudem.« % stvarno.« ;

L T i LALa A LA

;Wuod Allen (Manhattan) in Frank Coppola z Ziénim drogom

preko Smrti stepla...

SEBASTIAN SENFLORJAN
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majoneza
presia v

Vs

@ Cebula in &esen sta poleg paprike in kumaric
(ki tu sploh nimata glavne vioge) najslajga do-
datka jedem pred velikimi Studentskimi gibaniji.
Smrad in zaudarjanje Eesnojedcev sta zgradila
predsodek pri od njiv in vriitkov odmaknjenih
tedaj Se tovaridih (po veljavnih politiénih definici-
jah) o tem kako pravzaprav tebula in &esen nista
nikoli sodila na njihov jedilni list kar v naravni, ne-
predelani jestnosti./Na kmetih so govorili; »Ja,

mestna hrana jih je pokvarila.« Nekaj je Ze bilo na
tem. Poleg vsega pa so set.i. tovarisi s svojimi ze-
lodci vse bolj vsiljevali v tisti &as, ki bode pridel.
Oni so namret videli dije od navadnih jedcev. Z
visokih ekonomskih poloZajev se je videlo dlje v

z e
ot

bodocnost. Videlo se je €ez meje, vendar ne cez
meje vsakdanjika &ez, &ez, &ez... tja do bivée Sva-

bije. Tam so tedaj Ze kuhali naso bodo&nost ime- §

novano Thommy majoneza,

Kdor se kaj spozna na zgodovino , dobro ve, de
bodognost ne more biti kar tako vsaka stvar. Za
to, kaj bo in kaj ne nasa svetla lug se morejo pote-
govati le najprikladnejSe strukture. Te strukture
pa se morajo, kot se je izkazalo in se Se izkazuje,
prilegati ali vtikati drugim ali v druge ude in organe
skupnosti. Thommy majoneza izpolnjuje vse po-

goje in je zato po definiciji presla v olenzivo prot
&abuliin éesnu. (Seveda ne sama, kar tako, saj so
jo nenazadnje morali pripeljati na Slovensko.)
Cebula se je udala po zgledu starojugoslovanske
vojske b.b., &esen pa od tistih éasov le Se bolj

smrdi. Kaj mu je drugega preostalo? Skupaj s Ce-
bulo pa sta e vedno ostra, pekota, nekatere
strukture spravijata celo v jok ali vsaj v negodova
nje. Vendar se &e vedno drZita z vso klenostjo. |

ali ebula, so 3li tako dale¢ v pretiravanju, da so
premogli izjavijati, kako je Thommy majoneza k

# nam prineena, nacepljena na nase perspektive

! in da so tla nase skupnosti zdrava. Zato so pred-

£ lagali okrepiti obrezovalno sluzbo v jugoslovan-

£ skem sadovnjaku, sluzbo, ki bi vse te divie po-

e kar naprej dajeta vedeti, da na smrad ne §

smemo pozabiti: brez smradu bi Thommy majo-

neza sploh ne bila difeta brezsmradna. KorajZno i

vpijeta v svet, da eni v smradu garajo, za disave in
opojne vonjave drugih. Tako imamo smradege in

smrdee na eni in diSece ljudi na drugi strani

£ ganjke ogledovala in odrezovala, predno bi se
& nevarni nacepki razbohoti

& snarjev in cebularjev.so Skarje pravice odstrigle

li. Na veliko sreco ce- '_

ravno poriste. Najve so iz tega potegnili majo- §
& nezniki. Thommy majoneza je osvajala srca in §
§ razganjala pamet. Majonezna pomlad. Z vetrom §
predhoda se je Thommy majoneza razplodila po §

celi nasi dezeli.

Thommy majoneza je tako postala v velikem
delu meso slovenstva. Ne le meso, tudi znataj.
To lahko trdimo, ker ne nasedamo teorijam, ki
gradijo na predpostavki, da materija in ideja druga
prvo ali prva drugo odslikavata. Z znanstveno na-

tancnostjo ugotavijamo, kako materija preh}a v
idejo in ideja v materijo. Ljudje so tak&ni, kot nji-
hove jedine ali Zrtie. Ne papkajo vsi Thommy ma-

jonezel Mnogi Eesnarji in tebularji vsakodnevno
Zro prah, opilke, lasten pot, smrad, hrup, majo-
nezniske pamflete, pa d riti nad — ali

el

pre—rejenih pa cenike, pa e mraz, pa e majo-

neznigki politicni smrad. In $e pa $e. Kar Zre§,
re$ pa, kar mores in moras. Nekatera ©

veéina pa je, kar papca in pupca, pupca in papca,

j orit ni vaZno. Predvsem se priskledijo. Kjer je
dobra papika in pupika — evo njih skodelice.
Thommy majoneza — zdrizasta, niti voda, niti

Tl

kamen. Dbllkespemlja. kot kameleon barve.

i3 Tl o
Naenkrat smo v ¢asu, ko Thommy majoneza B Ob vsakem dotiku je njena oblika drugaéna. Ge jo
postaja meso. Tovarisi jedo Thommy majonezo, &

ki ima porekio v trosnjakarskem predhodu. (zarad
cudnih slu¢ajnih nakljuéij iz £asov, ko so zgodo-
vino delali 3e Slovenci, pred-hod leZi zahodno od
nas.) Cebula in ¢esen defenzivno prepustata to
pa ono csebo Thommy majonezi. Vse veé je ma-
joneznikov. Zato so lahko kar naenkrat ugotovili,
da obstajajo vsi in $e en pogoj za domado nareja-
nje Thommy majoneze po vzoru predhoda. To je
moralo biti enkrat po velikih $tudentskih gibanjih.
Sicer pa, zgodovina so prazne marnje. Se zlasti
za Thommy majonezo. Kaj se pa nje ti¢e zgodo-
vina? Thommy majoneza je vendar za jest, ne pa
za zgodovino in podobno filozofiranje. To nena- |

nje kaZejo tudi empericni |

T'c-'.-rel'sé'ie Thommy majo
nasih tleh, direktno v siuZbi prehodnega obdobja.
Cesnarji in &ebularji so na vse pretege opozarjali, §

da je nekaj ogroZeno. Pa so si nakopali samo |

gorje in zmerjalke ali Spotalke. V majonezni jav-
nosti so zateli veljati za cepodlakce in javne dre- |

i Sty
& sredno je nezagrabljiva — i

]
§

i &7)

o

kosere. Nekateri poristi, vemo pa, da por ni¢esen §

T

StHACHESK Casops

Stine§:l_ti_ v roki qgtan_ela nagravZen poc. Nepo-

zmuzne se skozi naj-
manj8e odprtinice. Slatati se pusti le posredno, ko
© v ovoju dobro zavarovana. Miado éesnato dre-

vedte zraste v korajzno stebelce, ta zdrizulja pa
T g A

neke
drze. Ta hip je to, naslednji nekaj drugega — od- |

visno od zunanjih pritiskov. Prilagodi se prav vsa- §
. kemnu pipku in konec koncev najde svoje blasen-
+ stvo v Zelodcih prav vseh ljudi.

Vsem je pri srcu, ali je mogoée biti sreénej- §

IGOR LUKSIC §
P.S. Podatki so izmisljeni

Kaor za koga.

Po pestenem kolovozu se blizam z meglo za-
strtim poslopjem. Kot Kafkov grad. Za obzidjem.

§ Moj prvi dan v Polju. Studenec, psihiatricna bol- §

nisnica. Ko pridem gisto blizu, Sele zagledam.
Neopredeljiv nemir pricakovanja neznanega se
preliva v obotavijajot korak. Vstopim v stavbo.

Zalotevam se pri preiskujoéem opazovanju sta-
novalcev, kot da ¢akam nenavadne geste, nena-
vadna dejanja. Kot da bi morali biti drugacni, nori.
Zaklenjena soba polna dozdevno blaznih Zensk.

Obesajo se na zdravnika: »Ligina, Lit‘;inau; cllua

strme v svoj kot neznanega, tretjim je vseeno.... {8

| Se nikoli se nisem potutila tako tujo v tej beli halji

iy Spraéevaja. vrianje v globine clovekove druz-

bene psihe. Tu je samo Elovekova. Bariera pred-

sodkov, stereotipov marikja odpade. Zdravnik je

i

sameznika, a vetinoma samo

Vemo, da ne bi smele biti tu vse skupaj. imamo
zelo majhne materialne moznosti. V primerjavi s
somatsko medicino. Saj ste videli Kliniéni center,

i no pa poglejte zdaj tukaj. Sprejemni oddelki mo-
rajo biti zaklenjeni, pa gerontoloSki tudi. Dokler ne
vemo, kaj se za njimi dogaja. Lahko so nevarni

& sebiin drugim. Lahko odtavajo v neznano. TeZnja
# je, da s0 na sprejemnem oddelku &im krajsi cas,
& potem jih razporedimo na odprie.

V tiSini, ki za trenutek zavlada, se zaslidi nezno
petie. Zadrhtim. Privajam se. Vsako jutro, ko se
skozi obzidje blizam bolnidnici, se mi zdi, da
zaupséam en svet in odhajam v drugega. V svet
neopredeljivega, zamratenega, zastriega. Taka

je danes &lovekova dusa, posebno ko je boina.
Ko mozganske celice ponorijo. Ko se Elovek utopi
§ v morju Zalosti ali veselja, brezskrbja. Ko se pod-
voji. Ko se zanj sanje pretope v dejanskost. Ko

podzavest prekrije zavestno. Ni metra, ki bi izme-
ril Elovekovo duo. Poglavitna pri postavijanju
diagnoze sta pogovor in opazovanije. Je zdto ta
= svel tako odriin iz :nurlnega- sveta, kie
£ samo eksaktno, merljivo, izradunljivo nekaj po- !

grmeni? Zntrai - medicine in Sirge. Postavljen

g za obzidje, sredi polj. Zato za marsikoga ni te bo-

udié nasell v Clovekas, ki se
vetine in v zidovju

oskus v ni vzdrial realnost.
Druzbe se ne da spremeniti ez not. Pozitivno je

sama je
druZbena, druZbeni so ljudje, ki se zatekajo k njej
po pomo¢. Danes vidi dlje od avienomnega po-
do druZine, pokii-

esanega

oddelka. Glasba, ki prihaja po valovih do mene:
Pridi, pridi sveti duh. Sledim njim, ki jim korak v
B nedogled meri kamnita tia hodnika.

Sonja, tebi ne zado&&a pet kapljic vet, Se pet jih

| bos dobila. Doktor, zakaj hotete spremeniti moj
karakter? Jaz bom vesela, pa ¢e bom tu e pol

leta ali celo leto.

Gledam slike shizofrenikov in se potapljam v

njih mnagoznatnost, mnogoobraznost.

Delovna terapija. Zenska s kvatko v roki pri

oknu me spominja na »Cipkarico«. Droben mozi-
tek pise pismo, katero Ze?

Potrebne so tudi tablete in elekiro$oki.
Puncka, fukal bi se s tabo.
k;"*-;

Kot da se je tas polenil za temi zidovi. Kot da se

Je potasno polzenje minut naselilo tudi v glas

zdravnikov.

Doktor, jaz kradem. Enkrat sem Ze bila zapria.
Ne 'se bili. Takrat ste bili pri nas.

it No, s 1ukaj sem bila zaprta.

To ni zapor.

Sprejemni Zenski oddelek. Veé kot dvajset po-

istel] v sobi priblizno 1 m narazen. Zaklenjena
Rvrata. Vseh starosti, vseh dusevnih bolezni

Jutri me ne bo vet. Sprasujem se, kako je tu,

#adar posije sonce. Nekoliko Zal mi je, da odha-
jam. Za sabo puséam zame
nedostopen kot pri Kafki,

glien grad, drugage

Polje, kdo bo tebe ljubil....
Marta Macedoni

-
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za filozofijo, a zanjo kot za resnico vse znanosti,

postavil, da prihaja vselej prepozno, Sele ko pade §

Tu se kaze, kako se je motil Hegel, ki je sicer le

mrak na podobe Zivijenja, tako da jih lahko le B8

spozna, in je prepozna, da bi jih mogla spremeniti. &8

Tako je prepustil spreminjanje zdravemu razumu, S

pravemu clove$kemu €utu, slutnjam, znanosti pa

je prihranil mesto, vzdignjenc dale¢ nad njegovo §

sluCajnost. Danes pa ravno nasprotno tudi si-
cersnji obitajni predstavi velja, da ima ravno na-
ravosiovie izrecne druZbene, politiéne,
transznanstvene implikacije, pa &e si $e tako

zastira odi pred tistim, kar nastaja kot njegov pro- |
dukt v obliki »nepredvideno« strupenih novih ke- &
miénih substanc, ali s prostim o&esom, zgolj ue- §
som, nosom, tipom in okusom »neopazna« polu- §

cija.

— V EKOLOGIJI JE TAKO KOT V KRIMINO-
LOGIJIt

delikti so stvar javnega toZilca in preiskoval-
nega sodnika po uradni dolinosti. Zanju pa
velja, Rot smo videli, da ne delata po nobenem
vefnem zakonu ekoloSke praviénosti, ampak po
sili vsakokratnih produkcijskih razmer, ki dologa-
M jo, kaj je legalno in kajne v poluciji, pa naj se vieée
&4 za njenimi kloakami $e taka krvava sled. Tudi

Ko ti naravni, vsem »po naravi dani &uti« regi-

strirajo nuklearno sevanje, prisotnost teZkih &

kovin, izredno strupenih kemiénih substanc, kotje
prosluli dioksin itd., so hkrali Ze razdejani, pohab-
ljeni, razZrti od raka itn., in torej ne morejo pred-
stavljati osnove za kakrina koli stalid¢a in argu-

mente v razpravi o ekologiji. Ce torej ekoloskemu "%

gibanju otitajo, in to celo fiziki, kemiki, biologi itn.
s strokovno avioriteto, da svojih pozicij ne uteme-
ljuje s fizikalnim, kemiénim, bioclogkim itn. argu-
mentom, potem jim odgovarjamo, da je samo

stvar njinove politiéne in druzbene bomiranosti, ¢
¢e argumenti ekoloSkega gibanja niso tako nara- =,

voslovno argumentirani, kot to dopuséa nas &as.
Da pa ekoloSko gibanje ni ni¢ drugega, kot giba-
nje tistih, ki navzlic nebrzdanim interesom kapi-

tala in velike industrije analizirajo njegove polu- f§
tivne implikacije. Ekologija torej ne le da ni v na- }
sprotju z naravosloviem, ampak je v nasprotju z §

druzbeno in polititno na interes kapitala omeje-

nim naravoslovjem, torej s tistim naravosloviem &8

ali tistim njegovim delom, ki ne misli iz teoret-

skega interesa, ampak interesa profita. EkoloSko 88

gibanje torej nima nobenih teoretskih interesov in

argumentov razen tistih, ki jin znotraj njega zasto- &

pajo in artikuliraio teoretsko nepristranski nara-

njej in menegerjem, ki svoj posel, ambicije in inte-
rese srameiljivo skrivajo za navidezne naravo-
slovne argumente proti ekolofkemu gibanju. Nji-

hov dejanski posel pa je v tem, da ustvarjajo vtis, §
da so teoretsko argumentirali, medtem ko so iz &
svojih despotskih pozicij grmeli proti ekoloSkemu
gibanju zato, da bi preglasili vsakrien kritiéen
glas znotraj same teorije, tako naravoslovja kot

druZzboslovija. Nastopajo torej kot reZiserji, ki vo
dijo scenarijo tako, da prihaja iz ust vseh razpra
ljalcev odmev njihovega glasu.

Ekolodko gibanje torej ni proti razvoju nara-
voslovja in teorije sploh, temved je ravno samo
utemeljeno na demokratiéni razpravi celo tudi
znotraj samega naravoslovia, Svoje argumente
lahko najde torej le v spopadu s teckratsko orga-
nizirano in funkcionirajoo znanostjo. Tega giba
nja zato ne zanima le ta ali oni teoretski argument,
ampak same moZnosti teoretskega raziskovanja

»inteme polemike= znotraj posameznih teoret- ;

skih disciplin. Le tu lahko dobi svoje argumente, le
za tak3no tecretsko razpravo se angaZira.

Todato ne pomeni, da je teoretski argument nalieR

njune dolznosti ne doloéa élovedka mera pre
nasanja »onesnaZenega okolja«, ampak merz
ndruzbene pogodbe« med razliénimi konkuri
rajo€imi si producenti polucije.

V tem vmesnem podroéju, v porah organizira-

: porodal o Petru Kampmeierju, Studentu kemije, ki

i: sebno nagrado nordrhein—westfalskega kmetij-
skega ministra, v reki Sieg z laboratorijsko analizo

& varni ivernih plo&¢ Lignotock. Ta je pri deZelnem
sodiséu Koblenz vioZila zahtavek za plagilo vars- :
tine, kar je pomenilo, da bi moral Student brez

@ premozenja plaéati 500 000 DM zaradi »nere-

A snicnih in poslovno Skodljivih izjav.«

Kampmeier je viozil »ugovor in predlagal izva-
88 janje dokazov.« Pred sodid&em je opisal, kako se

8 jo dva meseca vsak dan spustil v kanal, da je iz §
& ral v svojem laboratoriju. Opremijen je z najnovej-
&imi instrumenti, recimo fotometrom za dologanje
sledi elementov v vodi in ratunainikom za uvreq-
notenje rezultatov. Gospodarski nadzomi urad je
jeve rezultate. DeZelno sodidte je ugotovil

nalozilo podjetju »varstvene ukrepe«, kar prepro-
sto pomeni, da mora zgraditi in v doloéenem éasu

to »onesnaZevanje«.

V ekologiji je tako kot v kriminologiji. Polucijski g8

§ liavijanje legainosti vodi k postavijanju samega _
i gibanja izven meja same legalnosti, ekologija je

ne, reglementirane, legalizirane polucije je tako @
3 neko obmoéje individualne kriminologije ekolo-
" §kih detektivov. Tako je Stern v &t. 3, 12. 1. 1984,
& mnosti in brezosBbnosti, zato ima raje indirektne i
\ je kot tak ekolodki detektiv, sicer pa je februarja @
1983 dobil na tekmovanju »Znanost miadinj« po- 3
g losko kriminaliziranje. To je bolj ali manj rafini
k rano stopnjevanje politiénega inkriminiranja, ki se
e odkril metilen klorid, nafto, Zivéni plin fenol in kisik |
g pozirajoco metilno celulozo in vioZil toZba proti to- 3
8 poine zaposlenosti, ljudske suverenosti itn., in se
§ stopnjuje v oblozbe, da gre tu za nasprotnike :

§ ki hoCe iztrgati delavcem delovno mesto in kruh iz
#§ ust. Toda polucija ni omejena na odplake. Naj-

o B8 i1oane cevi tovarne vzel vzorce, ki jih je analizi- ; 916" Mejo in ograjo tovarne, zato ravno teh de-
voslovci in druzboslovei. Gre mu torey ne za na- 8
sprotovanje znanosti, tudi naravoslovju, da bi na-

redila korak naprej, ampak poceni menegerstvu v i

& ponovil preiskave in kongno potrdil Kampmeier- &

— EKOLOGIJA JE LATENTNI PREDMET KRI-
MINALIZACIJE

Ekolosko gibanje je tako latentno natem, daga
njegovi nasprotniki, preprosto zato, ker zahteva
uveljavitev zakona o dopustni poluciji, postavijo
na rob legainosti ali onkraj nje. Vsako njeno uve- @

latentni predmet kriminalizacije. To je seveda ;
izrecen izraz okolid&ine, da interesi kapitala in B
profita zarisujejo meje prava in zakonitosti. Se- §
veda se ta nerad poda iz svoje priljubljene anoni- §

oblike kriminaliziranja ekoloskega in seveda tudi
drugih alternativnih gibanj, namre njihovo ideo- &

zatenja z sorazmemo blagimi oditki, da so eko-
logi nasprotniki napredka, nuklearne energije

druzbene in drzavne ureditve, ki hoejo ustvariti
zaroto profi ljudstvu in njegovi sredi. Posebej so
seveda povdarjeni protidelavski interesi gibanja

bol] direktno zadeva ravno delavce, ki te odplake
neposredno obdelujejo preden prestopijo ma-

lavcev dolgorogno ni mogoge slepiti o ekoloskem 3
gibanju, Polucijayravno njih najprej in najbolj di-
rektno zadene na samem delovnem mestu, saj je
samo posebna oblika znizevanja stroskov za de- §
lovno silo. ;

prideti uporabljati naprave, ki bodo cnemogodtile 3

Ni toliko bistveno, da so takSne Eistilne naprave

nadin produkcije. Pozormost si tu zasluZi okolis&i-
na, da tudi sama detektivska spretnost in teoret-
ska podkovanost ter tehniéna opremijenost, ki so
8 vse stvar individuainih zmoZnosti, ne zadoS&ajo,
ampak zahtevajo od kemika, biologa, fizika itn.,
= tudi neogibno druzboslovno,

monstruozna loéenost naravoslovja in druzbo-
¥ slovja, takoj ko resniéno postaneta druZbeno an-
& gaZirani.

le v komaj omembe vrednem obsegu dejanska ;
reditev za polucijo, kerje potrebno spremeniti sam &

pravno
3 Znanje, da je sploh mogote uveljaviti ono prvo. V EEe8
praktiénem ravnanju se tako neogibno odpravija 3%

milo in nemilo prepusZen okomim brezdusnirm B

organizacijskim aparatom in in8titucijam, v kate-§§
rih podrogni faraoni in faraon&ki, ki vodijo naravo-§

slovne in druge indtitute vedrijo in meglijo z ar-
gumenti za in proti ekolodkemu gibanju. Temu gi-
banju ni potrebna nikakr$na njihova posebna na

klonjenost, kakor se mu ni treba bati nikakrine
njihove posebne jeze. Koiikor so njihova staliséa

nepristransko teoretska, kolikor dopus&ajo verifi-
kacijo in javno teoretsko razpravo, so tudi njihovi

argumenti Ze argumenti za to gibanje. Kolikor pa &
nastopajo kot menegerji, kot menegerii in ne kot

teoretiki, zahajajo v nasprotje z njim.

B »znanstveno dokazano« onesnaZenje vode infs




Sploh velja, da v deZelah »realnega sociali-
- zma« ekoloska gluhost in slepota nista nikakren
ireklen izraz politiénega nerazumevanja ekolo-
. $ke problematike, in je razumijiva le v zvezi z la-
entno nizko produktivnostjo v industrijah teh
dezel,

To pa pomeni, da se bo ekolo3ko gibanje prik-
ljugilo k dkciji za boj proti ratunalniski nepisme-
; nosti kot demokratiéni obliki politiénega boja za
§ »napredek« tehnologije, teprav Se tako strasijo

pred njegovo zazriostjo vstran od njega. Vtem se
§ kaZe, kako je vsako zgolj obée povzdigovanje
tehnoloskega napredka farsa, ki se opravlja v in-
S SRR T e i teresu monopolnih kapitalov. Hkrati pa so ekolo-
“Tako so ravno delovna mesta v delovno in-|§kemu sorodna gibanja, kot je danes npr. gi-
“ tenzivnih industrijah, ki so tudi polucijeko in- | banje za odpravijanje raéunalniske nepisme-

- tenzivne, usnjarska itn., sicer nadomestijiva z ay- | nosti, vedno opredeljena s svojo konkrefno druz- §
* tomati, roboti itn., vendar dejansko nadomeséena | Peno angaZiranostjo in v spopadu z interesi teh §
“. le zaradi komerciainih razlogov. Ekolodko giba- | Mmonopolov. To pa tudi pomeni, da so tudi zmage
% nje ne le da ni proti »napredku«, razvoju teh- | in poraziteh paraleinih gibanj zmage in porazi tudi
= nologije itd., kot grmijo njegovi denuncianti, | tega gibanja samega, da na njem ne more biti
“* ampak ravno nasprotno, gre mu ravno za demi- | ni¢ izkljuéno odredenidkega, kar bi to gibanje
i stificiranje njegove mitologiénosti. Uporaba | Samo zase in ¢isto neodvisno od drugih demokra- §
* ratunalnikov v tehnologkih procesih predstavija tiénih gibanj lahko prineslo celotni druZbi.
a4 iako odpravijanje delovno intenzivnih kot polucij-
sko slabo kontroliranih delovnih mest. In vendar
= je Jugoslavija danes deZela, v katero je uvaZanje
~dracunalnikov prepovedano. Te carinske zakone
M je mogode primerjati z Zitnimi zakoni v Angliji v
prejsnjem stoletju, namreé zakoni, ki so S&itili do-
mate proizvajaice hrane pred tujo konkurenco. § jasn, izkaze individualni znadaj pripadnikov gi-
5 10 je sicer ohranjalo in spodbujalo industrijski fa-§ banja. Kaiti le ko se ga je polastil njemu samemu §
zvoj proizvodnje hrane v Angliji, vendar je hkrali:; nacorotni interes, vznikne tisto, kar imenujejo §
povedevalo ceno cfalnune sile v :‘jt!-.*.’éehr kajti ta 83 ekoloski fagizem. Toda tudi kapital in ravno kapi-
povezana s stroski prehrane ljudi. DolgoroCno j&: 5] ima posluh za &lovesko individualnost. Kaijti
ta politika slabila konkurenéno sposobnost an-81,4i on zna biti »ekologko osves&ens, vsaj ko .
2 gleske industrije na mednarodnin trgih in prispe-8 zan; nastopijo razni sveti, komiteji in inépekcije in
” vala k razkroju britanskega imperija. ?

§ vV ZAN so-ugotovili, da v velikih koncemriranmi
8 podrogjih naselitve, npr. ob Renu, prebivalstvo

oskrbujejo s pitno vodo iz reke, medtem ko se in-
dustrija oskrbuje z vodo iz talnice. Sploh pa ni
tako, da bi obstajali logeni sistemi vodovodoy, &
namre¢ za industrijsko vodo! in pitno vodo. Kved- 3
jemu obstojijo sistemi za bolj zanesljivo oskrbo
mdust_n'je zvodo. Hkrati pa ta ista industrijana vse
mogoce nagine »onesnazuje« talnico oz. zaloge
pitne vode in zniZuje nivo talnice. Klasiéen primer
. 50 melioracije, kjer so vodotoki regulirani tako, da
g odtekajo po regulaciji kot hudoumniki. To se se-
| veda imenuje pridobivanje dragocenih kmetijskin
povrsin.

Naj gre pri vsem tem $e tako za navsezadnje
gole materiaine interese, spopad ekoloSkega in |
sorodnih gibanj s kapitalom je neizprosen tudi na
meglenem podroéju ideclogije oz. fantazijskih B
predstav o druZbi. Prav tu pa se bolj kot drugje

Pozivi k varéevanju pa imajo vendar svoj vse-

druzbeni pomen. Individuu vhijejo slabo vest, sa)
ni nikoli dovolj ugadal luéi in se izogibal spiranju
Skoljke. Kako bi se torej mogel drzniti, pogledati
naravnost v oéi nasprotniku v razpravi o energe-
tiki ali o kakem drugem ekoloskem problemu, ter
razpravijati o preferiranju energetsko intenzivnih
in polucijsko intenzivnin industrij. Zlat je zdravo- g
vorazumski rek, naj vsak najprej pomete pred§:
svojim pragom. ,

& pozivajo prebivalstvo, naj se ekolosko ove. To
i osvestanje, kako bi lahko kapital nastopal druga- §
— SOLIDARNOST Z BOJEM PROTI RACU-: ¢e, je pat neogibno povezano tudi vsaj s simbo-
" NALNISKI NEPISMENOSTI % liénim sankcioniranjem, ki ima obliko strasenja.

S . T R Y TR VTS
Blokada uvaZanja radunalnikov v Jugos%aviju-;_:-,' — PRODUCIRANJE SLABE VESTI
pa dobiva svoj direlkten izraz v delovno intenziv 3 ’
tehnologiji, saj je avtomatiziranje in kompjuteriziy ;
ranje tehnologkih procesov maksimalno upotas- i Elektrike primanjkuje, zato varéujte z njo! Pitne
njeno, kar ima za nasledek tudi polucijsko inten+ % yo4e nrimanikuje, torej vartujte z njo! Ce pa ne
zivnost teh tehnologij. Hkrati pa ta okolis€ina me- :pocte vartevali, si posledice pripisite sami. Tu je |
negerske upravitelje, ki Zelijo in morajo biti konku- | nagovorjena individuainost. Ali nisi pustil goreti
renéni na mednarodnem trgu blaga in delovne §y,xi v sosednii sobi, ko si $el za nekaj hipov v to
sile, tira pospesen uvoz polucijsko Ze vseskozi in- §eqho, geprav bi bil lahko ugasnil luc? In ali nisi
tenzivnih tehnologij, ki so v mnogih dezelah z za- §, cakokrat potegnil na stranidéu in spustil naj-
konom Ze prepovedane, pa ravno zato v nerazvi- bolj&o pitno vodo, da je tekla kof iz vedra, Seprav |
§§ tem svetu visoko profitne. Kollkor bolj je tehno- ¥ isoko v stolpnicah in v sulnih predelih niso
& logija neke deZele primitivna, tollko prej bo iimeji 56 za pozirek. All ne bi mogel takrat poklicati
uvaiala polucijsko intenzivne industrijske {5 drugin v druzini, da bi potem druZno porabil
2 Postopke. dragoceno vodo za spiranje stranidéne Skoljke?

et
o

' V ekologiji torej ne gre za ni¢ drugega kot I
druzbo in nasprotja v njej. Narava je ena od strani ::;
teh nasprotij, eden od predmetov druZbenega ::
monopola. Zdi se, da je nekaj daljnega in komaj =
dosegljivega samo zato, ker se zdi, da je taka '.udil

vsaka sprememba druZbe.

To je toliko manj presenetljivo, ker velja narava
ravna danes v véeraj$njin teoretskin in filozofskih
koncepcijah eksistencializma in strukturalizma za
ideolodki garant nespremenljivosti druZbe. Kajtigs
niéesar bolj udobnega ne obstoji za te teorije, kot:::
ponavijanje, ali se ni 2e tolikokrat potrdilo,daso seg?
= obeti za druzbeno spremembo izkazali kot pre
vara in da je &loveska narava, strasti itn., spet en
krat dokazala, kako se je ne da spremeniti.

Stvar ekoloSkega gibanja torej je, da razkrije :
povezanst tehnologije in druzbe z legainimi obii- § | S°e kapitalazapeljujejo idividuainost, da
kami polucije in Sirokogrudnimi ponudbemi teh- bi ji vbile slabo vest. Dejansko v teh pozivih sp
¥ nolosko razvitejin drrav, da izvozijo polucijsko " 9@ 22 apele, i bi bil naravhani na naipo-
# najpoljintenzivne oblike proizvodnje. Vtem jetudi 3 0o T cloc. POrAbRKe npr. voce 81 eetinte:

skrivnost zastoja gradnje nukleamih elektrarn v Kljub razlikam od deZele do deZele ne porabi no-
wrazvitih industrijskih dezelah« zahoda in njihovi ¥ beno prebivalstvo dosti vet od ene tretjine vse
deZelah tim. »realnega socializmae, pa tudi v Ju- § "2V"° prebivalstvo tisto, ki r:llaéuje za te dobrine 2
® goslaviji. nekajkrat visje cene od drug_lh porabnlkm Znano k
- ¥ je, da povsod po svetu dobivajo veliki potrosniki,
npr. Zelezame, tovarne aluminija, kemiéne tovar-
ne, elektritnc energijo skoraj zastonj v primerjavi &8
i s cenami, po kateri jo plagajo gospodinjstva. Tako
ie tudi v Sloveniji in Jugoslaviji. Zakaj potem ti po-
By zivi manj pomembnemu porabniku in najboliemu
plaéniku? In tudi odklopi.

Btuaentski casopis y | S



To pomeni, da bi do leta 2000 jedrske elek-
trarne pokrivale priblizno 70% celotne porabe. S
tem je povezana skoraj 500-kratna rast Stevila je-
drskih elektrarn.

Reklama ministrov za atomsko energijo

Nadaljnji plan AEC predvideva izgradnjo 4000
REAKTORJEV, 6-kratne velikosti danasnjih, za
pokritie svetovne porabe. Casopis Stern je te
blodnje leta 1973 ponazoril v dveh nekritiénih
Elankih. 56 Dr. Aurellio Pecei je takSne predstave
o problemih goriva in onesnaZenja okolja imeno-
val »zastradujode«. Ob predpostavki 30-letne Ziv-
lienjske dobe pomeni to dnevno odstranjevanje
dveh jedrskih elektrarn. Kam potem s tem sevajo-
¢im Skartom? 57

.

e

D, Alvin Wéinberg, vidni zagovornik atomske
energije izZDA, terja — v svetovnem merilu — dogs

ubno v ‘katast

leta 2000 10 000 jedrskih elektrarn, do leta 2050 S
20 000 in do leta 2075 celo 30 000 jedrskih elek- s

trarn, V primerjavi s tem so naérti zahodnonem-
Ske zvezne viade Se skromni. Toda zato tembolj

BN »da brez atomske energije ne
Tako pravi zvezna viada v parlamentu:
1 »Zanesljivo, pravoéasnoin poceni razpolaganje z
{ energijo je za mednarodno konkurendnost na-
Sega gospodarstva bistveno« 58 In drugje:
»Zvezna vlada se strinja z mnenjem zveznega
ministra Matthofferja, da bi bilo brez . jedrske
energije gospodarstvo ogroZeno. 53« i

Tega kola se slozno udelezuje tudi koalicija
CDU CSU: »Miroljubna uporaba atomske ener-

L

Amory Lavins, ekspert za energetiko pri
»Friends of the Earth« opilsuje posledice

; _ rejena po narodilu vetjin drzavnih uradov, izrecno

¥ ekoloske probleme. To so problemi treansporta in

g ljivi varnostni sistemi dana&nijih jedrskih elektrarm

(Rand Corporation: Atomska energija — neu- g
godna alternativa) Posebej poudarjajo vpliv proi- §
zvodnje in porabe energije na okolje, kar bo kot S8
naravna posledica moé&no zaviralo porabo. 70 V
§tirih mnenjih RAND CORP. (eden najvecjih razi-
skovalnih institutov ZDA in v svetu), ki so bila na- &

poudarjajo jedrsko energijo kot neugodno alter- -
[ nativo, ker je Se preveé problemov, ki jih je treba
i resiti, preden bi se spustili v tako nevarno dejanje.
§ »Poizkus, da bi pokritje potreb po elektriéni ener- £
¥ giji priblizali zahtevam bodoénosti, vodi v teike [

i# odlaganja visokoaktivnih odpadnih snovi, vpras-

v primeru nesret, konflikti pri dezelnih sporazu-
mih glede lokacije velikih elektrarn, onesnaZeva- §
nje zraka, dolgoroéne klimatske okvare in pro- &
blem hiadilne vode. Drugi poblemi, kot so toplotni -
uéinki na vecja vodovija (v glavnem morja) in ra- *
dioaktivna emisijha v normalnem obratovanju, -
niso nevarni, ¢e se bo v prihajajoéem obdobju po-

vecalo zadosti pozornosti reSevanju teh tezav.

71,72,73.

He. . ey i

Pri planiranju novih jedrskih elektrarn so proi- 2
zvajalci elektritne energije izhajali 3e iz 7% pri- =
jrastka porabe toka letno. Z recesijo in s’ proZnimi:
uspehi pri varéevanju energije je prirastek toka v
zadnijih 5 letih padel na povpreéno 3,6%. Razen:
{tega so Ze pre|j obstajale precejSnje rezerve toka 2
i Tako je sedanja situacija oznatena z znatnimi
preseiki (vidki) kapacitet. Leta 1976 so znaSali§
cca 20 500 MW. To je 8e vedno 2 do 3-krat veé kot
takratni uéinek atomskih elektrarn78, teprav je bil:—;
precejsnji del kapacitet ukinjen, S tega je ustavilis
t.i. »stare mline« in Texaco se je skusal znebiti?
elektrarne Bismarck : »Vedietni trud, da bi nasli za%
obstojede proste kapacitete slektramn nadaljnjo

“izaposiitev, je bil brezuspesen. Obmili smo se na

vsa javna preskrbovaina podjetja in industrijske

HAND CORP. je ob te] priliki sestavila energet-
sko komisijo, ki je prisla do zahimivih zakljuékov:

»Pravzaprav |e bilo planirano, da
bo poraba energije zvilala nas 2ivijenjski nivo
{kvaliteto) . Postaje pa jasno, da sta proizvod-
nja in poraba energije odgovorna za resne
ekolodke probleme, kar lahko naso Zivijenj- -
sko radost le zmanjia«. i

»Komisija je pnéla do zakljutka, da so zmanj-
Sanje energetske porabe, gospodarske rasti in

proizvajaice energije. Nobeno podjetje ni videlo
moZnosti za gospodamo uporabo elektrame.«B0

gije je za ZRN nujno potrebna.« Zveza nemske
industrije: »Brez bistvenega dopriposa jedrske
| energije uresniditev energetske politike ni
mozna«. Sindikati IG Metall: »jedrska energija je
neizogibna«, »DAG je v svojih energetsko politi¢-
nih zahtevah iz leta 1974 zahtevala gradnjo jedr-
skih elektrarn. 60, 61, 62« Razlog tega angai-
maja se pokaZe zelo povrsinsko v izjavah takrat-
nega zveznega ministra dr. Fridichsa in zveznega
ministra za raziskovanje Wolkerja Hauffa. Tako
pravi dr. Fridrichs pred parlamentom: »Toda
nih¢e naj ne verjame, da bo perzijski §ah,
viada Spanije all kdor koll drug pripravijen
kupiti nem#ko jedrsko elektrarno, ¢e bomo
rekli: pri nas jih ne gradimo, ker so za nas
prenevarne« 43

takéne energetske politike za ZDA takole: »nCe| rasti prebivalstva bistvene totke za izboljsanje
bomo 8li po brezkompromisni poti, bo v te]d ekoloskih pogojev, tetudi ne edine... Uveljavitev
dezeli v letu 2000 450 do 800 jedrskih elek- varéne energetske politike zahteva velike spre-
trarn, 500 do B0O vellkanskih termoelektrarn, fj membe v javnosti in v njenem odnosu do energije
1000 do 1600 novih premogovnikov, 900 veli- § kot blaga.«74

kih vrtainih »platform« na morju In morda 15 ;

milijonov elektriénih avtomobllov«. 67 Obre-§ Toda tudi drugi faktorji bodo pri sedaniji stopniji
menitev okolja bo enormna. Nesreé s tanker]i§rasti energetskih potreb pognali industrijo do
bo de "'*. hl'“ l“'l lﬂ bllo e v letih Ekrainih moZnosti.

1969—1973 3000.88 Kljub temu skusajo nekateri
politiki iti to pot, Geprav je celo amerigki urad za ] s
energetiko ERDA v svojem poroéilu iz leta 1975 }| Dr. Malcolm Pat_arson daje naslednji primer (ko-
svaril pred nadaljnjo ekspanzijo atomske energi- | Mite za informacijo o okolju):: Vzemimo, da bi se
je. Ta smer naj bi bila zaradi pomanjkljivega poz- | nasa celotna elektricna energija proizvajala v
navanja, premajhnih zalog urana in majhnih obo- | modemih 1000 MW jedrskih elektrarnah. Cebi
gatitvenih kapacitet urana od leta 1983 naprej | iImela vsaka od njih stransko doiZino 300 m in
ogrozena. Nadalje se ugotavija, da industrija nifj &@ bi imell trenutno 300 takénih elektrarn, bi
sposobna nositi strodkov ponovne priprave | bilo po manj kot dvajsetih podvolitvah porab-
urana, zaradi negospodarnosti Gospodamost] ljlene celotno za to razpolozijivo ozemije v
ponovne uporabe plutonija ravno tako ni dokaza- | ZDA.75,76

na, varnostni ukrepi za plutonij niso niti razviti in
dolgoroéno skladiséenje -visokoaktivnih odpad-
kov Se ni bilo uspe3no demonstrirano. 69

o

Wolker Hauff pa je trdil, da ima nuklearna teh-
nologija viogo »admiralske ladje« za nemski
izvoz. 64 Verjetni razlog za to: Zveza elekirarn
potrebuje letno 6 do 8 naroéil za gradnje jedrskih
elektrarn, da bi dosegla dobiek. 2 do 3 naroéili
sta nujni, da bi industrija reaktorjev lahko bila lik-
vidna. To gre seveda le z izvozom in tako so reak-
torji v ZRN-dostikrat objekti demonstracij za ino-
zemske odjemalce. Zato v ZRN tudi gradijo naj-
vedje jedrske elektrarne, éeprav.je bilo v zvezi s
tem dosti ovir iz politiénih razlogov. Pomanikljive
izkusnje so skusali nadomestiti z drznimi postop-
ki, s tem, da se je v nekaj letih velikost jedrskih
elektrarn podvojila.

Ce bi se poraba toka vsako desetletje podvoji-
la, kot nam skusa natveziti jedrski lobi in njemu
poslusni politiki, bi vsak drZavijan v 200 letih po-
rabil tollko tnka, kotga danes proizvajajo naj
velje elektrame sveta. Toda nem#ki atomski
program ni bil zavrt zaradi teZav pri odstavi.
Tako mnoZiéno zapriseZeni primanjkljaj energije
je obstajal le v moZganih politikov: izmidljena
utvaral Po zadnjem stanju. leta 1979 je bilo
predvideno,dabi 16 obratujo&im  in11 atom-
7 skim elektramam v gradnji dodali 3e 9 novih do
: leta 1985. Skupno naj bi te elektrarne dajale moé
1 33.400 MW, priblizno 30% zahochonemke
Emargotske kapacitete.77 Toda Ze nekaj tednov
. po tem so bile te Stevilke ponovno korigirane. V
© Spieglu je planer Zveza elekiram Hartmut Niev-
_ hoff rekel: »Danes lahko raéunamo z najvet
: 19000 do20000MW, in v tem sta Bootdorf in

Urad za znanost in tehniko viade ZDA je preve-
ril 19 dolgoroénih naértov energetske porabe.
Mnogi teh dolgoro&nih naértov, pravi poroilo, so
zelo dvomljivi, kajti veéina goriv ni neomejeno na
razpolago, nima konstantne cene, unitevanje
okolja pa bi moé&no omejilo njihovo uporabo.

Politiki so silili v hitro raz$irjanje atomske ener-
gije. Awvtorfi prvega bonnskega energetskega
programa iz leta 1973 so zapisali ni¢ manj kot
40000 MW atomske energije doleta 1985. Toda
tak&no nadaljevanje rasti iz $estdesetih let je ab-
surdno: do leta 2000 bi vodilo h kratkorognemu

narasanju potreb industrijskih drzav. 65, 66 -, Grohnde 2e vsebovani.«66 _
(Dolgoro&ni narti dvaml]‘rvi;!sh - Namesto energetskega pomanjkanja visek ener-

 gije :
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Proizvodnja v elektrami je bila 31. 5. 79 ustav- ;
liena. Poslanec Wolfram (SPD) je vprasal v
zvezni skup&gini: »Kako zvezna viada presoja’
dejstvo, da so v teh &asih moéno o&rtane ener-
getske vrzeli, da se v nem&kih premogovnikih leta |
1977 deset delovnih dni ne izkopava in da morajo
imeti delavci skrajdani delovni ¢as....? 81 Do-
datno k temu proizvajalci pare, ki so $e leta 1971
doprinesli 38 milijard KWh, spus&ajo danes parov ;
zrak. Ninée nole eleidritnega toka, vsak ima:
svoje preseZne kapacitete.82

Po &tudiji naftnega koncerna BP bi lahko proi-
zvajalci energije, proizvedii dodatnin 5000 MW,
e bi se njihove kapacitete za proizvodnjo toka si-
stematiéno koristile, Po podatkih Zveze energet-
skega gospodarstva bi lahko prakti&éno brez upo-
rabe dodatne primame energije proizvedli $e cca.
21 000 MW.

Da se to ni zgodilo, je povzroéila skrajno
jiva monopoina politika velikih preskr-

smeh. Nedvomno gre tu za psiholoéko voj-
skovanje, da bi se miiijardni posel z jédrsko
energijo prinesel §e »pod streho«. Da je tema
prej ko slej aktualna ka?e izjava Spiegla: »V

govorih s sindikalisti npr.severnorenske-vestfalske
DGB — deZeine zveze si je Bidentopf priskrbel

SPD. »To bo na& prasek za srbenje v volilnem:
boju«, se veseli duisburski zvezni poslanec Ferdi
Breidach, sam sindikalist &lan delojemalskegal
krila CDU.«77




alfred sohn—rethel:

znhanost

® V preutevanju znanosti skozi obdobja bla-
govne produkcije, smo dokazali, da ima racio-
nalna teorija glede na naravo, ki jo predstavija
znanost svoje korenine v iracionalni druzbeni
praksi. Raste iz iste podlage kot blagovna menja-
va. Pojmovno sklepanje, cbenem z znanstvenim,
je poganjek 'druge narave'. Logika pojmovne
misli temelji na blagovni menjavi, ne logike pro-
dukcije, ampak prisvajanja. Logika produkcije je
lahko le logika producentov samih; posameznih
kot so kmetje ali rokodelci ali kolektivnih produ-
centov razliénih moZnih grupacij. Resniéna in
humana ‘logika produkcije’ bi morala biti ustvar-
jena na reintegraciji glave in rok, ponovnem zdru-
7enju duSevnega in telesnega dela. Znanosti
druzb blagovne produkcije so, nasprotno, vkore-
ninjene v intelektualne aktivnosti, ki so loéene od
roénega dela: razredne druZbe imajo razredno
omejena znanja in teorijo spoznanja (epistemo-
logijo). Rezultirano spoznanje je uokvirjeno v
izrazih temeljnih konceptov, ki so narava v ab
strakciji. S tem mislim tiste abstraktne forme Cas
in prostora gibanja in vsebovane kvantitete v fi
zitnih aktivnostih menjave. Potemtakem, ka
povzrota, da je dejavnost abstraktna v svojem i

stem, socialnemn karakterju, e ne abstrahiraneg

formalne lastnosti Narave, temeljne vsem narav
nim fenomenom gibanja.

Abstraktni vzorec gibanja se je izvréil z deja-
njem menjave kot minimumom tistega, kar odreja
naravni moment. Obener dolota neizbeZno nuj-
nost tistega, kar je podrejeno vsakemu empirié-
nemu momentu gibanja. Niz ne-empiriénih ab-
strakcij veebovanih v tem vzorcu vsili sebe pozor-
nosti zavesti in privzame obliko pojma; ¢love-
Skemu umu je dodeljena zmoZnost preiskati tisto,
kar je v Naravi nujno in logiti od tistega, kar je
moZno ali nemogoée. Omenjena zmoZnost se ne
povetuje z empiriénim opazovanjem in &utno
percepcijo produktivne, praktitne izkudnje dela.
Povecuje se zaradi izvornih virov vrst njenih poj-
movnih form izdelanih iz a-priori, pripravijenih in
ne-empinénih elementov. Naposled rezultati &lo-
vekove naravne zgodovine dobijo obliko druZbe-
nega nacina eksistence, ki ustreza njegovemu
produciranju sredstev za preZivljanjem s svojim
lastnim delom kot primarno razliko med élovekom
in Zivaljo.

Ce je karkoli &udezno v zgodovini Eloveske
vrste potem je ta zmoZnost sklepanja, po kateri
se lahko dokaZe z matematiéno logiko moZno in
nemogode v Naravi. Obenem utemeljuje abso-
lutno enigmatiéno vsebino v Elovekovi spoznavni
moznosti, ki je od nekdaj begala filozofe in se
izmikala njihovim poskusom razlage. Cetudi so
dejavnosti blagovne menjave v celoti omejene z
druzbeno interakcijo brez povezave z material-

nim procesom uporabnosti in naso materialno §

izmenjavo z naravo, so kljub temu formalni ele-
menti narave, Eetudi narave v abstrakciji. Znan-
stveniku je s posedovanjem pojmaov, ki so prikaz
narave, v abstraktnosti dana ustrezna metoda za
konkretne opazne pojavne oblike narave.

 Btudentski casopis

Galilejevska znanost je utemeljila metodo, ki je
bila sposobna izdelati 'objektivno veljavno’ spoz-
nanje narave. Svojo druzbeno-nujno funkcijo je
dovrsila z napaéno zavestjo, z ignoriranjem svoje
resni¢ne identitete. Resniéna narava njenega ab-
strakinega intelekta zaradi svojih zgodovinskih
formacij predstavlja nacin misljenja a priori druz-
bene zmoznosti. Forma misljenja, ki je skupna
galilejevski znanosti in blagovni menjavi igra po-
membno viogo v ohranjevanju danih druzbe-
noekonomskih odnosov. Ima ideolodko ali "druz-
beno—sintetiéno’ funkcijo. Forma druzbene sin-
teze obstojedega je v vsaki posamezni epohi od-
visna od dominantne strukture produkcije ali, bolj
natanéno, od forme delovnega procesa produkci-
je. ki je zopet odvisna od stopnje razvoja produk-
cijskih sil. Misljenje v mejah menjaln abstrakcije je
mislienje v mejah druzbene sinteze. Z drugimi
besedami, to je druzbeno misljenje — misljenje
zainv prid druzbe. Je misljenje, ki se posredno ali
neposredno dvigne nad naravo in je izpeljano iz
druzbenonujne lastnosti, nujnosti po druZbenem

rezivetju.

Abstraktno pojmovno misljenje znacilno za
epohe blagovne produkcije domneva druzbeno
sintezo samosvojo tistemu, kar smo imenovali
‘druzbe prisvajanja’. Le-te nastajajo iz atomiza-
cije ali individualizacije roénega dela, »Proizvodi
koristnosti«, piSe Marx =postanejo blaga samo

= zaradi tega, ker so produkti dela zasebnih posa-

meznikov, ki delujejo neadvisno drug od druge-
ga.» »... delo— produktivna vrednost— se v rela-
ciji do kapitala vedno prikazuje kot delo lo€enega
delavca.« (Karl Marx — Teorije o presezni vred-
nosti). 'Splo&ni okviri', ki zadevajo delo posamez-
nega delavca, ki producira blagovne vrednosti, so
formalni karakter ‘'druge narave', katere poganjek
je pojmovni nagin misljenja. Tako kot ne za druz-
bene lastnosti forme misljenja, posameznik ne
pozna geneze intemeljnega vzroka svojega ‘Cistega
intelekta’. Druzbeni karakter teh domnevno uni-
verzalnih pojmov se prikazuje le zastrto — v sami
»univerzalnosti« ali »univerzalni veljavnosti«
tak&nega natina misljenja. To ni le 'pravilna”
misel posameznika za sebe, temvet ipso facto za

__'vsakogar.

Sodobna znanost in kapitalizem

Omenjeni a priori druzbeni karakter abstrakt-
nega nacina mislienja nam lahko pomaga razu-
meti zgodovinsko hkratnost vzpona sodobne
znanosti in kapitalizma. V obdobju antike in sred-
njega veka so bili previadujoéa forma produkcije
individualni kmetje in rokodelci. Temeljila je na
osebni_enotnosti ideje in izvrditve, naéria in

; lzvedbe, glave in rok producenta. TakSen nagin

L : | produkcije ni potreboval ali ponujal prostora zno-
_8itraj sebe za aplikacijio znanostl. Sprememba
il takSnega stanja se postopoma zaéne s trgovin-

sko revolucijo Ze v poznem srednjem veku in se
potem Siri in poglablja, skozi naslednja tri ali §tiri

§ stoletja (priblizno med 1200 in 1600

gibanja skozi prostor. Galileiev isti matematicni

To je obdobje iznajdbe smodnika ter strelnega
oroZja in zagetek revolucije v tehniki vojskovanija.
MnoZica novih aktivnosti teh odkritij je zahtevala
nove naloge, ki pa so jih omejena ekonomska,
tehni¢na in teoretitna sredstva obrinikov bila
sposobna vse teZje reSevati. Ekonomsko so se
do tedaj samostojni rokodelcl vedno bolj opirali na
merkantilne kapitaliste. Na tehniénem podrocju
najdemo nekaj obrtnikov, ki se razvijajo v »ekspe-

rimentalne mojstre«, umetnike in arhitekte. Po- :
trebni so bili za vrsto nalog, kot so graditev mest- |

nih poslopij, utrdb, spomenikov in katedral; regu-
lacija rek in oskrba z vodo; gradnja vedno tezjih
* fopov, naraséajote potrebe rudarstva in transpor-
ta. Mojstri so se zatekali po nasvet k uéenjakom

kot odtujena zavest

— posebno matematikom — in povzrotili docela (il

novo simbiozo med praktiCnimi nalogami ter ma-
tematiéno analizo in tehniko. Umetniki, kot je bil
Brunelleschi, so se posvetovali z uéenjaki in ma-

ternatiki, kot je bil Toscanelli. Toscanelli sam ni §
nikoli povezoval svoje matematike s praktinimi @i

zadevami, Brunelleschi pa brez njegove pomodi

ne bi mogel najti zveze med svojo prakso in pri- ™ v procesu, mora biti proces s stalista kapitali-

merno matematiéno obravnavo. |z Toscanellije-

vih pisem zvemo, kako zelo sta bila navdusena

nad sodelovanjem.-Druga imena nam lahko po-

vedo isto zgodbo — Ghiberti, Donatello in Alberti,

i Giorgio Martini, Leonardo ali Direr v sodelovanju

' z matematiki so kot Tartaglia in Benedetti ali Car-
dano in Ferrari, Stevin in konéno z Galilejem
samim.

Razvoj sodobne znanosti lahko metaforiéno
opisemo kot vpeljavo matematiénih in obrtniskih
aspektov v enoten um. Toda medtemn, ko je bila
premoscena srednjeveska vrzel med uéenjakom
in producentom, se je istotasno odprla druga,
med znanstveniki, ki izboljSujejo produkcijska
sredstva in mnoZico eksploatiranega proletariata
v kapitalizmu. V matematiéni in eksperimentalni
metodi je vioga telesnih organov, rok in &utov,
zreducirana na merilni instrument, ki prevaja ogit-
nosti posameznega producenta v matematiko
podruzblienega uma in njegove brezdasovne-
univerzaine logike. Znanstvenik sicer mogode z
rokami izdela aparat, tehnik pozna njegove funk-
cije, zato pa izdelovalec tak&nih znanstvenih in-

strumentov verjetno nima pojma ¢ njegovem
funkcioniranj

Vrnimo se k renesansi, Galilejevi predhodniki
so bili neuspesni v iskanju uspesne tehnike zaradi
svoje nezmoznosti loéiti se od empiriénih pojmov

pojem inerinega gibanja je plasiral analizo narav-
nega pojava gibanja, neodvisno od izkusnje, na
isto raven kot abstrakino druzbeno misel. Nasta-
nek revolucioname Galilejeve misli se nekako
£asovno ujema s korakom, ki ga napravi kapitalist
s tem, da prevzame rokodelcu delavnico in pro-
dukcijska sredstva. S tem odvzemom je kapitalist
postal »producent« in »manufakturist«, medtem
ko resnini producent sedaj dela zan: kot mezdni

4 delavec. Odgovornost za produkcijski proces se s
| to pomembno spremembo prenese od rokodel-

ca—obrtnika h kapitalistu. Slednji je obigajno nei-
zucen in mu-vlogo nosilca procesa omogocajo le
njegova denarna sredstva. Uporabil jih je kot ka-
pital, da bi na trgu kupil materiale in usluge, ki
zdruZeni skupaj pod njegovo kontrolo in direkti-
vami postanejo totalnost produkcijskega proce-
sa.

Odkar kapitalist nima veé produkfivne funkcije
stiéne ideclogije samodelujoéa stvar. Produkcij-
ski odnosi kapitalizma kot jih kapitalist prezentira
delavcu so neizogiben, neizbeZen, avtomaticen
in naraven proces. Takéen pojav determinizma in
samodejnosti ni toliko konsekvenca tehnoloske
narave masinerije kot take, ampak bolj del idec-
logije kapitalizma, ki reprezentira dolo&ene druz-
bene odnose kot naravne zakone. Teorija kia-
sitne mehanike je v dovrieni povezanosti s poja-
vom samodejnosti in neizogibnosti produkcij-
skega procesa, zato se nanj pogosto sklicuje kot
na analogijo s kapitalistiénimi odnosi. Naj $e en-
krat ponovim, da to ni zaradi neravnih mehanskih
procesov, ampak zaradi oitno spontane in sa-
modejne narave inertnega gibanja uporabljent
za njihovo konstruktiranje.

Navkljub tesni povezanosti med kontrolo pro-
dukcije, ki jo vrii kapital in epistemolosko osnovo
kiasi¢ne mehanike, kapitalistiéna produkcija vse
do druge polovice 19. stoletja ni bila pripravijena
na polno uporabo znanosti. Preden je odgovor-
nost za produkcijo lahko docela prevzel kapital,
s0 morali biti eliminirani vsi aspekti obrtnidke pro-
dukcije. Sele takrat se je odgovornost kapitala za
produkcijo lahko opria na znanost kot sredstvo
razvoja -tehnologije in organizacije produkcij-
skega procesa. Iz svoje liberaine faze je konec
19. stoletja kapitalizem presel v monopolizem. To
pa je zahtevalo spremembe tudi v druzbeni sinte-
zi. Spremljajota okoli$&ina je bila razvoj nove
forme fizike. S tem pa smo prisli do totke, ki za-
hteva v celoti zapis novega poglavja.

Moj namen je bil ponuditi analizo, ki je osredo-
toéena na obdobje, ki je dovolj Eéasovno oddalje-
no, da omogoéa e uporaben vidik, ki pa je ven-
darle obenem odtujen nasi lastni situaciji, da bi
nam pomagala pri uspeSnem napadu na sedanje
modele odtujene misli in bivanja. Znanost je odtu-
jena z neprekinjenostjo blagovne forme. S svojo
nenehno podrejenostjo kapitalu so znanstveni
pojmi tak ponaredek kot ohranjevanje delitve
glave od rok. Pravilno razumljena sinteza med
znanostjo in blagovnimi odnosi kapitalizma bi
lahko prispevala k obetom o ponovnem zdruZenju
duSevnega in telesnega dela in s tem od-
tujenosti.
prevedel: S. Skrbec
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ZDRAVO!

® PiSem vam zato, da bi izrazil svoje nezado
voljstvo z reakcijo nekaterih ljudi nad éetrto &te
vilko Tribune. Prav tako pa vam Zelim tudi pove
dati, da tudi sam nisem zadovoljen z vsebino i
obliko.

Kar se ti¢e oblike, bi dejal, da je Stevilka nepre-
gledna in nemogoéa in sam se bolj nagibam h
grafiénim eksperimentom kot prostorskim. Upam,
da veste, na kaj ciliam. V vsakem primeru so tek-
sti preabsirni, imam tudi pomisleke nad strokov-
nostjo nekaterih tekstov. Glede na to, da je Tri-
buna stirinajstdnevnik, bi dejal, da je forsiranje
teoretiéne podlage pri vsakem élanku nujna. Ker
pa ste kljub vsemu éasopis, MORA Tribune ne-
govati novinarske oblike, &esar do sedaj ni bilo, bi
pa v veliki meri prispevalo k boljéi informiranosti
Studentov. Posebej perete pa so kulturne strani,
O¢itno nimate niti sodelavcev niti znanija, da bi jih
zadovoljivo napolnili. Ker se sam ukvarjam z
glasbo, bi morda lahko pomagal. No, o tem se
bomo pomenili v Zivo.

Sedaj pa o tistem kar me zadnje dni najbolj 2uli:
vasa naslovnica in zadnja stran. O tem sem se
pogovarjal s prijatelji in zato vam lahko sporogim,
da ste prestras8ili Siroke mase. Priznati morate, da
ni kar tako pokopati Jugoslavijo.

Moje razumevanje te naslovnice pa je precej
drugacno in mislim: pravilino. Zdi se mi, da vsak-
do, kdor izjavija, da je Tribuna na naslovnicah po-
kopala Jugoslavijo, lahko to trdi le zaradi zlobe, ki
jo skriva v sabi. In ta zloba Zeli pogreb Jugoslavije
in je sedaj buéno izkoristila vaso naslovnico.

Zdi se mi, da sem citat na naslovnici Ze nekje
bral, verjetno v Delu, in prav zato se mi zdi éudno,
da tistega Dela ni noben kolporter dobil v glavo,
tako kot sem slisal, da je dobil neki prodajalec Tri-
buno. Tisti citat po mojem izZareva zavestno na-
mero manipuliranja z braici, (in zdi se mi, dagrev
tem primeru za znanega dr. pol. delavca) za-
vestno odklanjanje osebne odgovomaosti za sta-
nje, v katerem smo se znasli, izraZa mnenje, tes
da res ni potrebno informirati javnosti o pogajaniin
z IMF, ker karkoli se bo tam (na pogajanijih z IMF)
dogodilo, nivaZno za mnozice, saj je »popolnoma
nesmiseino tamanje nad tem«. Mislim, da je
tak3no pisanje popolnoma neustrezno in nevarno
in zato popolnoma razumem vago reakcijo, da
taksno pisanje in manipuliranje z ljudmi vodi v to,
kar simbolizira zadnja stran, vendar ne na nivoju
simbola, temveé na nivoju realnosti.

Naj kon¢am z ugotovitvijo, da je vsaka dru-
gaéna interpretacija zlonamerna in nevarna in
funkcionira na preizku$eni metodi trganja dela iz
celote, v konkretnem primeru je iz celotne Tribune
iztrgana zadnja stran na &kodo naprednih druz-
benih sil. Lep pozdrav in upostevajte pripombe,
e Zelite, da bo Tribuna postala znosnal

- HH- i

Matej

Zato obsojam sedanjo urednisko usmeritev, ki
ni v nasprotju le z omenjeno deklaracijo, temveé
tudi z zdravo pametjo. Starci so le takrat zado-
voljni, kadar lahko brezskrbno »samoupravijajo«
— 1.j. Sablonsko, ker ni potrebno nié misliti. Krea-
cija jim je tuja, ne le beseda, temveé tudi sam
pomen, eprav jim visi na jeziku le kot okrasek.
Brezskrbno Zivijenje s privilegiji so si prilastili in si
te starobalkansko-turSke-fevdaine trofeje ne pu-
stijo odvzeti. Zato mislim (kot invalidni upokoje-
nec), vrnite mladim tako urednistvo, ki bo razu-
melo Zelje in potrebe Studentov in drugih miadih
ljudi, da se v svojem &asopisu svobodno izraZajo!
Tolike o tem. Sedaj pa e nekaj drugega: 13. 3.
1984 je bilo pri dnevniku reéeno, kako ni samou-
pravijanja. toda noben govornik ni poniZno izjavil
Mea culpa, mea maxima culpa. To so minila »sa-
moupravna« leta tako, da se je vse pozabilo. Go-
tovo menijo: »To bi on moral reéie.

Govorijo o stabilizaciji vsi z »vrha«, mali ¢lovek
se pa trese od strahu, kaj bo, ko se cene odmrz-
nejo. Res je tudi, da nam v isti sapi obljubljajo

lzascito standarda (milodéino ., ki je sploh ni zaradi

obilice €e-jev) drzavljanom z nizkimi dohodki.
Toda to so le obljube! Izpolnijo se le obljube, ki
nam obljubljajo veé lukenj na pasu! Zakaj breme
stabilizacije mora obéutiti le »mali« élovek, ki je
celo Zivljenje le posteno delal?! Oni pa, ki so pri-
peljali to nage gospodarstvo na rob bankrota, pa
bogatijo, ker se jim dohodki dvigajo s cenami in
sicer v procentih. Zakaj taka krivica, da ne reéem
izkoris&anje teZke gospodarske situacije — brez
odgovornosti? Zakaj se stabilizacija ne izvaja z
vrha navzdol, potem ne bi bilo bogatenja brez
dela in bi bilo ocenjeno proizvodno delo, pa 8e
nekaj morale bi pridobili in se znebili (vsaj malo)
grdega balasta — egoizmal Tudi cene bi se kar
hitro stabilizirale! Halijanska druZba nima tako
Zlahtnega naziva kot nasa — je pac kapitalisticnal
Toda nasi birokrati bi morali hoditi k njim na tecaj
praviénosti, kar se ti¢e dviga pokojnin zaradi dra-
ginje, ker ti kapitalisti dvigajo pokojnine za toliko,
za kolikor se dvignejo cene in sicer za enake zne-
ske za vse upokojencel! Mi si tega ne moremo
privosciti, ker kako bi potem vedeli, kdo je priviligi-
ran . balkansko-turSko-fevdalistiéno; a kdo je
brezpravna raja. Ptice, ki odfréijo iz usranega
gnezda v oblake, pozabljajo na gnezdo. To sopri-
vilegiji, pa ne socialistiéno samoupravni, kar do-
kazuje tudi uzakonjeni privilegij, da zvezni funk-
cionar po izteku mandata pride nazaj v svojo re-
publiko ali ob&ino in prejema Se 5 let— sedaj baje
le 5e 3 leta — osebne dohodke in funkcijske do-
datke. Pa 3e to v £asu, ko mali élovek ne ve, kako
bi preZivel breme, ki mu ga elita nalaga na hrbet.

A kaj se dogaja, &e delavec zamudi pet minut na
delo? Je to praviéno, stabilizacijsko, pa tudi pos-
teno?7? Mar si domisljajo, da so nadnaravna
bitja? Tega bi se sramovali tudi fevdalci! Stopnice
se ¢istijo od zgoraj navzdol in ne obratno! Zato
prediagam za dobo enega leta v interesu stabili-
zacije, da vsak ¢lan na$e druZbe, od predsednika
predsedstva SFRJ do snaiZilke in upokojenca
prejema 15.000 din na mesec! Cene bi se gotovo
takoj stabilizirale ali pa vsaj do neke mere norma-
lizirale. Treba je pri sebi zateti, ne pa pri onih dru-
gih. Zakaj nima mali &lovek ni¢ ve¢ zasCite ne na
sodiséu, ne na sindikatu ali forumih??

14. 3. 1984 se ob 5.20 Radio Ljubljana spra-
Suje; zakaj daje Nikola Kmezi¢ informacije tujim
casnikarjem , ne pa tudi domaéim? Tudi mene to
zanima. Potem pa 3e to: KakSne moZnosti imam
kot drzavljan SFRJ preprediti kandidaturo ali celo
izvolitev funkcionarja na visoki poloZaj v republiki
ali federaciji?? Posebej me to zanima za vse fiste
kandidate, ki so druZbi naredili Skodo.

Geza Bati¢ je izrazil negodovanje zoper tiste
drzavijane, ki kritizirajo tudi visje funkcionarje in
jim tako zmanjSujejo ugled. Ni se vprasal ali to
potno z razlegor ali brez njega!l Gotovo si vsak
funkcionar ustvarja svoj videz sam z lastnimi de-
janji ne pa s prepre¢evanjem kritike! Dokler to-ne
bo vsakdanja praksa obstaja vse veCja moZnost
zlorabljanja poloZaja. In konéno, ali res nekateri
tunkcionarji ne znajo pravotasno odstopiti in dati
svoj fotelj mlaj&im kolegom, ne pa da do smrti za-
virajo razvoj druzbe. Menim, da bi SZDL morala
podpirati, ne pa zavirati, tovrstno kritiko drzavlja-
nov! Torej je bojazen Geze Batita brez osnove.

Kako naj drzavijani vplivajo (razen preko svojih
predstavnikov) na rotacijo (na vseh nivojih) z
enega stoltka na drugega, ne glede na teZo napak,
ki so jih posamezniki naredili ali pa na njihovo to-
taino nesposcbnost ali opertunizem!! !

Kako bi bilo smesno (e ne bi bilo Zalostno) go-
voriti o volitvah v totalitarnih rezimih, ko Ze vna-
prej ves, kdo bo izvoljen z 99% glasov!

Zakaj je tabu v nasih sredstvih javnega informi-
ranja kako visoki so osebni dohodki funkcionar-
jev: kako visoki so dodatki in potem Se skupen
dohodek? Ali je vse v redu z omenjenimi dohodki,
bi bilo nujno vsako leto objaviti v ¢éasopisih pa tudi
s fotokopijami prejemkov! Zanimive bi bile dnev-
nice in drugi dodatki ob meddrzavnih obiskih.

Kako lahko drZavljan prepredi, da dobi dru2-
beno priznanje &lan koterije?

Kako prepreéiti dodelitev priznanj tistemu, ki si
jih ne zaslui?

Ali pa prepreciti samovoljo pri dodelitvi onih ne-
nadomestljivih posameznikov? Prevet je tega po-
delieno v napaéne, celo kompromitirajote roke.
Lep pozdrav!

Mihael Slivar
Slandrova 8, Titovo Velenje

Zdravol

® Ce nameravamo opredeliti kak&en problem
ali pojav po stopnji negativne pojavnosti na dolo-
¢eno stvar, potem je to nedvomno duh militarizma
ali militarizacija Zivijenja pri nas, ki se kontinui-
rano ohranja in neguje preko avioritativnih struk-
tur. Kot nekakSen fevd geneze zgodovinsko
strukturiranih zasnov, ki v doloéenih &asovnih
konstelacijah prihaja iz ene intenzivwnosti v drugo
in prav tako otliko in nacin. Vselej pa kot polip, kis
svojimi tipalkami seZe na vsa podrotja &love-
Skega Zivlienja — snovnega in duhovnega, ki
vetji del svoje moéi &rpa v miaki interne nekrea-
tivnosti subjekta. V smislu kritiénih presoj in po-
gledov do taksnih in podobnih vprasani. In ki bi ji
nacin (Ce Ze ne more iz svojih fataino pogojenih
dednih zasnov) vzel vsaj avreolo, s katero bi od-
padia cela plejada iger, proslav . .. Ko bi vse lo po-
stavili v razumne okvire, v katere tudi sodi. Prav
mirovno gibanje, o katerem poroéa »vaga sode-
lavka« Kelta Pahor — dalje Zarek upanja zavsata
absurdna vpraganja polna nasprotij. Obenem pa
reakcijo sponarnega nasprotovanja vsem eksce-
som in deviacijam v tej ali oni obliki.

J. Zagar
-
P.S,

Neko& sem vam nameraval napisati pismo
polno sentimentalnih opazk,verjetno porojenih iz
trenutnega stanja nostalgije, ki pa jo je rodilo
spominjanje na nekdanji ¢asopis Tribuno oz.
njeno vsebino. Toda hranil sem ga. Iri ik pred
nameravano odlogitvijo, aa ga vendar odpoSijemn,
me je prehitel eden od mladih anketirancev Vala
202, 4. april 1984) z izjavo, identiéno z nekate-
rimi to¢kami mojega pisma. Na vprasanje, kaj
meni o listu Tribune, je med drugim odgovoril:
»Tribuna je izgubila precei nekdanje ostrine in kri-
tinosti in postaja vse bolj institucionaliziran &aso-
pis...« Priblizno tak$en bi bil tudi moj odgovor oz.
vprasanje. To pa ni dobro.

Ravno drugaénost vas je in vas 3e dela zani-
mive in priviatne. SkusSajte to kontinuiteto dru-
gacnosti 8e nadalje ohranjati, pa ée ravno ne bo

zmeraj »Dei gratia«.
wibuna




Urednistvu
TRIBUNE
Liubljana

Spostovani!

@ Veseli nas, da ste tudi v vasem listu pisali o ne-
davni mirovni manifestaciji sindikatov treh deiel v
Ljubljani, ki je sicer zbudila precej&njo pozormnost.
O njej niso porotala samo sredstva javnega ob-
veséanja doma in v neposredni soseééini, ampak
tudi recimo na Nizozemskem, Romuniji in celo na
Kitajskem.

Vaso informacijo pa bi radi dopolnili s sledeéim:

ldeja, da sindikati Slovenije, Furlanije — Julij-
ske krajine in Koroske organizirajo skupno mi-
rovno masifestacijo v Ljubljani, je bila dana in
sprejeta na drugem sreéanju sindikatov dezel po-
drogja Alpe—Jadran lani oktobra. V vseh treh

sindikalnih organizacijah namre¢ previaduje mis- &
ljenje, da je v boju za mir potreben prav vsak glas, &

pa najsi bo izreten na tak ali drugaden nacin. Ma-
nifestacija v Ljubljani je bila le del tovrstne aktiv-
nosti. V Sloveniji smo se nekaj mesecev pred tem
v Stevilnih osnovnih organizacijah sindikatov ak-
tivno odzvali apelu Generalne skupséine ob
tednu razoroZitve. Precej tisoé nadih &lanov se je
tudi udeleilo mirovnega zborovanja v Novi Gorici
na meji z talijo, ki smo ga pripravili skupaj z itali-
janskimi sindikalisti.

Odlocitev, da bo ljubljanska manifestacija 11.
marca in to v zaprtem prostoru, je januarja letos
sprejel organizacijski odbor, v katerem je bil iz
vsake deZele po en predstavnik. Glavna in edina
razloga za manifestacijo pod streho sta bila boja-
zen, da bi prireditev utegnilo pokvariti vreme, in
pa dejstvo, da so bili udeleZenci tudi starejsi ozi-
roma upokojenci. Kljub temu, da smo po nasem
miéljenju izbrali najvedji in najprimernej§i prostor
v mestu, je bilo udelezencev resniéno precej ved
kot razpolozljivih mest v veliki hali Gospodar-
skega razstaviSéa,

V dneh pred manifestacijo je bilo o njej kar pre-
cej govora, ne samo v okviru sindikatov, ampak
tudi v dnevnem tisku ter na radiu in TV, kar je ned-
vomno marsikoga dodatno pritegnilo. Z zvoéniki
na plodtadi pred Gospodarskim razstaviséem
smo skusali omogoéiti, da manifestacijo sprem-
ljajo tudi tisti, ki niso mogli v dvorano,

Izkusnje, ki smo si jih pridobili z manifestaci-
jama v Novi Gorici in Ljubljani, bodo nedvomnc
koristne pri nadaljnji mirovni aktivnosti v nasi re-
publiki. V sindikatih si resniéno Zelimo, da se
vanjo bolj vkljugijo tudi druge organizacije in po-
samezniki. Naginov boja za mir je namret veliko
in, kot Ze re¢eno, pomemben je prav vsak glas.

BoZo Cerar
sekretar odbora

StHACHtSK Casopis

™ skost, uniformiranost, skup(n)a jedra, ne Vzhod

ne za Zahod: ne za KAJ!!l Tribunasi, zavedaijte se & cije, ki je popoinoma upravitena, in kijo povzroéa

.

POZDRAVLJENI!

® Osebno sem se zelo razveselil novice, da ste
konéno nekako le uspeli konsolidirati urednike
vrste. Dale& najbolj vaZno pa je, da bo izhajanje
TRIBUNE redno — torej mnoZiénejSe od dose-
danjega!l! Prijetno sem bil preseneten vase po-
iljke &tev. 4 ter Stev. 1-3. Dobro ste naredili, da
ste mi poslali $e Stev. 1-3! Hvala! Nekaj pripomb
oz. #elja ob 4. Stev. Tribune: kritiéni ste, vendar
bodite e bolj — kolikor se le da. Jasno, da kritié-
nost naj temelji na resnici, naj bo prispevek »pri-
vatizacija in urednikovanje« — le prvi del bi lahko
bil vsaj malo razumljivejsi. Najve¢ mi je dal pri-
spevek A. Jelenca »Prispevek k analizi o potreb-
nosti vojne in v. roka.« Raziril mi je obzorje o tej
temi. Torej, Se vet podobnih prispevkov. Odkrito
in udarno piSete o nadih napakah, sajna napakah
se vendar najvet nautimol Ce pa malomes&an-
ska birokracija blokira informacije, se miadi ne
bomo nitesar nauéili. Zato, v boj z njo!!! V boj proti
tem malim (7) bogovom! V boj proti monopolom
raznih JAKOV!! Naj zivi Ranka C. in resnica ter
novinarska svoboda in éast z njo! Pravi krivci pa...
Smrt privatnim krogom, ki drugim oéitajo privati-
zacijo. Ves sem za SLOVENSKO /RESNICO IN
SVOBODOQ, ZA SAMOUP. SOCIALIZEM. Ne za
fraze, demagogijo, tendencioznost, enostran-

odgovornosti, saj v veliki meri na vasih ramenih ¢

stoji slovenska perspektiva, perspektiva nas, ki {#

Sele stopamo na ta samoupravni kolovoz od Litije
do Cate2a! Ne bojte se malomestanske birokrat-

ske umazane pestil lzpostavimo jim svojo cisto, &

tisto alternativol

Ivo Zajdela
Ljutomer &

Urednistvu »TRIBUNE«

LJUBLJANA
Kerstnikova 4

® Dragi mladi tovarisi,

v rokah imam Vas list z dne 23. 3. 84 invam za
vsebino prve strani izrekam polno priznanje; pod- @
pidem »z obema rokamas. Toliko bolj pa me So-
kira zadnja stran, s katerose poslavijate od Jugo-
slavije. Po logiki prve strani spada Jugoslavija kot ]
tezak bolnik v posteljo, ne pa v grob. Generacija i
ki je leta 1912 postala jugoslovanska: da se 2
ubrani germanizacije in da resi obstoj sloven-
skega naroda, z zaprepas&enjem gleda ta hero- ©
stratski obrat, a si ga Zeli tolmagiti kot nepremis-

lien spodrsljaj. s

Ce Jugoslavijo uvri&ate med mrtve, morate pa
tudi povedati, kaj boste postavili na njeno mesto.
Slovenijo po vzorcu Luksemburga? Ali ne vidite,
da Luksemburg ni nikomur na poti, Slovenija pa
masi Nemcev. Se celo Marx nam je odrekal pra-
vico do obstoja (Rheinische Zeitung od 9. XI
1848 do 19. V. 1849), &esd da smo odpadek zgo-
dovine in nimamo pravice Nemcem in Madzarom
zapirati poti do morja.

Sam Hitler bi ga bil lahko vesel! Avstrija e v
svojih zadnjih zdihljajih leta 1918 ni hotela izpu
stiti slovenskih deZel iz svojih krempljev, le nasi
maijsko deklaracijo ojekleneli enotnosti gre zah
valiti, da smo realizirali Wilsonovo moéno besed
takoj nasledniji dan. .. 29. oktobra 1918, ki je naj-
svetlej§i dan nade zgodovine, saj smo se takra
otresli tiso€letnega suZenjstva.

Ce vam to ni zadosti, pojdite v Gradec n
Schlossberg, tam je spomenik, na katerem je
&rkami, viitimi v bron, zapisano, da je spodnj
Stajerska nemé&ka deZelal Konéno lahko v dnev
nem tasopisju redno titate, kako krijo Avstrijci 7.
tlen svoje drzavne pogodbe. Vsakemu Slovencu
mora biti jasna alternativa, ki jo je izrekel pisatelj
FinZgar in s katero je zakljuéil svoj govor nadekla- B
racijskem zborovaniju leta 1918: »JUGOSLAVIJA &
ALl SMRAT«! :

Vas3e jeze zaradi zavoZene gospodarske situa-

slabi tovaris Peter, ne smete stresati na svetega
Petral Ce ste razpoloZeni za odloéna dejanja,
poistite tiste sloje, o katerih govori prvo poroéilo
Kraigherjeve komisije, da jim sedanje kritiéno
stanje ustreza, in jih onemogotitel Tudi, Ce je res,

4 daima tisti Djuranovic, ki je bil petlet direkior zgu-
 baSkega podjetja (tako Trefalt), nato pa sedem let

predsednik ZIS in je odgovoren za stanje v kate-
rem se nahajamo, postati naslednik M. Spilika,

torej Sef drzave, boste opravili koristno delo za
narod in drzavo, ako s svojo akcijo prepredite ta
udarec v obraz principu odgovornosti. Ce se ho-

# dete boriti — in kdo naj se bori, &e ne mladina —,

poiééite in onemogoctite Skodljivce, ki nam groze

4 uniciti bodo&nost. Potrebite plevel in osat, ki dusi

to krasno zemljo, ki ji manjka samo po&tena inteli-
genca, da bi zbudila in aktivirala voljo do dela
Nasi delovni ljudje vsakodnevno dokazujejo, da
so pripravijeni garati pod razumnim in poStenim
vodstvom. Predsednica Milka Planinc je poveda-
la, da bi zadostovalo 6% povedanje proizvodnje,
da se izkopljemo iz tezav. Odrecimo se prostih
sobot, pa bomo dobili proizvodnjo, ve&jo za 20%!
Maja generacija je delala vse Zivijenje vse sobote,

~ paje prezivela. Nasi delovni ljudje bodo tudi gara-

li, ako bo uresniéeno nacelo, da vsak dobi toliki
dele proizvodnje, koliki ustreza njegovemu vio-
Zenemu delu. Le kako to uresni&iti?

Jaz sem na podlagi Zivijenjske izkusnje izdelal
natrt — elaborat, ki na to vprasanje odgovarja.
Dokazal sem, da je s pomogjo elektronike in me
hanografije mogoge zajeti, ugotoviti in praviéno
razdeliti Marxovo preseZno vrednost in to brez
svetovne revolucije. To svojo zamisel sem ponu-
dil Ze mnogim merodajnim, pa sem naletel vegi-
noma na gluha uiesa.

Ako ste pripravijeni, mojo zamisel preStudirati,
vam rad dostavim svoj elaborat, zaenkrat prila-
gam samo »{vod«. Mi Preporodovci smo si za
geslo vzeli Zupan&itevo »Kladivarsko«, #al pa
smo izpustili srednii del, ki vsebuje socialno vpra-
$anje. Moj elaborat, ki predstavija moj preporo-

; dovski prispevek, naj to vrzel zapre.

Pozdravija vas
Ing.Ka

vén
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® Pogovor z Jakom Modicern, &tudentom 2.
letnika slikarstva na Akademiji za likovno umet-
nost v Ljubljani (rojen |. 1962 v Ljubljani):

Ali ti je umetnost sredstvo za beg iz obsto-

jeée stvarnosti ali sredstvo za dopolnjevanje
sveta?
Ne eno ne drugo. Umetnost je materializirano du-
hovno delo. Clovek pri vsakem kreativnem delu
operira z enakimi mehanizmi kot narava in to
spoznanje ga naredi za npr. umetnika. Umetnost
je izziv zavesti.

Tvoje pojmovanje slikarstva? Oéitno te fas-
cinira barva!

Fascinira me vse, iz fesar se da kaj napraviti,
med drugim tudi barva. Slikarstvo je tehnika, ki
nam omogoéa operirati na primer z barvo; slikar-
stvo je ena od tehnik za zadovoljevanje notranje
duhovne potrebe po reprodukciji.

Zal mi je, da ne zivimo veé v obdobju enot-
nega umetnostnega sloga, kakor sta bil rene-
sansa in barok! Zal mi je, ker je v nagem svetu
izginil duh klasiéne lepote in harmonije!

Ah da, kje so tisti €asi! Kako ¢as hitro tece..,

O tej temi je imel Ze ranki MALEVIC veliko po-
vedati, zato ne bom povedal ni& novega; umet-
nost se ni od (ne vem to€no, kdaj se je zatela) npr.
kamene dobe do danes prav ni¢ spremenila.

~—

predstavitev bodocega likovnika,
upamo, tudi umetnika

Spreminjale so se le forme umetnostiin &e Elovek,
ki se vsak dan vozi v avtobusu, namesto na vozu,
kot so se v starih dobrih ¢asih, ne sprejme so-
dobne forme umetnosti, kot je sprejel avtobus
namesto voza, je to njegov problem.

Ali meni§ da se mora umetnost priblizati
ljudstvu?

Mislim, da je to skrajno neokusno podetje. To je
podobna bedarija kot takati, da bo kaj z neba
padio.

Torej si za dosledni individualizem v umet-
nosti?

Ali te kdo kot bodogega slikarja v tej druzbi po-
trebuje in ali si kot tak iskan?

Mislim, da me nihe v tej druzbi ne potrebuije,
niti ne I&¢e. Morda bi se kdo naSel, vendar mislim,
da to ni najbolj pomembno. Vsakréni se najdejo.

Al so likovni kritiki sploh pomembni?

Likovni kritiki so pomemben &len v umetnigkem
trgu (trgovini z umetninami), ker je odnjih odvisno
lansiranje nekega imena, da bi se ustvarila de-
nama cena. Za umetnost samo pa kritika ni po-
membna toliko, kolikor je pomembna za umet-
nostno zgodovino. Pri nas na primer ne obstaja
umetnostni trg in zato kritika pri nas nima dometa.
So pa vsekakor Se drugi vzroki za to.
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