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GLASILO ,,ZVEZE SLOVANSKIH UCITEL)SKIH DRUSTEV V TRSTU.

Izhaja 1., 10. in_20. vsakega meseca. — Slovenski rokopisi naj se podiljajo na uredni$tvo v SeZani na Krasu, hrvatski na

naslov : Vinko Sepi¢, nadufitelj u Buzetu, — lzdaja ,Zveza slovanskih uliteljskih drudtev v Trstu®, za urednistvo odgo-

voren Silvester Pertot, — List je za Elane izdajateljice brezplalen, narofnina za neflane L 24.— Upravnistvo v Trstu,
ulica Molin grande 16, I. n. — Tekot&i po3tni radun: — Tiska Tiskarna Edinost v Trstu.

Stev. 16

V Trstu, dne 1. junija 1922.

Leto I11.

CILJI IN METODA SAMOIZOBRA-
ZEVALNE AKCIJE.

G?.vajanja tov. Hres¢aka v Gorici 30. IV.)
jeseni preteklega leta so se pozvali tova-
ri§i, naj se priglasijo, ali so pripravljeni udele-
ziti se sestankov v svrho skupnega izobraZe-
vanja uéiteljstva v vprasanjih, ki nam jih ofi-
‘cielna izobrazba niti iz dalje ni pokazala. Po-
ziv je bil brez uspeha priglasilo se je tako malo
uéiteljev, da nismo mogli misliti na delo, ki bi
obsegalo hkrati vse ozemlje drustev, vélanjenih
v Zvezi. Zato smo pri¢eli akcijo tam, kjer smo
bili najbolj kompaktni, v trzaikem in seZanskem
utiteljskem drustvu katerih &lani se redno se-
stajajo na Opé&inah.

Misel, da bi vsako drustvo zase pretresalo
socialno vprasanje, ni veéna. Zanimanje je le
pri manjdini, '/, élanstva se ne interesira.-Vzro-
ki so razliéni. Od starejsih tovariSev ni pri¢ako-
vati, da bi se ukvarjali s stvarmi, ki jih je
ustvaril nov &as, $e manj je pri¢akovati od
njih preobrazbe. Naravno je, da se zanima-
jo za nove probleme vse bolj mlajsi ljudje,
otroci svojega Casa. S tem seveda ni receno,
da bi ne bilo med starejdimi uéitelji moz, ki bi
ne imeli razumevanja za novo dobo in dove
misli. Pozdravljamo take moze, ki so mladi
vzlic svojim letom in poZviZgamo se na take
mlade starce, ki so prepri¢ani, da njim vsega
tega ni treba, kar se pri samoizobraZevalnih
sestankih razpravlja.

- Tudi imajo uéciteljska drustva dovolj gradiva
z razmotrivanjem nadega pravnega in gmotnega
polozaja in dovolj vazno nalcgo, da vzgoje
&lanstvo v potrebni solidarnosti. Izobrazevalna
akcija tega ne i8Ce, njen cilj je poiskati med
uéiteljstvom kulturnih delavcev, ki naj so kvas
v javnem Zivljenju.

Zatela se je torej akcija med tovarisi trza-
Skega in sezanskega uéit. drustva. Drugi okraji
so ob strani, dasi je nedvomno tudi v njih ljudi,
ki objemajo stvar z vsem srcem. Materialne
ovire so branile, da se doslej nismo mogli tako
razmahniti, kakor bi bilo potrebne. Danes smo
na jasnem, da so potrebui trije centri: Trst, Go-
rica in eden v Islri

Ker je danes ucitelistvo od raznih strani v
Gorici, ie treba, da se izjavi, kako bi delo na-
daljevali, da se jo teritori leZkote.

premad e

~vpegled, Dobiti moramo edgovere,

-

Kako se mora akcija razvijati, o tem ni nika-

ih dvomov. Potreba svetovnega nazora je
jasna, saj smo ufitelji duSevno razkropljeni in
brez vezi, zato je tudi presojanje Zivljenskih
pojavov med nami najrazli¢nejSe. Ugovarjalo se
bo, da se svetovni nazor ne da dekretirati ex
cathedra. Res. Vendar je mogo&e opradeliti nase
stalis€e z ozircm na stan, na javno Zivljenje,
stranke, mcdroslovje, znanost itd. Ugiteljstvo,
7al, zavzema svoje staliiée nasproti enemu in
drugemu skoroda vsak teden drugae. To dej-
stvo je zalostno. Mi nismo delali zgodovine,
vlekla nas je za seboj in metala z brega na
breg. Krvavo potrebna nam je trdna zavest,
kaj hotemo in kaj moramo sprio vseh dogod-
kov, spri¢o neizprecsnega toka Zivljenja.

Toda ¢&e hofemo v jasno, moramo Zivljenje
okrog sebe preucevati, dobiti moramo socialni
zokaj se
¢lovestvo bori, kam ho&e, zakaj hoée iz vezi in
zakaj vzdiha. Spoznati moramo gibala razvoja,
zgodovinske zakone, poglcbiti moramo svoje
scciolosko razumevanje.

To potrebno delo se je pricelo, na dosedanjih
sestankih se je razpravljalo o ekonomski uredbi
fdruzbe, ker je gospodarska osnova podlaga
vsemu zivljenju. Govorilo se je o razli€nih zgo-
dovinskih dobah, zakaj da so taka, odkod krize
in prevrati, ¢emu is¢e &lovek novega, Cemu hla-
stanje v neznanost. Posebno so se pretresala
osnovna naéela sedanje druzbe, torej nauki fran-
coskih enciklopedistov, ki so ustvarili liberalno
filozofijo. Govorilo se je o liberalizmu v versivy,
znanosti in politiki ter v gospodarskem Ziv-
lienju sploh. Skusalo se je ugotoviti dobro in
slabo, kar je liberalizem prinesel, saj se je Z
njegovim pojavom posebno kritika oZivela.
Prvi, ki so nastopili kriti¢no, so bili plemenit-
niki in visoka duhov&ina, fevdalci in klerus,
stanova, ki sta bila s spremembo druZabnega
rzda najbolj prizadeta in otkodovana. Seveda
niso bili le gmotni interesi, ki so kritiko spro-
7ili, marve tudi splosni, duhovni razlogi proti
liberalizmu. Na drugi strani so pa nastopile
oskodovane mnoZice izkoriganih, katerih polo-
7aj je postal z liberalizmom slabgi kot je bil Se
pod fevdalizmom, dvignili so se proletarci,
brezdomovinci.

O tch stvareh se je torej podrobneje razprav-
lialo, ker mora utiteljstvo vedeti, kaj je kon
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servatizem, reakcija, kaj je socializem, komu-
nizem in napredek, Danes $e ne moremo reci,
kaj se bo od novega uveljavilo in kaj bo padlo,
toda & poznamo splodno sliko, so slebri sve-
tovnega naziranja poloZeni, moremo torej pre-
sojati in zavzematli svoje stalii€¢e, ko danes,
7al, v marsi¢em laviramo. To je tudi vzrok, da
nismo zmoZni doslej skupno in tako nastopati,
kakor bi bilo potrebno. Ni na&el, ni jasnih ci-
liev. Vsak hole drugo, vsak gre svojo pot; ta

Veé je oftro osudio «Utiteljski list» celibat ugite-
ljica, $to ¢e da ga uzakoni goriska pokrajina za svoje
uéiteljice. Svakako imadu one naravno i druitveno
pravo do udaje i materinstva, akoprem imade dosta
razloga za i proti celibalu, veé prema tomu, s koje
se ga stalidta promatra. No nisam nakan danas o
tomu raspravljati. Istknut ¢éu samo to, da mi uéitelje
moramo zagovarati udaju uliteljica iz gospodarskih
i drustvenih razloga. S istih razloga morale bi zago-
varati udaju ugiteljica i oblasti, §to uzdrZavaju i
plac¢aju putko uéiteljstvo. — Kako ulazi udaja uéite-
ljica u ekonomsko pitanje? Jednostavno tako, da se
uéiteljice udavaju za uitelje i da zajedno uéiteljuiu
na istoj dvorazrednoj Ekoli. Nema valjda u Istri &-
stemizovane §kole, gde ne bi morala biti dvorazred-
nica, pa evo prigode, da se ufitelj sedini u braku s
uéiteljicom, pa da blagoslovno, sloZno i sporazumno
rade u skoli i odgajaju mladez. Ona njihova medju-
sobna ljubav nek predje i u Zkolu; ljubav i mar i po-
irtvovnost njihova do svog vlastitog poroda nek
udje u njithovu Zkolu, pa da bude 3kolska mladez
dionikom njihove obiteljske srec¢e. Blago onoj deci,
koja uzivaju ljubav dobrog uéitelia oca i uéiteljice
majke. Jedinstven njihov kuéni odgoj oploditi ée
ikcolski odgoj. I s ovog &isto uzgojnog razloga vazan
je brak med uéiteljem j utiteljicom. Al i razlozi go-
spodarski vojuju za to. Kad bi oblasti i bile protivne
tomu sa svojih razloga, ipak bi morale u toliko po-
pusiili u pitanju udaje uéiteljica, da im zakon (pa
makar samo praksa) dozvoli udaju sa utileljem.
Time bi se uéiielju i uéiteljici, recimo, podvostrutili
dohoci, a time bi se njima, kao supruzima, podigio
kuéno blagostanje, a time ujedno i raspoloZenje za
uéitcljevanje i savesno vrienje svojih $kolskih duz-
nosti. Ovako dobro situirana uéiteljeva obitelj va-
3ila bi u okolisu i opéini, veéma bi se ju postovalo,
snaZnije bi uplivala uzgojno i drustveno na pucan-
stvo, a §to je od vaZnosti, da ne ¢e biti na sramotu
sebi i uiteljskomu staleiu pogledom na imuétvo,
a konaéno lakse i dostojnije ¢e tako potkoZen uéi-

‘tudira Spencerja, oni Mantegazzo, la Kam-
¢atko, oni Ognjeno Zemljo. Siarej§im ni zame-
riti, ker imajo Zivljenje ved ali manj za seboj,
mlaj§im se je pa Cuditi, ¢&e so jim malerialni
uzitki blizji kot pa slremljenje orientirati se za
Zivljenje, kije resno in ki gre naglo mimo nas.

Jasno je, da moramo -ven iz takih razmer.
Vse uéiteljstvo je poklicano, da resi to vpra-
Sanje. Resditi pa ga je mogole le z energijo in
sistemati€nim, vztrajnim delom.

telj odgojiti svoju decu fmoéi__iu. uzdrzavati na nau-
cima, Mislim, da rado gledaju kolske oblasti na ta-
kovu uéiteljevu obitelj, na uéitelja i uéiteljicu, koji
ih ne ée napastovatli moljakanjem novéanih potpora,
Rado gledaju i susedi valjanu situiranu u€iteljevu
obitelj i s njom se ponose, a nije im na teret i
smetnju.

Ocevidno je, da uéitelj i uéiteljica i kao osobe i
kao supruzi i kao obitelj mogu intenzivnije, priprav-
nije i’‘svestranije kulturno delovati med svojim na-
rodom, posto ih ne treba da gnjavi, ponistuje i ozlo-
voljuje oskudica i sve to odat{e proizlazi.

Tkogod ée mi moéi opaziti: td ne treba bas da se
utilelj Zéni sa uéiteljicom radi ekonomskih razloga;
nek Zeni imuénu devejku iz drugih staleza. — I to je
istina, al nije sveisto, ako uoéimo, da je uciteljeva
supruga valjana i dobro odgojena uéiteljica — ako
je ugiteljica u pravom smislu reéi. — Nije li tako,
lada brak med ugileljem i uéiteljicom gubi doito od
svoje vaZnosti s razloga moralno.uzgojnih. — Da
navedem jo§ par razloga za udaju ugitelja s uéitelj-
com. Imade ipak jod i danas takovik uéiteljica, ako-
vrem retke su, koje vole ugiteljsko zvanje, a ne zele,
dapage zale, odreéi se uciteljevanja svojom udajom.
Ovima, evo, pomoéé jedino udajom sa uciteljem. I

one uéiteljice bi nasle takvom udajom reSenje zago- .

netke koje ne ¢ute sklonosti do kuhinjstva, (kuéan-
stva). — Spomenut ¢u jo, da bi se udajom uéiteljica
s u&iteljima otpomoglo nasoj istarskoj nevolji, §to ne-
mamo veé hrvatskog uditeljstva. Udajom ne bi se
povredjivao broj utiteljica, nego bi i nadalje sluzile
skoli i narodu, — Eto s ovih sam razloga za udaju
utiteljica s uéiteljima. Imao bih svoje razloge proti-
viti se njihovoj udaji s mukarcima drugog zanima-
nja (staleza), a osobito sa seljacima.
M—ac.

Opaska urednistva: Objavljujemo ovaj
¢lantié, ako i se ne slazemo u svemu s njime, Zeljom,
da se o predmetu izjave kolege i kolegice, osobito
ove, a pcnajpafe udate.

O VZPOREDU NASEGA KONCERTA.

Vsakdo je lahko takoj razbral iz programa, da je
ta veder, vefer slov. moderne vokalne glasbe z La-
jovcem na &elu. Skrjanc in Ravnik sta priila na
program, ker sta romantika iz Lajovéeve Sole. Krek je
tisti, ki je odprl vrata v ta hram, Grbec je prehodnik
iz klasiéne smeri v romanti¢no, Kogoj pa se po-
slavlja od Luajoveca in uslvarja svoj ckspresionisticen
krog. (Kogoj-Koporc). lzven tega se je Kogojeva
«Da sem jaz Jezus» zelo skladala s Kosovelovimi
bibljiskimi motivi.

Chopin je tisti velikan ki ga Lajovic neskonéno

spoituje, postavlja ga nad vse druge svetovne skla-
datelje, e, da je on edini, ki je vse iz sebe ustvaril.
V Lajovéevih skladbah vidimo tudi, da mu je bil
Chopin tisti sveti studenec, iz katerega je Lajovic
¢rpal. Primerjajmo LajovEevo pesem «Mesec v izbi»
in pa Chopinovo etudo v E duru, Tudi Brahms mu je
bil vzor; — iz Lajovéevih skladb se veckrat sligi
ob&uten Brahmsov vpliv: Lajovéeva «Gozdna sa-
mola» in Brahmsova «Savska odas, Brahmsov H mol
scherzo in Lajovéeva Noréeva jesenska pesem, lz-
ven tega je praznoval sedaj ves svet Brahmsovo 25
letnico, Pisec pravi, da je bil ves vzpored, izvzemsi
Haydna in klavirskih skladb, skrajno modein., Tudi
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~ svoji razpravi «Sadhana»")

klavirske skladhe Chopina in Brahmsa so tako
skrajno moderqe kot Lajovéeve — Brahmsove, celo
veliko bolj. Tujina je romantika Chopina in

Brahmsa #e davno objela — med tem, ko bomo mi
romantika Lajovca Zele tedaj, ko to tujci povedo,

Edino klasik Haydn je prisel iz preodaljene dobe
na program. Nasi kvartetisti, ki so tudi morali na plan,
se uéijo Sele mesece — ni Euda, &e nimajo Se reper-
toarja na izbero. Kljub temu zasluZim v tem oziru
grajo, a bil sem pohvaljen.

Pisca opozarjam, da je Michl v Gorici pred vojno
dal prekrasne samo LajovEeve vetere. Michla Ze
davno ni veé pri nas, a njegovo delo rodi danes sadove*
V Gorici je bila dvorana nabito polna nasega ljud-
stva, na skoro izkljuéno Lajovéevem (vsaj po vokal-
nem delu vzporeda) veleru.

Meni ni bil glavni cilj, da pokaie Zvezin zbor «da
je zmoZen najtezavnejie naloge,» temveg, da pokaze
naemu ljudstvu lepoto na3e najlepie pesmi, — mo-
derne, katere Zarii¢e je Anton Lajovic. In na tak-
snem veéeru mi ni bilo treba narodnih pesmi, niti
starej§i umetnih zborov. Vendar je bil program Ze
pri Lajovéevih pesmih zelo skrbno zamisljen — poln
kontrastov: «KiZa» v hrvaskem nar. tonu, «Pastir¢-
ki» in «Medved z medom» v slovenskem nar. tonu,
Pomladni spev po vsebini romanti¢en, po obliki kla-
si¢en, «Zabe» v koncepciji genijalne, v izvedbi
skrajno preproste. Gozdna samota najdaljie Lajov-
Zevo delo — krona njegove romantike — 3koda, da
ni bilo orkestra, ki bi jo pokazal v pravi lu¢i. Obziri
do obéinstva posebno efekt, ki ga napravi &ista
umetnost na muzikalno neizobrazeno obéinstvo, me
ne bo nikdar vezal in vodil.

POLEMIKA.
ODGOVQR NA IZJAVO.

Tovari§ J, Martelanc je izjavil v zadnji Stevilki
naSega lista, da je «na ukaz» in «vkljub prepovedi»
nastopil v Gorici; «da se ni ustradil stroskovs, ter
«da ni nikoli-apeliral na kako od3kodnino».

Cému naj sluzi ta izjava, ne vem, a mora imeti Ze
svojo zdravo hrbtenico, &e se je objavilal

In zaradi tega odgovarjam: L

1. Vsak pevec je imel pravico oprostiti se_pouka
za generalno vajo! Mislim, da stoji zvezin predsednik
nad vsakim zarjavelim voditeljem! Tako bi vsaj mo-
ralo biti v pravih otrganizacijah!

2, Pevovodija je bil prepovedal nastop tistim pev-
cem, ki se niso udelezili generalne vaje. Ko sem za-
pazil, da nocejo nekateri upodtevati njegove prepo-
vedi, sem, kot za&. predsednik zbora prevzel odijo-
zno ulogo izvrievalnega organa, ter ponovil Se en-
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Nesmiselno je govoriti, da bi desegel program
slopnjevanje samo, ¢e bi imel tudi narodno in sta-
rejfo umeino pesem. Slovenska muzika je tako bo-
gata, da imamo danes lahko, ne samo velere
fol?ameznih dob, temve& tudi posameznih sklada-
eljev,

Nasvete, ki so slabi ali pa ne povedo ni¢ novega,
ne bomo upoitevali, Mi imamo Ze jasno zaértan
program z veferi: 1) samo nar. (ljudskih) jugo-
slovenskih pesmi, 2) naSe cerkvene glasbe, 3) siarej-
§ih (klasiénih) pesmi, 4) pesmi iz prehodne dobe, 5)
iz dobe romantike, 6) iz najnovese dobe ekspresijo-
nizma. 7) Kronali bomo nade delo z veerom, ki nam
pokaze najglavnejSe stebre slov. vokalne muzike od
Gallusa do Kogoja. 8) Ljudski koncerti za delavstvo.
9) Koncerti za naSe otroke (Lajovev Ciciban in
Adamiéeve otroske pesmi). 10) Koncert za dijastvo.

Zato bo treba veliko €asa in truda. Volje nam ne
primanjkuje. Bog nam ohrani in pomnoZi mog, daj
zdravja in vztrajnosti.

V spodbudo mojim dobrim in navdu$enim pevcem
povem, da sem z uspehom prveda koncerta zelo za-
dovoljen — preZet sem vere v vaso mo¢, ki je v tako
kratkem ¢asu rodila toliko lepega: 100 tovariev in
tovaridic je prepevalo Lajovéeve pesmi, 1000 po-
slusalcev jih je verno poslusalo, med uéiteljstvo in
lindstvo je. romalo 300 Lajovéevih partitur, in La-
jovEevi zbori se prepevajo Ze marsikje. (N. pr. v
Gorici, Ajdovséini, Postojni, v Sturjah in drugje).
Slizali smo tov. koncertne pevke, pianistke, ugitelj-
ski kvartet. To je na§ uspeh in vzgojna stran naSega
dela! Srecko Kumar.

krat to prepoved. Edino enega pevca sem osebno
prosil, naj ne nastopi, ker se je premalo vadil — ker
ni bil pri nobeni skupni pevski vaji, a ta pevec ni bil
tov. Martelanc, ki ga poznam kot dobrega pevca in
vestnega &lana pevskega zbora.

3, Odikodnine ne prejema pri zboru nobeden. lz-
placali so se komaj potni stroski in Se ti ne vsem in
povsem! Sicer bom o tem poro¢al na delegacijskem
zborovanju, :

4, Da se «poirtvovalnost do kulture» ne placuje z
lirami, ve vsak ¢lan pevskega zbora iz lastne izku-
inje, ker bi drugade zbor ne mogel imeti &lanovl

A neéesa ne vedo vsi: Da izﬁubi dobro delo na
vrednosti, kakor hitro se samo hvali, ter da slabo
sluzi dobri stvari, kdor objavlja izjave, iz katerih se
da sklepati vse mogoge! Pri tolikih pevcih je prav
lahko mogoce, da se zgodi komu krivica — mali po-
gredki in nesporazumljenja bi se pa¢ lahko porav-
nala v zboru samem. : Josip Ribiéic.

FELJTON

RABINDRANATH TAGORE .
1L

Svojo idejno stran nam kaZe Tagore predvsem v
L

K
ako zasluti_(€lovek) v vseh stvarch veé-

nega Duha, potem  postane  prost, odkrije smisel
svela, v kalerem je bil rojen. Potem &ele spozna
sveje pravo bistvo in se ¢uti v polni harmoniji z ve-
solnostjo.» Tagoreju je

¢lovek bitie, slremele po

v ljubezni. «..... po svojem bistvu ni (elovek) su-
enj ne samega sebe, ne sveta, ampak ljubece itje.’”
Svojo pravo svobodo in izpolnitev doseZe v ljubez-
ni.....», «.... po tem predinjenju svojega bistva z
vsemi stvarmi, postane eno z vse prefinjajotim Du-
hom, ki je tudi dih njegove duSe.» Ta vse preEinE-‘ :
jo¢i Duh pa je Tagoreju ona sila, ki povzrotuje vsako
najmanjée gibanje v prostoru in vsak gibljaj nafe
dude, sila, ki tvori bistvo vsega Zivljenja, Razmerje
¢tloveka do vesoljnosti, do obée svetovne celote, ka-
terega ideal je po Tagoreju v prvi vrsti ustvarila
Indija, v nasprolju z zapadom, kjer ima isto na sebi
znak prolinaravnosti in egoizma, boja proli vse
oy 1. LI sa sram EaEns nwrodveam: W
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aacavaill pojavih, resuje v kvinteresenci: «Resnifno
«druzen bili z vsemi bitji po vezi razumevajole in
sluzece ljubezni in tako v bogu, ki jih vse predinja,
samega sebe obistiniti.» Njemu je dufa v ¢loveku
ona sila, ki siremi k popolnosti in jo deseZe v enot-
nosti, Sama na sebi enotna se izlije v enotnost z na-
ravo in z veéno ljubeznijo, «v kateri edini (Elovek)
spozna, da je veckrat on sam, da je eno z vesoljno-
stjo.» Na ta nalin pojmuje Tagore tudi vso zgodo-
vino &lovestva: «Zgodovina Eloveka je zgodovina
njegovega potovanja proti neznmanemu, stremljenje
%o obresnitenju njegove nesmrtnosti, njegove duie.
J tem, da ustvarja in rusi svetovne driave, da si
kopiéi ogromne koliéine bogastev in jih nato zaZene
v prah, da daje svojim sanjam in hrepenenjem obliko
v neitetih simbolih in jih potem vrZe strani kakor
otrok igrato, ki mu ne dopade veg, v tem, da kuje
¢asovne kljuZe, da bi z njimi odprl skrivnosti stvar-
stva, in se vraa v svojo delavnico, zaniCujoé delo
tisogletij, da iznajde kak nov sistem, koraka &lovek
od dobe do dobe proti najpomembnej§emu obresni-
Zenju svoje duse — duse, ki je ve&ja kot vsi zakladi,
ki si jih nakopi&i, kot vsa dela, ki jih napravi, kot
vse teorije, ki jihi ustvari — dusa, katere vzmaha ne
ovira ne smrt, ne razpad.» — On ne razstavlja in ne
razkraja stvari in jih ne preiskuje po svojih sestav-
nih de[cih. on gleda na vsak pojav kot celoto; druzi
razli¢ne stvari v sintezo, kar daje vsaki stvari sev
enotnosti z boZanstvom. «Vizija najvi§jega v nai
dusi je neposredno_gledanje in ne sloni na nobenem
prevdarjanju in dokazovanju razuma. Nase oéi gle-
dajo Ze od narave vsak predmet kot celoto, ne s
tem, da ga razstavljajo v posamezne delce, ampak s
tem, da vse delce skupaj spravijo, v enoto z nami.»
— Problem slabega za Tagoreja sploh ne eksistira,
kajti «ako se vprasamo, zakaj je zlo na svety, je isto,
kakor da vprasamo, zakaj je nepopolnost, ali z dru-
gimi besedami, zakaj je sploh stvarstvo.» Toda
«nepopolnost ni zanikanje popolnosti, ampak popol-
nost, ki se nam kaZe v delnih pojavih.» Kot desleden
panteist mora Tagore vsako zlo negirati; njemu je
torej zlo le prehodna oblika na poti proti popolno-
sti. — Clovedka individualnost, ki je odraz vesoljno-
sti, mora stremeti le k temu, da se zdruzi v enoto z
vseobjemajoto Ljubeznijo. Sele tedaj doseze &lovek
svoj cilj, doseze svojo prostost in se osvobodi du-
§evnega suzenjstva, v katero ga spravlja navidezni
blesk samoljubnesti in samooboZevanja, 3ele tedaj
dospe «do popolnega.miru v Resnici, do popolnega
dela v Dobroti, in do popolne zdruZitve v’ Ljubezni.»

Smoter na$ega Zivljenja bi bil torej, da doseiemo
svojo notranjo harmonijo v enotnosti z ostalim sve-
tom, naravo in vesoljnostjo, ter da se dvignemo iz
nivéja tradicionalnosti, utilitarnosti in individual-
nega kulta v kraljestvo neskonéne ljubezni. To je
podlaga, na kateri gradi Tagore ves svoj filozofsko-
melafiziéni sistem in svoje etiéne nauke. V izpeljavi
svojega sestava ima mnogo sli€nosti na sebi tudi
nemika pokantovska filozofija in hegeljanstvo; v
svoji podlagi ji je pa diamentralno nasprotna. Nii je
Razum ona tvorna sila, ki vodi svet, Tagoreju pa —
Ljubezen. Prepad med Razumom in Ljubeznijo je
prepad med’ pojmovanjem Zivljenjskega bistva, pre-
pud, ki lo¢i danes zapad od vzhoda, nastal vsled
razliénih pogojev socialnega Zivljenja, ki so vplivali
na ¢lovetko misljenje. — Tagorejeva filozofija pred-
stavlja eno izmed velikih idejnih smeri danadnje
dobe. Porojena v Indiji nosi na sebi pecat tamkaj-
njih socialnih razmer in tamkajinjega dusevnega
stremljenja. Tagore sicer $e ni spoznal onih velikih
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gibalaih in tvornih sil in zakonov &loveske druZzabne
zgodovine; zato je njegovo gledanje precej enostran-
ska projekeija zunanjih pojavov v metaliziko, Kakor
tolstojanstvo, ne morejo njegove ideje doseéi e da-
nes, ko vojuje #loveitvo Se trde boje za svojo ele-
mentarno pravico, pravico do Zivljenja, svoje polne
veljave, dosezejo jo le, ko bodo ti odstranjeni.

Pri Whitmanu,"?) ki ima sicer mnogo skupnega s
Tagorejem, smo videli, da je spoznal smer zgodovin-
skega razvoja &lovestva, da je spoznal globoko mo-
ralno silo, ki jo nosi s seboj neomejeni razmah
Eloveskih progresivnih sil. Toda Whitman je sin dru-
gainih razmer; on je prezivel v sebi siloviti vzmah
¢loveske druzbe in ga razumel, dotim vidi Tagore
v njem moralno zlo, ker vidi le njegove neposredne
pojave, ki nam v resnici kaZejo lice najbrutalnejie
sile, ne da bi razumel, da so to pojavi, ki ga sprem-
liajo in da imajo v svoji globini zdravo in dobro
jedro. To nam lg;ie tudi lahko nasprotje sploh z
njegovim pojmovanjem zla. — Toda kljub temu je
Tagore velik optimist, edini izmed indijskih filozofov,
ki propoveduje optimizem in ki razlaga buddhizem
v tem smislu, edini, ki mu pomeni nirvana — Zivlje-
nje in ki odlofno zavrata vsak pesimizem. «Brez
dvoma so bili vedno ljudje, ki so uéili, da je Zivljenje
absolutno zlo — — — A Zivljenje samo na sebi je
optimistiéno; ono hole naprej. Pesimizem je neke
vrste opajanja — — — Ako bi bilo Zivljenje zlo, bi
ne bilo treba Sele filozofa, ki bi to dokazal — — —.
Zivljenje nam dokazuje Ze samo na sebi, da ne morc
biti zlo.» (Sddhana), ;

«In vedite, da kar je izredno, ni tudi veliko; da
oholost ne traja na vekov vekel»*),

Na ta nadin zavraga Tagore v svoji knjigi «Nacio-
nalizem»") kapitalizem, ki ga on imenuje politiéno
in gospodarsko gospodstvo naroda. Narod mu je ve-
liko zlo, «pojav, ki nam kaze vrsto ljudstev, ako se
organizira v mehaniéne smotre.» Tagore vidi pred-
vsem v narodu') (naciji) vzrok vsega socialnega zla,
medsebojnih vojen, tlagenja in zatiranja, usuZnjeva-
nja in uporov, ker narod nastane, ako kako ljud-
stvo*) (rasa) pozabi na svojo &loveéansko misijo in
se vda pohlepu po bogastvu in gospodovalnosti. Zalo .
je podal Tagore v tej svoji razpravi ostro obsodbo
nacionalizma in v tem tié tudi ogromni pomen in
neminljiva vrédnost te knjige. «Vedno mu je v mislih,
kako bi druge brzdal ali"pa uni¢il. Njegova nagnje-
nja so kanibalska, ker bi hotel od tega Ziveti, kar
drugi narodi nujno potrebujejo za svoje Zivljenje, ter
bi- najraj§i pozrl njihovo bodoénost. Brez prestanka
se boji, da bi si tudi kako drugo pleme pridobilo kaj
veljave ter proglaga to za nevarnost. Zato si pa priza-
deva vsako kal izven svojih mej udusiti na ta naéin,
da slabejsa plemena tiséi k tlom, kjer bi naj hirala
na vse veéne case, Se predno je te vrste polititna
kultura zavladala ter svoje laé¢no Zrelo Sirom odprla,
da pogoltne cele dele sveta, je tudi takrat Ze svel
dozivljal vojne, rope in nasilno menjavanje presto-
lov, éemur je vsekdar sledila beda; nikoli poprej pa

- ni videl tako strasne in brezupne grabezljivosti, nik-

dar poprej ni en narod skusal drugega naravnost
pozreti, v nobeni izmed prejénjih dob ne najdemo
lako gorostasnih strojev za razsekavanje celih svetov
in pa takih izrodkov ljubosumnosti, ki imajo veno-
mer svoje gnusne zcbe in parklje pripravljene, si,
medsebojno razparati trebuh. Ta politiéna kultura je
sicer znanstvena, ne pa &lovedka..»*) Vendar Tago-
reju ni ideal popolno abstrahiranje narodnih razlik.
Zanj je vsako ljudstvo svoja enola, s svoijmi oblikami
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in posebnostmi; toda vse te razlike se movajo izliti
v popolao harmonijo. «Ne brezbarvna nedolonost
kozmopolitizma in tudi ne strastno samooboroZeva-
nje narodnostnega kulta ni cilj clovetke zgodovine.»

Tudi Tagore je spoznal, da je svoboda predpogoj
nadaljnega razvoja éloveike duevnosti in ludi on
vidi v svobodi velik etiéni pomen. A «prava svoboda
ne pomeni za nas svobodo od dela, ampak svobodo
v delu, ki jo najdemo le v'sluzbi ljubezni.»

(Sadhana). In v svoji zbirki- Gitanjali poje:

«Kjer je duh brez bojazni in glava pokonci;

Kjer je znanje svobedno; _ '

Kjer svet ni razruSen v drobce tesnih zidov do-
madcih; ; ;

Kjer besede prihajajo iz globin resnice;

Kjer neutrudno stremljenje steza svoje roke po
popolnosti; ' ’

Kijer jasni tok razuma ni zaSel s pota na pusto pe-
iteno stopinjo mrtvega obicaja;

Kjer je duh veden od tebe dalje k Sirje in Sirje raz-
vijajoéim se mislim in dejanjem —

V ta raj svobode, ofe moj, daj, da se prebudi-do-

movina moja.»

A. V. Lunacarski prihaja v svoji razpravi «Sveti-
iZe ali delavnica»'®) kritikujoZ mnenje romantiéne
filozofije; da je svet le svetiste in mnenje mesCan-
skega realizma in materializma, da svet ni ved kot
delavnica, do zakljucka:" «Svet je uboga — delav-
nica, toda ta delavnica postane vsled moé&i in sile
mojih mutenikov arena najvedje svetovne borbe in
se izpremeni v svetii&e. Dal Izpremeni se v svetiice,
kjer postane élovek — bog,» in «na svetu je Se pro-
stora za navdugenje, za kolosalno obnavljalno delo,
2a brezbrizno ljubezen, &as in prostor sta prema-
ganal» — Zgodovinski razvoj loveske druzbe, ki se
je tekom stoletij razvijala skozi vse dobe gospodar-
skega individualizma, kateri se nahaja v svoji po-
slednji fazi — kapitalizmu, v svojih najvrtoglavejsih
oblikah produkcijskega razmaha, je popolnoma za.
suznjil vse &lovesko misljenje, Custvovanije in hote-
nje ter ga napravil odvisnega od svojih oblik. Kapi-
{alizem, ki je brutalno zasuznjil delovno silo ljudskih
mas, je zasuznjil tudi njihovo dulevno #ivljenje, ter
iih tako oropal njihovega tloveskega dostojanstva.
belc\mo ljudstvo, ki tvori ogromno veéino Elovestva,
stoji izven vsega kulturnega zivljenja, ker mu tudi
pogoji razrednega boja in borbe za obstanek pora-

IZ ORGANIZACIJE.

Poroéila o druitvenih zborovanjih prihajajo spet
2 veliko zamudo. To ni ni¢ kaj veselo dejstvo. Ni
sicer vselej kriva zanikernost, ampak drugo delo.
da poro&evalci ne store svoje dolZnosti, vendar bi
bilo pri¢akovati nekolika ve& zavesti v nasih vrstah,
da je delo v organizaciji, detudi najmanjSe, delo v
korist stanu in 3oli. Tisto otresanje, &ed naj drugi
delajo, ni ne &astno, ne dokaz vesti. Potrebno je,

da so nasi drustveni odbori elita dela in — &e treba

— tudi elita Zrtev.

IV. seja 3ol. polit. odseka v Ajdoviéini, dne I8.
maja t. l. — 1, Sklene se, da bodi vsakokratni pred-
sednik 3ol. polit. odseka tudi Elan upravnega odbora
«Zveze», 2. Ponovno se sklene storiti potrebne ko-
rake v svrho takojénje izvrsitve volitev v okr. 3ol.
svete za okraje: Postojna in Idrija. 3. Odsek apelira
«Zvezo», da se zainteresira za rudnifko Solo v [driji,

bijo vee encrgije. Medtanstvo je dufevno popolnoma
demoralizirano in ne premere veé nobenc kulturne
in_etine sile. «Kupitalizem je izgubil vsako ustvar-
jalno silo,» kakor pravi Maksim Gorki. Vecina ma-
lomes¢anske inteligence tava v predpolopni ideolo-
giji frazerstva, capljajoé petdeset let za dobo in le
redki so oni intelekiualci, ki so imeli pogum obra-
¢unati s filistrstvom in tradicionalnostjo malome-
me§éanske ideologije in se odloéno postaviti na
stran kvisku stremedega proletariata. Navidezno
nam kaZe svetovna kulturna bilanca zastoj. A kdor
globlje pogleda v veliki danadnji socialni prelom,
vidi le na eni strani dekadenco, dod¢im mu kaze
druga stran sicer Se nejasno, a resno in gotovo
stremljenje navzgor, In le slepec more danes videti
v socializmu le najniije materialistiéno stremljenje
za nasitenjem laénega Zelodca, brez kulturnih in
eti¢nih vzorov. «Prijatelj, globlje poglejl Ali ne vidig,
odhod te nove sile? Zivljenje se drami v niZavah, ki
so spale. O&i se odpirajo is€ejo mo&i, roke se stezajo,
is¢ijo ciljev. Kaj zato, e prihaja pomlad v viharju in
povodnji. Iz te &rne naplavine bo vzklila bujna
rast.» (Iv. Cankar) Moderni proletariat stremi za
tem, da preobrazi 'druzbo v njenih ekonomskih te-
meljih, da po svojih nacelih znova zgradi po kapita-
lizmu poruseno druzabno stavbo, da uredi svetu de-
lavnico. Potem bo lahko ¢lovek iskal svoje notranje
izpopolnitve in etiénih vzorov, . potem bo lahko
stremel za vi§jimi cilji v neovirani tekmi razli¢nih -
stremljenj, od najradikalnejSega kritanskega altru-
izma, do najekstremnejSega nietzscheanskega indivi-
dualizma in egoizma. Takrat Sele bo Zlovek dosegel
svoje pravo bistvo in bo lahko opazil v svetu sve-
tisde ter stremel za visjimi in vigjimi cilji, proti abso-
luini popolnosti. In takrat pride ludi Rabindranath
Tagore do svoje polne veljave in bo zavzel svoje
mesto v veliki svetovni tekmi idej s svojimi nauki o
izpopolnitvi v ljubezni, (Konec.)

1%) Glej mojo studijo o Whitmanu v ,Ulit. listu®t 3t 10-11,

13) Prevod vzet iz dr. K. Ozvaldovega citata v nSocialni
misli®.

1) R. Tagore: Nationalismus. — Minchen. Kurt Waolft,

18) V sloven§Clini rabimo besedo narod v pomenu Nation in
Volk; zato ni mogole tako dobro izraziti miSljenega nasprotja
med besedama narod in ljudswo.

1) A, W, Lunatscharski: Tempel oder Werstat, — Wien
1920, Komm. Partei Deutschisterreichs.

ker je glasom poroéil nevarnost, da se ta fola naprli
idrijski obéini.

UCITELJ. SAMOIZOBRAZBA. V. sestanek uéi-
{eljstva trzatkega in sezanskega utiteljskega drustva
se vréi na Opéinah dne 11. junija (nedelja) ob 10. uri
in pol v obi¢ajnem prostoru.

Novi rod. S 6. stevilko je kon¢ano 1. polletje. Sole
naj zaénejo takoj pobirati naroénino za 2. polletje
in naj skusajo dvigniti Stevilo naroénikov. Prihodnja
stevilka bo dvojna, t. j. 7. in 8. skupaj in izide Ze
zadnje dni junija. Zato naj poiljejo naro&nino z iz-
premembo v &tevilu naroénikov Ze do 18. t. m.; po-
zneje dosle izpremembe se ne bodo mogle uposle-
vali pri ekspediciji za julij in avgust. Ker bo prihod-
nja Stevilka dvojna, naj poberejo pri mesecnih
plagevalcih 2a dva meseca skupaj, tedaj 2 liri. Ob-
cnem se opozarjajo Sole, da si uredijo nabiranje
naroénine pri meseénih plagevalcih za septembersko

stevilko, ki izide ob koncu poéitnic. Uprava vnovié
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polaga nabirateljem na srce, da naj delajo tako, da
ne bo padlo v pocitnicah 3tevilo naro€nikov, ampak
da bo rastlo.

Posljite nemudoma zaslalo naroénino.

Utiteljsko dru$tvo za polit. kotar Volosko-Opatija
obdrzavati ée svoju mjeseénu skupitinu, dne 8. juna
1922, u 9% sati prije p. u putkoj $koli u Matuljima,
uz ovaj dnevni red:

1. Ovorenje skupitine te &itanje i odobrenje zapi-
snika posljednje skup&tine.

2. Biranje delegata za glavnu skupStinu «Zvezes.

3. Rasprava o fkolskim knijgama za buduéu 3k.
godinu, '

4, Eventualija. -

Radi vainosti dnevnog reda te &to &vriéega uza-
jamnog rada u nasim redovima, moli za 3to mnogo-
brojniji odziv: Odbor.

Slom3kova zveza v ldriji je imela dne 27. aprila
1922. svoj redni obéni zbor.

C. g. predsednik pozdravi navzoge zborovalce in
se zahvali za skoro polnostevilno udelezbo. Nedosta-
jalo je samo nekaj €&lanov(ic), ki jih je ovirala
sluzba. :

Tajnica porofa: Od zadnjega ob&nega zbora je
imela Slom. zveza redna meseéna zborovanja zdru-
Zena veéinoma z zanimivimi in pouénimi predavaniji
in od Zasa do &asa skupne zlete &lanov n. pr. v Sp.
Idrijo, na Gore, Vojsko itd. — Clani so tekom ¢asa
jasno zalutili, kako potrebna je drustvena soba,
kjer bi se ¢lani shajali k zborovanjem in drugim pri-
jateljskim in pouénim sestankom. Po dolgem iskanju
je druStvo naslo primerno sobico, kjer se hrani dru-
itvena knjiZnica, kjer so ¢lanom na razpolago razni
Zasopisi itd. V tej sobi imajo &lani tudi poutne tecaje
za italijan&&ino pod vodstvom g. dr. Cikoviéa in prof.
Lebna, za kar se jima drustvo tem potom iskreno
zahvaljuje. — Zastopano je bilo drustve po svojih
delegatih pri del. zbor. Zveze v Vipavi in po svojih
uprav. odbornikih pri sejah uprav, odb. Zveze v
Trstu. Iz tajnitkega poroéila se razvidi, da se je dru-
#tvo z vso dufo zavedlo svoje visoke kulturne naloge
in dolZnosti in se po trdem medvojnem spanju z jako
silo zbudilo k novemu Zivljenju, k novemu delu.

Tovaridica blagajni¢arka predlozi nato blagajm-
tko knjigo in raéune, ki jih pregledovalci raéunov
najdejo popolnoma v redu. Zahvali se &lanom, da so
redno platevali &lanarino, kar je omogotilo, da je
lahko toéno posiljala drustv. prispevke Zvezinemu
blagajniku,

Ker je treba, da se druitvena pravila prilagode
izpremenjenim razmeram in Casom in ker se ta
vaZna totka ne da tako hitro regiti, izvoli se odsek
ireh &lanov, ki naj temeljito prouéi sed. pravila in
pri izrednem ob&nem zboru dne 18. maja porofa o
potrebnih izpremembah.

Volitev novega odbora se vr§i z listki, in sicer so
bili zvoljeni sledeéi lani(ice): dr. Cikovi¢ L, Fran
Tratnik, Ign. Britenberger, Joze Rupnik, Vontina
Albin, Minka Tugar, Poldka Kogej, Leop. Leskovec.
Novoizvoljeni odbor se je takoj sestal k seji in si
razdelil opravila slede¢e: dr. Cikovi€, predsednik;
Rupnik, uprav. in predsednika nam.; Leskovéeva,
tajnica; Kogejeva, knjizni¢arka in 1aj. nam.; Tusar-
jeva, blagajnicarka; Alb, Vonéina, nam.; Breinten-
berger, Tratnik, odbornika.

Po izvolitvi novega preds. se lov. TuSar v imenu
&lanov v toplih besédah zahvali dosed. preds. & g
Supinu za njegov res poZrtvovalni trud tekom nje-
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govega predsedovanja. Vodil je z vztrajno energijo
drustvo v najteZavnej§ih €asih, pozivljal drustvena
zborovanja z,zanimivimi predavanji ter vsestransko
ppdpiral uciteljsto v boju za njegove stanovske pra-
vice. )

Gorisko uéiteljsko drustve je zborovalo dne 4. -

maja t. l. v Gorici v «Trgovskem domu». Udeleiba
prav lepa. Manjkajo vedno le navadni. Predsednik
tov. KriZman pozdravi navzoée in poda na to poro-
&ilo o delovanju deZelnega odbora, kar se fite
gmotnega polozaja uéiteljstva. VpraSanje pokojnine
utiteljstva je dez. odbor moral za nekaj mesecev
cdloziti, ker se snuje drzavni zakon glede upokoje-
nja uéiteljstva cele Italije. Pa& pa dobé Ze sedej
upokojenci provizorni prispevek, in sicer: uéitelji 70
L, utiteljice 60 L in uéitelj. vdove 40 L poleg seda-
nje pokojnine.

_Po poragilih, ki jih je dobil predsednik tov.
Krizman, kot odposlanec dez. odbora, v Rimu pri
ministrstvu, je vlada voljna $e nadalje prigpevati di-
ferenco med prejinjo in sedanjo plaéo. (Za goriski
okraj okoli 900.000 L).

V zadnji seji okraj. ol. sveta v Gorici je bil spre-
jel predlog, naj se goriskemu ugiteljstvu nakaze
neva draginjska doklada v znesku 100 L meseéng,
in sicer Ze od 1. januarja 1921, l. dalje. Okraj. ol
svet se je obrnil na vlado, naj bi ona tisto vsoto anti-
cipirala, toda preds. tov. KriZman je dobil negativen
odgovor, ¢es da vlada nima denarja na razpolago,
paé pa je volina dati dezeli potrebno -osojilo.

Dalje je odgovoril predsednik tudi na napad kole-
ginje & K., zadevajo¢ njegovo osebo v «Utiteljskein
listu» &t 13, radi celibata, Dez. odbor ni o tem vpra-
ganju Se ni¢esar sklepal, forej tudi m bilo o tej za-
devi %e nobenega glasovanja. Tovaridice so bile res
vlozile pro¥njo za odpravo celibata na deZelni odbor
potom okraj. drudtva. Ker pa ni bila ista popolna,
jim je tov. l’(riima.n sam nasvetoval, naj vloié novo
proinjo, kar so tudi storile; o lem vpralanju se te-
daj ni razpravljalo ne v Zolskem in ne v finantnem
odseku. Drugié¢ naj se tovariSica Z. K., ko Ze kdaj
kaj zapiSe v kak list v obrambo uciteljstva, bolje
informira, druga&e stvari le skoduje. «Utiteljski
list» mora podajati svojim bralcem to¢na in resni¢na
poroéila.

Govorilo se je mnogo tudi o socialnih teéajih, ka-
tere je gojilo gorisko uéiteljstvo tudi Ze pred vojno,
in sicer z raznimi znanstvenimi predavanji, kjer se
je uditelistvo vsestransko izobrazevalo. Na sploino
zeljo uditeljstva se vpeljejo taki te¢aji tudi sedaj, a
le v okvirju «Zveze». Teéaji se bodo vriili v Gorici
prvi ¢etrtek vsakega meseca.

Tov. Leop. Reja sporo&i, da ima okrajni 3olski
svet na razpolago 3500 L za nakup knjig Solskim
knjiznicam, Izvolil se je odbor, ki makupi knjige in
obenem Ze cenzurira do$le knjige. V ta odbor so
bili voljeni: K&nig Marija, Urbanéi¢ Lojze in Rejpa
Leopold.

Sprejet je bil tudi predlog tov, L. Reje, naj se do-
loéi 1000 L iz prispevkov za okraj. uéiteljsko knjiz-
nico za nakup nemskih socialisti¢nih knjig na Du-
naju za okrajno uéitelj. knjiZnico,

Nato je nadaljeval tov. Reja L. svoje =zanimivs -

predavanje o delovni Soli. Ta referal kon€a na pri-
hodnjem zborovanju in ga priob&é polem v «Uéit
listu», ; i

T Ty e
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SOLSKE VESTI

Francoski uéitelji proti prepogostim in predolgim
pocitnicam. Solsko leto se kréi bolj in bolj; ne samo
v Franciji; povsod, tudi pri nas. Vsak povod je do-
ber, da za&rta nov praznik v $olski koledar. «Cas je,
da reagiramo — pravijo Francozi. — Na§i uéenci
naj pridejo do spoznanja, da je delo nase veselje, nag

- praznik, in ne poéitek in leno pohajanje. Treba je, da

nada mladina smatra delo za svojo vi§jo postavo.
Naj se odstrani torej vsaka priloZnost, ki nepotrebno
prekine pouk. Tudi dolgost velikih poéitnic naj se
enkrat dolo¢i! Pred vojsko so veljale dvomeseéne
potitnice za ves svet, po vojski je povsod druga&e;
ne samo, vsako leto drugaée.

Predpisani €as poéitnic je bil v Franciji, morda
tudi drugod, Sest tednov; le oni uéitelji, ki so se med
letom Zrtvovali izven Sole za predavanja, za po-
sebne tecaje za odraslo mladino ali za druga kul-
turna dela, so smeli uZivati zasluZeno prostost Se 2
tedna ve&. Zasluzeno? Dokaj nepraviénosti se je go-
dilo. — Zato predlaga sedaj uéiteljstvo: naj bi se
tudi to izvenSolsko delo organiziralo tako, da bi spa-
dalo v predpisani delokrog vsakega ugitelja. Od 30
tedenskih ur, kar je skoraj preveZ za otroke, naj
bode skréen pouk na 27 ur !4; ostali 2 uri % naj po-
sveti ucilelj odraslim ali kakemu drugemu kultur-
nemu delu. V zimskem &asu se lahko otvori te€aj za
odrasle; zahteva naj se od njih skromno plagilo. Z
vedjo vnemo se bodo uéili, nego da bi jim dal dudno
hrano zastonj ali celo prisiljeno. Naért bi uposteval
potrebi€ine prebivalstva in bi poveril vsakemu ugi-
telju prikladno nalogo v skupnem delu. Ce bo tako
organizirano uéiteljevo delo, ¢e bo vsak uéitelj enako
delal (e ne z isto silo, vsaj enaki &as) bodo imeh
vsi pravico do dvomeseénih poéitnic. Pustijo pa naj
se tudi boZiéne in velikonoéne pocitnice, kakor so
bile poprej, ker je za uéitelje in za u€ence koristno,
da se parkrat na leto pouk prekine za 1 teden ali 10
dni. Koristno posebno za zdravje, Poleg tega, in
praznikov, ki so bili Ze od nekdaj v navadi, naj se
prepusti okrajnemu Solskemu svetu pravica, da do-
voli sem ter tja kak Sole prosti dan, a naj to ne zlo-
rablja za vsak pogreb in vsako poroko, — Skrbimo,
da ljudstvo ohrani ugitelju ono spostovanje, ki ga
dolguje vsakemu postenemu delavcu.

Z nacrlom za uvedbo pokojnine ljudskoSolskega

KNJIZEVNOST IN UMETNOST

«Jadrankas. Po voini je bohotno zazelenelo mlado
brstje; bolj kot kdaj se je dvignil val naSe mo¢i.
Oseka naSega uspeha, plevel na rodovitnem polju
naSega dela je «Jadrankas. Zakaj bi si tega ne po-
vedali v obraz?!

Do zdaj smo moléali. Cakali smo, da se list raz-
vije, (iz gnoja zraste véasih roZa) a davno je Ze
vsahnilo naSe plaho upanje. :

Da je «Jadranka» zani¢ je Ze vsakemu znano, tega
ni treba menda nikomur veé dokazovati. — Komaj
je ta list konéal poglavje o oliki, Ze jo kaZe v praksi.
Zadnje Stevilke «Jadranke» so pravi vulkan jeze;
lava zmerjanj brizga na desno in levo.

Tovarisice! Tu je priloznost, da izpregovorite tudi
ve svojo besedo. «Jadranka» velja za merilo kul-
turne viSine vsega naSega Zenstva, Mnogi nasi na-
sprotniki, ki ne poznajo «Nov, Roda», «Mladike» in
drugih nasih listov, poznajo «Jadranko» in se nam
smejejo. Ali je vam to vseeno? lzpregovorite!

uéiteljstva se je bavila v minulem mesecu parla-
mentarna komisija. Naért za zakon ostaja tak, ka-
kr&nega je priredila vlada, kar pomenja, da bodo po-
nekod v Italiji 8li u&itelji v pokoj s polno pokojnino
— 2000 lir, ¢itaj: dvatisoé lir. Tudi 37 sluzbenih let
note vlada akceptirati, zakladni minister namre& ne
da denarja, ker ga bo rabil za mnogo vaZnejSe stvari
kakor je $ola. Veéina v parlamentarni komisiji
(7 : 6 glasom) je namre& odobrila naért vlade in za- .
vrgla vsakr§en dostavek, Med protivnimi glasovi so
tudi oni Ljudske stranke (Partito popolare).

Glasila organizacij italj. ljudskoSolskega uéitelj-
stva so polna grenkobe, ko pifejo o teh stvareh in
nekatera se ukvarjajo celo z naivnimi mislimi, kako
bi §li stari, pokoja potrebni uéitelji v Rim, molZe
demonstrirat po ulicah starodavnega mesta, ki so
jih vedno opevali svojim u¢encem, kako bi obiskali
trdosréne politike in stopili tudi pred samega kra-
lja, da bi se jih usmilili. «Vse zabeleZi zgodovina» —
pravijo resignirano — «dobre in slabe.re&i in morda
bo prifel dan, ko bodo tisti, ki niso dobri in ki niso
delavei, plagevali svoje grehe.»

Molée demonstrirati, politike obiskovati, pred
kralja stopiti — evo starih, &astitljevih poglavij po-
liti¢énega katekizma ljudsko$olskega uéiteljstva! Tega
smo se vedno drZali in tudi danes se nismo §e spa-
metovali, Drzimo se lepo &e naprej, gotovo bo po-
magalo. Ce pa ne bi, bo Ze zgodovina zabeleZila
take Zalostne reé¢i. In &e bo zgodovina zabelezila,
bo... morda prigel tisti dan... in tako dalje! Medtem
se pa pustimo biti od reda, ki ima ves interes, da se
Solstvo ne razvije, da ostane ljudstvo v temi in var-
neje Zivi «gornjih deset tiso€» od njegovega dela in
na njegovih ramenih. Resnica je namre¢, da je danes
drZava tistih «gornjih deset tiso&». In od teh gornjih
desetih tisot dobi tudi uitelj od €asa do €asa milo-
sten pogled, z visokega doli, in sicer takrat, kadar
nas nujno rabijo. Takrat si laskamo, da smo pionirji
kulture, takrat nosimo ponosno glave pokonci vzlic
obno&eni sukniji... Zgodovina pa... zabeleZi...

Za slepce. Na nekaterih uéiteljig¢ih na Francoskem
kandidatinje sestavljajo po zimi, kadar jim vsled sla-
bih vremen preostaja nekaj prostega ¢asa, knjige za
slepce z Braillovo pisavo. Hvalevredno delo! Ali se
ne bi utegnili tudi mi kedaj spomniti svojih nesre€nih
bratov?

Se nekaj je, kar mi lezi Ze dolgo na srcu, in bi rad
povedal.

Po nasem Primorju hodi druzba ruskih «umetni-
kovs: Crna macka, Nimam ni& proti temu, da se re-
veZi nasitijo: &e so laéni, dajmo jim kruha. A nekaj
drl[i]gega je, kar me jezi.

e vem, kdo je prvi napisal oceno prireditve, ki
je bila prava himna slavospevov, vidim pa, da se
tista ocena sugestivno ponavlja v vseh kritikah, ki se
topijo v samih superlativih navduSenja za to «umet-
nisko» druzbo. Niso pa le nasi Easopisi polni laskavih
ocen, $e celo nafe revije imajo te predstave za vi-
Zek umetnidkega ustvarjanja. In vendar je vse to
¢isto navaden «Sund», Dragi moji, ne smedimo se!

Albert Sirok.

Mladinska prireditev. U&enci ricmanjske Sole pri-
rede 11. junija t. . v dvorani Konsumnega drustva
folsko prireditev. Predstava se pritne ob 5% po-
poldne, takoj po prihodu popoldanskega vlaka.

Na vzporedu sta dve igri tov. Ribigi¢a: «Cudodel-
na srajca» in «Skratis,
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Drustvo kulturnih delavcey je priredilo zadnji ¢as
ve& prijateljskih literarno-glasbenih veéerov, na ka-
terih so sodelovali: S. Kumar, M. Bortolotti. K. Ko-
sozel. A. Sancin, A. Cok, M. Sila, Stano Kosovel
i. dr.

Poleg teh nasih dobrih znancev sta nastopila tudi
dva italijanska pesnika dr. Dario de Tuoni in Luigi
Krischan. Da sta sodelovala pri teh ve&erih tudi dva
Italijana, je predvsem vaino, zakaj Ze dolgo ¢asa
smo iskali kulturnih stikov z Italijani.

G. de Tuoni nam je bral nekaj pesmi in ritmizi-
rano prozo, On ljubi motive kot jih najdemo pri

RAZNO

Spoznanje. Utiteljski Tovari§ se je dotaknil v
uvodniku socialnega polozaja v Jugoslaviji.

Politiéno-gospodarsko stanje v Jugoslaviji nam je
dobro znano; zanima nas le, kakéno stali¥¢e zavzema

tamosnje uéiteljstvo z ozirom na kriGeée socialne
razmere, ;

Uvodnik govori o neznosni draginji, katero ob-
¢uti najhuje drzavno uradni§tvo ter z njim tudi uéi-
teljstvo in prihaja do zakljucka, da je kriv vseh
groznih razmer — kapitalizem. Kapitalizem je danes
pravi vladar v Jugoslaviji, vlada je le orodje v rokah
milijonarjev. Kapitalisti so znali izrabiti polozaj na
novo vzrastle drzave, da jim je postala — molzna
kravica. Kapitalisti obvladajo direktno in indirektno
vse produkte drZave, jim viSajo cene ter povzroéajo
tako draginjo in bedo. Milijonarfi so zasuZnjili pod
krinko narodneﬁx edinstva vse jugoslovansko de-
lovno ljudstvo. Njih mnajvidji interes je lastni Zep,
vse drugo jim je postranska stvar, Oni izzivajo ne-
zadovoljstve v Sirokih plasteh delavsiva, Razmere
so zastrupljene in kri¢e po odpomoéi.

Tako izzveneva v kratkih besedah izpoved «Uci-
teljskega Tovarisa». — Veseli nas, spoznanje prihaja,
dasi pozno in poéasi!

A glej &udo!l Ze v naslednjih vrsticah umakne
¢lankar svoj korak. Opravicuje se, da je bilo ugitelj-
stvo do sedaj najpotrpeiljivejfe med potrpezljivimi,
ampak mera da je polna.

«Ne moremo ve¢ moléati, éetudi s tem ubijemo
del lastnega dosedanjega idealnega dela. — Ze jih
vidimo, kako prihajajo k nam — stranka, stranka —!
S hladnokrvnostjo jim re€emo samo eno besedo, ki
nam je danes Se sveta nad vse: drzava! Ne idrajle
se z njo, ne igrajte se z drzavnim uradni$tvom, ki je
hrbtisée drzave!»

Tu pride €lanek v navskrizje s samim seboj in z
vsako pametno logiko. — S tistim dnem, ko je bilo
uciteljstvo priznano kot drZavno uradnidtvo, je sto-
pilo (hote ali nehote) v suzenjski jarem milijonarjev;
postalo je legalni hlapec kapitalizma. Dober del
krivde vsega socialnega gorja pade na utiteljstvo,
ker je slepomiSilo za ideali, ki so bili drugim —
molzna krava. Uciteljstvu je drzava nad vse sveta
beseda. In kdo je danes v Jugoslaviji drzava? Milijo-
narji! Ljudstvo z uéiteljstvom vred pa jim je suZenj.

Ugiteljstvo je cbrnilo hrbet delovnemu ljudstvu,
katero edino bi moralo biti drzava in je pokleknilo
pred kapitalisti¢nega vampirja. Vampir pa je videl
udanost in je bil vesel. Pricel se je ujedati &im glob-
lje v meso proletarske mase, v kateri je tudi uci-
teljstvo.

Samo v dveh vrsticah se spomni Elankar gorja
vsega delovnega ljudstva, vsa druga jadikovanja po-

francoskih simbolistih. Njegove stvari so mehke, ne
globoke, a polne prelivanja barv in opojne godbe,

Krischan je bil eden prvih

oetov, ki je seznanil
Italijane z nasim Kettejem in

upancic¢em.

On nam je &ital eno poglavje iz svoje «BoZanstvene
tragedije». To ogromno njegovo delo obsega preko
16.000 verzov; v njih lezi teza 10letnega dela. Ze nje-
govo Zivo &itanje nam je govorilo, s kak3nim ognjem
in ljubeznijo je nastajalo to delo, ki je sila zanimivo
po interesantni zasnovi. Zraven tega je delo Se
krepko, silno in je nasi¢eno drznih metafor,

sveti drzavnemu uradni§tvu. Radovedni smo, kateri
del idealnega je bilo treba ubiti, da so se lahko iz-
pregovorile gornje besede? Ljudje, ¢emu bojazen
pred «stranko»? Ne veste e, ali nogete vedeti, kdo
je drzava, in komu morate posvetiti svoje delo?
Cemu opraviéevanje? — Potem, ko je suZenj dvignil
roko, se je zbal gospodovega bica,

Tovarigi, legitimni hlapci jugoslovanskega kapi-
talizma, ne igrajte se z ljudstvom! Zaokrenite smer
svoje poti k ljudstvu in ne strasite se, etudi posta-
nete delezni vsi Moerdendorferjeve usode.

Ciril Drekonja.
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LISTNICA UREDNISTVA.

Kol. K. B. Na onaj zlobni napadaj «P. P.» na moju
osobu poslah ve¢ dva ispravka u isti list. Prvoga
otkloni urednistvo, §to «ne odgovara» tiskov. pro-
pisima; drugoga priredih, kako to traZe bivii «au-
strijski tiskovni zakon». Y. 'S.



