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akordi he, ni avtor te upošteval, Najbržc jc hotel pokazati barabstvo in falo-
tarijo v harmonični praprimitivnosti, ki naj bi ilustrirala banalnost. Moramo 
pa priznati, da se v množici natkanih motivičnih /apletkov nahajajo tu in 
tam dobri doinisleki, ki jih Bravničar ni *nal ali ni hotel popolnoma izvesti. 

„Stoji, stoji L j u b l j a n a " ni v glasbenem oziru niti satira niti operetna 
revija, tudi za opereto jo ne moremo smatrati iz enostavnega razloga, ker 
delo nima enotnosti v glasbenem dogajanju niti ^aključenosti. Posamezne 
skupine ne morejo napraviti na poslušalca vtisk a enotnosti, posebno, ker ga 
ni ustvaril avtor sam. 

Delo je bilo težko Izvedljivo 7.a igralce, pevce in sploh za vse, ki so 
sodelovali, Zato izvajanja ne moremo oceniti, ker že delo samo nima naj-
nujnejših pogojevj da bi lahko uspeSno zaposlilo pevce in orkester. 

Prav ni bilo od nekaterih, ki so poklicani, da duhovno posredujejo med 
avtorji in občinstvom, da so odklonili „Ljubljanco" brez utemeljitve. T o ni 
kritika, ako primerjaš glasbo „golažu brez paprike", ampak fraza gospoda 
„kritika", ki nima pojma niti o glasbenem snovanju niti o težavah slovenskih 
skladateljev. Srečko Koporc. 

LIKOVNA UMETNOST 
R A Z S T A V A Z A G R F . B Š K E „ T R O J I C E " . Narodna galerija je povabila 

v goste zagrebško umetniško skupino „Troj ico" , ki je po uspeli razstavi v 
Zagrebu razstavila nato meseca decembra v Jakopičevem paviljonu. Razstave 
so se udeležili vsi trije člani tega umetniškega kluba: slikarji Ljubo Bibič, 
Vladimir Becić in jerolim Miše. K o t gostje so razstavili z njimi poljski grafik 
W . Skoczylas, slikar A. Motika i 7. Most ar j a in ti as rojak Fran Pavlovec. 

Razstava je bila umetnostni dogodek in ena izmed najpomembnejših, kar 
smo jih zadnja leta videli v Ljubljani. V obširnem pregledu nam je pokazala 
Življenjsko delo grafika svetovnega slovesa, razen njega pa iv.bor najboljših 
hrvatskih slikarjev. Dasi med razstavljale! prav za prav m globljih sorodnosti, 
j c bil vtis celote vendar enoten. Pokaza lo se je, da se tudi ostro nasprotni 
umetniški značaji skladajo, če so le veren izraz resnične osebnosti. 

Slike, ki jih je razstavil Ljubo Babic, kaže jo dela iz zadnjih petih let. Dasi 
močno različne, nam odkrivajo globoko kulturo slikarja, ki je sicer umetnostni 
eklektik, a zna s svojim močnim temperamentom prekvasiti tuje prvine v nov j 
svojstven izraz. Babič doživl ja svet strastno in razumsko, kot uživalec in 
kritik. T a k o tudi slika — vselej le kot malce hladen, oddaljen opazovalec, 
vselej sprejemljiv za lepoto, nad katero se naslaja, prepoln vtisov, Prvinske 
tvornosti, ki ustvarja iz niča, pogrešaš. Pri njegovih pokrajinah pa tudi 
tihožitjih se večkrat nehote spomniš na slikarsko tehniko tega ali onega, 
občutiš nenadoma kot odsev daljne, že znane osebnosti. Zlasti van Goghov 
vpliv je pogosten. T u d i tam, kjer uporablja tujo tehniko, p o večini prodre 
skozi njo slikarjev a osebnost. Najbol j prepričevalen in iskren je v lirično 
ubranih slikah, kakršni sta na primer obe „Pomladanski kraj ini" . Zanimiva in 
barvno lepo odtehtana je pokrajina „Iz Mrežnice", pa ludi obe tihožitji do-
kazujeta kar virtuozne slikarske spretnosti in žlahtne barvne dojemlj ivosti 
Pozornost zasluži zaradi svoje otožne mirnosti v risbi in barvi „Pogreb", 
Čeprav spominja rahlo na daljne vzore. Kot estet in kot človek kritičnega 
razuma je Babic umetnik, ki s svojim vestnim in poštenim delom seznanja ozek 

186 

ib.si Digitalna knjižnica Slovenije 



Dobida, Karel. likovna umetnost; Razstava zagrebške »Trojice«. 1934, Ljubljanski zvon 

k r o g l jubi te l jev z umetnost jo vel ikega sveta , ni pa eden tistih samonikl ih 
ž i v i h t v o r c e v , ki č r p a j o iz sebe in iz praglobine naroda. 

T a k š e n ko Babic je tudi profesor na z a g r e b š k i umetnostni a k a d e m i j i Vla-
dimir Bcclć. M e d obema pa je b is tvena r a z l i k a . M e d t e m k o je prv i idealističen 
umetnik , ki — skoro na s lovstven način — z g o l j opisuje in o b n a v l j a svet v usta-
ljenih o b l i k a h , je Becić v bistvu realist, k i p r i r o d o umetniško kar n a g o n s k o na 
n o v o ustvar ja . Pri Babieu už ivaš o b s e ž n o znanje , plemenitost dovršenih obl ik 
in ubranost b a r v e , pri tem pa čutiš m i m o samozavest , k a k r š n o i z ž a r e v a j o Je 
samosvoj i , resnično tvorni duhovi . Becič ne p o z n a ne gesel ne mode, pri njem 
ш nik jer nie t ipanja , nič nejasnih p o s k u s o v . N j e g o v o d e l o jc z a n e s l j i v o in 
smotreno, je p lodna gradite l jska delavnost . V p r a š a n j a o b j i k e v a n j ni. K a k o r 
ie bil p r v o t n o usmerjen čisto r isarsko v smeri na jpopolnejše plast ičnosti , t a k o 
p o m a g a z d a j b a r v a razkroj i t i t r d o t o obl ike in plast ične grobosti . 

r l a Bet ica je najznači lnejši m o č n o čuren, v bistvu preprosto č loveški odnos 
d o ž i v l j e n j a . I z n jegovih del kar žari ž i v l j e n j s k a radost , ki p r e k i p e v a z d r a v j a 
in moči — čisto drugače k a k o r pri Babiću, ki pri o b l i k o v a n j u predmeta r a z -
mišl ja. O b č u d o v a n j a vsega, k a r ž iv i , so prepolni njegovi akt i . P o g l e d a t i je 
treba le s i ja jni * Ležeči a k i " , k j e r p o d t o p l o p r e p r i č e v a l n i m tonom napete k o z e 
kar čuciš j e d r n a t o meso. T a k o je tudi t r p k o - s v e ž e „ P o l j s k o c v e t j e " . Sčm sodi 
tudi v e l i k a in ž i v l j e n j s k o resnična, dasi v gradnj i malce t r d o p o s t a v l j e n a k o m -
p o z i c i j a „ O b i s k v a t e l j e j u " . V s e te p o s t a v e , o b l i k o v a n e s š irokimi, o d l o č n i m i 
potezami , so telesno kar o t ip l j ive , s v o b o d n e v prostoru. Č i s t o s l ikarsko jih pa 
p o svoj i sočnosti, ž ivost i b a r v e in prepričevalni svežini modela presega se 
„ Por r ret dame v k o ž u h u " . 

Becič se je s s v o j o z b i r k o p o k a z a l umetnika, ki je dozore l v sebi in je 
n o t r a n j e z a o k r o ž e n , &c več , k o t rojenega s l ikar ja , ki k r e p k o stoji in t r d n o 
veruje vase in v svoje delo. T a k o ni čudno, da si je Se ustvari l solo in da je 
n j e g o v v p l i v na m l a d i n o že o p a z e n . M n o g i miajši slovenski s l ikarj i , k i s o štu-
dirali v Z a g r e b u , k a ž e j o i e / n a k c n jegove osebnosti , ki je k a k o r ustvar jena ?.a 
a k a d e m s k o d e l o v a n j e v dobrem pomenu, Z d i se, da b o p r a v Becič eden i z m e d 
temeljev bodoče umetnosti , kateri b o d o pr i tekal i m l a d i s o k o v i iz Z a g r e b a . 

P o p o l n o m a drugačen je Jerolim Mise. R a z s t a v i l je v r s t o o l jn ih siik, več 
dalmatinskih pokra j in , t i h o ž i t j a in f igure. K e r ne gradi plast ično, se zdi , da 
v i d i m o p o n a v a d i le površ ino, ne pa p r e d m e t o v samih, ki jih s l ikar pred-
s t a v l j a le k o t z u n a n j i v idez , ne o b l i k u j e jih pa k o t resnična telesa. Z a n i m i v o 
je pr imer janje , k a k o se je Miše r a z v i j a l o d „ O t o č a n k c 4 , p o d o b e m l a d e dekl ice, 
s l ikane v nekem bol j risarskem, a k a d e m s k o d o p a d l j i v e m načinu, d o „ P o t c p u -
s k e " , ki je docela usmerjena na b a r v n i i z r a z . V e n d a r bi izmed f igur dal p r v o 
mesto v barvi p r a v nežni, ž i v l j e n j s k o verni podobi „ D e k l e š iva" , k i ima o d 
vseh še n a j v e č z n a č a j a ol jne slike. Miše namreč u p o r a b l j a ol jne b a r v e p o 
n a v a d i na neki materi ja lu tuj , dejal bi, a k v a r e l t n način, da sc z d e n j e g o v e 
slike zato , k a k o r da niso d o k r a j a i zde lane in s a m o zasnovane. T a k e s o /-lasti 
n j e g o v e p o k r a j i n e , ki prav z a r a d i tega v z b u j a j o dojeni nedovršenjh jn vse pre-
m a l o dognanih skic. N a j b o l j š a i z m e d njrh je „Spl i t sk i jug*1, k j e r sta z n a č a j 
p o k r a j i n e in svojevrstni i z r a z o z r a č j a p r a v d o b r o p o d a n a , Miše je še ne izzore l , 
o d l o č n o d arov it umetnik. 

O s l ikar ju A. M oliki je p o razstav l jenih delih t e ž k o izreči p r a v i l n o sodbo. 
O l j a in gvaš i , k i jih jc p o k a z a l in ki so si t a k o p o d o b n i , nc z a d o š č a j o z a pre-
sojo, k o l i k o je v njih i z r a z n e m načinu resnične nujnost i , k o l i k o iskrenosti in 
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koliko 50 le plod mode. Po pojmovanju se v splošnem zde dela malce pre-
prosta, po oblikovanju pa trda. Bojim se, da jc ta nežno /astrn, pozno impre-
sionistični način slikanja s svetlimi toni na beli podlagi le odsev tujih vzorov, 
da se pa za to, pri nas precej nenavadno zunanjostjo ne skriva enako ne-
vsakdanja i vorn a osebnost. 

O Franu Pavloveи sem na tem mestu poročal nedavno. Tokrat je s sve-
žimi in sočnimi pokrajinami i'/pod Storžiča in od Polhovega ^radca imel koi 
izrazit lirik posebno lahko stališče. Zanj kot romantičnega idealista, ki navzlic 
na videz stvarno pojmov an emu motivu ustvarja popolnoma svobodno, ni 
oblikovnih težav, kakršne se stavijo naturalističnemu slikarju. Pav lovec ne 
potrebuje perspektiv ist i ene poglobitve, ker mu je predmet — pa naj bodo to 
hiše aH drevesa — lc kulisa v njegovi barvni dekoraciji. Zida izključno samo 
z barvo, ustvarja z njo plosko vite like, tako da na njegovih slikah ni prav nič 
ostrih obrisov, niti risbe niti telesnosti. Cc jc Babic slikar-kritik, Becić natura-
listično plastični oblikovalec, je Pavlovec slikar-poet, ki črpa iz prepolne 
fantazije in mu je predmet samo kakor ozadje njegovim liričnim nas t rojem. 

Kot mogočna in čisto samosvoja protiutež pisanim slikarskim delom na 
razstavi je zajci in o v k dal slehernega gledalca W. Skoczylas s svojo bogato 
zbirko lesorezov (54). Ce se «ledaku pri kateremkoli ostalih razstavljalcev tu 
ali tam nehote pojavi vtis, da jc marsikatero delo boij plod artistične spret-
nosti kakor pa neizogiben izliv ali veren odsev globokega doživetja, je delo 
tega velikega Poljaka i^raz mogočne osebnosti. V vseh njegovih listih je vidna 
neka, dejal bi, pobožna vdanost v delo, ki mu segajo korenine nazaj v mra-
kove prastare legendarne ljudske umetnosti. In vendar je pri vsem tem tako 
izrazito narodnostno poudarjenem delu na prečuden način združena never-
jetno pristna starinska potega s čisto živim, sodobnim pojmovanjem in 
Ču vse vova njem. 

Pregled Skoczyl asove lesorez ne zbirke, ki vsebuje liste i?, dobe dvajsetih 
tec, kaže nazorno razvoj njegove poti od impresionistične slikovitosti, ki beleži 
vtise trenotka in razpoloženja, pa do lesorezov zadnjih let, ki kažejo umir-
jenega in močno poglobljenega umetnika, tno značilnost je ohranil mojster 
ves Čas: dosledno je oblikoval svoje kompozicije z belimi linijami na črni 
ploskvi. Njegova prvotna tehnika, ki je spočetka učinkovala nekako slikarsko 
v nasprotju luči in sence, z igro svetlobnih lis, se je dosledno razvijala do da-
našnje stopnje, kjer mu gradivo ne stavi ja veČ prav nikakth ovir. Hkratu so se 
mu izrazna sredstva neprestano stopnjevala, dokler ni dospel do sedanjega 
načina, ki uporablja samo Sc čista grafična sredstva, da po syoji do skrajnosti 
i zbrušeni tehniki že kar tekmuje z mehaničnimi reprodukcijskimi metodami. 
Njegovo lesorez no delo je kakor celotna zgodovina te umetnosti v malem, 
tako da moremo reči, da ga do mala ni sloŝ a in tehnike, katerih ne bi bil že 
u p o r a b l j a l . _ l 

In vendar jc stvariteljska moč te^a redkega umetnika tolikšni, da oblika 
ni nikoli v oviro i/razu. Ta jc tako neposreden, tako nepotvorjen, da je ves 
umetnik v svojem delu. Tako je ie prav, da ga je tujina prištela med vodilne 
može sodobne poljske umetnosti, ki jc ravno po svoji bogati grafiki dosegla 
mednarodno spoštovanje. V Skoc^jlasu se spajajo v skladno celoto najrazlič-
nejši vplivi. Iskrena verska mistika in razbojniška romantika se zlivata s prav 
značilno polj.iko sanjavostjo in strastno ljubeznijo do domovine v skupen izraz, 
katerega bi mogli najtočneje označiti kot slovansko širokost. Pa tudi ta je tako 
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vsečlovdko neomejena in mpla, da mora sleherni njegov lesorez zbuditi v 
vsakem umetniško do v/cm e m gledalcu res čutno ugodje in cisto prvin ski uiitck 
na tej tako osebni in hkraiu občcčloveški umetnosti. 

Prireditve, kakor je bila ta razstava, so izrednega pomena za nas vse: za 
občinstvo kakor tudi za umetnike. Potrebne .so nam", da nam pokažejo, kaj in 
kako se ustvarja izven ozkega m zaprtega slovenskega sveta, Ce so velike sli-
karske in kiparske razstave tujcev težko mogoče, bi "vsaj poglavitne evropske 
grafi i ne tvorce mogli videti doma v izvirniku brc/ posebnih žrtev. Za vzgojo 
obeh — ustvarjajočih in uživajočih — bi bili raki pregledi neizmerno koristni; 
saj je grafika in zanimanje zanjo pri nas komaj v povojih. Pa tudi jc že zadnji 
čas> da sc ozremo vsaj k najbližjim sosedom. Komaj nekaj ur jc iz Ljubljane 
do Zagreba in vendar nam jc — do mala vsem nam v Ljubljani i» v Zagrebu — 
sosedna umetnost še cisto tuja. Razstave, kakšna je bila decembrska, nas 
morejo obvarovati pred kritičnim podcenjevanjem sosedov pa tudi pred prav 
tako napačnim precenjevanjem lastnega dela. Oboje jc /a nas razvoj enako 
škodljivo. Zlasti bi bile poučne skupne razstave, da bi se obojne moči pomerile 
in uspehi pravičneje ocenili. Pe tej razstavi bi Želel, da povabi Narodna gale-
rija kar kmalu se člane zagrebške „Zemlje", /lasti še Brueghela naše Podra-
vme, slikarja Krsta HegeduŠica. O njem in njegovih je Ljubo Babić na. preda-
vanju, katero je ob razstavi priredi! — v slovenskem jeziku — na ljubljanski 
univerzi, upravičeno poudarjal, da je prav njihovo delo pravo izhodišče in 
najboljše nade obetaječa kal samorodne, iz naroda zrasle hrvaške umetnosti 

NOV DOKAZ ZA DATJRANJE PREŠERNOVEGA SONETNEGA 
VENCA (v dopolnilo izvajanjem v LZ-u 1934, 119): Gospa Vastetova jc 
dobila iö. februarja 1934 v Državni knjižnici v Ljubljani v roke Illynsches 
Blatt iz i S34. leta, v katerem je Sonetni venec privezan isti S, številki z dne 
22. februarja kakor v Vrhovnikovem primerku. 

Gre /a slučajno najdbo. Ker jc bil Illyrisches Blatt pod signaturo 6610 
izposojen, so postregli ^ospe z duhleto pod si^naturo 33.739. Letnik je prišel 
/ nekaterimi dnigimi siccr že pred 9, januarjem 1912 v last Državne knjižnice. 
Toda v knjižnici postrcJcjo navadno5 signaturo 66iq, ki nima Sonetnega venca, 
a separatna priloga dublete pri bibliotdki obravnavi 3. jan. 1952 ni dobila 
niti kazalke niti opozorila v katalogih, Tako se je zgodilo, da je ta primerek 
ostal presernos lovcem neznan, izvzemši seveda tistega izmed njih, ki dokaza 
za datirati je Sonetnega venca ni hotel izdati (DS 1921, 41; DS 1925, 282), 
ker [jubi metode po načelu: Warum denn einfach, wenn es kompliziert ^eht 

Da so Prešernov Sonetni venec poslali med občinstvo res 22. februarja 
1834, je sedaj izven vsakega dvoma: izpričana sta vsaj dva naročnika ljub-
ljanskega tednika, ki sta ga prejek kot prilogo s številko 8. z dne 22. februarja 
i S34. Dokaz je tem prepričeval nejši, ker je živel eden izmed reh naročnikov 
v Dolu pri Ljubljani, drugi bil urednik Carjnrhijc v Celovcu, kakor opozarja 
zapis na ovoju letnika pod signaturo 39739; Eigenthnm des M. S. Mayer /u 

bodočih dni. K. Dobida. 

G L O S E 

Klagen f ti rt. Fr. Kidrič. 
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