Juliji, kar ¢uti.« Toda Tasso ni skrival svoje ljubezni v verze, ampak jo je pokazal
z dejanjem, in sicer zelo strastno in o¢itno, tako da je bilo to vzrok njegove nesrete.
Takole je uprizoril Goethe njegovo razkritje ljubezni: »Tasso. Unwiderstehlich ziehst
du mich zu dir, / Und unaufhaltsam dringt mein Herz dir zu. / Du hast mich ganz
auf ewig dir gewonnen, / So nimm denn auch mein ganzes Wesen hin! (Er fillt
ihr in die Arme und driick sie fest an sich.) Prinzessin (ihn von sich stossend und
hinwegeilend.) Hinweg!« (V. dejanje, 455—459.)

PreSeren je res podoben Tassu v tem, da o svoji ljubezni ni mogel moléati
in da jo je izrazil, a vsak je to storil po svoje: Tasso z besedo in z dejanjem, Pre-
Sernova usta so pa o ljubezni moclcala in so jo samo pesmi skrivaj razodevale.

Vsekakor nam omenjeni drami poglabljata umevanje PreSerna in kazeta, kako
je na$ pesnik velikega mojstra razumel in z njim c¢util. : 53

MASKULINIZACIJA NEVTER PRI IMENIH ZA ZIVA BITJA

Pojav, da samostalniki srednjega spola prehajajo v moski spol, je znan na
precejsnjem delu slovenskega ozemlja. Po Ramovsu (Morfologija, 36) so ta proces’
sprozili morfoloski vzroki, namre¢ enaks$nost vrste sklonov, ki jo je Ze prvotna
slovenséina dobila v dediS¢ino, moderna vokalna redukcija pa je sklanjatev nevter
na -o $e bolj priblizala maskulinom in to v najvaznejsih sklonih, nominativu in akuza-
tivu ednine (let < leto). V knjizno slovens¢ino tak$na maskulinizacija nevter ni
prodrla, kakor ni prodrla moderna vokalna redukcija, ki je z njo tesno povezana.

Pravih nevter, ki pomenijo zZiva bitja, je razmeroma malo. Nekateri samostal-
niki srednjega spola na -o lahko z bolj ali manj zani¢ljivim pomenom (véasih po
personifikaciji) veljajo moskim ali Zenskim osebam, n. pr. gobezdalo, zijalo, motovilo,
trobilo, teslo. V takih primerih ni opaziti tendence, da bi v njihovo sklanjatev vdirale
maskulinske oblike; nasprotno, zdi se celo, da se sku$Sa vcasih v ljudski govorici
izglasna vokalna kvaliteta v nom. akuz. sing. obdrzati, ¢etudi se sicer ne izgovarja
kon¢ni -0 zaradi moderne vokalne redukcije. To je popolnoma razumljivo, kajti
z nevtrizacijo se pejorativnost Se posebno poudari.

Med nevtri na -e so imena za ziva bitja nekdanje konzonanti¢ne nt- osnove.
Prvotno so ta imena pomenila mlada bitja, n. pr. jare, mace, tele, kozle, osle, Zrebe,
SCene, pis¢e, prase, kljuse itd. Sklanjatev teh substantivov je popolnoma presla
v tip mesto, vendar se je do danes obdrzala dvojna osnova (tele: teleta). Ker je
bila taksna sklanjatev v jezikovni zavesti zdruZena s predstavo neCesa mladega,
ni ¢udno, Ce so se zaceli tako tvoriti in sklanjati tudi substantivi, ki pomenijo bodisi
nekaj majhnega (deminutiva) ali ljubkega (hipokoristika), bodisi nekaj slabotnega,
klavrnega, manjvrednega (prim. Bajec, Besedotvorje I, 66—67).

Od vseh takih besed se osebna imena in priimki (JoZe, Tone, Stane, Smole,
Cerne, Bohte itd.) sploh nikoli niso ¢utili kot nevtra. Prirodni moski spol je bil tako
mocan, da so od tipa tele prevzeli samo razSirjeno osnovo ob enako se glasedem
nom. sing. Vsa sklanjatev je mosSka, pri ¢emer je seveda polovica oblik skupna
obema tipoma. Isto velja za imena in priimke na -o (Janko, Branko, Stanko, Benko,
Jenko, Pectenko itd.), ki pa si v oblikah s -t- vetinoma S$ele utirajo pot v knjiZni
jezik. Tako je za velik del moskih antroponimov na -e in -o znaéilna sklanjatev
z raziirjeno osnovo, kar je dialekti¢no lahko potegnilo za seboj tudi imena z dru-
gaénim vokalom v nom. sing. (Jaka, Bradaska, Sali, Koseski itd., gen. Jakata...)

¥ Zanimivo je, da se jer iz Cedalje bolj ogiba, tvorbam na -e, kadar gre za
mladice. Izpodrivajo jih pripone z manjSalnim pomenom in mosko sklanjatvijo, ker
je bil ob¢utek za nevtrum kot prirodni spol o¢itno znatno oslabljen. Tako se danes
veCinoma govori jarec, jarcek, telicek, kozlitek, Zrebitek, osli¢ek, piS¢anec, piscek,
prasicek itd. Tudi dete se v zivem jeziku skoro ne rabi ve¢ in ga je nadomestil otrok
in drugi izrazi. Kljuse, ki je prvotno pomenilo mladega konja (gl. Machek, Etymolo-
gicky slovnik jazyka ¢eského a slovenského, 205), se rabi danes za poimenovanje
slabega konja, lahko tudi v femininski obliki (kljusa, gen. kljuse). Kozle, osle, prase
danes ne pomenijo mladitev, ampak so to — Ce se Ze rabijo — najvecCkrat psovke.

Tako je ohranilo svoj spol le malo prvotnih nevter, ki pomenijo mlada bitja.
Pa tudi pri teh imenih prihaja do izraza tendenca, da se maskulinizirajo, samo da
na drugacen nacdin, s privzemanjem nekaterih tipi¢nih moskih koné¢nic. Dialekti¢no
je to moZno popolnoma (akuz. sing. teleta, nom. akuz. du. teleta, nom. pl. teleti,
akuz. pl. telete, gen. du. pl. teletov); knjizni jezik pa se maskulinizaciji na splosno
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upira. Vendar ni ni¢ nenavadnega, ¢e retemo: Pokazi mi svojega teleta, Zre-
beta, $teneta, maceta (in tudi kozleta, osleta, praseta), pa¢ pa samo pisce, jagnje,
dete. V drugih sklonih moske konénice v knjiZznem jeziku niso mogoce, tudi tedaj
ne, ¢e gre za psovke.

Razne izvedenke na -e (tudi nekdanji vokativi), prirodna maskulina, so — kot
Ze omenjeno — z naslonitvijo na tip tele dobile pejorativen, manj$alen in podoben
pomen. Zaradi prirodnega spola so se {i substantivi sicer lahko tuintam zaéeli
odmikati od tega tipa ali pa sploh niso popolnoma presli vanj, toda ¢e so zaradi tega
nastale dublete in ¢e stoji prilastek v moskem ali srednjem spolu, potem pomeni
moska oblika vedno milejSo varianto. N. pr.: to ni¢e ima bolj zani¢ljiv pomen kakor
ta nice, tisto pocasne izraza vetjo nebogljenost kakor tisti pocasne itd. Akuz. sing.
takih samostalnikov je najvetkrat enak genitivu, n. pr.: poglejte tega pocasneta,
zaspaneta, usraneta, zmuzneta, prismodeta, zmeneta, fanteta, niceta, hlapceta. Zadnjih
pet lahko brez nasilja rabimo tudi v srednjem spolu: poglejte to prismode itd.,
s Cimer pa dobi beseda zanitljivej$i prizvok. Samo srednjega spola sta ¢lovele in
zivince, navadno tudi otroce, revse i. dr. V nom. pl. (enako je v dvojini) so navadno
maskulinske oblike, n. pr. to so pocasneti, zaspaneti itd., toda otroceta, zivinceta,
revSeta, niceta (ali niceti) itd. Podobno je v akuz. pl, n. pr. ali jih vidite, potasnete,
zaspanete, otroceta itd.

Po tipu tele se kon¢no sklanjajo nekatera feminina, kot dekle, punce, babse,
zensce itd. Atribut pri teh imenih stoji v srednjem spolu (majhno punce itd.), pri
dekle tudi v Zenskem spolu (moje ali — manj obi¢ajno — moja dekle). Naslonitev
na mosko sklanjatev je mozna pri teh substantivih v akuz. sing., kar je najverjetneje
zaradi podobnosti nekaterih oblik z mosko sklanjatvijo. Najobi¢ajnejsi je akuz. -
gen. pri dekle: pokli¢i dekle ali dekleta. To je tembolj razumljivo, ker pri tem imenu
izjemoma ne gre za kak slabsalni ali manjsalni pomen. Pri punce in babse je v akuz.
sing. mozZna genitivna oblika pcleg nominativne, pri ZenSée pa se jezikovni c¢ut
za zdaj temu Se upira. Sploh se zdi, da gre pri substantivih na -e za proces, ki Se
traja, zato se lahko praksa spreminja od ¢loveka do ¢loveka. Pri tem je lahko odlo-
¢ilnega pomena posameznikov domaci govor, kajti ponekod je maskulinizacija nevter
izvedena do kraja, drugje pa ie neznana. Boris Urbanéié

PREDAVANJA V SLAVISTICNEM DRUSTVU

Slavisti¢no drustvo skuSa pripraviti tudi v tem poslovnem letu svojim ¢lanom
vrsto predavanj, ki naj bi poglobila strokovno obzorje nasih slavistov. Zato je odbor
povabil k sodelovanju $irS§i krog znanstvenih, prosvetnih in kulturnih delavcev ter
jih naprosil za predavanja s podroc¢ja literature, literarne teorije, lingvistike in meto-
dike pouka. Odziv je doslej razmeroma mocan, ¢eprav Se ne tolikSen, kot bi zeleli.
Izredno voljo do sodelovanja so pokazali predvsem tovarisi z zagrebske, novosadske
in zadrske fakultete. Tudi téme, kolikor je bilo priglasenih do zdaj, kaZejo, da je
uspelo prenesti tezis¢e razpravljanj na sodobne probleme nase stroke. Da bodo pre-
davanja vsaj v izvle¢ku dostopna SirSemu krogu slavistov, bomo o njih redno poroé¢ali
v Jeziku in slovstvu, kadar pa bo mogoce, jih bomo objavljali v celoti.

Dne 25. novembra je predaval dr. France Bezlaj o dana$njem stanju onoma-
stike pri Slovanih (gl. JiS, st. 3).

Dne 2. decembra je Bulcst Ldszld, asistent za primerjalno slovansko jeziko-
slovie v Zagrebu, s svojo témo Kibernetika in jezik predstavil zanimivo podro&je
moderne lingvistike. Govoril je o tistih raziskovalnih postopkih, ki izhajajo iz spo-
znanj o analognem funkcioniranju mozZganskih ter strojnih operacij in ki imajo
prakti¢ne naloge v izpopolnjevanju strojnega prevajanja. Publika je temeljito pri-
pravljeno predavanje spremljala z zanimanjem in s prizadetostjo, ki je bila seveda
take ali drugatne narave.

Dne 16. decembra je dr. Marja Borsnik pod naslovom »Podobe slovenskih
besednih ustvarjalcev« na platnu (projekcije z diapozitivi) prikazala okoli sto slo-
venskih knjiZzevnikov in jezikoslovcev. Pozornost so vzbudile nekatere doslej neznane
podobe nasih knjizevnikov, zlasti Srecka Kosovela.

Dne 27. januarja je Swveto Petrovié, asistent za primerjalno knjizevnost iz
Zagreba, imel predavanje z naslovom: Notranji pristop h knjiZnemu delu. Z izrazom
»notranji pristop« (Warren) oznatuje sodobna literarna veda tisto raziskovalno ozi-
roma interpretativno metodo, ki se izmika prou¢evanju socioloskega, biografskega in
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