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zivinCeta nagloma umori in o kateri so stari Slovani
mislili, da je Perunova kazen.

A drugo koreniko ima ime Perkun. Pott je stavil
Perkun k staroindiskemu priimku boga Indre ,,Pard-
zanja‘“, ringsum erzeugend, a po takem bi morali v
litoslovaniéini dobiti obliko: Pergun ali Perzun. Ko-
renika imena ,Perkun‘ je: prk, sanskr. prg¢, be-
spreagen, conspergere, prk-ati—pre-k-ati, sorodno
grik. mepzrog. Perkun je torej uevihtni dez (Gewitter-
regen) z gromom in bliskom zdruzen.

Ali imenit ,perkunji vrh* ,Perkunik® ne iz-
pri¢ujete na novo mojo trditev, da korotanski Slo-
veni so stareji od panonskih? Tema ,prk® v po-
menu: coire = conspergere, nahajamo srb -slov. ,pr-
cati se, de capris, poljsk. ,parkac® de leporibus,
desk. prk, odor caprinus, slovask. poré a, meresec =
couspergens, sansk. prg¢-nis, gesprenkelt, gefleckt,
grik. meoxvoz.

Cudno je res, da v eni listini od leta 832. se dela
razlodek med ,,Winadi1“ in ,Sclavi“. Winades se
imenujejo korotanski Slovenci, — z imenom ,,Sclavi®
pa se poznamenujejo oni Slovani, ki so se deloma iz
Bohemie, deloma sem od dolenjega Dunaja v
gorenji Avstriji naselili bili. Uze dr.
vpragal: ,unterscheidet diese Urkunde nicht zwischen
Slawen diteren uand jingeren Stammes“? (Glej:
Huber ,,Einfithrong des Christenthums*® pag. 276. 282.)

Za starinoslovee in kulturohistorike bi zanimivo bilo
reSenje vprasanja: kje je poletek kozolcev (Getrei-
deharfen), katerih noben drug slovansk, pa tudi noben
drug neslovansk narod v Kvropi ne pozna, razven ko-
rotanskih in kranjskih Slovencev?

Politicne stvari.

Ali se bo pri novem Steviljenji ljudstva v Av-
striji narodnost v postev jemala?

Letos bo v Avstriji takraj Litave zopet Steviljenje
ljudstva. Da je to silno vazna reé, kdo bi tega ne raz-
videl? Tu ne gre samo izvedeti, koliko dus steje nase
cesarstvo, veliko vede vaZnosti je, da se nadrobuo po-
kaZze, katere narodnosti so te duse, koliko jih je
te, koliko éne narodnosti. Pri zadnjem Steviljenji leta
1869. se na to ni ni¢ oziralo in &e se bo zdaj prav
tako delalo, da se bodo le glave &tele, jeziki pa ne,
bo Steviljenje ravno tako napaéno in pomanjkljivo, ka-
kor je bilo leta 1869. in 1857.

Zakaj se je takrat tako &telo, to bo vsakemu jasno.
Sistema je bilastaka, da so se vtajili milijoni Slo-
vanov v Avstriji ali vsaj njih velikega &tevila ni bilo
treba uradno konstatirati, da svet ni izvedel, koliko
premalo pravic uzivajo v primeri th}ge mnozine 8
gtevilom druzih varodov. Leta 1869. je bilo na krmilu
Giskra-Herbstovo ministerstvo, ki je ,libera-
lizem“ ali svobodo razumelo le tako, da imajo Nemecei
Eraviw, vse druge narode sebi privzeti. Slovane so

oteli tudi tako popolnem prezreti in potlaéiti, da jih Se
Steli niso, Zdaj bi bil pa uZe &as, da se to drugade
zasuée, ker so tudi razmere se zdatno premenile. Res
da vlada Se ni &sto nase krvi, a tudi nasprotne nam
ni, toraj bi bilo pri¢akovati, da bo tudi v tem obziru
nepristranska, praviéna, kakor obeta, da bo sploh. Zato
mislimo, da vlada Taaffejeva nima nobenega interesa na
tem, da bi se Slovani zopet Steli le po glavah, ne po
narodnosti, kakor dozdaj.

Dozdaj vlada e ni izrekla, po kakem nacelu misli
izvriiti Steviljenje. Pad je bila v drZavnem zboru neka
interpelacija o tem, a to je bilo le vprasanje, ali misli

Haber je

vlada to &teviljenje pri¢eti po stari postavi od 1. 1869,
ali pa o tem predloziti zbornici novo postave. Grof
Taaffe je odgovoril, da se bo ravnal po postavi od leta
1869. V tej postavi pa izreéno o narodnostih ni
govorjenja, v tabelah (obrazkih) celé za narodmost ni
nobenega predala. Ce bi se steviljenje vriilo strogo po
tej postavi, se tudi zdaj ne bi Steli ljudje po naroed-
nosti, po jeziku.

Akoravno pa ta postava nima nobenega predala za
narodoosti, je po njenem 14. paragrafu mogoés dobiti
v nji vendar tudi prostor za-njo. Ta paragraf namreé
ukazuje, naj se pri prebivalstvu sodtejejo tudi gluhi,
glepi, nemi (mutci), in tu je pristavek: ,)in drugi taki‘.

e se imajo toraj soSteti mutci, zakaj bi se ne imeli
soSteti tudi govoredi, in tu se lahko vvrsti predal za
narodnosti. Ker je po 5. §. izvriitev Steviljenja iz-
roGena ministerstvu notranjih zadev, ki je zdaj v Taf
fejevih rokah, se nadjamo, da bo grof Taaffe po svojem
nacéelu nepristranosti tudi za to sila vaZno rubriko v
postavi naSel prostora. Saj je Avstrija mnogojeziéna
drZava, ob narodnostih sloni tit druzbinsko, politiéno in
javno zivljenje sploh, na jezik so navezane tudi Sege
prebivalcev. Ce bi ne bilo raznih narodov, bi tudi ne
bilo vsaj devet desetin sedanjih politiénih prepirov raz-
mere v Avstriji bi ne bile tako razkopane, kakor so
zdaj zato, ker en narod — nemiki — hode vse druge,
posebno slovanske, zatirati. Kdor hode v tej zmeSnjavi
narediti red, mora prav nadrobno vedeti, koliko je tega,
koliko druzega naroda. Trideset let se uze niso preii-
valci &teli po jezikih, Leta 1847 je minister Stadion
pa¢ dal sosteti manjse narode, ker mu je bilo za to, da
je drug narod postavil proti drugemu, na pr. Rusine
proti Poljakom, Slovane in Nemce na Ogerskem pa
proti Madjarom. Giskri pa je bilo nasprotno leZede
na tem, da se prikriva Stevilo drugih narodov v prid
edinemu nems8kemu. Tako je podlaga &tevilu raznih
narodov §e zmiraj &teviljenje od leta 1847., in tedanjemu
Stevilu se prideva vsako leto nekaj odstotkov prirastka,
pa zopet le po deZelah, ne po narodnostih.

Za stroske Steviljenja bo menda moral drZzavni zbor
privoliti 8¢ 3000 gold. veé¢, nego jih je v proraéun p-
stavljenih. Toraj bi bilo vsakako prav, ée bi zbornica
zahtevala, naj se novo &teviljenje vrsi tudi po narod-
nostih. Nafim in slovanskim poslancem sploh bo toraj
nalog, skrbeti za to, da se v doti¢ne izkaze spravi tudi
predal za Stevilke o narodnostih.

Cehi so to re¢ uZe pretresali, le o tem Se niso
edini, kako bi se to doseglo, ali po kaki interpela-
¢iji, ali po samostojnem predlogu, katerega bi po-
dali zbornici. Najvspesneji bo predlog, katerega vlada
ne bo mogla prezirati, ée bo po veéini zbornice skle-
njen. Morda bi se v tak predlog vzelo tudi nacelo,
po katerem se ima dolodevati narodnost. Nekateri so te
misli, da bi tu odlodeval rodbinski jezik, to je, jezik,
ki se v hidi govori; a to bi ne bila Steviljenju prava
podlaga, kajti znano je, da na pr. pri nas posebno po
mestih sem ter tje v éisto slovenskih rodovinah govoré
nemski ali latki — a kako? — to se vé. Taki bi se
pri Steviljenji izdajali gotovo za Nemce ali Labe in tako
bi bilo njih Stevilo preveliko v izkazu. Nam bi se ve-
liko pravilnejSe in natancneje zdelo, ¢e bi se po slovan-
skih krajih za Nemce ali Lahe vpisali le tisti, ki so res
med Nemci ali Lahi rojeni, ali k veéemu &e tacih
stariSev tlt rojeni otroci, in pa nemske in laike kolo-
nije, drugi pa ne, in da bi posameznikom ne bilo do-
voljeno odloc¢evati svojo narodnost, ker se na ta naéin
utegne primeirti, da se bo sin slovenskega kmeta, ki
komaj kako nemsko besedo ume, vpisal za Nemca.

Vsakako je ta re¢ tako vaZna, da je vredna naj-
vede pozornosti nasih poslancev.



