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J(avarni 003 3 Triaska posojilnica in hranilnica
2 Itgistrovana zadruga 2 omejenim porostvom,
TRGOVINSKA® in  NEMSEA“

ulica 8. Francesco it. 2, I. n.
(Slovanska Citalnica).
]{jer sta shajalisci ' —
vseh Slovanov v Trstu §

Hranilne uloge se sprejemajo od vsakegu, &e
tudi ni ud zadruge in se obrestujejo po 4°f.

L pl'ip()l'()éﬂ lastnik AntOn gorli Rentni davek od hranilnih ulog platuje
P Na razpolago so vsi slovanski in drugi Qg zavod sam.

= Castniki, * e— Posejila dajejo se samo zadruZnikom jn sicer
= Posebne shrambe za partijago cenjenim Zostom. na uknjizbo po 5%/,°,, na menjico po 69,
n ! na zastave po 5'/,%,.

Uradne ure so: od 9—12 dopoludne in od

P PP P P | 3—4 popoludne.
: : Izplafuje se: vsaki ponedeljex od 11—12
‘ ”S‘ove“ke“ !anF_!‘llft“lk ’ i dopoludne in vsaki detrtek od 8—4 po-
‘ v ' ' poludne.
4. zvuezek vel fzvodou ‘

zeli kupiti uredniitvo ..Slovenke* § | Postno hranilniéni racun 816.004.
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) Odlikovan ttotogra.fskl ﬂ C[e Pkl C " B Gospa A.: ,Kje kupuje svoj
o o o atelier » o o . hR kig?+ Vate salate dife vedno

» v GORICI (G : izvratno!

Gospa B.: ,Jaz nikdar ne

D) ;® Cosposka ulica Stw. 7. “g G | kupujen izgotovljenega kisa,
) ‘. ampak si ga sama naprav-
# edini zalagatelj c. kr. dri. uradnifke zveze za Gorisko, ¥ | ljam 8 priprostim primesa-
3) sprejema vsa v fotografsko stroko spadajoca dela. (e njem vode k dobro znani
) Novi, velikomestno urejeni atelier odgovarja C l,"\v';m;; T:;];i] 1;;1‘:3;?8;‘:11;0
% vsem modernim zahtevam te stroke. ; ; S s i e
) 3 ; : e B svez in dober kis, kajti iz-
9) Razglednice, L ka"or vee dosedanje, 20—25 gld. tisof. (8 gotovljen kis je navadno
£ % [ pokvarjen, ali se pa pri
3) Na zahtevo se pride fotografovat doti¢ni kraj. (R ; meni pokvari, ker je na-
9) (€ pravljen iz slabe tvarine.

e T v : - v . ’ " k. : S5 tem prihranim mnogo,
'5) (?:5) (ES) @5’ (::-) 05) 09 (:5) (6,5) (:'5) & | ker 1 liter kisa me stane

le 15 stotink. Tako esenco

Nikaka skrivnost ni veé, da si napravi | [ vdobite v vseh tukajénjih

veakdo doma | l’;"‘!a.ii::l‘ijei“l‘ i'zl dﬂilkaot;

5 R A e RIS semi colonijaln, b
sam brez vsake priprave in teZave mqf}ne]e likerje po fran- kakor tidiog i{rogerijal% po
coskem zistemu s pomodjo ekstratov; isti stanejo za vsakih | 1 krono steklenica !/, litra
5 litrov likerjev in sicer: Tropinovee, Absint, Vermut, Ruski in po 3 krone steklenica
pelinovee, CeSki liker, Kimel po 86 kr; slivovee, rum, 1 ;‘“’l‘*{ 4 ji's
Aokt & SRS R i ‘ahtevajte pa le 1zrecno
einjevee, alaf, alpski liker po 85 kr. in Konjak Benedlk‘ pravo esenco ,Vinacet.
tinee, Chartreuse, Plzenski liker po 95 kr. RazpoSiljam proti | : ix PrimeTsED
predplacilu v znamkah ali & poftno nakaznico; po poftnem ZHSIUD.S[\'H 32 1St 10 Primorske :
povzetju 10 kr, ve¢. Vsaki podiljatvi pridenen navodilo, kako | Ludvik Kﬂgﬂy v Trstu,

se napravi liker. Preprodajalcem, &e narodijo ve¢ blaga, se | ulica Farneto 5.
ceéne mnogo znizajo.
JOSIP GOMBAGQ, TRST, ULICA GEPPA 16. IL
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Vsebina ,,8lovenke*. Leto V.

BR—a,
Moji novi érevlji str. 263.

RAbegg dr. H.

Narodna vzgoja (prevod) str. 83,

Abditus.

O Zeni in njeni ravnopravnosti str, 82,
Upliv gospodarskega razvoja na Zeno 178,

Adela.

Crtice iz Zivljenja str. 250. Lojzek 276.
Ob novem vinu 278.

B. V.

Zensko pitanje u Hrvatskoj str..234.

Demeter.

V les¢evju str, 28 Nocturno 218, Pe-

sem 242,

Dobova Mila.

Slovensko splo$no Zensko drustvo o,
- =L

Drofenik Rok.

Zena in politika str. 67. Zenski izo-
brazbi prosto pot 101. Ruski profesor o
Zenskem vpraSanju na Slovenskem 181,

E. B

V poroc¢ni noc¢i str. 274.

Fofanov Konstantin M.

V pomladnjo noé. Prevel Ivan Prija-
jatelj 278.

Glaser dr. Karol.

Hrosvita iz GGandersheima str. 315,

Golar C.

Pesmi: Polonica, Rosna $Suma je ze-
lena .... Pisane poljane.... Pesem. Kostanj je
ozelenel str. 143. Memento! 256. Vecer 274.

Hostnik M.

Zenske uéne modci na ruskih gimnazi-
jah str. 16.

Ivkovié Milos.
Snohvatice Zmajovine str. 47. Crtice
od Svetozara Corovica 133. Jovan Ilij¢ 164.

Jakoby L.

Tozba, poslovenil Z. L. Mozirski: 275.

Jovanovié Jovan-~-Zmaj.
Bi¢ gujinski str. 41.

—k.

Nove skladbe: Pod oknom. Zim-
ska idila. Hrabroslava Volari¢a skladbe 1.
Stx.) 19, 20,

Klemengié Franjo.

Predlogi v resitev Zensk. vpraSanja, po-
roc¢ilo str, 96: Stenografija in Slovenke 137.

Klemeng¢ié Ivanka,

Zene izobraZenih krogov na delu za
prosveto str. 33. Prostitucija 154. Svoboda
Zen 169, Zensko vprasanje v istrskem de-
Z¢lnem zboru zo1. VazZna izjava o Zenski



Solski izomiki 207. Aforizmi k organizaciji
slov. Zenstva (201) O razmerah proletarskih
Zen 285. Zavarovanje ca starost in obne-
moglost 298. Vscucilis$ée v Ljubljani in
slov. Zenstvo 29g. Stiristoletnica hrvatske
umetne knjizevnosti jor.

Kristina.

Ocetn str. 37. Kamencki g2.

Kveder Zofka.

Daj nam danes na$ vsakdanji kruh!
str. 13. Emancipacija 53. Pri branjevki
115. Zimsko popoldne 119. Strti 121. Zen-
stvo na naSih visjih drzavnih $Solah 134,
Tuje o¢i 1§3. Pravica do Zivljenja, drama
v 4 dejanjih 171, 208, 204. Ljubezen, jed-
nodejanka 288,

Liavriéceva Lina.

Mladi dnevi str. g5.

Lazarevié dr. Laza K.

Pri vodnjaku, prevela Leda str. 323.

Lieda.

Slovenska kuhinjska Sola v Trstu str.
152, Feminizem v zrcalu slovenskega no-
vinstva 183. »Okusil zgodaj sem tvoj sad,
spoznanje . . .« 190, Je-li Karol Veliki svet-

nik 220. Ruskin in Zene (prevod) 237. Se

enkrat: Karol Veliki — svetnik 23

257.

Lijuba.

Dopis z Dunaja str. 124.

Lionéar Dragotin.
O spolni vzgoji, po dr. El. Blackwel-
lovi str. 1o, 38, 73, 92, 126.

Machar J. S.

Umiranje. Prevel Anton Dermota 87.

Merhar dr. Ivan.

France Preseren str. 1.

Mila.

O mraku str.
ljubezni 120.

114, O maju 120,V

Nada.
Zena kot vzgojiteljica str. 144. Boj
proti alkoholu 1g9o. O detomorih 218.

Vzgoja deklet 233. Javna predavanja 254.

Negri Ada.
Brez dela, prevel Z. L. M. str, 244.

Ninon Erancois de.
Neodkrit otok, prevel Rok Drofenik
str, 247.
Nirvan.
Trenotki str. 244.

Podlesnik Ivan.
Odprto pismo str. 66.

Podslapinsky Slavoljub.

Ijubezen in zakon str. 10q.

Poliéevié dr. M. S.

Politi¢na in javna prava Zen (prevod)

222,

str.
Radié Stepan.

Slovanska politiéna tragedija. Poslo-
venil El str. 6g. Za slov. univerzo v Ljub-
ljani, poslovenil I, 1. 31q.

Sava.
K strokovni organizaciji Zenstva str. 313

Sever RAdam.

Pripovedka o kmetu str. 25. Slepcc
Matija 42. O metulju 45.

Tehomil.
Zadrega str. 140.

Tetmajer Kazimir.
V nebesa (prevod s poljskega) str. 6o,

Tominsek dr. Josip.

Zenstvo na na$ih vigjih drzavnih Solah,
str. 81. Spremnica drugemu zvezku Jenko-
vih pesmi 102. Srbkinje in Bolgarke 149.
Zenstvo na ¢&eSki univerzi v Pragi pa
uradna statistika 166. Fr. PreSeren, Pocsien
226. Fr. Malograiski: »Z viharja v zavetje.«
227, »Prvi listi« 280.



Tvoreov Bozidar.

Zenske v Rusiji str. 45, 117, 204, 270,
332. Nadeida Aleksandrovna Luhmanova
125. Marija Dmitrijevna DBalaseva 242.
Pozno, pa e ne prepozno 302.

Utva.

Sinod¢i... str. 234. Solzam 237. Svecéa
288. No¢ 2098. Pri kolovratu 315. Tvoje
strune 319.

V. R. Laéeveski.

Na divanu za podlistek str. 27. Kdo
in kaj 82.

Vanda.

Svetu str. 254. Najrajse 323.
34

Vdoviceva Mila.

Zenski studij na Ruskem str. 23.

Vida.

Pesmi: Molitev., Take
vesu str, 15. Pesem 82,

o
0CT,

Zmagoslava.

Spomenik moZu str. 63. Slava Sloven-
kam mesta Kranja 79.

Zorana.

Materi str. 34. Kresni spomin 222,

x.. ¥,
K poglavju: Alkoholizem str. 320
LISTEK :
NOVE SKLADBE.
Str. 19, 48, 1062,
NOVE KNJIGE.
Str. 20, A 755101, 133, 164, “220,
256, 280, 304, 334.
BELEZKE.
Str. 22, 48, 70, 104, 134, 164, 198,
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229, 256, 282, 300, 330,




P. n. prijateljicam in prijateljem

ob novem letu!

S tem zvezkom dovrSuje »Slovenka« svoj peti letnik. O tem, za
nase malenkostne razmere znamenitem razdobju bodi nam dovoljeno izreéi
naso najiskrenejso zahvalo vsem poZrtvovalnim sotrudnicam in sotrudnikom,
ki niso postali sNarobe-Katoni«, da govorimo s Presernom, marved so
vstrajali ob na$i strani.

Zahvaljujemo se pa tudi cenjenim naro¢nicam in naroénikom, ki
so nas gmotno podpirali v nafem skromnem prizadevanju, da razdirimo
splosno obzorje slovenskega Zenstva, in v boju proti nenravnosti in njenim
vzrokom,

Sotrudnice in sotrudnike, naro¢nice in naroénike pa prosimo, da
nam ostancjo zvesti tudi v novem letu ter da nam pridobivajo prijateljev,
ki bi nam dufevno in gmotno pomagali v uresni¢evanju nasega programa,
katerega pac ne treba ve¢ na Siroko razkladati.

Nobenih bleste¢ih  obljub za novo leto! Skusali bomo tudi v
novem letu, da povzdignemo na$ list na ¢im vigje stalisée. Skrbeli bomo
za zdrava zabavo, pred vsem pa gledali na to, da bo naSe Zenstvo to¢no
obvesceno o sodobnem gibanju in uspehih Zenstva v drugih narodih, V
beletristiki bomo se ozirali v prvi vrsti na slov. 1ep0'knjigo ter nadaljevali s
prevodi zlasti iz srbsc¢ine. Prav biser slovanske literature se nam je po-
srec¢ilo pridobiti v Macharjevi » Magdalenie, katero nam je poslal g. Ant.
Dermota iz Prage.

Tudi to lahko izdamo cenj. dcitateljicam, da smo pridobili nekaj
novih Zenskih moci iz uéiteljskih krogov, ki bodo nas seznanjale z razme-
rami in teZnjami slovenskih uciteljic.

Do vseh prijateljev si dovoljujemo uljudno prosnjo, da bi nam
blagovolili naznaniti naslove, na katere naj posljemo ,,Slovenko* na ugled !

V nadi, da se tckom prihodnjega leta konéno utrdi staliSce
»Slovenke« ter se ji zagotovi obstanek, klicemo vsem: Veselo novo leto!

in upravnistvo ,,Slovenke*

. Molino piccolo st. 3, IL
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FRANCE PRESEREN. IVAN MERHAR*).

Zadnja leta so praznovali slovanski na-
rodi lepo vrsto stoletnic, spominjaje se tistih
pogumnih in genijalnih svojih sinov, ki so
— opazivsi nov tok ¢asa in odlodilno tre-
notje za usodo svojih narodov — zaceli
dramiti svoje brate iz predolgega dulev-
nega spanja in jih spodbujati h krepkemu
delu na polju narodne prosvete, v koji
edini so zrli spas svojih narodov in up na
bolj$o bodo¢nost svojih ljudstev. S temi sto-
letnicami praznujejo slovanska plemeua ob
enem tudi prvi stoletni jubilej svoje pristno
narodne slovanske kulture ali vsaj stolet-
nico njenega preporoda., Ti narodni praz-
niki slovanski ne slede slué¢ajno tako blizu
drug za drugim, ampak so v kavzalni zvezi
med seboj, saj so vsi oni veliki Slovani —
preporoditelji, kojih stoletnice obhajamo,
bili sinovi iste dobe, saj so bili vsi nav-
dahnjeni od istih idej, katere je porodila ve-
lika revolucija ob koncu XVIIIL. veka in jih
dalje razvil zanosni boj za svobodo narodov
in prostost posameznikov zoper tirane teles
in tlacitelje duhov. Doba, v kateri so se po-
rodili imenovani slovanski prvoboritelji, je
bila protestna doba srca proti mrzlemu ra-
zumu; srce je povzdignilo glas proti stoletnim
kodificiranim krivicam, tirjalo se je enako
pravo za vse. To je bil evangelij trpecih,
in Slovan, zdihujo¢ stoletja v sramotnih
sponah, je zatrepetal koprnenja, in mali
clovek se je dvignil in poslal svetu izmed
sebe prorokov nove dobe. Na Nemskem,
Angleskem in Francoskem so zaceli rusiti
stanovske razlike, predpravice plemstva in
duhovnistva so bile v veliki nevarnosti in

*) Cital na Prefernovem vedern v Trstu dne 23.
decembra 1900.

so res dobile smrtni udarec. Slovanska ple-
mena — izvzem$i Ruse in Poljake - - so
bila v neugodnih ¢asih absolutizma in cen-
tralisti¢nih nakan zgubila svoje plemstvo,
in tudi mesSc¢anstvo je bilo skoraj popolnoma
potujceno. Med avstrijskimi Slovani smo
bila Slovenci menda na najslab$em, saj se je
glasila cista sloveniéina le dale¢ proé¢ od
mest in trgov, kjer je oblastno gospo-
dovala nemé¢ina, prepuscajo¢ pohlevni Slo-
venki le mesto med sluZincadjo in med naj-
nizjimi sloji. Brez romantiskega stremljenja,
ki je propovedovalo povratek k naravi, ki
je zacelo nagladati pravice ¢loveka in po-
bijati internacijonalno stanovsko solidarnost,
ki je 8¢itila kodificirane krivice samooblastne
gospode, brez tega humanno nadvdahnje-
nega toka duhbov bi bil preporod slovan-
skih plemen stvar nemogoénosti, kajti ne-
kateri manjs$i slovanski rodovi so bili kot
narodi doslej popolnoma brezpravni,
in brez upostevanja teh tako dolgo neopa-
Zenih dusevnih sil v S&irokih masah na-
rodov bi bila nemogoca slov. renesansa.
VaZno na romantizmu je tudi to, da so jeliro-
mantiki posebno pgvdarjati vaZnost ustnega
narodnega slovstva, ki je bilo zlasti pri
Slovanih posebno bogato zastopano, in prav
radi te prednosti slov. narodov so bili mnogi
Neslovani nam sprva prijazni in so podpi-
rali naSe kulturne teZnje, seveda’ ne pre-
dolgo, kajti kmalu se je vzbudila zavist in
skrb, da bi ne prisli Nemci ob dosedanjo
nadvlado. —

Take so bile obée razmere med ev-
ropskimi narodi, tako je bilo v glavnih po-
tezah duSevno razpoloZenje v Evropi, ko so
nastopili Mickiewicz, Puskin, Preferen in
drugi preporoditelji. Ne smemo se éuditi,
¢e najdemo pri vsehk podobne poteze, ne
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strmimo tudi, da je 8lo njihovo strmljenje
obée paralelno ter se je med seboi dopol-
njevalo. Tedaj se je prvi¢ s popolno dolo¢-
nostjo pojavila prej pod pepelom tlec¢a misel
o slovanski etni¢ni sorodnosti, ki zahteva
na polju duha solidarnost kulturnih teZenj.

Ce torej slave te dni vsi Slovani' spomin
naSega velikega PreSerna, kalejo le, da
razumejo du$evno vez, ki je spajala vse
slovanske prvake preporodniSske dobe, oni
spriéujejo, da se zavedajo kulturnih na-
menov, ki so vsem Slovanom enaki; na
drugi strani pa smo jim mi Slovenci hva-
lezni, ker caste v Pre$ernu ravnovred-
nega sobojevnika svojim dusevnim herojem,
dasi je bil le sin malega slovenskega na-
roda; hvaleZni smo jim, da nas bodre s
svojo pazljivostjo k vstrajnosti v boju za
slovenske narodne ideale, ki so tudi nji-
hovi ideali.

France Prederen se je porodil dne 3
grudna 1. 1800 v mali gorenjski vasi Vrbi,
kjer je bil njegov ofe Simon precej trden
kmet. Pesnikova mati je bila vrlo plemenita
in inteligentna slovenska Zena, in ti dve lepi
lastnosti je pregel od aje tudi njen ljubljenec
Francek. V dogledu sivega Triglava, v
vznoZju tiho sanjajo¢ih Karavank, eno uro
hoda od blejskega raja, je preZivel bodoci
slovenski pesnik prvih sedem let svojega
Zivljenja, morda edino sre¢na leta. Divna
okolica in materina, ljubezni polna vzgoja
ste bili gotovo velike vaZnosti za razvitek
pesnikovega genija. Sedemleten decek je
Sel Preseren v Ribnico, da bi hodil v Solo,
kamor ga je poslal njegov prastric JoZe
Preseren, tedaj Zupnik na IKKopanju na Do-
lenjskem. Kako dolgo je bil tukaj, se ne ve,
kakor tudi ni drugo, nego pusta kombi-
nacija, kar domnevajo nekteri, da se je
Preseren tu navzel od - Ribni¢anov njim
lastnega, znanega humorja ; bolj je utegnila
vplivati Ribnica na dovzetnega decka v jezi-
kovnem oziru ; saj se govori v ribniski dolini
dovolj cista slovenscina. Kakor v ljudski Soli,
tako je PreSeren tudi v gimnaziji v Ljub-
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ljani izborno napredoval in dovrsil srednje
Sole 1. 1821. Sele naslednje leto se je vpisal
kot pravnik na dunajskem vseudiliséu, koje
Studije je koncal 1826 1., dve leti pozneje
pa je dosegel doktorsko dostojanstvo. Kot
gimnazijski dijak Ze je mnogo obéeval s 3
leta starejsim rojakom M. Copom, koje pri-
jateljsvo gotovo ni bilo brez pomena za
pozncjde knjizevno delovanje PreSernovo,
saj sz je moral Cop Ze zgodaj baviti z
raznimi slov. in neslovanskimi jeziki in nji-
hovimi literaturami, ¢e je mogel pritirati
do znanja 19 jezikov. ZnamenitejSe Se je
bilo seveda hivanje Presernovo na Dunaji,
saj tu Sele se je mogel koreniteje seznaniti
z vaZnej$imi dusevnimi strujami evropskih
narodov, saj tedaj je bil Dunaj Se veliko
vaznejse kulturno sredis¢e Nemcev nego
je danes. VaZno je, da so bivali na Dunaju
nekateri glavni zastopniki nemske romantike,
ki se mu je tako priljubila, da ga moramo
imenovati v bistvu romantika. Da je ze
tedaj spoznal gigantski lik Byronov, to je
zelo verjetno, saj je bil byronizem tedaj v
Evropi zelo vaZen in je le najznamenitejsi
pojav romantike. Zanimivo, ¢e ne vaZno,
za razvitek pesnikov je, da je bil PreSeren
na Dunaji nekaj casa uditelj mlademu Ant.
grofu Auerspergu, ki se je pozneje pro-
slavil kot nem$ki pesnik Anast. Griin;
Griin sam je veckrat zatrjeval, da je bilo
velike vaZnosti njegovo obdéevanje s Pre-
gernom, za kar mu je bil tudi hvaleZen.
Vez, ki je spajala uditelja in ucenca, je bila
vroca ljubezen do skupne domovine, za ka-
tero sta se navdusevala, c¢itajo¢ klasi¢no
delo Valvazorjevo: Die Ehre d. H. Kr. —
Mimogrede naj omenim, da sta vzela oba
velika pesnika iz Valvazorja snov o po-
vodnjem moZu, ki je odpeljal »zalo Ursiko«
s plesiséa pod lipo v Ljubljani; po glo-
bokejsem poeticnem razumevanju snovi mo-
ramo dati PreSernovi izpeljavi prednost pred
Grinovo. — Iz istega Valvazorjevega dela
je vzel PreSeren tudi zgodovinski okvir za
svoj sKrst pri Savici.« — Splosno trdijo,



da se je PreSeren za svojega bivanja na
Dunaji seznanil tudi z nadarjenim ceSkim
pesnikom Frant. Lad. Celakovskim, ki je
baje vnel v naSem pesniku vseslovansko
misel, in katerega bi bil spremil PreSeren
celo na Ceiko. Stvar je kriva, kajti Pre-
Seren ni bil osebno znan s Celakovskim,
dopisovala si pa tudi nista pred 1. 1831,
torej ni mogel vzbuditi Celakovski v Pre-
gernu vseslovanske ideje in ga isti tudi ni
spremil na Cesko, pa¢ je bil na$§ pesnik
najbrze na Moravsken:, in sicer kot domac
uc¢itelj v neki plemenitaski rodovini, za kar
imamo tudi v »Poezijah« par opor, saj
poje pesnik:

»Stoji Moravski trg Lesce®

(v pesmi: Judovsko dekle)

in draZi svojo ljubico:

»Jaz popeljem se tje v Brno

Snubit Jud’ nje kriCene«

(v pesmi: Od Zelezne ceste);
celo to, da imennje v obeh slucajih »Ju-
dinje«, se mi zdi nekak migljej, in morda
meri na kako nedolZno ljubavno razmerje,
katero je doZivel pesnik na Moravskem.
Cehe omenja Preseren poleg drugih Slo-
vanov Se veckrat v svojih pesnih. ---
Kar se ti¢e vseslovanske ideje, ozi-

roma pesnikovega zanimanja za vsa slo
vanska plemena, o katerem nih¢e ne more
dvomiti, ki kolickaj pozna PreSerna, si ne
smemo misliti, da bi bil prisel mladi pesnik
kot popoln ignorant na Dunaj, kajti zoper
to govori dejstvo, da je obceval s Copom,
kakor zlasti tudi, da je hodil poslugat Metelka,
ki je u¢il slovensc¢ino na liceju, in neverjetno
je, da bi bil moZ, ki je bil sam vseslovanskega
miSljenja in se trudil z drugimi navduse-
nimi Slovani, da bi izumil abecedo za vse
Slovane, da bi bil torej tak ucitelj pozabil
opomniti svoje uéence na genetiéno zvezo
slovenskega jezika in naroda z drugimi
Slovani, ¢e je ¢util celo znani nam Val-
vazor potrebo opozoriti svoje citatelje na
to dejstvo. — Na Dunaji je mogel seveda
dalje razvijati PreSeren z doma prineSene

kali, saj je obéeval s tedaj Ze slavnim sla-
vistom in rojakom Kopitarjem, saj je imel
na Dunaju gotovo priliko, seznaniti se s
sinovi raznih slovanskih plemen, ki so bili
Ze privrZenci nove narodnostne vere. (Go-
tovo je prebiral tedaj na Dunaju ugledni
casopis »Jahrbiicher der Literature, kojim
je bil tudi Kopitar marljiv sotrudnik in
kjer se je toliko in od tako wvaznih avto-
ritet, kakor sta bila brata Grimma, tako
priznalno govorilo o slovanskih, specijelno
srbskih narodnih pesnih, kjer se je slava
pela milemu, melanholi¢no otoZnemu zna-
¢aju Slovanov, katerim se je Ze od Her-
derja sem prorokovala boljsa bodoénost.
Da, brez Celakovskega se je razvila v Pre-
Sernu vseslovanska narodna misel, ki je bila
le razdirjeno in idealizovano plemensko ro-
doljubje k slovenskemu narodu, kojega Pre-
Sernu paé¢ nihée $e ni odrekal. —

Tudi v obcecloveskem oziru je bilo
PreSernovo bivanje na Dunaju velike vai-
nosti, saj so romantiki propovedovali svo-
bode, bratoljubje in nekako internacijonalne,
kozmopoliticne ideale, Najsilnejsi zastopnik
te struje je demonski Byron, ki je Zrtvoval
celo Zivljenje <a ideal, za svobodc tujega
mu naroda. Ta najvedji lirik XIX. stoletja
je mogocno vplival na vecino prvih slo-
vanskih pesnikov, kakor na Puskina, pri
katerem se sploh govori o byronski peri-
odi njegovega stvarjanja, dalje na Ler-
montova, ki je bil sploh nekak ruski Byron
in je tudi tako zgodaj in nesre¢no umrl;
tudi na misti¢éno navdahnjenega Micki-
ewicza je Byronov ocarujo¢i duh mo-
gocno in trajno vplival. Tisti nesklad med
Zivljenjem in idealom, ki kot nekaka diso-
nanca zveni iz srebrnih PreSernovih strun
v  mnogih njegovih divnih spevih, je sicer
deds¢ina vse romantiSke Sole, vendar je
izrazena ta ¢rta najmarkantneje in najbolj
porazujoce v Byronovih pesniskih proiz-
vodih, v Byronu samem. Ali ne smemo
misliti, da bi bil PreSernov wveliki genij
sploh v kakem oziru pasivno prenasal vpli-
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vanje tujih duhov, ne re¢em morda vpliv
mnogostevilnih, ne nad srednjo mero na-
darjenosti in pesniSke originalnosti se pov-
spevsih nemskih romantikov, kakor so bili
Biirger, Tieck, Novalis itd., — niti gigant-
skemu AngleZu samemu se ni pokoril ma-
lega slovenskega naroda veliki sin Pre-
Seren. Vse, kar je od zunaj bolj ali manj
povzroceno, za vse to nahajamo v Preder-
novem znacaju in Zivljenju tako tehtnih
vzrokov, da se nam zdi podobnost z ro-
mantiki le nekaka sluc¢ajnost. PreSeren —
mehek in plemenit po znacaju — je zgodaj
zacel ¢utiti »Zivljenja pezoe, kmalu je okusil
sad, spoznanja, in mladosti zorni ideali so
se jeli majati. V velikomestnem Zivljenju,
kot ne zelo uvaZevan domaé¢ ucitelj, je
kmalu jel spoznati, da gleda svet le na
zunanjost, zato je pa¢ mogel iz trde skudnje
izre¢i o svetu strogo sodbo:
»Sem videl dislati leto med nami,

" Kar um slepi z golj’ fijami, lezami,«

In mlad je moral biti $e, ko je spoznal, da
je zastonj vse dobrikanje srece, pri tistem,
nKogar v zibeli vidla je beraca.«

Kako je moralo biti pri srcu za vse dobro
in sveto navduSenemu, v boljSo bodoé¢nost
¢lovesta verujo¢emu in za tem idealom se
trudec¢emu mladeniéu, ko je videl, kako ga
v+ drZavni sluzbi prekasajo puhloglavi prote-
Ziranci plemenitega stanu, njega, ki je z naj-
bolj$imivspehidovrsil vse studije, ki je bil tudi
kot uradnik najboljsi delavee, kar je redka
izjema med pesniki. Koliko duSevne ener-
lije je porabil, da je — ¢e tudi deloma
podpiran od dobrodusnega strica — kot
kmetski sin dosegel doktorsko dostojanstvo,
in zdaj, ko je menil, da bo vsaj v gmotnem
oziru preskrbljen, je moral Stiri leta brez-
pla¢no tlacaniti pri finanéni prokuraturi v
Ljubljani. Se le koje 1. 1831. iztopil iz dr-
zavne sluZbe, prebil naslednje leto odvetniski
izpit, bil je saj za silo resen najnujnejsih
skrbij, stopivsi v pisarno dr Chrobata, ko-
jemu je bil 14 let najmarljivejsi delavec. Ko so
mu 1846. 1. podelili samostojno advokaturo
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v Kranju, bilo je skoraj prepozno, kajti v
svoj planinski svet je el le — umirat, in
Ze trileta pozneje se je zaprl grob, ob kojem
je zalovala sicer velika mnoZina ljudij, a ne
morda po moZu, kojega nocoj slavimo, po pr-
vaku slovenskih pesnikov, ampak le po ple-
mcnitem ¢loveku in dobrem advokatu. — Ni
slabo znamenje za naSega slavljenca, da
so ga rojaki tako lepo pocastili na zadnji
poti, ampak prica le, da je bil PreSeren
moZ, ki.si je vedel pridobiti spostovanje
vseh, ki so obcevali Z njim. Ni jih motila
menda edina slabost pesnikova, ki mu je
tudi pomagala v prerani grob, slabost
namreé, da je PreSeren zadnja leta prerad
pil, saj so vedeli, da pije iz obupa, saj je
ta hiba kar izginila v primeri z njegovimi
vrlinami. Pripoveduje se, da je bil na$
pesnik ljubljenec otrok, in tudi to ni slabo
spri¢evalo njegovega znacaja, saj pesnik
je v nekem oziru res otrok, ki se joka za
malenkosti, ki se za malenkosti neprimerno
raduje; no, ali si ga upa karati kdo radi
tega? Ali ni pesnik kakor harfa, na ka-
tero igra najlahnej$i veteréek in najstra$-
nej$i orkan ? — Prav radi tega je PreSercn
tako veliki pesnik, kjer je tako lep, po nje-
govem geniju mojstersko stiliziran jek svo-
jega ¢asa. Iz njegovih nemnogostevilnih,
a tako globokih, tako raznovrstnih poezij
sliS§imo liki iz fonografa glas pesnikovega
tasa. reflektiranega od PreSernove mehke
in tanke duSe.

PreSeren je zacel pesniti Ze kot dijak,
kajti v nekem pismu sam pripoveduje, da
je na Dunaju pokazal neko¢ zvezek pesni ro-
jaku Kopitarju, da bi ta izrekel sodbo o njih.
Precitavsi te prvence, je svetoval Kopitar
pesniku, naj shrani nekaj let pesmi in jih
potem popravi. PreScren pa se je odzval
temu nasvetu na ta nacin, da je veéino
pesnij seZgal, le par jih ohranil. Prva nje-
gova pesem je zagledala In¢ sveta v »Ilir.
Listuc (Illyr. Blatt.) 1. 1827. naslovljena:
Dekelcam, v slov. originalu in nemskem
prevodu, kakor je PreSeren tudi pozneje



obi¢ajno priobéeval svoje proizvode v Ilir.
Listu in v Carintiji, kajti slovenskega lista
ni imel na razpolago. Preseren je bil torej
Ze moZz pri 27-ih letih, ko je stopil pred
obtinstvo, prebil je bil vse mladostne krize,
o kojih seveda nimamo racuna v njegovih
pesnih, Pregeren je v tem oziru, da nam stoji
od zacetka do konca svojega pocticnega
stvarjanja kot dovrSen umetnik nasproti,
morda edini v svetovni literaturi. Vsi nje-
govi proizvodi so pled zrele moske dobe,
med njimi ne nahajamo niti plodov rastoce
sile pesniSkega genija, niti pojemljujoce star-
¢evske dobe; izvzeti moramo seveda ne-
katere drobce, ki so ostali nedovrieni, ozi-
roma brez zadnje pile. Ce pregledamo vrsto
njegovih pesnij in tehtamo vsebino ter pre-
cenjujemo dovrienost oblike, priznati bomo
morali, da so vse po svoje dovriene.
Jezik v Presernovih poezijah je . ¢udo-
vito dovrSen za ono dobo, da niti dandanes
ni zgubil mnogo na svoji blagoglasnosti in
svezesti; zato se nam zde PreSernove pesni
tudi dandanes tako domace, kakor da bi
jih bil pel pesnik pred kratkim. Kje se je
pesnik  uéil
germanizmih one¢edenega jezika? Priznati
moramy, da je prav v prvih desetletjih na-
Sega stoletja slovenséina zelo napredovala,
pomislimo le na lepo Stevilo slovnic, kojih
vrsto je otvorila izvrstna Kopitarjeva.
Dalje je imel PreSeren priliko, da sc je Ze
v S0l uéil materinskega jezika, kar ni mala
dobrota, in ravno PresSernova generacija je
bila prva, ki je uZivala sad te moderne
pridobitve. V strogem pesniskem oziru je
imel PreSeren Veodnika za ucitelja, ki je
sicer skromen po mnogovrstnosti oblik,
neglobok po mislih in ne visok po pocti¢nem
poletu, a vendar je oral ledino umetne slo-
venske poezije, kar je nemalo koristilo Pre-
Sernu. Preseren je hodil — kakor pred njim
¢ Vodnik — tudi k narodu v $olo, in pe-
¢anje z ustno narodno poezijo, nabiranje
narodnih pesnij je tudi pri PreSernu —
kakor pri mnogih drugih slovanskih pesmkih

tega krasnega, le redko po

— abrodilo lepih sadov. On se je sicer
emancipiral od ritma narodnih pesnij ter
postavil slovenski ' poetiki zakon, da se
ravna po naglasu - kakor nemska in
ruska — vendar se je mnogo naucil od
njih v zidanju perijod, v besednem redu in
izrazih. Refleksi
rodne poezije so na Presernu véasih jasnejsi,
vcasih bolj skriti, vendar pa je narod sam
instinktivno  zacutil sorodnost Presernovih
pesnij s svojimi, osvojivsi marsiktero Pre-
Sernovo, ki se dandanes Zc prepeva kot
ravno-pravna druZica pristnih narodnih
popevk. —

Sicer je PreSeren tudi u¢enec svetovne
knjizevnosti, kar se opaZa najbolj jasno v
formalnem oziru, Od Nemcev se v tem oziru
ni mogel mnogo nauditi, saj so sami Se iz-
posojevali od romanskih in orientalskih na-
rodov, zato je Prederen zajemal raje iz pr-
vega vira. Najvec se je naucil pri Petrarki,
s kojim se ¢esto sam primerja, in podobnost
PreSernova z italijanskim mojstrom preko-
raci vcasih celo formo in sega v podrodje
notranjega znacaja, bodisi, da je kaka po
doba, kaka fraza ali figura, ki nas spo-
minja vira. NajdovrSenejsi je PreSeren v
tezki obliki soneta, kjer se more meriti
cclo z mojstrom Petrarko. Kako nepre-
siljen je slog, kako gladka m blagoglasna
slovenska beseda v tej Prokrustovi postelji,
koje pa pri Presernu prav ni¢ ne ¢utis. In
ni dovolj, da si je izbral na$ mojster sonet,
stavi si 8¢ ved¢je zaporeke, in se poskusa
nad sonetnim vencem, v ¢emer pa je do-
segel vrhunec dovrSenosti, i kar se tice
oblike, kakor tudi vsebine. O posameznih
drugih oblikah, ki so bile tedaj Sele prisle
v modo v evropejski knjiZzevnosti, mi ni
treba podrobneje rezpravljati, dovolj je, ¢e
konstatiram, da si je stekel na$ PreSeren
preveliko zaslugo s tem, da je podal Sloven-
cem prakti¢no poetiko, ki bo veljala. dokler
bo slov. naroda in njegove knjiZevnosti. —

In kak je pesnikov pomen za dusevni
razvitek naSega ljudstva? —

v pristno narodnih nit-



Na ¢elu svojemu razmotrivanju naj po-
stavim dve tezi: PreSeren je bil anahroni-
zem svojega casa med slovenskim narodon:.
— PreSeren je program knjiZevnosti slo-
venski, on je prorok svojemu narodu. —

Ko je zatoZila, zatrepetala PreSernova
slovenska struna, se ni tem divnim, orfi-
Skim glasom zavzela njegova domovina.
Kakor ironija nasemu slavlju se glasi, ¢e
citiram nemske besede janzenistovskega
oskosréneZa Pavska, v katerih se izraZa ne-
premostljivo nasprotje med svetovno izobra-
Zenim, plemenitim umetnikom in njegovimi
obskurantskimi cenzorji. Pavsek prosi dr-
Zzavno oblast, da bi preklicala dovoljenje
za tisek IV. zv. Cbelice, »indem sich in
dr. Presern’s Gedichten noch eine Menge
der Sittlichkeit anstossigen Stellen befinden,
die dem Cenzor Cop entgangen zu sein
scheinen, iiberhaupt die Phantasie dieses
Dichters trotz einer wohlgemeinten. War-
nung des Wiener Censors (t. j. Kopitar)
einen bedauernswiirdigen moralischen Stoss
erlitten hat, da er von seinen Lieblings-
stoffe, sit venia verbo, dem Sauglocken-
lauten, trotz der wohlgemeinten Warnung
des Wiener Censors nicht ablidsst«, — Torej
Sauglockenlduten je to, kar mi nocoj sla-
vimo ?! — Pojdite in is¢ite po Presernu,
kje boste nasi nemoralno trohico! — Ko-
pitar, ki je bil tudi deloma v Presernu
sovraznem taboru, je bil PreSernu zadnji
¢as zavoljo abcedne vojske skoraj oseben
nasprotnik, a sicer tudi ni imel suhoparni
ucenjak preve¢ smisla za lepo knjigo;
morda je tudi uposteval pri svojih ocenah
skrajno nestrpni in neplodni duh ljubljan-
skih janzenistov. — Slovenski narod,
kar ga je bilo izobraZenega, je bil de-
loma apati¢en proti literarnim proizvo-
dom PreSernovim, ali pa je pesnika blatil
— in to so bili za moralni blagor naroda
vneti duhovniki — internacijonalci. Seveda
mi dandanes razumemo, da je nasla divna
PreSernova poezija le malo Stevilo prija-
teljev, saj ni bil narod $e pripravljen za
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tako fino dusevno hrano. Kako nasprotje
je mej PreSernovim nastopom in vso prej-
$njo slovensko knjizevnostjo! Ce vza-
memo Vodnikovo lahko hrano, kateri so
se vendar lahko privadili redki slovenski
¢itatelji, je obstajala vsa slovenska knji-
Zevnost treh stoletij iz knjig naboZne wvse-
bine, t. j. katekizmov, evangelijev in mo-
litvenih  knjiZzic, plodovi, ki se v strogem
pomenu besede niti ne priStevajo k literaturi,
katera je odsev vsakodobnega dusevnega Ziv-
ljenja narodovega. Po taki susi se prikaZe
naenkrat wvelikan, kojemu ni bil vreden
njegov_ predhodnik, anakreonti¢ni meniSek
Vodnik niti odvezati jermenja od &evljev.
In ta duSevni heroj je zapel od srca; zapel
je prav tako, kakor pojejo Ze dolgo vsi
drugi framasonski, brezverski narodi, zapel
je tako vabece, da je bilo zvelicanje slo-
venskih du$ v nevarnosti. (¢) Zaceli so gonjo
proti velikemu in plemenitemu moZu, prav
kakor so judovski duhovni prvi pobrali
kamenje, da bi pobili nadleZne jim proroke.
Preseren je bil »Freigeist« in — amen!
— Proti sovraznikom se brani vsakdo, tudi
pesnik se je branil in tudi v satiri se je
pokazal mojstra. Vcasih govori krotko;
pikro resnico zavija v lepo podobo, vede
se proti nasprotnikom, kakor ne zasluZijo.
Orglar-fanatik “ho¢é obrniti vse v slavo
bozjo, a vse po svoji neplodni glavi; be-
daki ga ubogajo, pametni pa se ne dajo
odvrniti, od svojega boljSega prepricanja ;
vsi pti¢i pojejo po orglarjevi lajni, le slavec
ne more popustiti svojih sladkih melodij.
Ko se orglar pritoZi pri Bogu, ne posvari
stvarnik pti¢a, ampak fanatika, ker:

» Komur pevski duh sem vdihnil,
Z njim sem dal mu pesmi svoje;
Drugih ne, le te naj poje,
Dokler da bo v grobu vtibnile.

Véasih je ostrejdi, in mojstersko iz-
vedena satira »Nova pisarija: ima toliko
trnov, ki se vbadajo v Zivo meso, kolikor-
verzov. — Tudi Kopitar jo je skupil pri



Presernu; pesnikov odgovor na neopravicene
ocitke je: 1
Le ¢evlje sodi naj — Kopitar.
Tudinjegovi epigrami so dovolj osoljeni,
no, v izdanju od leta 1847., katero je pre-
skrbel pesnik sam, jim je postavil na ¢elo
blazilni motto :
Naj misli, kogar bi puSice te zadele,
Da na visoki vrh lete iz nebu strele.

kar je le parafraza Horacijevega verza:
Feriunt — summos fulmine montes.

Edino 1. 1836. objavljeni »Krst pri
Savici« je ugajal tudi duhovnikom, a prav
temu krasnemu proizvodu je pripisoval Pre-
Seren najmanj$o vaznost, piso¢ o njem Ce-
lokovskemu, da naj ga smatra za metrisko
vajo, s katero je hotel ugoditi tudi svojim
ljutim nasprotnikom. — Pa tudi po smrti
Preseren dolgo ni naSel priznanja, ¢e tudi
se je z rastodo omiko vedno bolj §iril krog
njegovih castilcev, dokler mu nista izvoje-
vala 1. 1866. Stritar in Jurc¢i¢ z novim iz-
danjem in lepim kriti¢cnim uvodom abso-
lutnega priznanja. Od tega leta se lahko
racuna tudi najnovejsa doba
knjiZevnosti.

slovenske

Preseren je prorok in porok boljse bo-
doc¢nosti s. naroda. Proti sebi nezaupljiv in
pesimisti¢en proti vsemu, kar se je tikalo
njegove osebe, je bil PreSeren optimist na-
pram slovenskemu narodu. O sebi negotovo
in sumeg¢ izraZa upanje, da bo morda vendar
tudi po smrti z njegovimi pesnicami Zivel
njegov spomin, o narodu pa z absolutno
gotovostjo in s prorogkim glasom oznanja:

Vremena bodo Kranjeem se zjasnile,

Jim mil¥e zvezde kakor zdaj sijale. —

To je njegovo narodno veroizpovedanje,
zoper koje ni ugovora. In da se bo to
zgodilo, v tej misli ga potrjuje pogled proti
daljnemu vzhodu, proti mrzlemu severu,
kjer vidi brate, sine ene matere Slave, in
z zanosom oznanja tlaciteljem nasim:

Najvec sveta otrokom slidi Slave.

Seveda ni blizu dan, ko se ima ures-

ni¢iti njegovo sveto prorokovanje, on gleda

mrakove nad svojim domovjem, on d&uti,
da bo Se marsikateri du$evni bojevnik slo-
venski skusil radi plemcnite prostodu$nosti
od svojih kratkovidnih rojakov trpko usodo,
ki je slpoh delez bojevnikom za resnico.
Pesniku je Zal ob spoznanju, da so Slo-
verci v duSevnem oziru zaostali, da so se
naucili ¢islati le tuje, zanemarjali pa svojo
kulturno njivo:

Kamene nafe, zapuSéene uboZ’ce,

Samice so pozabljene Zal'vale,

Le tujke so ¢astile Kranjcev mnoZ’ce.

Pesnik je vedel, kaj je Zenstvo narodu,
zato obZaluje svoj rod posebno radi tega,
ker so se mu héerke odtujile, in boji se,
da bi ga ne zanic¢evale, ker poje — slovenski :

sBile so v strahu, da bog ti, da zale
Slovenke, nemski govorit’ umetne,
Jih boste, ker s Parnasa so ofetne
DeZele, morebiti zanié'vale,

Zato prosi Boga, da bi otajal srca
Slovencev, da bi jim poslal Orfeja, ki bi
zedinil ne samo sovraZne stranke, ampak
vse slov. rodove k velikemu skupnemu
delu, k grajenju bolj$e slovanske bodoc¢nosti:

Da bi nebesa milost nam skazale,
Otajat’ Kranja naSega sinove,

Njih in Slovencev vseh okrog rodove,
Z domaémi pesmam’ Orfeja poslale !
Da bi nam srca vnel za ¢ast deZele,
Med nami potolaZil razprtije,

In spet zedinil rod Slovenié’ne cele,

In v svoji labudnici, katero je prinesla
Chelica 1. 1848 kot dobro znamenje drugim
za avstrijske Slovane vaZnim dogodkom,
ki so se imeiil vrsiti Se tisto leto, nam za-
pudéa sledeCo, o skrbi pesnikovi za sre¢no
bodoénost Slovenstva in Slovanstva pri
¢ajoco zadnjo voljo :

Edinost, sreca, sprava
K nam naj se vrnejo,
Otrok kar ima Slava,
Vsi naj si v roke seiejo,
Da oblast
In Z njo cast,
Ko prej, spet bode nasa last,

V' edinosti je mo¢ Slovanstva, ta stari

a vedno primerni opomin zapu$éa umirajoc¢!
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junak svojim potomcem. On veruje v slovan-
sko bodoc¢nost, a boreé se za svobodo duha
ne more hoteti, da bi kdo nosil sramotne
verige, ne, on je bil vojak za slovansko
prosveto, a ob enem za vseclovesko. Kakor
nam neredko zadone iz Predernovih strun
na uho akordi bratoljubja in vseobce srece,
tako opominja tudi v svoji oporoki svoje
rojake, naj se zavedajo vedno, da so si s
krvavimi sragami priborili svetlo prostost,
da naj torej nikdar ne tlacijo sosedov —
inorodcev :

Zive naj vsi narodi,
Ki hrepene docakat’ dan,
Da, koder solnece hodi,
Prepir iz sveta bo pregnan;
Ko rojak
Prost bo vsalk,
Ne vrag, le sosed bo mejak !

S temi dalekoglednimi in plemenitimi
idejami se srecuje na$ pesnik tudi z drugimi
slovanskimi velikani duha, ki propovedujejo
vseobc¢o ljubezen, ki oznanjajo, da je Slo-
vanstvo poklicano prenoviti kulturo in ¢lo-
ve§tvo — v znamenju ljubezni. Torej vidimo,
da je PreSeren Slovan tudi tedaj, kadar
govori kot clovek, in da se tudi v tem
oziru sme primerjati zlasti z ruskimi vele-
umi. Ker je bil PreSeren nekak anahronizem
v slovenskem narodu prve polovice nasega
veka, ker paje klubu dolgemu nepriznanju
mogocno vplival, zdi se mi, da ima Prederen
programati¢en pomen za razvitek vse po-
znejse literature slovenske. Kakor je v
programu vse le kratko in lapidarno ozna-
¢eno, tako je tudi PreSeren v celoti le z
lapidarnimi érkami pisan program za po-
znejsi razvitek slovenskega slovstva. Pre-
Seren obsega — razun dramatike — vse
pesnidke, in vse po svoje dovrSene.
Poleg milotoZece ljubavne pesni, kjer razo-
deva pesnik svoje gorje od nesrecne lju-
bezni, ali kjer opominja deklico, da cas
hiti, da se rozZice osujejo, do znamenite epske
pesni z religijozno narodnim ozadjem, od
ojstrega epigrama in perece satire do resne

vrste
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clegije, nahajamo vse glavne vrste pesni-
Stva zastopane, in vse umetni$ko dovriene,
polne pravega Custva in bistrih, lapidarno
izrazenih mislij. Kolikor moremo zasledovati
do danes razvitck slovenskega pesnistva,
moramo reé¢i, da je prekoradilo edino le v
podro¢ju dramatike od Pre$erna ustvarjeni
okvir, in prav tu z najmanj$§im uspehom.
Ali je to sluc¢ajno, ali pa ¢cakamo PreSerna-
dramatika ? Menim, da poslednje bolj od-
govarja resnici. Kdo ve, ¢e bi ne bili danes
Ze dokaj dalje od zacetka slovenske dra-
matike, ¢e bi se bil poskusil tudi na tem
polju, kakor je obetal, ¢es:
Tragedija se tudi nam obeta

Da bi se bil tudi tu poskusil z uspebhom,
zato govori, kakor se mi zdi, njegova v
dramati¢ni obliki pisana, ¢e tudi kratka
satira » Nova pisarija«, kjer se razvija dijalog
tako naravno, tako logi¢no, ob enem pa
tako Zivahno, da bi si v drami boljega ne
zeleli. O usodi dozdevne Predernove tra-
gedije ne morem govoriti, kakor sem tudi
molée preskocil vprasanje o »autodafée.

Nekteri ocenjevalci trdijo in toijo, da
PreSeren prav za prav nima Sole v slo-
venski knjiZzevnosti, in to mmnenje je menda
opravi¢eno. Stvar je pa druga. Pesniske
Sole PreScren res ni ustanovil, saj ni imel
neposrednih ucencev, saj smo videli, kako
je bil osamljen, ali njegov vpliv na slov.
pesnistvo je tolik, da si brez Prederna niti
ne moremo misliti poznejSega slovenskega
Preseren vpliva na mladino
splosno, in tako tudi na bodoée pesnike.
Ker pa so vsi slov. pesniki poznejSe dobe,
¢e so imenovanja vredni, v primeru s Pre-
Sernom enostranski, PreSeren pa v vsaki
vrsti nima mnogo pesnij, ker vseh ni mnogo,
tedaj pri posameznikih niti ne moremo
konstatirati njegovega vpliva. Da bi pa
hotel kdo PreSerna posnemati, to bi se
mu a priori ponesrecilo, ¢e bi pa hotel
mojstra v celoti nadaljevati, saj to se
pravi biti ¢egav ucenec, moral bi biti tudi
dusevni heroj, kakor$ni se pa ne rode vsako

pesnidtva.



desetletje. Po mojem menenju bo sploh kak
slovenski pesnik tezko ustanovil $olo, kajti
Slovenci smo tako mal narod, da se pozna
vsak veé¢ji val v dusevnem Zivljenju nasih
sosedov — tudi v nasi literaturi, kar na vsak
na¢in ovira razvitek pristno narodne slo-
venske kulture, ¢e je v strogem pomenu
besede sploh mogoca.

Da je mogel tako vplivati na sloven-
sko knjiZevnost in ves duSevni razvitek
nafega naroda, in da $e dolgo ne bo po
bledel njegov lik, zato moramo iskati vzrokov
v tem, da je bil PreSeren — e tudi ucenec
romantike — skozi in skozi realist, in sicer
slovenski realist. Tudi v tem oziru se sre-
¢ava na$ pesnik s prvimi zastopniki drugih
slovanskih literatur, zlasti pa z ruskimi
realisti, na ¢elu jim Puskin, ki ima sploh
veliko podobnostij z nasim PreSernom.
Dokaz globoke nadarjenostiin izredne umet-
niske samostalnosti je, da se je Prederen
ubranil vsem nezdravim izrastkom nemske
romantike, ostal takoreko¢ le navidezno
romantik, in se samostojne povspel do tako
zdravega umetniSkega naziranja, kakor je
realizem. Poleg lepega jezika in dovrSene
oblike je to poglavitni vzrok, zakaj Se dan-
danes vplivajo PreSernove poezije na clo-
veka tako intenzivno, kakor da bi bile sad
naSega desetletja. Kako zdrava in jedrnata
poezija nam veje nasproti iz njegove »Ne-
zakonske matere«; s kratkimi ¢rtami nam
oriSc pesnik ves znacaj nesrecne deklice,
o kateri je pesnik preprican — in mi tudi
% njim, da je nepokvarjena njena dusa, ki
je sposobna tako globoke ljubezni. Zdi se
mi, kakor bi bil to edini pravi tip slo-
venske Zenske, in gotovo nisem nasel v
slovenski knjiZevnosti tako mojstersko po-
gojene slovenske deklice. — Velerealisti¢no,
z zdravim humorjem osoljena je pesnica
sHeéerin svete. Podobne realisticne dcrte
nahajamo tudi v pesni »Od Zelezne ceste«
in seveda v vseh, ki so satiriéno-polemic-
nega znacaja. — Glavna mo¢ Presernove
muze je lirika, dasi so tudi njegove pri-

povedovalne pesni dovrieni proizvodi. —
Kakor je ob¢e znano, opeva Preseren trojno
ljubezen: ljubezen do izvoljene deve, do
domovine in do trpecega clovestva. Cesto
se seveda prepletajo ti motivi, za kar nam
je klasi¢en vzgled nedoseZni sonetni venec.
Tudi kadar opeva ljubezen, je PreSeren
realisticen, nikdar se ne zgublja v bledi
sentimentalizem, nikdar ni bled iz tehni¢nih
vzrokov.- Podobe, katere rabi, so Zive in
plasti¢no izvedene. Proti trdosréni napenja
vse strune: zdaj jo prosi in roti, zdaj obu-
pava in grozi, zdaj hlini ravnodu$nost, zdaj
je resigniran, ¢e$, da mu je vendar gotova
ena ljubica — bela smrt. Seveda ni z lju-
beznijo iz¢rpan bogati vir PreSernove po-
ezije, on zapoje tudi pretresljivo elegijo —
v druzbi veselih tovariSev, on ubere lahko
pohvalnico peveu-mnisku Vodniku. Preseren
poje tudi veselo fantovsko pesen in Zaluje
za drugom (Vlopom, katerega so pogoltnili
mrzli valovi bistre Save.

Na epi¢nem polju je PreSeren manj
plodovit. Ce vzamemo h »Krstu pri Savici«
Se »Turjasko Rozamundo«, »Povodnjega
moZa< in par drugih manj vaZnih proizvo-
dov, smo 1zerpili to vrsto. Analiza »Krsta
pri Savicic bi bila hvaleZna naloga samo-
stojnega predavanja, zato se ne morem
spuscati na to polje, povdarjam le $e enkrat,
da se nahaja tudi v tej pesni mnogo pre-
krasnih poeti¢nih mest, ki pa so tem lepSe,
¢im bolj pridejo liriéni motivi do veljave,
zopet dokaz, da je bil PreSeren preteZno
lirik, in sploh ga priznavajo za najvedjega
jugoslovanskega lirika. — .

Naj bi kdo Se korenitejse razloZil Pre-
Sernov pomen za ves slovenski narod, naj
bi Se lepsSe osvetil vse najskrivnejSe ko-
ticke bogatega pesnikovega srca, vse to
vam ne more prav predociti, kako velik
je moZ kojega opomin danes obhajamo.
Citajte ga, in citajte zopet!! Kadar ste
veseli, odprite vesele pesnice, kadar vas
tare tuga , nasli boste dovolj sorodnih strun
tudi v PreSernu, in skoraj ne premore
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¢lovesko srce ¢ustva, kojega bi ne bilo ob-
cutilo veliko pesnikovo srce. Duh je, ki
o#ivlja, zato Zelim, da bi pre$inil ob sto-
letnici nasega velikega PreSerna ves slo-
venski narod njegov duh, potem smemo
biti preverjeni, da se izpolnijo njegove
proroske hesede :

Vremena bodo Kianjcem se zjasnile !

0 SPOLNI VZGOJL*) DRAGOTIN
LONCAR. PRAGA.

Pifem o vprasanju, o katerem sodi
sploSno prepricanje, da se v javnosti ne
more in ne sme o njem razpravljati. To
je velik predsodek, Zal, da tako pogosto-
krat tudi $kodljiv. Pogoj nasega Zivljenja,
temeljni pogoj vse ¢loveske druzbe je spolni
nagon. A tunaj bi nam bilo vse eno, kako
ustrezamo temu nagonu ? Ako nam je Kkaj
do Zivljenja, nas mora brigati tudi pogoj
tega Zivljenja.

O spolnem razmerju med moZem in
Zzeno se je Sele v novejSem casu zacelo
znanstveno razmisljati. Polagoma se  Siri
znanstvena resnica. Pot ji je teZavna. Stari
predsodki, ukoreninjene tradicije in navade
se ne dajo kar tako iztrebiti, zlasti $e, ker
se pri tem ljudje sklicujejo na vedo, ki
dostikrat pod pretvezo znanstvenosti raz-
dirja zmoto. Razven tega pa treba upo-
Stevati to, da je clovek k slabemu bolj
nagnjen nego k dobremu in se ne more
tako hitro odvrniti od slabega, ceprav ve,
da je slabo ali napacno.

Spolno vpraSanje se obdeluje z raznih
strani: etiéno, socialno, &isto fiziologicno,
medicinsko. ‘

Podajam nazore dr. El. Blackwellove
o tem vaZnem predmetu. Dr. El Black-
wellova je angledka zdravnica. Njena na-
¢ela o spolnem Zivljenju sc¢ opirajo na
fiziologi¢ne zakone in na obc¢no iz

*) Po dr. EL Blackwellovi.
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kus$enost. AngleSko in amerikansko caso-
pisje jih vzprejema z veliko hvalo in pov-
darja zlasti strokovno znanje pisateljice.
Ceska kritika je toplo pozdravila prevod
cenega spisa®), Knjizico dr. Blackwellove
moremo priStevati k najboljSim spisom te
vrste i z ozirom na stvarno, znanstveno
vsebino i z ozirom na obliko, s katero
obdeluje tako koc¢ljivo vpraSanje, kakor je
ravno spolno.
1.

V prvem delu izpregovorimo o fizio-
logi¢nih zakonih, od katerih je odvisen na$
telesni in dusevni razvoj, ter o posledicah,
ki zadenejo druzbo, ako zanemarjamo te
zakone. Umevanje pravega razmerja med
obojim spolom raste jako pocasi. Ne pre-
misljujemo o spolnem nagonu, dasi je ravno
ta nagon gibna sila vsega Zivljenja. Navade,
ki so se ukoreninile v naSem spolnem Ziv-
ljenju, smatramo za tako posvecene, da ze¢
jih ne smemo dotakniti. Vse slabo, ki je
vidimo, zlo se nam zdi naravnost
nujno, da ga ni mogoce odstraniti. Odtod
ono zgraZanje, ona tesnosréna bojazen in
ona kratkovidna, dostikrat le navidezna
sramezljivost, ako za¢ne kdo ¢isto resno
govoriti o tem predmetu. Temelj vsake
nravnosti je spolna nravnost. Vzgoja mla-
dine na to, da stvarno
poucuje o spolnem razmerju in navaja k
spolni nravnosti. Odgovoriti nam je na
dvoje vprasanj:

vse

se mora ozirati

1. Katero razmerje med moZem in Zeno
je pravo, da bo samo v sebi Ze pomenjalo
napredek in razvoj?

2, Ali moremo doseéi
zivljenje in kako?

Pri prouc¢avanju spolnega razmerja med
moZem in Zeno nas morajo voditi zakoni,
po katerih se razvija na$ organizem. Ako
poznamo bistvo fiziologi¢nih naukov, ki
nas poucujejo o funkcijah nasega organizma,

tako spolno

* Dr. EL Blackwellovi : Rada rodi¢im o mravni
vichové déti se zfetelem na pohlavi, Praga 1900, str,
122, cena 60 kr,



o pogojih Zivljenja in ohranitvi rodu, potem
najdemo pravila, po katerih se mora ravnati
ob¢evanje moZ in Zen, da si zagotovimo
plemeniti razvej cloveSkega rodu.

Glavni znak ¢loveskega Zivljenja je ta,
da se primeroma jako poéasi razvijamo.
Nobeno zivo bitje ni v svoji mladosti tako
dolgo popolnoma odvisno od svojih ro-
diteljev kakor ravno c¢lovek. Otrok se v
prvih petih letih sam skoro nasititi ne more
in, dokler nima preko dvajset let, ni niti
telesno niti dusevno popolnoma dospel. To,
da se ¢lovek tako polagama razvija, je
znak velike njegove cene, ker Zivo bitje je
tem dlje odvisno od svojih roditeljev, ¢im
vi§ja je stopinja, do katere se ima razviti.

Dostikrat se zamenjavata pojma rast
in razvoj, kar je pa treba lociti. Prvo silo
ima ¢loveski organizem v sebi celo Zivljenje,
drugo le v gotovih dobah, ZmoZnost rasti
in se Zviti, to obnavljanje ¢loveskega te-
lesa, traja tako dolgo, dokler ¢lovek Zivi.
Telo se Zivi s svojo lastno delavnostjo
in, dokler sta te dve sili, poraba in obnav-
ljanje, v ravnotezju, dotlej je ¢lovek zdrav
in Zivi.

Druga sila, razvoj, pa stvarja novi or-
ganizem ali posamezne njegove dele, ona
ne povecuje in ne vzdrZuje sedanjih delov
cloveSkega telesa. Dospelo Zivljenje nima
te sile, ampak to je delo mladosti.

Prvi fiziologi¢ni nauk o zdravem raz-
voju ¢loveskega Zivljenja je torej ta, da se
razne ¢loveske zmoZnosti polagoma in druga
za drugo razvijajo. V o‘roku je sicer Ze
zarodek, vzor prihodnjega c¢loveka, vendar
je treba dolgo ¢asa in raznih pegojev, predno
s¢ ta vzor uresnici, in ne bi se uresnicil,
ake bi ne bilo tega c¢asa in teh pogojev.

Druga vaZna fiziologi¢na resnica je
red, v katerem se vrsi razvoj cloveskega
bitja. Razne zmoinosti in sile se razvijajo
v dolo¢enem redu. Najprej te, katerih po-
trebujemo za telesno Zivljenje, potem te sile,
s katerimi se zavedamo svojega razmerja
k maravi, in naposled te, ki nas spajajo z

drugimi ljudmi. ZmoZnost prebavljanja n.
pr. se razvije pred telesnim gibanjem, na-
klonjenost in prijateljstvo pred ljubeznijo.
Najpozneje se razvija spoini nagon, toda
ko se zacenja v nas spolno Zivljenje, ko
za¢enjamo spolno dospevati in dozorevati,
drugi organi, kakor okostje, miSice, moZgani
$e niso popolnoma razviti. Okrog 23-tega
leta, ali pa Se pozneje, so Sele vse kosti
zrasle in misice v polni- sili in velikosti.
Iz tega sledi, da je ¢lovek poprej spolno
dospel, nego je sposoben za zakonsko Ziv-
ljenje. Mlad ¢lovek more postati oce, mati,
spolno je Ze dospel, toda v tej mladi dobi
je spolno obcevanje
Skodljivo, ker $e raste in se razvija, s tem
se predéasno vzbujajo sile, ki bi $e morale

njegovemu telesu

ostati skrite, da doseZejo polagoma po-
trebne moci za izvréevanje svojega namena.
Spolno je ¢lovek razvit med 14—16 letom,
da pa je zrel tudi za zakonsko Zivljenje,
to je za izvrSevanje spolnega nagona brez
Skode sebi in c¢loveikemu rodu, potrebuje
moski v mirnem podnebju 23—25 let. V
tem ¢asu dospe moZ do one sile in kreposti,
da more postati ote zdravih otrok. Doba
med spolno in mosko zrelostjo je jako vaina,
v tej dobi se rast in razvoj polagoma za
vriujeta, nase telo v tem casu intenzivno
deluje, da doseZeta rast in razvoj poslednjo
stopinjo popolnosti.

Fiziologi¢no opazovanje nas poucuje
o tem, da si priborimo razumno vlado nad
seboj. Razum konéno vodi clovesko po-
koljenje, in ne nagoun. Ne moremo uspevati,
ako posluSsamo slepe nagone svoje telesne
prirojenosti, kakor to delajo niZja bitja.
Naloga, a to teika naloga vzgoje je, da
vzgoji razum k vladanju samega sebe.

Pri vsaki novi sili in zmoZnosti, ki se
zacenja razvijati je vselej mnogo slepega
nagona, kateri potrebuje razumnega vodstva.
Proti nadvladi instinktivnega, custvenega
Zivljenja treba postaviti razum. Zlasti je
nevarnost, da nas prevlada instinkt v vzbu-
jajotem se spolnem Zivljenju. Zato morajo
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starisi navajati svoje otroke k razumnemu
vladanju samega sebe in svoje spolnosti.
Ako tega ne store, potem ne poznajo glavne
dolZnosti, ki jo imajo starejsi proti mlajsim.

Dueh mora vladati najvijo naso ani-
malno funkcijo. Ako pa hocemo pomoci
mlademu pokoljenju, moramo pravilno vz-
gajati ta duh, ker on, to so naSe misli,
¢uti in volja uplivajo na razvoj nasega orga-
nizma ne le v dobrem, ampak tudi v slabem
zmislu, V otro$ki dobi treba sc¢ ozirati naj-
prej na telo, tu gre za otroSko dobo po-
jedinca, v mladeniski dobi pa treba vzgajati
pred vsem duha, tu gre za otrosko dobo rodu,
plemena, dasi v nobeni teh dveh vainih dob
ne smemo zanemarjati niti telesne niti du-
sevne vzgoje. Upostevati nam je dalje dva
vazna fiziologi¢na pojava: spolno razli¢nost in
njene posledice. Doslej smo govorili o spolni
zmozZnosti bolj s staliS¢a posameznega ¢lo-
veka, kako si more zagotoviti zdravje in
silo. Sedaj pa izpregovorimo o njej kot o
ti zmoZnosti, ki se ne ti¢e enega cloveka,
ampak dveh ljudi in katere posledica je
materinstvo in ocetovstvo. To je telesna
funkcija dveh ijudi in kot tako jo moramo
upostevati. Druge telesne funkcije opravlja
vsak posameznik sam, tu pa je vzajemno
razmerje dveh ciniteljev. Kdor bi proucaval
to zmoZnost le s staliS¢a enega ¢loveka, ta
bi sodil jako napac¢no. Ta funkeija ni indi-
vidualna. Tu je razmerje med moZem in
Zeno ter med otroki. Zato mora nravna vzgoja
mlade modke in Zene pripraviti do tega,
da bo med njimi samimi in med njih otroki
pravo vzajemno razmerje.

Tu se dotaknemo zlasti vprasanja o de-
di¢nosti, o tem, kako vplivata duh in telona
potomstvo. To vpraSanje e ni reSeno, toliko
pa Ze vemo, Ja so razne bolezni, razne telesnc
in dusevne lastnosti sploh dedi¢ne; vemo,
da se naklonjenost k pijancevanju in po-
hotnosti prav tako podeduje, kakor se po-
dedujeta slaboumnost ali suSica.

V New-Yorku je preiskoval nekdo,
zakaj je neka rodbina tako revna in kriva
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tolikin zlo¢inov. Zasledoval je usodo te
rodbine do petega in Sestega kolena, do-
lo¢il 1200 ¢lenov in nasel Zivotopise 709
¢lenov te rodbine. Cine, katere je imela na
vesti ta rodbina zlodincev, ki je v enem
stoletju narasla z ene rodbine na sto rodbin,
je kronologi¢no razporedil in obenem dodal
starost, v kateri so posamezniki ta ali oni
zlo¢in zakrivili, tako da moremo zasledo-
vati dedi¢no naklonjenost in direktni vpliv,
In tu se je pokazalo, da je najvaZnejsi in
najsilnejsi vzrok zloc¢inov in revscin v ti
rodbini spolna nebrzdanost, vsled tega ne-
zakonsko potomstvo in napacno ali zane-
marjeno vzgojevanje otrok. Sorodstvo te
rodbine z moske strani se je dalo zasledo-
vati do dveh sinov, katerih oce Maks je bil
veliki pijanec, ki je Zivel med letom 1720 do
1740 in na starost oslepel, i to slepoto so
podedovali nekateri njegovih zakonskih in
nezakonskih otrok. Sorodstvo z Zenske strani
se je dalo zasledovati v ti rodbini do petih
razuzdanih sester, izmed katerih sta se dve
omozili s sinovoma onega Maksa. Celo sto-
letje je ostala ta ameriska rodbina jako
revna, iz njene srede je bilo vedno dovolj
vlacug in zlocincev.

Dusevne in nravne lastnosti se pri
otrocih prav take podedujejo in ponavljajo
kakor telesne. Znacaj starisev je z fiziolo-
gitnega stalid¢a pozitivni element. Kdor se
temu smeje, ¢e§ da je to preobéutljivo, ta
le dokazuje, da te velike fiziologi¢ne resnice
ne zna. Zato bodi duSevna zveza med sta-
ri$i ljubezen, ki je nekaj c¢isto razli¢nega
od prostih telesnih nagonov. Sreca v za-
konu je vaZen Zivelj pri ploditvi otrok. Cut
opuscenosti, osamelosti, ljubosumnost itd.
silno in $kodljivo vplivajo. Pri ploditvi po-
tomstva mora biti tudi vselej popolno so-
glasanje Zene; to odlocuje o tem, kakina
bode deca, na kar ne mislimo tako, kakor
bi bilo treba.

Fiziologi¢na resnica je dalje, da se
rodi enako Stevilo mo$kih kakor Zensk.
V tem je dokaz, kako bodi naravno



zdruZevanje in spajevanje med obema spo-
loma. Povsod, koder moremo zasledovati, se
rodi enako mnogo deckov in deklic; deckov
je nekaj malega ve¢. Razmerje v Iivropi je
nekako 106: 100, Da tako pogosto Stevilo
med obema spoloma ni enako, tega ni
kriva narava, ampak to je posledica nasih
druzabnih razmer, kakor vojen itd. Vse nase
teznje za napredek clovestva se morajo opi-
rati o naravni cilj, ki znac¢i enako Stevilo ro-
deklie, ne smejo pa se
opirati o nepravilne okolnosti in zacasne

jenih  dec¢kov in

razmere, (lavne fiziologi¢ne resnice so, ako
jih na kratko ponovimo, te-le:

Clovek raste le polagoma, njegove
zmoZnosti se razvijajo druga za drugo. Ako
pretrgamo ta red, v katerem se c¢lovesko
telo razvija, si $kodujemo. Ta red mora vo-
diti razum, c¢loveski duh, to so misli, cuti
in volja mnogo vplivajo na razvoj in stanje
naSega organizma, Zavedati se moramo,
da se spolna funkcija tice vedno dveh ljudi
in ne samo enega c¢loveka, da lastnosti
stariSev prehajajo na otroke in da se rodi
cnako Stevilo deckov in deklic.

To se temeljni fiziologicni zakoni, ki
nam dajejo navodila in pravila za spolno
Zivljenje. Ti fiziologi¢ni zakoni vedejo k
enemu prakticnemu cilju, k rodbini; oni
dokazujejo, da je mlademu moZu in mladi
Zeni potrebna nravna cistost,
si zagotovita potrebne jima dobre du-

Sevne in telesne zmoZnosti, pri¢ajo pa tudi

s katero

o necizogibnosti ljubezni za tako vaZno na-
logo kakor je materinstvo. Spolna vzgoja
naj pripravlja mladino v prvi vrsti za dru-
zinsko Zivljenje. Nauke, ki nam jih podaja
fiziologija, nam potrjujeta tudi izkusenost in
razum, In onadva nam ka’eta rodbino kot
naravno podlago zdrave druzbe. Bratje in
sestre so si med seboj neprecenljivi vzgo-
jevalci in vzgojevalke., Da se rodi zdrav
zarod cloveske biti zakon
stalen in sklenjen le med dvema osebama.
Ta zveza bi se morala sklepati v prvi dobi
dospelega Zivljenja, da bi bili otroci pled

druzbe, mora

polne Evrstosti in krepkosti svojih starigev,
Druzbené navade, napaéni nazori, ki bra-
nijo moZu in Zeni, da bi se zdruzila v dobi
svoje sile in sveiosti, sploh vse, kar slabi
njiju zvezo, provzro¢a spolno nedostatnost
in neplodnost ter skodo nasemu rodu.

Ali se sedanju razmerja moZ in Zen v
omikanih deZelah naslanjajo na te zdrave
fliziologicne zakone? Ali umevamo te za-
kone? Ali se v svojem prizadevanju za
napredek cloveskega rodu ravnamo po fi-
zijologi¢nih metodah ¢loveskega razvoja in,
ako ne, kaksne so posledice tega ?

(Pride se.)

DAJ NAM DANES NAS VSAKDANJI
KRUH! CRTICE. ZOFKA KVEDER.

L.

V' casopisih ¢itam telegrame: »Tu in
tu in tu je imelo vec¢ stotin, do tisoé, dva
tisc¢.... pet tiso¢... breposelnih delavcev
svoje zborovanje. Odklonili so podpore z
motivacijo, da neéejo milos¢ine ampak dela,
Vstep do notranjega mesta sem jim je za-
branil.«

Citala sem telegrame. In videla. sem
te stotine, te tisoce z bledimi, uvelimi obrazi
stati v vrstah. In zdruZili so se in bila jih
je nepregledna armada. In iz tisocerih grl
je zajeknilo k nebu: Daj nam danes na$
vsakdanji kruh! In bila je strasna ta mo-
litev glada in bede.

Zatrepetale so razkoSne palace v svojih
temeljnih zidovih in groza je prevzela one,
ki tonejo v obilici.

Daj nam danes na$ vsakdanji kruh!

Iz vseh kotov in skrivalis¢ je prisla
beda, izstradani obrazi so rastli iz zemlje,
kakor gobe po deZevju. Njihove oéi so se
svetile, kakor lunte v rudnikih predno se
razspraskne dinamit. Neka tiha, strasna
groza je izhajala iz njih, pred njimi je tekel
strah, na ¢elu pa je jezdilo pomanjkanje.
Imelo je velikanske, kostane ude, katere
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je pokrivala siva, nagubana koZa. Njegovi
veliki zobje so se svetili, kakor nabruseni
medci v mrzli meseéni no¢i. In mase za njim
so korakale v nemem molku. LeZali so
tedne po kleteh, pod streho. Strmeli so v
prazne stene in njihovi otroci so se jih bali.
Na ¢elu so imeli pecat robstva, in njihova
prsa so rohnela v tihih kletvah neskonc¢nega
srda, kakor afrikanski levi, ki so ta ¢as
zamenili neskon¢nost praznih pustin z Ze-
lezno ograjo tesne kletke. Lezali so na stroh-
nelih klopeh in glad je értal svoje strasne
poteze v njihova lica. Odpadali so jim Zulji
raz delavnih rok in jad njihovih dus$ je
okamenel.

Danes pa so prisli pred ljudi, in dvig-
nila se je od njih molitev: Daj nam danes
na$ vsagdanji kruh!

In prislo jih je nekaj in jim ponujalo
pescico oglodanmh kostij.

— Tul.. Jejte! —

Takrat pa so zletele koScéene pesti v
zrak, da so zaivenketala okna bogatcev.

— Dela! —

— Kruha! —

In tisoéi teh trdih, ko&¢enih pesti, raz
katerih so odpadali Zulji, je molilo molitev
strasno in

grozZno: nam danes nas

vsakdanji kruh!

Daj

V o¢eh se je zablistal plamen in raz-
prasknili so se okovi priduSenega srda,

Dela!

Kruha!

In hoteli so pred hise bogatih...

Dela! Kruha!

Citala sem v telegramih:

Vstop do notranjega mesta se jim je
zabranil...

..in mnogo njih je bilo zaprtih...

Ha ha!

1L
Globoke doli pod zemljo sede.
Sede in molée. Crne stene rovov se
bliskajo krog njih, nad njimi pa vstajajo

¥4

debele plasti zemlje k belemu dnevu.

Crni soin zamazani, a bledota njihovih
lic 'sveti strasljivo skozi sajasti premogov
prah. Roke drZe na kolenih, njihove luéi me-
lanholi¢no berle v necisti atmosferi. Cudno
je gledati jih take tihe, mirne, utrujenc v
podzemnih rovih, a brez dela. Tiho je v
rudnikih, nikaki udarei ne odmevajo v pod-
wemskem svetu.

Osemurni delavnik !

V temi in tiSini so lezali premogovi
rudniki lani, in delavei so mirovali v svojih
kocah,

Osemurni delavnik !

Otroci so stradali zanj in Zene so be-
dovale. Tedne se je lomila v druZinah suha,
pi¢la skorja $trajkovih dni.

Z goredimi srciso cakali delavei. Beda
se je uselila med nje in oni so jo gledali
s pekoéimi o¢mi. Prinese jim kruha in par

_ur dneva...

Da, osemurni delavnik!

In dnevi so tekli in minevali so tedni,
dva, tri... deset!

A delavei so cakali.

Vidite nas, ljudje! Solnca nimamo,
zraka nimamo, globoko pod zemljo nas
popljavlja voda, plini nas duSe in strasne
eksplozije trgajo nasa telesa v komade!
Smrt nam gleda preko ramen pri nasem
delu, a mi mol¢imo in delamo. Delamo za
kruh! A boren je na$ kruh in malo ga je.

Ljudje, malo kruha hoc¢emo in Se par
ur dneva! Bodi vam dovelj, da osem ur
delamo vsak dan v svojih grobovih.

Osem ur delamo v svojih grobovih za
kos hleba !

In delavei so ¢akali, da pridejo judje
in poreko: Pravi¢no, je kar zahtevate in
dali vam bomo !

A nikogar ni bilo. Sedeli so pri polnih
mizah in c¢akali in ko ni ve¢ bilo otroka
v delavskih druZinah, ki bi ne gladoval in
ne Zene, ki bi ne bedovala, so $li in rekli:
Delajte !



In delavei so stisnili zobe in z obupa-
nimi dusami so se spuscali v svoje gro-
bove. Dosegli niso ni¢esar, zaman sta bila
glad in beda.

Robotovali so zopet za kos hleba, za
prokleti kruh!

Delali so in moléali.

To je bilo pred letom!l...

Dolgo so mol&ali. Smrt je zbirala med
njimi, Ubitega in potol¢enega so zvlekli na
boZji dan mnogega izmed svojih. In v srcih
jim je zavrela grenkoba.

Umiramo v mladosti svoji in staramo
se pred leti,a ta ped Zivljenja, katero nam
mecete pred noge, kaka nam je?! Ne vi-
dimo solnca in nase Zivljenje je, kakor Ziv-
ljenje kaznjencev na galerah!
delavnik l...

Ako ga nam ne daste, izsilimo si ga!

A trebajo kruha za se in svoje Zene in-
svoje otroke! Trebajo! Prokletstvo jim je
ta kruh! DrZi jih v suZenjstvu z verigami
in okovi, ki so moé¢nesi od vseh verig
sveta.

Osemurni

S sklonjenimi
grozni, prokleti kruh iz rok mogotcev in
molce.

Molce.

A kadar udari ura, kadar so s¢ osem ur
mucili v potu obrazov svojih stotine metrov
v &rni zemlji, tedaj posedajo na tla in nji-
hove zmudene roke jim leze na kolenih.

Osemurni delavnik!

Zanj sedé sedaj mirno in brez dela v
svojih grobovih. A samo ¢rne stene, mol-
ceta zemlja gleda ta njihov veliki, sveti
protest !

Ce bi ga videli ljudje, bilo bi jih strah
pred tiho, moléeco majesteto tega pridu-
Senega, grandioznega odpora...

glavami jemljejo  ta

V Pragi, v januvarju 1goi.

e s

PESMI. VIDA.

Molitewv.

Okenca rdece zagrnjena

v daljno se no¢ bliscijo,

megle jesenske nad mirno vasjo,
polja, gozdovi spijo...

Tiha svecanost... Korak samo.
kakor bi motil nekaj...

Bozje soglasje krasote, miru,
v duso se mi iztekaj!

Take oei.

Kje so, kje svetijo, take o¢i,
globje, kot ocean je,
vroce, ko juZnega solnca Zar,
da se zaljubim vanje!

Kje si, kje dusa si taka v njih,
nezna, ko v rosi cvet je,

silna in smela, ko v skalo strmo
orla visok polet je?...

Pa so gorele mi zvezdice,
one ne vejo zanje,

pa so cvetele mi roZice,
one ne vejo za nje..

Po slovesu.

Zemljo pozlatil je solnéni sijaj.
vzeveli so encijani.

»Zbogom, poljubi me ljubicals —
Pticki so peli: ostani!

Pticki pospali utrujeni,
zvenjeni kelihi v travi...
zvezdice, koder ga sredate,
vsaka mi ga pozdravi!

D



ZENSKE UCNE MOCI NA RUSKIH
GIMNAZIJAH.

Na »Pismo z Rusije« ge. Marice IL. v
»Slov. Narodu« st. 247. . 1. odgovarjamo
s slede¢im pismom gospoda profesorja M.
Hostnika v Rilsku na Ruskem, starega
prijatelja nasega lista, ki nam je z lastno
mu ljubeznjivostjo posluZil s stvarnimi po-
jasnili, za kar mu tem potom izrekamo naj-
toplejo zahvalo.

Potrebno se nam zdi omeniti, da proti
gej. Marici nismo imeli nikdar niti naj-
manje¢ animoznosti., Driali smo se le na-
¢ela: Resnica nad vse!

Pismo ga. prof. Hostnika se glasi:

Velecenjena gospal

Na Vase cenjeno pismo od 1. dec, t. 1.
imam ¢est soob¢iti Vam sledece odgovore
na Va$a vpraSanja. Z veseljem dovoljujem
Vam natisnoti je v »Slovenki« ali kjer ho-
cete, ako se Vam cdi to potrebno, in vsta-
viti pod njimi moje polno ime.

Zenska, ki je dovolj obrazovana, more
poloZiti izpit na zvanje domace uditeljice
v izprasevalnej komisiji, kakoréne se na-
hajajo v upravi vsakega ucebnega okroga,
kakor tudi v pedagogi¢nej konferenciji
vsake moske gimnazije, progimnazije ali
realke, Ako dobode na izpitu red 35 (otlicno)
iz vseh predmetov izpita, daje se jej diplom
»domace nastavnicee, ki pa ima jednake
pravice z domaco uciteljico.

Vsaka si izbere lehko jeden ali ved
predmetov., One, ki so okondcale Zensko
gimnazijo (7 razredov), izbirajo si pred-
mete v 8 razredu, in ko konéajo ta razred
eo ipso dobivajo diplom domacde uciteljice
ali nastavnice iz onega predmeta ali iz
one grupe predmetov, katero so si izbrale
kakor »specijalnost.«

Po zakonu so pravice, ki jih daje
tak diplom, sledece:

1. Domaca uciteljica ali nastavnica
more uciti svoj predmet ali svoje predmete
v privatnih hisah v lastnosti guvernantke,
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Ako 20 let poducuje in vsako leto pred-
stavlja, kamor je treba, porocilo o svojej
delavnosti, ima pravico, ako je ruska po-
danica, da jo sprejmo v azil, kadar ne more
ved sluziti si kruha.

2, Tocka g. statuta o Zenskih gimna-
zijah in progimnazijah se glasi v oficijalnem
nemskem prevodu: \

»Die Vorsteherin und die Aufscherin-
nen, welche ein Hauslehrerinattestat haben,
kénnen in Progymnasien und in den 3 un-
tersten Klassen des Gymnasiums in
cinem von ihnen selbst erwéhlten Lerfach
Unterricht erteilen, woflur sie eine beson-
dere Remuneration erhalten.«

Tocka 22. statuta, se glasi: Anmerkung:
»In den 3-klassigen Progymnasien und in
den 3 untersten Klassen der (rymnasien
moge der Unterricht, wo dic Moglichkeit
vorhanden ist, Lehrerinnen anvertraut
werden. «

Kar se tice Zensk, ki so absolvirale
vigje Zenske kurse, nam njih »pravice« pre-
cizira sledede » Vysocaj$eje poveljenjec, ki je

natisneno v 2. §t. cirkulara Hark. uceb.
okroga za februarij 189g. leta:
»(Gosudar Imperator«, po vse-

poddannej$emu dokladu ministra narodnago
prosveséenja, v 23 den dekabrja 1899 goda,
Vysocajs e soizvolil na dopuscenije okon-

¢ivéej kurs nauk S. Peterburgskih vyssih

zenskih kursov no istoriko-filologic¢eskomu
otdeljeniju, domasnjej uciteljnicy, doceri
statskago sovetnika Nadeidy Kosmacevskoj
k prepodavaniju russkago jazyka v starsih
klassah Izjumskoj Zenskoj gimnazii.«

Terej — po Najvisjem povelju,
ne pa na podlagi diploma.

3. lzpita iz kakega predmeta za vse
razrede Zenske gimnazije in za 4 razrede
moskih gimnazij ni in nikdar ni bilo.

4. Vi, g. urednica, Zelite znati daljse,
ali se ima zakon, ki bi zabranjeval Zenskam
poducevati v vi$jih razredih Zenskih gim-
naziji? Ne, takega zakona ni, kajti pri
§. 9. statuta o Zenskih gimnazijah in



progimnazijah bil bi brezmiselen. Saj
tudi ni zakona, ki bi zabranjeval Zenskam
plavati pod oblake vkup z orli.

5. Glede novih jezikov z ozirom na
visje razrede Zenskih gimnazij nobenega
zakona ni in nikdar ni bilo.

Nove jezike, kakor vsak drug predmet,
morejo Zenske uditi v vi§jih razredih Zenskih
gimnazij le »vremennoc, t. j. zac¢asno, provi-
zori¢no, dokler se ne najde moske u¢ne moci.

Da moskih uénih moéij véasi, celo
pogostomd, ni na razpolago, je jasno, kdor
ve, @) da v nekaterih mestih ni moske
gimnazije, progimnazije, ali realke, ali da
ima ucitelj uZe tam prevec uénih ur, posebno,
ako se imajo paralelni razredi, 4/ da se
Zenske gimnazije in progimnazije vzdriuje
na sredsta mesta in zemstva in da od drZave
dobivajo le pitlo podporo. Kar se tice
posebe novih jezikov, treba je omeniti,
da so ti predmeti neobligatni, za njih
ucenke placujejo posebe, in ko uditelj ali
uciteljica obligatnih predmetov v nasej
gimnaziji dobiva za tedensko u¢no uro na
leto 30 rub. v niZjih in 40 rubljev v vigjih
razredih, dobiva za nove jezike le polovico
te plade. Zdaj pa racéunite, koliko ur je
treba dati na teden. da bi se dobilo letne
place 300 rubljev!

V moskih srednjih Solah se dobiva za
vsako tedensko uéno uro 6o rub. na leto.
Nih¢e pa ne sili ucitelja, da bi dajal ure
po 15 oziroma 20 rub., ko dobiva v moskej
srednjej Soli 4 krat oziroma 5 krat vec.

Resnica pa je, da Zenske poducujo nove
jezike celo v moskih srednjih $olah. Pri-
lagam Vam tukaj $ematizem za 19o0o—1qo1.
Solsko leto.

Iz njega razvidite, da je v vseh uéebnih
okrogih 820 u¢nih modcij po no vih jezikih,
in iz njih le 22 Zensk. Daljse vi uvidite,
da iz tega Stevila 16 Zensk poducuje fran-
co$¢ino in 3 iz njih zajednonems&¢ino.

Samo nem$§¢ino poducujo v vsej
ogromnej Rusiji, evropejskej in aziskej, 3
(reci: tri) Zenske.

Kako »pravico¢ imajo torej Zenske,
jasno je dovolj. To Vam bode %e jasneje,
ako pomislite, da je ob éasu, t.j. letos, ko
so 3 Zenske poducavale nemski jezik v
nizjih razredih in za¢asno, bilo 10
vakantnih sluzb nems$¢ine v moskih
srednjih Solah.

Resnica je daljSe, da v vi§jih razredih
poducujo francos$c¢ino sledece Zenske
samostalno, t. j. brez tovari$a moskega:

a) O. Gabulova v Batumskej gim-
naziji.

4) O. Jazykova in gosp. Kostyleva v
Kutaiskej realki.

¢) V realki v Barnatlu, v Sibiriji, g.
A. Igumnova.

Pa tu je treba pojasnila.

V Batumu (polutur$kem mestu na
Kavkazu) se je gimnazija otvorila, kakor
stoji v sematizmu, stoprav jeseni 18¢7. 1.,
torej je imela lansko leto samo 3
razrede*), takoisto realka v Barnaulu,
Na kakih 5 oziroma 8 uénih ur (300 —380
rub.) pa nijeden moski ne pojde.

Kake posebne razmere morajo biti v
Kutajisu (Vi pisete neprevidno: Kutajsu),
kjer 2 Zenski zamenjujete moskega ! Morda
so uzrok izvestne kavkazke mrzlice, katerih
gnezdo je Kutajis. Temvec¢ casti tem dvem
Zenskam!

6. Ako pa Zenskam diplom ne daje p r a-
vice uciti v mos$kih srednjih Solah, kako
je to, da vendar uce, da-si v onih pohlevnih
odstotkih, ki so vi§je omenjeni?

Na to vprasanje nam odgovoriokroZnica
ministra nar, prosv. od 10.jul. 1898, §t. 17473,
kjer je re¢eno, da »bi minister narodne
prosvete menil, da bise, kadarni mogoce
najti usposobljenega kandidata, dopuscale
k prepodavanju francoskega jezika v
niZjih razredih srednjih Sol tudi osobe
Zenskega spola, ki imajo diplom domadce
uciteljice ali nastavnice iz francoskega
jezika, in ki so, razen tega, dobile

*) Zakaj je o tem molfala Marica IL.? Take so
torej tiste scelo gimnazijes, kjer Zenske uée ? — Op. ur.
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specijalno pedagogisko izobrazbo v tem
jeziku ter dokazale v teku nekolikih let
dovolj spretnosti v poducevanji. Zato on,
minister nar. prosv. prosi na¢elnike ucebnih
okrogove« v slucaje nevozmozZnosti za-
mescenija vakansij polnopravnimi kandida-
tami, ozabotitjsja priiskanijem sootvetstvu-
juseih lic Zenskago pola in predstavljatj ob
izbrannih kandidatkah Ministerstvu dlja iz-
prodenija Visoc¢ajSagosoizvolenijana
dopusscéenije jih k prepodavanju v muZskih
sr. uceb. zav.«

Torej: le po Najvis§jem dovoljenji
morejo Zenske, ki imajo specijalno izobrazbo
po franc. jeziku, ki so sluzile nekoliko let
in dokazale svojo spretnost v poduce-
vanji, biti dopuscene k prepodavanju franc.
jez. v nizjih razredih, kedar ni mogoce
najti vsposobljenih moskih kandidatov.

Vse to, kakor vidite, gospa urednica,
tice se le francoskega jezika, Zato ra-
zumete, koliko potov in koliko srece je
treba, da bi se dobilo Najvisje dovo-
ljenje za ono Zensko, ki bi Zelela dobiti
sluzbo uciteljice nemSkega jezika v nizjih
razredih moskih gimnazij. Pri vsem tem,
seveda, daje se, kar je C(isto
prednost onim Zenskam, ki so absolvirale
vije Zenske kurze in ki imajo uZe nekoliko
let pravico poducevati v visjih razredih
zenskih gimnazij; dalj$e, ruskim podanicam,
in v namecek, ne mladim, nego uZe doka-
zav$im, n. pr. v Zenskih gimnazijah, svojo
spretnost v podudéevaniji.

Zato bi jaz, Zele¢ vsega dobrega svojim
lepim in dobrim rojakinjam, prav nujno dal
sovet: lasciate ogni speranza!l — odrecite
se od vsakega upanja, kajti domacih uciteljic,
nastavnic in kandidatek vigjih Zenskih kurzov
je v Rusiji svojih gotovo nekoliko
tiga.6,

naravno,

Rusinje se namreé ne u¢e zaradi kruha,
ali da bi se hvalile svojim diplomom, nego
da bi kaj znale.

7. Kar se ti¢e vpraSanja Vasega, da-li
so v Zenskih uciteljis¢ih wuditelji in
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u¢iteljice podrejene nadcelnici, moram
priznati, da tega ne vem, da-si uZe ve¢ nego
20 let prav blizu stojim k Solskemu delu.
Cesa pa ne vem, o tem nemam navade
govoriti, najmanj pa javno. Uciteljis¢ Zenskih
je v Rusiji 3:'v Tveri, v Moskvi' in v
Kozani, in na ¢elu vseh treh, seveda, stojo
zenske. Toda ako v Sematizmu stoji
snac¢alnica B. 1. Cepclevskajac« itd.. tak to
Se popolnoma nic¢esar ne pomenja. V
zenskih gimnazijah in progimnazijah na celu
stoji povsod »nacalnicac; toda v 18. tocki
gori omenjenega statuta je rec¢eno: »Dem
Vorsitzenden des péadagogischen Conseils
fallt die Oberleitung des Unterrichts-
und Erziehungswesens in (Gymnasien und
Progymnasien zu«. — V okroZnici ministra
nar, prosv. od 12z, jan. 1880. §t. 3457 pa je
receno: »(Glede uciteljev in uciteljic je na-
¢elnica gimnazije ali progimnazije dolZna
pomniti, da ona nema pravice delati
jim kakorsnckoli opazke ali postranskim
osobam govoriti nepohvalno o njih; ampak
dolZna je, v sluc¢aji, ako kaj zapazi, obracati
se k predsedniku pedagogiskega soveta.
kateremu so podrejeni ucitelji
inuciteljices.

Ta predsednik pa je po statutu di-
rektor moske srednje Sole, ki se nahaja v
mestu; ako pa take ni, takrat — vodja
meScanske Sole ali pa okrajni (ujezdni)
nadzornik ljudskih Sol.

Tako je brezdvomno predsednik pedag.
soveta v 3 Zenskih uciteljis¢ih: ali »vodja
narodnih Sol¢, ki ima tam sedeZ in ki je
nekaj takega, kakor vasi deZelni Solski
nadzorniki za ljudske $ole, ali pa oni, ka-
terega onimenuje, gotovo pa ne »nacalnicac.

Direktorje polnih gimnazij in 6 razrednih
progimnazij imenuje minister, vse druge
u¢ne moci — popecitelj (kurator) doticnega
uénega okroga.

To je vse, kar Vam morem odgovoriti
na Va%a vpraSanja, in srecen bom, ako
sem Vam ustregel.



Mnenje, da Rusija potrebuje zagrani¢nih
u¢nih modcij za ta ali oni predmet, ali da
sprejmo vsakega, ki pride v Rusijo s pre-
pricanjem, da mu takoj dado sluibo uZe
zato, ker je Slavjan, tako mncenje je
morda zelo razsirjeno v Slovencih, no, bodite
prepricani, da je popolno napacno.
Se bolj napaéno pa je misliti, da ima Rusija
kake krusne dolZnosti glede Slavjanov ;
preprican sem, da pri vas Rusu, ki bi
zelel dobiti kako javno sluZzbo, slanega kropa
ne daste.

In Se jeden poslednji sovet bi jaz dal:
naj prihajajo moji rojaki in rojakinje v Rusijo
ne ucit, nego rajsi Prekrasen
primer jim je dala gospica Jenko, bodoca
Zenska-zdravnica. Vsa ¢ast njej in njenemu

ucit se,

vrlemu oc¢etu! — Bodite zdravi in srec¢ni!
Rylsk, 1.-14.

dec. 1900,

M. Hostnik.

NOVE SKLADBE.

Pod oknom. Ob stoletnici PreSernovega
rojstva. Samospev za bariton zlozl dr.
(rojmir Krek. Zalozil L. Schwentner v Ljub-
ljani. Last zaloZnikova. Cena 1 K 6o h.

Malo pesnij je tako znanih po vsem
Slovenskem kakor Presernova » Pod oknom«
(»LLuna sije<). Kdor se je enkrat seznanil
z njenim besedilom, temu zbog svoje milobe
in blagoglasnosti ne pride ve¢ iz spomina.
Kaj ¢uda torej, da se je posebno omilila
tudi nasim skladateljem! Kamilo Masek,
FleiSman, Hajdrih in Nedvéd so temu biseru
slovenske lirike zlnZili napevov, polnih sréne
neznosti in gorkega Cuta. In ba$ ob sto-
letnici  Prefernovega rojstva se je tem
napevom pridruzila skladba mladega glas-
benika, kateri Z njo kakor tak prvikrat
stopa mej SirSo javnost; kajti dr. Gojmir
Krek nam je bil pa¢ Ze znan kakor duhovit
pisatelj, kakor skladatelj pa nas je nemalo
presenitil, in to — mnaravnost receno —
kar najprijetneje presenetil.

Vsi doscdanji skladatelji so uglasbili
samo jedno (prvo) kitico in so se ostale
kitice —- navadno pad samo prve 2-3 —
pele po istem napevu, kateri scveda ni

mogel vselej biti primeren njih vsebini.
Dr. Gojmir Krek pa je kakor resen ucenec
moderne glasbene Sole vsaki kitici podal
poseben napev ter je posamezne kitice
zvezal z medigrami klavirja, vstvarivsi
tako skladbo. ki se razvija v jednotnem
toku, tesno drze¢ se pesnikovega besedila
od prve pa do zadnje besede. Napevi so
originalni ter se besedam izvrstno prilegajo,
deklamacija je vseskozi pravilna, klavirski
stavek pa tak, da imamo dozdaj $e hore
malo jednakih spremljevanj. Skladatelj se
je o¢itno z vso uncmo in ljubeznijo vglobil
v Presernov duh ter je s svojim imenitnim
prvencem na najlepsi nacin proslavil pes-
nikov spomin. Na nekterih mestih se ho
skladateljevemu pojmovanju odgovarjajoéi
muzikalni izraz pa¢ morda komu zdel
premarkanten, toda v celoti je Krekova
skladba gotovo besedilu popolnoma pri-
merna ter nam podaje izvrstno glasbeno
ilustracijo jedne nasih najkrasnejsih liriskih
pesnij, tako da jo kratko in malo pristevamo
najboljséim slovenskim glasbenim delom,
dasiravno nikdar ne doseZe tiste popularnosti
kakor Hajdrihov ali pa zlasti FleiSmanov
napev. Bodi torej tem topleje priporoéena
vsem tistim, ki glasbo gojijo kakor umetnost
in ne samo v zabavo,

Zunanjost je elegantna in ukusna, cena
nenavadno nizka.

Zimska idila. Balada (Besede A.
Asgkerca). Za srednji glas s spremljevanjem
klavirja uglasbil Risto Savin, op. 7, Gosp.
drju. Beli Stuhecu pnjatLleko posvedeno.
Komisijonalna zalozba L. Schwentner v
Ljubljani. Cena 1 K.

To skladbo naj samo na kratko po-
hvalimo, kajti sicer bi morali ponoviti vse
tisto, kar smo Ze svoje dni na tem mestu
rekli o istega skladatelja »Treh Askeréevih
baladahe. Tudi »Zimska idila« je lepo delo
prave glasbene vrednosti, ki nam kaZe, da

marljivi g. skladatelj prav vrlo napreduje
Prijatelji dobre glasbe jo izvestno z veseljem
pozdravijo.

Hrabroslav Volari¢: Skladbe 1. Samo-
spevi s klavirjem, ZalozZila Franja Volari¢eva.
Izdal Josip Cerin. Cena 3 K.

Obsega 10 pesnij: »0Oj roZmarine (A.
Pin), »Biserji« (Simon Gregoréi¢), »Ne
zaluje (Svojmir), »Dekliski vzdihi« (Fran
(restrin), »Pregovorjena otoZnoste (Pavlina
Pajkova), »Dekliska tozbae, »Pogled v ne-
dolzno okos« (Simon Gregoréi¢), »Ledene
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rofec (Anton Agkerc), »Zopet solzé« (Josip
Stritar) in »Zvonéek¢ (Janko Leban) (op.
fo, 14 ih 23)

Teljubeznjive popevike bodo v kratkem
zhane in priljubljene Sirom slovenske do-
movine, kajti vseskozi ljubke, prikupljive,
zlozene v jednostaviem, laZjem slogu. so
kakor vstvarjene za domace glasbeno raz
vedrilo in za javno predavanje na pevskih
vecerih, zabavah, manjsih koncertih itd.
Mej njimi gotovo vsakdo najde nekaj, kar
mu bode ugajalo in se poda njegovemu
glasu, bodisi visjemu ali niZjemu, Zenskemu
ali mozZkemu; spremljevanje na klavirju
tudi ni teZavno in tako je proizvajanje
omogoceno najsirsim xkrogom, uspeh pa je
tem samospevom vzprico njih prisrénosti
in melodijoznosti zagotovljen v najvedji
meri. — Res da v teh skladbah ni Bog ve
kake originalnosti, res, da nas nikakor ne
vodijo na doslej neznana, nova pota, in
vendar smo jih prav od srca veseli, kajti
delo so mladega, velenadarjenega in navdu-
Senega skladatelja, kateri je moral zalibog
le prezgodaj umolkniti na veke. — Volari¢
je bil pa¢ umetnik po Bozji volji, in kakor
ptici-pevki so mu pesni vrele iz prsij ne-
prestano, neprisiljeno! Ze pricujoci zvezek
njegovih zbranih skladb nam mej drugim
n. pr. kaze, kako pazno je Volari¢ zasledoval
slovensko pesnistvo, kako je povsodi iskal
za uglasbenje prikladnih tekstov. In sam
Bog vedi, kaksne glasbene zaklade so nam
% njim zakopali v hladni grob, sam Bog
vedi, kaj bi nam $e vstvaril, da mu je
milejsa osoda dala Ziveti, spopolnjevati se
in delovati v ugodnejsih razmerah! — Da
se je ga. Franja Volariceva (vdova pokoj-
nikova ?) odlo¢ila izdati vse skladbe rajnega
Hrabroslava Volarica z ve§to pomodjo gosp.
Josipa Cerina, je &in pijetete, za katerega
ji bode ves slovenski narod dolZan sréno
in dejansko hvaleZnost. Upajmo, da se
ta prvi zvezek kmalu razproda, in da ¢im
preje izide tudi drugi zvezek, ki bode po
naznanilu na zadnji strani obsegal pet Sa-
ljivih samospevov.

Zunanjost je li¢na, tisk razlocen, papir
posebno moc¢an in trpeien, cena pa (za 22
stranij!) izvanredno nizka.

Volariceve skladbe naj ne manjkajov
nobeni hisi, kjer se goji slovenska glasba!

—k.
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NOVE KNJIGE.

Preseren in Slovanstvo. O sto-
letnici pesnikovega rojstva napisal prof.
Fr. Ilesi¢. Ljubljana 19oo. L. Schwentner.

Ta razprava, ki je bila Ze sprejeta
za PreSernovo Stevilko letoSnjega
»Ljub. Zvona«, a jo je gospod pisatelj,
vsled preobilo druzega gradiva, ki se je
nakopicilo urednistvu, objavil v posebni
bro$urici, da bi njen obseg drugim prevec
ne omejil prostora v »Zvonu« -— bo marsi-
kakega vrocega destilca ali ¢estilko Pre-
Serna nemilo zadela. G. profesor nam je v
tej razpravi pokazal nasega PreSerna v
povsem drugacniluci, nego smo bili navajeni
zreti ga doslej. Z vso neizprosnostjo znan-
stvenika-ve$¢aka analizira in secira Pre-
Sernovo delovanje, oziroma nedelovanje in
njegov pomen z ozirom na slovanstvo spioh
in na slovenskinarod posebej. Rezultat nje-
govih raziskavanj je ta, da Preseren ni
ni¢esar storil niti za slovanstvo, niti za
slovenski narod, da ima PresSeren »velik
pomen le za slovensko leposlovjee,
Svojo razprava zakljucuje pisatelj tako-le:

»Spomenik, ki se postavi Presernu v
Ljubljani, ne more biti izraz hvaleZnost
slovenskeganarodaza trud, ne utelesenost
vzorov slovenski mladini, pri¢al pa bo
domadinom in tujcem, da je na slo-
venski zemlji bil rojen velik
pesnik, izredno nadarjen sin
Apolonov, kije v slovenskem je-
ziku izrazal evropsko kulturos«.

Preseren torej po Ile$icu ni bil ni¢
druzega nego velik pesnik, ki je slu¢ajno pel
v slovenskem jeziku. Slovenci se moremo
zanj potemtakem ogrevati le kot kulturen
narod v obée, ne pa kot slovenski
narod. To je huda sodba ; saj smo bili doslej
ve¢ ali manj navajeni, castiti v PreSernu
ne le pesnika-umetnika, marve¢ tudi pesnika-
rodoljuba in proroka. Ta Ilesiceva sodba
o Presernu je pa vendar pretrda, ako ne
kriviéna. Ako bi ne imeli nobenega druzega
dokaza o njegovem izrednem, poZrtvo-
valnem rodoljubju, je Ze okolnost, da je
v onem dasu: »v znamenju smrti svojega
naroda — naroda? to ni bil narod, to
so bili umirajo¢i rudimenti slovanstvac...
da je v onem casu, ko je bila na Kranjskem
jedino le nemscina jezik olikancev — brez
raziike narodnosti, ko so govorili slovenski
le oni, »so von dem Dienerstandse, in je



bila vsa izohrazba neméka ter je slo-
venski jezik bil Se takorcko¢ le nekaka
surova masa, iz katere se¢ je Se-le moral
oblikovati in vstvarjati pesniSki jezik —
da je v onem c¢asu pesnil slovenski, je
to Ze dokaza dovolj, da je PreSeren gorko
in globoko d¢util za svoj narod. Pomisliti
moramo, da je bil Presceren v elik pesnik,
ki bi tudi v mnogostevilnem kulturno visoko
stojecem nemskem narodu prisel do veljave
in slave in do — gmotnega blagostanja.
A dasi je Preseren vse to nedvomno vedel,
je vendar krasne proizvode svojega ge-
nijalnega duha posvetil in dal v last narodu.
iz katerega je izSel — mnepoznanemu in
neznatnemu. In ¢e bi se v vseh svojih
poezijah niti enkrat ne bi bil spomnil svojega
naroda, da bi strune njegove nikdar ne zapcle
in zadrhtele rodoljubja — Preseren bi hil
kljub temu najvedji dobrotnik slovenskega
naroda. Kajti — kaj je narod brez lastne
literature ? In PreSeren je ustvaritelj
slovenske literature, on jej je po-
stavil v svojih poezijah trden, neporusljiv
temelj, na katerem so potem drugi gradili
dalje. A PreSeren je svoje rodoljubje tudi
neStetokrat izraZal v svojih pesmih. ki so
skoro wvse prepletene z rodoljubjem. Tega
se pac ne more reci o vsch velikih pe%n:klh
Tako n. pr. Gothe v svojih delih ni izrazal
nikakega rodoljubja, dasi je Zivel v dobi
najvecjih stisk in poniZanja, ki ga je pri-
zadel \apoleon I. nemskemu narodu. Sicer
navijajo iz eposa » Hermann und Dorotheac
nekaj zvrSetnih vrstic, ki naj bi pricale o
poZrtvovalnem patriotizmu (rothejevem, A
doti¢ne vrstice so tako slucajne, tako ne-
motivirane, da res ne morejo sluziti v dokaz
pesnikovega rodoljubja. In vendar, kako so
Nemei castili in $¢ vedno caste svojega
G6theja, kako velika je njihova hvaleZznost
do pesnika |

V glaven greh Steje prof. Ilesi¢ Pre-
Sernu, da je bil nasprotnik ilirizma ter mu
naprtiva, da: »vsled njegovega pasivnega
odpora zoper ilirizem sc je zamudila sre¢na
prilika zedinjenja s Hrvati in se je pozneje
planinsko slovanstvo moralo postaviti kot
jednota (narod) poleg drugih slovanskih
narodove. Nedvomno je bil ilirizem veli-
kanskega pomena za Jugoslovane in je
tudi z ene strani izvrsil svoj namen. Pro-
budil je Jugoslovane k novemu narodnemu
zivljenju in kulturnemu delovanju. Svcjih
ciljev pa, da bi iz Srbov, Hrvatov in Slo-

vencev napravil en narod — ni unimalo
dosegel. Bili so sploh nedosegljivi. Presere:.
je to pa¢ uvidel ter se radi tega — poleg
drugih vzrokov — ni mogel ogreti za ili-
rizem. In danes si moramo Stcti to v sreco :
slovenskemu narodu je tako ostal njegov
najvedji pesnik — in $e marsikaj druzega .

Gotovo pa je lleSiceva razprava »Pre-
Seren in slovanstvoe« zelo zanimiva ter velike
znanstvene vrednosti. V bodoée se bo vsakdo,
ki bo pisal o slovenski literaturi sploh ali
o Presernu posebej, moral ozirati na njo.
Ta llesiceva razprava tvori vaZen del knji-
Zevnosti o Preiernu in to tembolj, ker je
popolnoma samostojna in neodvisna. Na-
obraZenci naj je ne zamude Ccitati.

Fr. Ilesi¢: Lavantinsky biskup An-
ton Martin Slom3$ek. 1800—1862. (Otisk
ze »Slovanského Pfehledus ro¢. 1IL) — V°
Praze. Tiskem ¢eské grafické spolecnosti
»Unie« v Praze, — Nakladem vlastnim 1gor1.

O tej velezanimivi brudurici nam je
prijatelj. obljubil kratko poroc¢ilo za pri-
hodnjo &tevilko.

Mladinska knjiznica. lzdaja
»Zaveza avstrijskih jugoslovanskih uditelj-
skih drusteve. L zvezek. V Ljubljani. ZaloZil
L. Schwentner. 1goo. Cena Xkartoni-
ranemu iztisu 8o st., po posti go st. Prvi
zvezek te mladinske knjiZice prinaSa dve
lepi povesti iz veSega peresa g. Josipa
Brmar]a insicer: I. »Medvedji love,
in II. »C ukova Zenitev:. Ti povcstl
jenagradil »Cesko slovenski qpolvk v Pragi«
in bodeta nedvomno ugajali mladim cita-
teljem. KnjiZzica je nad vse okusno oprem
ljena. Naslovni list je narisal arhitekt Jager
na Dunaju. Naj bi starisi mesto s sladka-
rijami obdarili svojo deco s to knjiZico,
katere cena je res nizka.

Josip Kostanjeveec. Iz knjige Ziv-
ljenja, 1. zvezek. ZaloZil pisatelj. tiskal R.
Seber v Postojni. — V predstojeci knjigi nam
pisatelj menda ni podal novih plodov svo-
jega peresa, marvec je le zbral nekaj svojih
z¢ obelodanjih novel oz. povesti. Kosta-
njevec je marljiv in priljubljen sotrudnik
»Ljub. Zvonas. — Ko ¢itamo Kostanjev-
¢eve spise, ki jih je zbral v I. zvezku,
opazamo pred vsem dva glavna znaka: pri-
prosti narodni slog in iz resniénega vsak-
danjega Zivljenja vzete sujete. To sta dve
glavni karakteristi¢ni potezi njegovih spisov
v L. zvezku. Nedvomno je Konstanjevec
realist, a mnogokrat precej povrsen, ali
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kakor pravijo drugi, zdrav realist. Osebe,
s katerimi nas seznanja v svojih spisih, so
skoro vse ljudje, kakoréne poznamo in sre-
¢ujemo v svojem svakdanjem iivljcnju,
]_]le]e ki so produkt razmer, v katerih Zi-
vimo mi navadni zemljani; nobedna teh oseb
ne stremi za tem, da se dvigne nad niveau
obkroZujocega jo druzabnega mileuja. Redi
treba, da v obce Kostanjevee temeljito
pozna te ljudi, a obdelovanje sujetov je
cesto nekako zacetniSki nespretno, ne-
skladno, vihravo. Povrinost je velika
napaka Kostanjevéeve muze. Tako je n. p.
konee, t. j. samomor v noveli »R o Za«
tako slabo motiviran, da se mora zdeti ne-
verjeten, kar jako Skoduje sploinemu vtisu
te, sicer jako lepe novele. Sicer pa je pi-
satelj v tej noveli v psiholoSkem oziru po-
segel uprav do dna.

Povest »List za listom« ima takorekod
skoziinskozi znacaj povrénostiin zacetnistva,
a ima tudi nekaj zelo lepih: tock. Mnogo
boljSa pa je noveleta »Najsrecnejsi postare,
katere zvrietck je mojstrski pogojen. Po
vestica »Skofe je skoro — naivna. Jako ﬁnn
pisana pa je noveleta »Zakaj nisi bil moZe.
1z sujeta k noveli »Zenitna ponudbas« bi bil
Kostanjevec s svojim gotovo ne vsakdanjim
talentom paé¢ lahko vstvaril kaj boljSega.
Dejanje ima sicer vse znake resnicnosti, a
psiholo$ka stran je skoro docela zanemar-
jena, Najbolj plasti¢no je Se narisana stara
Kovacevka, ki je pravi tip »hude tasée,«
Vsekako pa nas zadovoljuje konéni izid
dejanja.

Vse te novele oz. povesti pa vsakem oziru
visoko nadkriljuje noveleta »Brez sluZbe.«
Tu Se-le se nam pokaZejo Kostanjeveeve
pisateljske zmoZnosti v pravi luci; tu se-le
spoznamo globokost in mo¢ pisateljevega
c¢uvstvovanja in njegovo intimno poznavanjc
proletarske bede. V tej noveleti se je pi
satelj dotaknil jednega izmed najtemnej-
$ih in najzalostnej$ih pojavov v sodobnih
razmerah. V pretresljivi nagoti nam kaze
strasno bedo delavske druZine v mestu, ko
se moZ in Zena zaman trudita najti dela,
da zasluZita kos$¢ek vsakdanjega kruha za
sé in svoje male ¢rvicée. Z vesco roko nam
je pokazal brezvestnega tvorniskega rav-
natelja, ki strasno bedo uboge druZine na
infernalen nacin izrablja v to, da zadosda
svoji ostudni pohotnosti. To je eden tistih
zlo¢incev, ki ¢lovecanstvo sramoté bolj,
nego anarhija, pred katerimi se pa »vse-
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mogoéna javnoste klanja do tal.. Slavna
policija -— pa preganjain zapira la¢ne pro-
stitutke. To je pac britka ironija sedanjega
druzabnega reda. Sicer pa to razpravljanje
tu ni na mestu; k tem opazkam me je
zavedla le okolnost, da tvorniski ravnatelj
v Kostanjevi¢evi noveli » Brez sluzbe« mora
na ¢loveka napraviti vtis pravega lopova.

Ako bo gosp. Kostanjevec poglobil
svoje psiholosko razmotrivanje in opazo-
vanje Zivljenja in ako bo bolj vestno po-
polnjéval svoje spise, pricakovati smemo
od njega &e izrednih duSevnih plodov, ki
bodo na ¢ast nasi literaturi. Priporo¢amo
toplo, da se nase ¢itateljice in ¢itatelji sezna-
nijo z dosedanjimi deli Josipa Kostanjevca.

Ilustrovani narodni koledar
za leto 1gor. Uredil in izdal Dragotin
Hribar v Celju. Ta koledar je tudi letos
izvrstno sestavljen in krasno opremljen.
Prinesel je dve lepi sliki: » Vecer na obali
Opatijes in »Pozdrav iz daljine.« Dalje po-
krajinske slike : »St. Pavel v Sa\m]skl do-
linie, »gkofja loka«, »Mozirje« in »Bleds,
ki pri¢ajo o krasoti slovenske zemlje. Pole;.;‘
obicajne bogate koledarske tvarine prinasa
tudi ve¢ Dbeletristicnih sestavkov, Zivljenj-
pise Dr. J. Kranjea, dr. Janka Pajka in
Dragotina Ketteja ter zanimivi sestavek
o Viktorini Kraus, rojeni Idmjcanki, bivsi
»prijateljicic in spremljevalki Napoleona
velikega, Hribarjev koledar prinasa tudi
kratek pregfled \,a?ncjfiih dogodkov v mi-
nolem letu in ved¢ portretov. »llustrovani
koledar« toplo priporocamo. Cena elegant.

vezanemu K 2.—, broi. K 1'40, po posti
10 st Ived:
BELEZKE.

Sodba nemskega llsta o »Slovenkic

Izvrstni dunajskilist *Dokumente der
Frauene«pise v 1.lectosnji Stevilki, navajaje
neke podatke iz ¢lanka » vzgoja v sirotiséihe:

»Slovenka«, glasilo slovenskega Zen-
stva v Trstu, izhaja Ze Stiri leta., Dodim je
bil ta list prva tri leta le nekak druZinski
list, ki se¢ je razloc¢eval od mnogoStevilnih
nems$kih gospodinjskih listov le po neka-
terih vzgojeslovnih in knjizevnih ¢lankih,
moramo priznati, da se je zadnje leto pod
vodstvom nove urednice Ivanke Anzi¢ do-
vr§ila vesela sprememba. Vkljub obcut-



ljivemu pomanjkanju dobrih sotrudnikov,
zlasti kar se ti¢e Zenskega vprasanja, je
vsebina tega mese¢nika izborna (sehr ge-
diegen).

Slovenci so majhen narod, ki obsega
le dva milijona du$; narod je ubozen in
7ene so vsled samostanske vzgoje in pred-
sodkov, katerih je med Slovenci, Zal, e
ve¢ nego drugod, novim idejam le teZzko
dostopne; za to ne moremo odrec¢i svojega
priznanja skromnemu delovanju »Slovenke«.

Zofke Kveder »Misterij Zene v nemskem
prevodu. Dunajski «Dokumente der Irau-
en», zvezek IV. &. 15 (1. januvarja 1801.)
prinasa prevod naslednjih ¢rtic iz Zofke
Kveder toli napadane knjige sMisterij
Zenee«: Prisla je iz Sole (5t. 48). V. mali
prodajalnici papirja... (St. 50) in: Nih¢e ni
pojmil (8t. 15.)

Srbkinja arhitekt. Kakor javlja srbski
»Zenski svet« v Novem Sadu, je gica. Eli-
zabeta Naci¢ koncem minolega leta dovr-
Sila kurz za arhitekta ter poloZila izpit z
odliko, in sicer bolje nego katerikoli nje
moski tovaris. Imenovana gospica je svoje
dni obiskovala visjo Zensko $olo; popolnila
si je nauke na gimnaziji ter napravila ma-
turo z odliko. Sedaj je stara Se le 22 let.
V srbskem stavbenem ministerstvu je dobila
takoj po izpitu sluzbo.

Trgovina z dekleti. Nedavno se je vr-
$ila na Ruskem-Poljskem v mestu Petrikov
kazenska obravnava, ki je spravila na dan
grozne podrobnosti o nekem mednarodnem
konsorciju trgovecev z dekleti, ki so mlada
dekleta na Rusko-Poljskem zavajali k iz-
seljevanju v Juino Afriko ter jih ondi pro-
dajali. Lopovska druZba, je imela v svoje
svrhe nastavljen cel roj podagentov, ki so
zasledovali dekleta ter jih z blestecimi ob-
ljubami pregovarjali, naj se izselijo v Bu-
enos-Aires. V to svrho jim je bilo dobro
vsako sredstvo ter se je n. pr. nek agent
zaro€il z eno izmed izbranih Zrtev in se
peljal z njo v Buenos-Aires, ¢e$, da jo ondi
poroci; takoj o dohodu je pa dekle prodal.
Brezvestna druhal je na ta nacin skozi dve
leti vrsila svojo gnjusno kupcijo s ¢loveskim
mesom v velikem slogu ter razposiljala
dekleta po 1o in vec¢ skupaj, in jih pro-
dajala. Podagenti, ki so dekleta izbirali in
dovajali, so dobivali za vsako dekle 15 do
20 rubljev, glavni agenti in kupcevalci pa
po 400 do soo rubljev. O mnogih dekletih
splob ni ve¢ sledu. Bog ve, kdaj bi bile

oblasti prisle na sled tem grozodejstvom,
da ni neki agent »pomotoma« odvel lju-
bice svojega tovariSa ter jo prodal v Bu-
enos-Aires, kjer je izginila brez sledu. Tako
prevarjeni agent se je masceval ter vso
stvar javil oblastim. In Se-le sedaj se je
pokazalo, kako pomanjkljiv je ruski ka-
zenski zakonik. Sodisce je namre¢ spoznalo,
da po zakonu more kaznovati le tri izmed
glavnih zatoZencev radi — rufijanstva, kajti
v ruskem kazenskem zakonu sé ne nahaja
nobena kazen za trgovanje z dekieti. Do-
tiéni trije glavni individuvi grde druZbe,
ki je na tako nec¢loveski nadin unidila ne-
steto eksistene, obsojeni so vsak na 1, reci
jeden mesec jece. Za vsak najmanjsi po-
litiéni pregresek, ki notabene, prav za prav
ni pregrelek, dolo¢a ruski kazenski zakon
strogo kazen, a bestijalnim zlo¢incem ka-
koréni so trgovei s ¢loveskim mesom, se
tega zakona ni treba bati — za nje ne
poznajo kazni, njih obrt je torej prosta. Tu
je pravica po kazenskih paragrafih zopet
enkrat temeljito osvetljena.

Zenski krozek literarnega in govornis-
kega drustva »Slavija« v Pragu priredi v
januvarju in februarju ciklus sledeéih pre-
davanj :

Grospa Ter, Novakova: »Cilj in obseg
danasnjega Zenskega pokreta.«

Univ. prof. Dr. Fr. Drtina: »O vigjem
deklisSkem Solstvu.«

~ Univ. prof. Dr. A. Kraus:
(roetheova ljubav.«

Red. Jar. Tuna: »O Zenskem pokretu
na Moravskem.< in

Univ. prof. Dr. T. G. Masaryk: >Zena
in politika.«

Porocati hotem svoj ¢as obSirnije o
vsakem posameznem predavanju.

»Zadnja

Z. K.

Cemu potrebujejo delavke volilno
pravo? Neki anglezki proglas odgovarja
na to vprasanje:

Ker se Zenskih, dokler si ne morejo
voliti “svojih poslancev, ne vprasa, cesa
jim treba, nego se Z njimi postopa kakor
z otroci, ki ne vedo, kaj je zanje dobro,
kaj slabo; ker vsakdor sam najboljSe ve,
kje ga Zuli cevelj; ker se poslanec briga
le za zelje tistih, ki so ga izvolili; ker imamo
zakone, ki se ticejo specijelno dela Zensk
inotrok ; ker so Zenske, ki delajo v tovarnah
in delalnicah, podrejene zakonom, o katerih
ustanovitvi se doti¢nic ni vpraSalo, da-li
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so ti zakoni primerni; ker v sluc¢aju, da so
ti zakoni slabi, jih ni mogocée spremeniti,
dokler ne vdobe Zenske volilnega prava;
ker je wvolilno pravo v nekaterih drZavah
severne Amerike in v angleZkih naselbinah
obrodilo najlepsih sadov ; ker je najboljsa
pot, da se pomaga Zenskam, ta, da se jih
pusti, naj si pomagajo same ; ker je volilno
pravo mnajkraj$i in najboljsi nacin, da se
spozna, kaj zahtevajo Zenske.

Zenske v %olskem svétu. Tretji Solski
svét VIL okraja v Budimpesti se je nedavno
dopolnil z 12 ¢&lanovi- Zenskami, katere
bodo pred vsem imele nadzorovati otroske
vrice.

Prva profesorica na pravni fakulteti na
Italijanskem. Gca. Tereza Sabriola je imeno-
vana za privatno docentinjo pravne filozofije
na vseuciliséu v Rimu,

Prva odvetnica v Parizu. Nedavno so
v Parizu zaprisegli prvo odvetnico go.
Petit, rodom Rusinjo, soprogo uradnika v
franc. trgovinskem ministerstvu. nekaj dni
pozneje pa go. Chauvin, kateri gre zasluga,
da je francoskim Zenam izvojevala odvet-
nistvo. Ga. Chauvin je nastopila te dni
prvikrat kot zastopnica v neki pravdi zaradi
loc¢itve zakona.

Zenski kongres v juzni Afriki. V Paarlu
(v Kapski naselbini) se je udelezilo 2000
Zenskih, ki so prosvedovale proti grozovi-
tostim, ki jih pocenjajo v juini Afriki
»kulturonosci«. AngleZi. Kongresu je pred-
sedovala ga. Roos.

Redka odlika Slovenca. V slovesnej seji
»Imperatorske Akademije Nauk« v Petro-
gradu 29. decembra min. 1. prisojena je
hila »premija imeni grofa A.D. Tolstega«
— denarna nagrada 4oo rub. sreb. naSemu
rojaku, gosp. M. Hostniku za njegovo
knjigo »Grammatika slovinskago jazikae,
katera je, kakor vemo iz zanesljivega vira,
bila natisnena uZe v aprilu m. 1., pa ni doslej
iz8la, ker bode sestavljala jedno knjigo s
»Slov.-ruskim slovarjem«, katerega tisk se
bliza koncu. Cestitamo prvemu Slovencu,
katerega je nagradil najvisji znanostnu tri-
bunal v Rusiji. Vivat sequens!

Zenska dru$tva v Srbih. Srbkinje so
imele zacetkom novega leta 54 dobrotvornih
drustev, in sicer v kraljevini Srbiji 3 sa-
mostalna Zenska drustva: v Belgradu, Kra-
gujeveu in Sabeu; prvoimenovano drustvo
je imelo 16 podruZnic po notranjosti. V
Hrvatski, Slavoniji in Ogrski jih je bilo
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32, v Dalmaciji 2, v Bosni in Hercegovini
1. Razven tega se jih snuje Se 16 ter bodo
Srbkinje kmalu s ponosom kazale na 70
Zenskih drustev, ki niso le toris¢a huma-
nitete, marveé tLl(]l ognjis¢a omike in ro-
doljubja. Ze sedaj obsegajo ta drustva naj-
manj 5000 Srbkinj.

Opomniti moramo, da gre dobrotvorno
delovanje teh drutev zlasti za tem, da se
omogo¢i srbski mladini obiskovanje Sol.

Srbkinje smejo biti ponosne na tako
lepo bilanco pocetkom novega veka. Ko
bi jih le hotele posnemati tudi

Zensko gibanje in prostitucija. Grete
Meisel-Hess razpravlja v 20. §t. lista Do-
kumente der Frauen« (15. januvarja 1091) o
»ljubimkovanju«. Povod i je dal grozen
samomor priproste sluzkinje, katero je za-
peljal in zapustil ne¢ak baronice, pri kateri
je sluzila, docim jo je gospodinja izpodila
iz sluzbe, ki je zapazila posledice »ljubim-
kovanja.« Po zadnjem Dbrezuspesnem po-
skusu, da bi jo baronica obdrZala v hisi,
se je nesrec¢nica -—— Ana Litschauer ji je ime
— v predsobi polila obleko s 3piritom ter
zaigala. Vsled stradnih opeklin je umrla
Se tisto nodc,

Grete Meisel-Hess zakljucuje svojo pre-
tresljivo razpravo z besedami: Na Zenah
je, da izrujejo prostitucijo in takozvano
ljubimkovanje. Ne nasilnim potom, kakor
se je poskusalo Ze tolikokrat zaman: nego
s tem, da s socijalnim sodelovanjem po-
vecajo moskim moZnost, da pravocasno
stopijo v zakon. NajvaZnejSa poteza v Zen:
skem gibanju je to stremljenje.

Na moskih pa je, da v sluéajih naj-
teZje odgovornosti, — ko so iz Zenske na-
pravili mater — ne zginejo kot Zalostni
junaki v brezsramni brezbriZnosti s pozo-
ris¢a ter da v svojem nadaljnem socijalno
naravnem postopanju ne zaostanejo vsaj
za — Sinpanzom in gorilo.

Na druzbi pa je, da zadostno podpira
vsako potrebno Zensko, ki je postala mati.
Potem pridobi druzba vse tiste toke zdrave,
vesele materinske moci, ki se zdaj tolikrat
vsuSe ali pogube, v skupni zaklad soci-
jalne sile.

Priloga. Danasnji Stevilki prilagamo
reklamni list knjigarne Anton Scholz v

Zagrebu.
e




