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nja ¢asopisa. Zadevne ¢lanke in ¢rtice so napisali: Lazarevié V., Dres-
ler O., Sule B., Silovi¢ ]., Peri¢ Z., Jovanovié¢ S., Cubinski M., Lazié Z.,
Arandjelovi¢ D., Jankovié R., Sagadin S., Zivanovié-T., Stefanovi¢ M.,
Lazarevi¢ M., Novakovi¢ M., Matkovi¢ D., Kati¢ K., Bos H., Gorsi¢ F.,
Jovanovié R., Acimovi¢ M., Petrovi¢ M., Grudi¢ V., Filipovi¢ D., Vlaska-
lin M., Mili¢evi¢ V., Bankovi¢ M., Kuzmanovié¢ V., Bozovi¢ B., Blagojevi¢
V., Cerovi¢ G., Djelofevi¢ B., Petrovi¢ B., Todorovié¢ Dj., Rajkovié M.,
Niki¢evié M., Rankovié¢ D., Petrovi¢ Dj. Poleg tega Dolenc M.: O kaz-
njavanju protivpravnog prisvajanja divlja¢i in Sajovic R.: O kontroli
redovnih sudova nad reSenjima upravnih vlasti o civilno-pravnim tra-
zenjima. — Policija 12: Kula§ J.: Razmatranja o uslovnoj osudi. Ko-
mari¢ M.: Pravo tuzbe na Drzavni savet protiv odluka donetih po ured-
bi o kartelima. Todorovi¢ Dj.: Krivi¢na i kaznena pitanja pred Dru-
stvom naroda. Kula$ J.: Projekat zakona o istupima — posebni deo. —
Pravosudje 11: UruSevié¢ L.: Tamo amo po Predosnovi budué¢eg Gradjan-
skog zakonika Kraljevine Jugoslavije. Muha M.: Cinjeni¢na utvrdjenja
i pravna ocjena. Stengl B.: Inicijativa u likvidaciji zemljoradni¢kih
dugova. Vasiljevié T.: Sudski oprostaj kazni. Zorz P.: Pouzdanici u
postupku protiv mladih maloletnika. Kali¢ D.: Krvne osobine i o¢in-
stvo. KuSej G. Misli k vpraSanju o sodniski stalnosti in nepremestlji-
vosti po naSem trenutnem pozitivnopravnem stanju. — Pravosudje 12:
Muha M.: Cinjeni¢éna utvrdjenja i pravna ocjena. DjeloSevié B.: Jedan
slu¢aj primene u praksi Uredbe o likvidaciji zemljoradni¢kih dugova.
Grubisa M.: Materijalna pravnosnaznost odluka vanparni¢nog suda.
Vasiljevi¢ T.: Sudski oprostaj kazne. Umicevi¢ D.: Istrazni zatvor i
§ 420 Kp. Pavlovi¢ V.: Mogu li se vojna lica mesto kazne zatvora osu-
diti na nov¢anu kaznu? Stanojevi¢ D.: Istupno samovlasce.

Razne vesti.

Kronika drustva ,Pravnika“. V druStvu so predavali: dne 23. no-
vembra 1938. g. prof. dr. M. Dolen ¢ ,,O vpraSanju kvalifikacije neu-
pravitenega prisvajanja divjatine z lovom™ (,krivolovstvo™), dne 14.
decembra 1938. g. doc. dr. S. Baji¢ ,,O naértu novega nemskega za-
kona o sluzbenem razmerju, dne 21. decembra 1938. g. dr. J. Basaj
»O za§¢iti kmecke posesti” in dne 11. januarja 1939. dr. Vladimir Ku k -
man ,O upravni dekoncentraciji“ po § 101 fin. zak. za leto 1938/39. —
V zadnjih mesecih so pristopili druStvu naslednji novi ¢lani: dr. Zore
Slavko, politi¢noupravni pripravnik v Ljubljani, Ko§¢&ak Anton,
politi¢énoupravni pripravnik v Beogradu, Petrovi¢ Simo, odvetniski
pripravnik v Ptuju, T om e Egon, diplomirani pravnik v Brezicah, dr.
%ougan Danilo, sodni pristav v Skofji Loki, Primozié¢ Alojzij,
politi¢noupravni pripravnik v Crnomlju, dr. Vréon Branko, novinar
v Ljubljani, Cvetko Branko, odvetnik v Mariboru, dr. Stefanovi¢
Danilo, odvetnik v Mariboru. dr. O r el Vladimir, odvetnik v Monokro-
nogu, dr. Goric¢ar Joze, odvetnik v Sodtanju, dr. Vilfan Joze, od-
vetnik v Kranju, dr. Svetel Karel, zav. ravnatelj v Ljubljani.

Osebne vesti. Za sodnika pri okroznem sodi$¢u v Ljubljani je po-
stavljen dr. Fellacher Julij. — Odvetnisko pisarno sta odprla od-
vetnika dr. Urch Karel v Celju in dr. Vilfan Joze v Kranju. — Pre-
selila sta se dr. O rel Vladimir v Mokronog in dr. Jane Igo na Je-
senice. — V pokoj je stopil okrozni sodnik A vsec Anton, izvrSeva-
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nju odvetnistva se ie odpovedal dr. Zangger Friderik. — Umrl je
emer. odvetnik dr. Le§¢énik Janko.

Dr. TominSek Fran sedemdesetletnik. Dne 26. novembra L. 1. je
izpolnil sedemdeseto leto na¥ dolgoletni ¢lan in prijatelj dr. Fran To-
minsek. Med ljubljanskimi odvetniki zavzema vidno pozicijo in je
bil ¢€lan odvetniSke zbornice in je Se sedaj disciplinskega njenega so-
dis¢a. Udejstvoval se je vidno tudi v drugih organizacijah. Takoj po
prevratu je bil skozi veé let ¢lan izpitne komisije za odvetnike, odtlej
pa do danes je ¢lan izpraSevalne komisije za pravosodni drzavni izpit
in kot tak zaradi svoje pravi¢nosti in dobrohotnosti priljubljen in
spostovan od vseh. Drustvo ,,Pravnik” mu Zeli, da bi mogel svoje moéi
posvecati Se dolgo tako praksi kakor tudi teoretinemu sodelovanju
pri izobrazbi nasih mladih pravnikov.

Vprasanje kvalifikacije neupravicenega prisvajanja divjacine z lo-
vom (,,krivolovsivo®). Finan¢ni zakon (§ 85) za 1. 1938/39 je § 91, odst. 4.,
zakona o lovu dopolnil z dolo¢bo: ,Krivolovstvo u zverinjacima, u sob-
stvenim i opstmsklm lovistima kazn]avajq redovni sudovi kao kradju
po § 314 k. z.* Kaj je ,krivolovstvo®”, ni povedano. Vsekakor gre samo
za divjacino, ki spada pod dolocbe zakona o lovu in pa neupravic¢eno
prisvajanje divja¢ine z lovom. S tem pa je ustanovljen delikt svoje
vrste (sui generis), ker se n e zahtevata v tej dopolnitvi elementa: tuja
stvar, ki se vzame drugemu, niti namera pridobitve imovin-
ske koristi. Stol Sedmorice, odd. B. v Zagrebu je z odlo¢bo z dne
11. oktobra 1938. o. §t. Kre 196/38—2 takSnemu razlikovanju pritrdil.
Tenor obsodilne sodbe bo torej treba izraziti tako: ,N. N. je dne...
viovi§éu X.upravi¢enca M. M,, vedo¢, da on ni upra-
viéen tu loviti in hoteé neupravic¢eno si prisvojiti
z lovom divjac¢ino v vrednosti do 1000 din, ustrelil
(uJe]) in si prisvojil srno v vrednosti od....; s tem
je storil prestopek krivolovstva po § 91 zak o lovu
in po § 8 financnega zakona za 1938/39, ter se zbog
tega kaznuje po § 5314 kz. na ...."“ Posledice tak$ne kvalifika-
cije so: Prestopek krivolovstva se kaznuje samo po § 314 kz. kot de-
liktum sui generis, toda tudi ¢e gre za poskus. Niso pa uporabne do-
lo¢be §§ 315 do 317, 320 do 325 kz., na krivolovstvo ne, kolikor vsebu-
jejo t. zv. privilegia odiosa, pa tudi ne, kolikor gre za t. zv. privilegia
favorabilia. Za povratek je odlo¢ilna dolo¢ha § 76, odst. 2. kz., vendar
mora drugo kaznivo dejanje potekati iz istovrstnih nagibov (ne sorod-
nih; ta prevod je napacen; gl. stbohrv. 1zv1m1k) Torej prosta tatvina
po § 314 ne Steje. Lov na ribe, Ce ni upravifen, ostane kazniv slej ko
prej samo v smislu dolo¢b zakona o sladkovodnem ribarstvu z dne 20.
septembra 1937., ker je analogna uporaba dolo¢b o krivolovstvu po
§ 1 kz. izretno prepovedana. (Blizja izvajanja gl. v. mojem ¢&lanku v
»Policiji®, stev. XXIIT—XXIV [dec.] 1938). Dr. M. Dolenc.

Znanstveno delo prvega internacionalnega kongresa za krimino-
logijo v Rimu (od 3. do 8. oktobra 1938.). I. Ze leta 1935. je izSel razglas
sedmero druStev iz Angleske, Argentinije, Avstrije, Belgije, Brazilije,
Italije in Francije, ki je napovedoval in vabil na mednarodni
kongres za kriminologijo (t. j. sintezo teoreti¢nih razmotri-
vanj in prakti¢nih izkustev kriminalne antropologije, biologije, psiho-
logije, psihiatrije in tehnike preiskovanja.) }d))ngres bi se moral vrsiti
v aprilu 1936. Stvar se je zavlekla do oktobra 1938. Zato pa je bil kon-
gres odli¢no pripravljen. Med tem ¢asom je bil tudi Ze usta;novm ob¢ni
zbor Drustva za kriminalogijo v Jugoslaviji.
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& Kongres je opravil svoje delo s tem, da je razpravljal o naprej
dolo¢enih §est temah, od katerih naj bi se o treh vrsila posveto-
vanja v sekcijah in sklepale resolucije v kongresni plenarni seji, o
ostalih treh pa podala samo informativna porocila. D'a{)je naj bi clani
kongresa spoznali prakti¢no kriminalnopravne institucije v blizini
Rima z ekskurzijami. Da je bilo poleg vsega tega tudi za izletnidko-
zabavno stran najbolje preskrbljeno, naj bo le mimogrede omenjeno,

II. V naslednjem naj navedem samo glavne podatke o uspehu kon-
gresa. Udelezilo se ga je po oficialnem seznamu 1350 ¢lanov iz 34 drzav.
Le-te so poslale svoje delegate; naSo kraljevino so zastopali. prof. T.
Zivanovi¢ (Beograd), prof. Frank (Zagreb) in podpisani. Od prijav-
ljenih ¢lanov nisem opazil nobenega Cehoslovaka, prav malo Fran-
cozov, samo enega Angleza (iz Sev. Amerike), pa prav dosti Nemcev
z drz. podsekret. Freisslerjem na &elu, najveé¢ Italijanov.

II. Predmeti, o katerih se je razpravljalo v sekcijah in je bilo

zanje sklepati resolucije, so bili naslednji:

1) Etiologija in diagnostika kriminologije ma-
loletnikov ter vpliv podatkov takih raziskavanj
na juristi¢ne naprave. Soglasno v prvi sekciji in v konéni
plenarni seji sklenjena resolucija se je v glavnem glasila: Treba je
raziskavanja etiologije zloCinstvenosti maloletnikov poenostaviti ter
jih izvrSevati po skupnih klasifikacijskih kriterijih, da se razlikujejo
moralno ogroZene in zanemarjene osebe ter maloletniki, ki se zde raz
biolosko staliS¢e normalni ali nenormalni. Diagnoza v pogledu borbe
zoper zloCinstvenost maloletnikov mora temeljiti na anamnesti¢nih in
individualnih podatkih, pa tudi na biolo§kem presojevanju narodov. Za
vsa kazniva dejanja maloletnikov je treba posebnih sodnikov za mla-
dostnike. Le-teh pristojnost naj se razSiri na dejanja, ki so storjena na
kvar mladostnikov, in pa na spore in odredbe, ki niso kazenskoprav-
nega znalaja, pa se vendar protivijo koristim maloletnikov.

2) Studij osebnosti zloéinca. V drugi sekciji je bila
sklenjena in na plenarni seji soglasno sprejeta resolucija, ki je v
glavnem zahtevala sledee: Postopek zastran raziskavanja zloCinceve
osebnosti mora biti totalitaren in za vse primere enak: on mora zajeti
analitiéno spoznavanje in sinteti¢no zgrajevanje znacCaja osebe. Te na-
loge naj vrsi justica po dolo¢enih, posebej izu¢enih organih na velikih
zavodih in kaznilnicah.

3) Vloga sodnika v borbi zoper zlolinstvenost
in njegova kriminoloSka priprava. V tretji sekciji, ki je
obravnavala ta predmet, so podali na podlagi 26 pismenih poroéil, prof.
Zivanovié¢ (Beograd), Moriani (Rim) in Santoro (Pisa) generalno porocilo,
ki je iz8lo v tisku. Le-to je med drugim priporo¢alo, da naj se poskrbi
za specializacijo sodnikov in za specialna sodis¢a, v katerih naj bi
nadomes¢ali porotnike ali laji¢ne prisednike kriminoloski strokovnjaki.
Debata, ki se je sukala o tej tocki, je bila zelo zivahna; v njo sem po-
segel tudi podpisani. Pobijal sem zahtevo specializacije sodnikov zlasti
z ozirom na razmere v drzavah, kakor je naSa kraljevina Jugoslavija.
(Poblizja izvajanja gl. Pravosudje, §t. 8 iz 1. 1938). Tudi prof. Frank
(Zagreb) je govoril iz nacelnih razlogov v istem pravcu. Predsedstvo
tretje sekcije je pripravilo tekst resolucije, po kateri je zahteval prvi
del, da naj sodis¢a v borbi zoper zlolinstvenost svoje odredbe pre-
sojajo individualno, drugi, da naj se naobrazba sodnikov izpopolnjuje
v .vseh kriminoloskih panogah, zlasti s prakti¢nimi kurzi, kakor so ze
v Italiji uvedeni. Ta dva dela sta bila tako v sekciji, kakor tudi v



48 Razne vesti.

‘plenarni seji soglasno odobrena. Tretji del resolucije, ki je bila od
predsedstva predlozena, je zahteval, da naj se pritegnejo v izvestnih,
od zakona dolo¢enih zelo tezkih in pa v primerih posebne vrste v sodni
kolegij specialni kriminoloski strokovnjaki kot sodniki. Ta je dobil v
'sekeiji 32 pro, — 22 contra — glasov, zelo mnogo ¢lanov pa se je glaso-
vanja vzdrzalo. V plenarni seji je kongresni predsednik umaknil ta
tretji del dnevnega reda in ga odkazal bodofemu kongresu na novo
posvetovanje.

b{V Predmeti predavanj, o katerih ni bilo sklepanja resolucij
so bili:

1) Organizacija kriminalne profilakse v raz-
li¢nih dezelah. Priporoca se ustanovitev svetovnega druStva za
kriminologijo. Statut $e ni bil izdelan, pa¢ pa obljubljen.

2) Etnologija in kriminologija. V okviru tega pred-
‘meta sta se vr§ili samo dve predavanji o ,zlo¢incu po nagnenju“.
Oboji sta vzbujali veliko zanimanja. Vendar je bilo drugo predavanje
(rektor milanske univerez Gemelli), dasi sijajno, zasnovano na samo
desetih primerih preskusnje sodnih ugotovitev, da je zloCinec gresil
zoper kazenski zakon ,.po nagnenju®. Zdi se, da to ni v skladu s splosno
priznanimi zahtevami, da morajo opazovanja sloneti na ,,ogromni mno-
zini pojajov”. Tudi je treba vedeti, da je pojem zlo¢inca po nagnenju
uvedlo prav malo drzav, med njimi Italija.

3) PreskusSnja oéuvalnih odredb v razli¢nih de-
zelah. Porotila so podali in na plenarni seji prvega dne preditali:
drz. podsekt. Freissler za Nemcijo, gen. direktor Verwaeck za Belgijo,
preds. Novelli za Italijo. O tiskanem porocilu, ki je razgrinjalo sliko
predmetnih razmer v Jugoslaviji, je porocal predsed. Novelli, ker se
avtor prof. Maklecov (Ljubljana) ni mogel kongresa osebno udeleziti.

V. Od prakti¢nih ekskurzij, ki so se nudile kongresnim udelezen-
cem, moramo navesti obisk velikega zavoda za vzgojo in poboljSanje
mladoletnikov v Napoliju in pa poljedelske poboljSevalnice (reforma-
torio rurale) v Nisidi tik Napolija. Povsod je za potrebe gojencev od-
licno skrbljeno. Pri prisilni vzgoji pa se polaga najve¢ja vaznost na
vojaSko izvezbanje vseh gojencev, tudi tistih, ki Se niso prisli preko
pubertete, Izlet v mesto Littoria, ki je kar iz tal zraslo na osuSenem

ontinskem moc¢virju, je kongresistom pokazal, kako smotrno skrbi
talija za produktivno zaposlitev ljudi, ki drugod ne dobe primernega
dela. En del pred mestom se imenuje Podgora. Kako je do tega priéﬁ),
se ni dalo poizvedeti. Dr. Metod Dolenc.

Natec¢aj. Na pravnom fakultetu u Zagrebu raspisan je natjecaj za
mjesto vanrednog profesora za katedru Narodne pravne povijesti. [Kan-
‘didati imadu do kraja februara 1939. predati u Rektoratu Univerziteta
u Zagrebu svoje molbe oblozene nau¢nim radovima, opisom zivota,
doktorskom diplomom i dokumentima po §§ 3 i 4 Zakona o ¢inovnicima.




