Karla Oder
Franc* Kotnik in materialna kultura MeZiske doline

Dr. Franc Kotik je bil v proi polovici 20. stoletja ena najvidnejSih osebnosti v
slovenski etnologiji. V objavljenih tekstih je pisal tudi o posameznih sestavinah mate-
rialne kulture. Prispevek nacenja vprasanje njegovega teorelticnega dela v narodopisju
in raziskovanje materialne kulture. Prispevek nacenja vprasanje njegovega teoveticnega
dela v narodopisju in raziskovanje materialne kulture. Zapisi o -starosvetnostihi- s
podrocia materialne kulture so osnova za obravnavanje ohranjenosti le-teh v MeZiski
dolini in vplive novosti, ki so v zadnjem stoletju pospesile proces opuscanja in izgi-
njanja starosvetnosti.

Dr. Franc Kotnik was one of the most outstanding Slovene ethnologists in the first
half of the 20" century. In his published works he also wrote about particular elements
of material culture. The paper opens up the issue of his theoretical work in ethnology
and research of material culture, Articles on santiques- from the field of material
culture are the basis and starting point for presenting both traditional elements and
the way they have been preserved, and the emergence of innovations which changed
the humdrum pace of life in the MeZica Valley in the previous century.

Raziskovanje materialne kulture med slovenskimi etnologi ob koncu prve polovice
20, stoletja ni bila ved dilema, temved celo uveljavljen nacin, Lozar je zapisal, «da je
raziskovanje materialne kKulture za poznavanje etnografskega in etnoloskega znacaja
liudstva neobhodno potrebno, /.../ Zanemarjati materialno kulturo kot podrocje naro-
dopisja, bise reklo po nepotrebnem omejevati delokrog, kajti za to ni niti teoreticnih,
niti metodicnih razlogov.«' V prvem sistematicnem pregledu slovenske ljudske kulture

* Avtorica uporablja obliko osebnega imena Frane, kakor imenujejo umrlega sorodniki, domacini ter napisna
ploada na njegovi rojstni hisi, Zupancevi domadiji na Dobrijah. V strokovnih krogih je znan tdi kot Fran (SBL
1, Ljubljana 1925-1932) in France (Enciklopedija Slovenije 5, Liubljana 1991).

'R LoZar. Narodopisje, njegovo bistvo, naloge in pomen. Narodopisje Slovencey 1, 1944, 14.
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je Lozar k materialni kulturi Stel vse, <kar je v posredni in neposredni zvezi s fizicnim
zivljenjem ljudstva oziroma posameznika.«

Na Dobrijah, le 2 km od Raven na Koroskem, se je leta 1882 rodil Frane Kotnik,
slavist in etnolog, Ki je svoje znanstveno delo posvetil etnologiji in njeni popularizaciji,
kar dokazujejo objave prispevkov v razlicnih ¢asopisih in listih prve polovice 20.
stoletja. Njegova znanstvena prizadevanija v etnologiji sta ovrednotila dr.Vilko Novak®
in Sonja Rus Kogej', ki sta objavila tudi njegovo bibliografijo.’

Dr. Frane Kotnik je bil sredi 20. stoletjn v sslovenski etnografiji v nekem pomenu
njena osrednja osebnost, vezoca prvo strokovno obdobije v njeni zgodovini, Murkovo
in Strekljevo, s sodobnimi prizadevanji=“. Z omenjenima se je Kotnik srecal na univerzi
v Gradcu, ko je kot Student obiskoval seminar pri profesorju Karlu Streklju in je zanj
«nabiral ljudske pesmi iz Gustanja in okolice ter LeS nad Prevaljamis’. Pri profesorju
Matiji Murku je napisal seminarsko nalogo o Zenitovanjskih Segah na Koroskem. Tako
je Murko nanj vplival z -Nauki za Slovences in predvsem kot profesor. -Potem ko je
Murko zapustil torisce slovenske etnografije,« je bil Kotnik -dolga leta najbolj razgleda-
ni etnograf, ki je v Sirdi javnosti namenjenih revijah edini spremljal poleg domacde tudi
tujo strokovno literaturo in ob njej opozarjal na nase potrebe.” Tako je bil «w prvi
polovici 20. stoletja ena izmed osrednjih osebnosti etnoloske misli na Slovenskem,« in
v svoji dobi «v slovenski etnoloski javnosti zelo cenjen narodopisec in organizator, na
katerega so se obracali vsi, ki so bili v zadregi glede pojmovanja posameznih etnolos-
kih vprasanj. Dosegel je izreden oseben in znanstven ugled.!

Kotnikovo javno delovanje sega od konca 19. stoletja do srede 50, let. Prvi objavljen
prispevek Zajee, volk in lisica'! je s podrocja duhovne kulture in Se kaze vpliv roman-
ticnih prizadevanij iskanja snarodove due«. V zadnjem objavljenem tekstu obravnava
vprasanje pustot na obmodju Gornjega Grada', V prispevku raziskuje materialno
kulturo, ki ima v njegovih raziskavah ob bukovnikih pomembno mesto. Clanek je
nastal na osnovi terenskega dela etnogratske ekipe, ki je leta 1951 na Kotnikovo
pobudo in pod njegovim vodstvom nacrino zbirala narodopisno gradivo v Katastrski
obdini Florijan nad Gornjim Gradom." Delo s terenskimi ekipami na celjskem obmocdju
v zacetku 50. let potrjuje, da njegova znanstvena prizadevanja in raziskovanje kultur-
nih sestavin segajo na vsa tri podrocja etnoloske sistematike. Prvo etnografsko ekipo je

* Isti, Narodopisje, 13,

V. Novak, Delo Franceta Kotnika (18582-1955), Raziskovalei slovenskega Zivljenja, Liubljana 1986, 167-170,
isti, Etnografsko delo dr. Franea Kotnika ob njegovi sedemdesetlemnici. Slovenski etnograf V/1952, 184-186,
isti, Obletnica obeh Kotnikov, Dr, Frane Kotnik. Zbornik ob razstavi. Ravoe na Koroskem 1995, 29-31

S, Rus-Kogej, -Donesek- Franceta Kotnika k slovenski etnologiji. Diplomska naloga 1990 (Oddelek za etno-
logijo Filozofske Fakuliete Univerze v Ljubljani),

Ob 40.0bletnici smrti je Korodki muzej Ravine na Koroskem pripravil razstavo in ob tem izdal zbornik Dr.
Franc Kotnik (18582-1955), v katerem je pri bibliografiji izostala omemba omenjenih avtorjey, zato se jima na
tem mestu opravicujem,

“ V. Novak, Etnogratsko dela, 79,

T M. Kropej, Strekljevi sodelavei 7 zbiraler narodopisnega gradiva, Traditiones 17/1988, 241,

Ved o Murku glej: Razvoj slovenske emologije od Streklja in Murka do sodobnih etnoloskih prizadevanj,
Ljubljana 1995,

" V. Novak, Delo Franceta Kotnika, 265,

"8 Rus, sDoneseks, 4,

Zajec. volk in lisica. Basen po narodni pravljici, Mir 1901/XX, &t 12, 46,

' F Kotnik, Pustote, Kotnikov zbornik. Celje 1956, 22-25,

V. Slibar, Emografske ekipe dr. Franceta Kotnika in Pokrajinski muzej Celje. Dr. Frine Kotnik (1882-1955).
52-01.

-
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Kotnik razdelil na tri skupine. Prva naj bi popisovala materialno kulturo (naselja,
ljudsko stavbarstvo, hisno opremo, poljedelstvo, Zivinorejo, sadjarstvo, cebelarstvo,
vinogradnistvo, vrinarstvo, gozdarstvo, lov, prehrano, hisno dejavnost, obrt, trgovino
in promet), druga ljudsko pravo, pravne obicaje, socialne strukture, priselitev, odseli-
tev, zivljenjski standard in tretja duhovno kulturo.” Etnografske ekipe so zbrale veliko
gradiva in predmetov, ki so bili osnova etnografski zbirki Pokrajinskega muzeja Celje.

O teoreticnih in metodi¢nih vprasanjih Kotnik ni veliko pisal. Najvec¢ izvemo o
njegovem razumevanju narodopisja in materialne kulture 1z dveh prispevkov'’, sicer pa
je nekaj teoreticnih razmisljanj zapisal Se¢ v nekaterih ocenah drugih del. Vse do izida
Narodopisja Slovencev pa je pogresal sistem in bibliogratijo v slovenski etnologiji.

Narodopisie je bilo zanj samostojna veda, ki naj opisuje zivljenje razvitih evropskih
narodov-'", medtem ko je opisovanje Zivljenja sizvenevropskih napolkulturnih in Se
naravnih ljudstev-"v domeni zemljepisa in njegovih pomoznih ved. Predmet -moder-
nega narodopisjas je snarodna obcestvena kultura<™ Narodopisje =obsega natancen
opis vsega, kar je v zvezi z narodovim zivljenjem, zunanjim in notranjim, materialnim
in dusevnim.-" Kotnik je bil eden izmed tistih, ki so od narodopisja pricakovali, -da
vsestransko raziskuje tako materialno, kakor socialno in duhovno kulturo.«"

V prispevku iz leta 1926 je narodopisje delil na: -stvarni narodopis, narodno nravo-
slovie in duSevno narodopisje-”, v uvodu v Slovenske starosvetnosti pa ostaja pri
delitvi na «dusevno, snovno ali materialno in obcestveno kulturo.«** Posebno mesto je
namenil ljudski medicini. Poudaril je nujnost po vkljucitvi ljudskega jezika in narecja v
duhovno kulturo. Narodopisje naj bi -opozarjalo na vsebinske oblike narecja.~* Kotni-
kov koncept delitve podrodij v okviru narodopisja je enak LoZzarjevemu, ki je delil
«kulturo ljudstva- v materialno, socialno ali obcestveno in duhovno.*!

Zanimanje strokovnjakov, ne ved samo za narodne obicaje, narodne pesmi in
pravljice, temved wdi za ~kmetska bivalisca., je Kotnik pripisoval «dobi socialnih te-
zenje, Takral so se ucenjaki zaceli zanimati za «nizje sloje<.*® Zaradi intenzivne industria-
lizacije v drugi polovici 19. stoletja se je spremenila poklicna struktura prebivalcev, V
Meziski dolini je Ze sredi 19, stoletja od industrije Zivelo okrog 30% prebivalstva.®® Na
avstrijskem Koroskem je leta 1934 -od celotinega koroskega prebivalstva zivelo od
zemlje in gozda kot glavnega pridobitvenega vira Se okrog 40%, od industrije, trgovine
in prometa pa okrog 37%.-*" Z razvojem industrije in rastjo industrijskega prebivalstva
je povezano spreminjanje in izginjanje ljudske kulture.

" Isti, Emogratske ekipe, 54.

" F Kowik, Narodopisje, Nad dom, Maribor 1926/XVIILL str. 49-50; isti, Uvod, Slovenske starosvetnosti. Liublja-
na 1943, 5-15.

" F Kotnik, Naradopisje, 49

C Prav tam.

"™ 1sti, 50,

Y Isti, 49.

R. LoZar, Narodopisje, 13.

4 F Kotnik, Naraodopisje, 50,

st Slovenske starosvetnosti, Liubljana 1943, 5.

Isty, Slovenske starosvetnosti, 8.

R, LoZar, Narodopisje, 13.

“ F Komik, O slovenski kmetski higi. Dom in svet 1906, 754,

“ K. Oder, Obcina Ravne na Koroskem. Etnoloska topografija Slovenskega etnicnega ozemlja. Liubljana 1992,
162; J. Medved, MeZiska dolina. Socialnogeografski razvoj zadnjih sto let. Ljubljana 1967,

8 ledic, Geogralski oris Koroske, V. Prebivalstvo. Koroski zbornik, Ljubljana 1947, 30.
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Kotnik je odraical v neposredni blizini fuzinarskih Raven in bil pri¢a spreminjanju in
izginjanju ljudske kulture, zato je tudi zelel zbrati ¢im ved podatkov o njej in njeni
zgodovini in tako reSiti pred pozabo, -vse, kar je staro, starosvetno, domadce in zanimi-
vo. V slovenski ljudski kulturi je iskal neizpodbitna dejstva in pojave, ki jim je z
razlaganjem njihovega nastanka, delovanja in pomena poskusal najti njihovo vzrocno
povezanost.«*

Materialno kulturo je imenoval snovna kultura in k njej priSteval »predvsem kmetska
naselja, njihovo namestitev in velikost, kmetski dom. hiso in gospodarska poslopja,
obliko in razvrstitev njiv, travnikov, gozda.«*’ Sem je uvrical tudi oblike kmetskih his in
orodje, ki ga rabimo doma in na polju pri delu.«* Tudi «domaca prehrana, vse stare jedi
in ¢e je kaj starega tudi v pijaci=", pa nosa in domacdi okras sodijo k materialni kulturi,

Zaradi sistematic¢nega in nacrinega dela si je prizadeval razvrstiti kulturne sestavine v
vsebinske sklope in se zgledoval po Zeleninu®, Ki je podrocje materialne kulture razdelil
na: 1. poljedelstvo, 2. zivinorejo, ribji lov in cebelorejo, 3. jedi in kako se pripravljajo, 4.
vprezna Zivina, oprema, vozila in plovila, 5. izdelovanje obleke in obutve, 6. obleka in
obutey, 7. gojenje telesa, 8. stanovanje. Kotnik je sledil ki delitvi z razliko, da je kot
samostojno kulturno sestavino obravnaval splavarstvo in da je ljudsko medicino, ki jo je
Zelenin priSteval k telesni negi, obravnaval kot duhovno kulturo.

V narodopisno raziskovanije je vkljuceval vse plasti naroda, »od rocnega do duev-
nega delaveas, pod pogojem, da so Se smaterialno. nravno in dusevno deleZni narod-
nosti,«** kar pomeni, da so Se ohranili slovenske starosvetnosti oziroma «narodno
ohcestveno kulturos, ki je bila v srednjem veku prisotna v vseh slojih. Nadaljnji druzbe-
ni in gospodarski razvoj je vplival na razslojenost druzbe in nastanek novih slojev:
mestnega, uradniskega in delavskega. V razslojenosti druZbe in razvoju mesScanstva je
videl vzrok, da so se sprelomile stare podedovane zivljenjske oblike evropskih kultur-
nih narodov.«*' Prejinjo narodno obcestveno kulturo so, po njegovem mnenju, ohrani-
li sloji na dezeli, snadi kmetjes, kot jih sam imenuje. «Zato zajema narodopisje, posebno
pa e slovensko narodopisje, iz te bogate narodove zakladnice.«*

Najvec narodovih starin so poleg kmetov ohranili Se devarji in pastiri; ribici, splavarii
(flosarji), oglarji in rudarji pa te e goje.* Rudariji in fuZinarji predstavljajo prve industrij-
ske delavee, ki so iz8li iz kmeckega prebivalstva in so s seboj prinesli tudi sestavine
snarodno obcestvene kultures, vendar se tako kot Se pri ribicih, splavarjih in oglarjih ta ni
ohranila v svoji prvobitnosti. Narodno obcestvena kultura je torej «slovenska ljudska
kultura- in vkljucuje «pojave, ki izvirajo v fevdalni druzbenozgodovinski strukturie.*”

Od zacetka druge polovice 50. let naprej narejene raziskave nekaterih od zgoraj
omenjenih skupin® kazejo, da je pri njih mogoce najti sestavine slovenske ljudske

# 8, Rus-Kogej, -Doneseks, 5.

' E Rotnik, Slovenske starosvelnosti, 8.

Prav tam.

Prav tam

Y E Kotnik, Slovenske starosvetnosti, 8; isti, D, Zelenin, Russische (ostslavische) Volkskunde. Berlin in Leipzig
1927, CZN 1930/XXV, 123.

" F. Kotnik, Narodopisje, 50.

Prav tam.

Prav tam.

Y Prav tam.,

T S Kremendek, Einoloske dileme in razgledi 1, Liubljana 1983, 127.

* K. Oder, Etmolosko raziskovanje poklienih skupin. Ruzvoj slovenske.. 181-186,

(13
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5 K. Oder, Kotmik in materialna Kultura Meziske doline

kulture, vendar so pod vplivom industrializacije in splosnega razvoja danes tudi te
skupine ze starosvetnost ali pa so ze v celoti izginile,

V svojih teoreticnih razpravah Kotnik ne uporablja termina ljudski, ljudska kultura,
temved -narodno obdéestvena kulturas, z izjemo, ko govor o jeziku, o -judskem jezi-
ku-* Narodno mu pomeni slovensko. Vsak narod™ lahko razvije svoj narodopis, «Ce
ga veze jezikovna in kulturna enota<". Zavedal se je, da so tudi Slovenci sprejemali
posamezne kulturne sestavine od vseh sosedov in z vseh strani. 'V raziskavah pa
najpogosteje omenja nemski vpliv.,

Posamezne kulturne sestavine ljudske kulture imenuje starosvetnosti, «to je vse, kar
je iz starega sveta in je praviloma v dolini Ze davno izginilo, ohranilo pa se je v
odmaknjenih hribovskih delih. 1zraz starosvetnosti v enakem pomenu uporablja tudi
Zablatnik." V Pleterinikovem slovarju tega termina ne najdemo. Navaja pa pojeme
starovinski, starovit, staroviten, ki pomenijo starinski, starinsko.” V knjizni slovenscini
je pojem starosvetnost razlozen kot nemodernost, nesodobnost. '

S podrocja materialne kulture Kotnik ni objavil obseZznejSega samostojnega dela™.
V krajsih tekstih pa obravnava gospodarstvo, bivaliscéa, nose in prehrano. V nadaljeva-
nju prispevka so Kotnikove starosvetnosti s podrodja materialne kulture v Meziski
dolini izhodis¢e za obravnavanje njihove ohranjenosti v zadnjih sto letih in hkrati
povod za obravnavo tistih novosti, ki so bistveno vplivale na opuicanje starosvetnosti,

I. GOSPODARSTVO

Gospodarstvo doloca nacin pridobivanja hrane, neposredno s poljedelstvom, Zivi-
norejo, lovom, ribolovom, nabiralniStvom, ¢ebelarstvom in rokodelstvom ter posred-
no z delom v industriji, rudarstvu, s trgovino, turizmom in prometom. Prevlada nepo-
srednega nacina pridobivanja hrane se spremeni z razvojem industrije, ki omogodca
nove moznosti in nacine. Kotnik je k predmetu etnologije stel le primaren nacin, ki pa
v stoletnem razvoju ni ostal brez ocitnih sprememb, vezanih na uspesnost drugih
gospodarskih panog.

1. Poljedelstvo

Poljedelstvo je najosnovnejSa dejavnost kmetijstva, s katero pridelujejo surovine za
nemesno hrano in si tako posredno ustvarijo pogoje za rejo razlicnih zivali. Na podroc-
je poliedelstva je Kotnik segel, ko je pisal o pridobivanju obdelovalne zemlje, o
gnojvozi in o nekaterih poljscinah (lan, konoplja, pira in posredno o Zzitih).

Kmetijstvo je bilo v Meziski dolini, zlasti v hribovitem, od doline odmaknjenem
delu, dolgo avtarkicno in usmerjeno v pridelovanje polikultur. Na poljedelstvo se
navezuje tudi pridobivanje novih njivskih povrdin, kar so v hribovitih in gorskih

"

F. Kotnik, Slovenske starosvetnosti, 8.

Ved o opredelitvi pojma narod glep: R LoZar, Narodopisje, 7-9; 5. Kremensek, Etnoloske dileme in razgledi 1,
107.

F. Kotnik, Narodopis, 50.

*1sti, Slovenske starosvermnost, 5.

P. Zablamnik, Teritev na Koroskem. Traditiones 3/1974, 150.

M Pleterinik, Slovensko nemski slovar, Liubljana 1894, 569,

Slovar slovenskega knjiznega jezika. Liubljana 1985, knj. 1V, 922,

V Slovenskih starosvemnostih je zbrana vecina njegovih ze prej objavljenih tekstov.
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predelih delali z izsekavanjem gozda in poziganjem, v lazih pa s pozarjenjem.”” Kotnik
je opisal pridobivanje njivskih povrsin s pozigalnistvom, z delanjem novin. Tak nadin
s0 v 20. stoletju vse bolj opuscali,

Jeseni 1917 je grofov najemnik Jedlovénik v Ludranskem vrehu posejal novino ali laz
z 17jo, da bi imel kruha.™ Na obmodju Crne so nekatere rudarske druzine ssicer redko,
a le, do druge svetovne vojne e pridobivale plodno zemljo s pozarjenjem. Tudi frate
so okoliski kmetje delali redko, zadnjo okoli leta 1940.-" V Koprivni je eden izmed
gozdarjev leta 1948 podrl les in tam naredil frato. Na njej je posejal rz. Pridelek je
druZina imela za tri leta™ Golosek in poZziganje, s tem pa nastajanje frat in novin, je v
zacetku 50. let prepovedalo Gozdno gospodarstvo. Golosek in poZig stelje je avtorica
prispevka leta 1992 videla na Breznici. Store so spravili iz zemlje s pomocjo buldoZerja.
Na novo pridobljeni njivi so posejali Zito.

Po drugi svetovni vojni se je v Meziski dolini zmanjsala povrSina njiv, ker so kmetje,
zlasti v 60. in 70. letih, opustili njive in jih spremenili v travnike, ponekod pa jih pustili
zarasti. V dolinskem delu so jih spremenili tudi v stavbne parcele.™

Tako kot na Koroskem, so tudi tu kmetje najved povrsin zasejali z Zitaricami, pred-
vsem z 1zjo. Pred drugo svetovno vojno so tu skoraj vsi kmetje Se pridelovali 1z,
pienico, ajdo, proso, je¢men, oves, krompir, repo, redkey, kolerabo, peso, zelje in
korenje. Kmetje v nizinskih predelih pa e gojijo koruzo, soncnice, mak, fizol in buce.™
V hribovitih delih doline so zadnji kmetje sejali lan v 60. letih, v dolini pa so v tem c¢asu
opuscali soncnice, mak. ber, oljno repico in proso. Desctletie pozneje so opuscali
pridelovanje rzi, pSenice in drugih zit. Vigje lezece kmetije so tudi kréile vrste in
kolicino zit, vendar so Se sredi 90. let sejali 1z in oves. Namesto Zitaric so posejali
povrsine s silazno koruzo, krompirjem, deteljo in travo.

Med Zita sodi tudi pira, pSenica rdece barve, katere domovina je najbrz Kavkaz, v
glavnem pa Perzija.®* To v srednjem veku precej razdirjeno Zitarico so opuscéali v 19.
stoletju. Podatkov, da so jo sejali tudi v Meziski dolini, do sedaj avtorica ni nasla, V
bliznji Dravski dolini, v Trbonjah in v Sentjanzu nad Dravcéami, so piro imenovali
pijanka in so jo pridelovali S¢ nekaj let po drugi svetovni vojni, najpogosteje skupaj s
psenico, med katero je rasla. 1z njene moke so pekli kruh predvsem ob zetvi. Kdor je
tega kruha zauZzil preved, je lahko bil okajen.™

Na KoroSkem, zlasti v dolini Drave, so v 18, stoletju pridelali precejsnje kolicine
lanu, kar navaja tudi Kotnik™. Pridelovanije te surovine za blago je z navodili pospese-
vala tudi cesarica Marija Terezija. Sorn za omenjeno obdobje ugotavlja, da je Korogka
vecdino lanu izvozila v druge dezele in ga manj predelovala v fino platno.™ Z razvojem
industrije in uvajanjem bombaznih tkanin je upadalo povprasevanje po tovrstni surovi-

AL Bad, Slovensko ludsko izeocilo. Ljubljana 1980, 23,

Mir. 31.5.1918, 51, 22, 122,

TOAL Bad, Slovensko ludsko izeocilo, Ljubljna 1980, 23,

" Mir, 31.5.1918, &, 22, 122,

@ M. Makarovic, Crain Crajani. Liubljana 1986, 208-209.

" K. Oder, Terenski zapisi, Koprivia 1989,

S Isti, Obéina, 97,

MoIsti, TZ 1985-1993,

Y F Kotnik, O pin in zenitovanjskem kruhu, Etnolog 1944/XVILL, 51-61,

K. Oder, TZ, 1947,

Pravi, da so v -Korotinu sejali mnogo lanu in konopelj- v: Slovenske starosvetnosti, 28,
“ 1. Sorn, Obrinidtvo v slovenskem prostoru v sedemnajstletju 17581775, CZN 1979 8t.1-2, 192,
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ni. «Na juznem Koroskem so do druge svetovne vojne Se pridno sejali lane™" Na Strojni
50 ga «8f¢ okoli 1950. leta sejali na petih domacijah, pridobivali laneno predivo in olje.
Laneno seme so stiskali pri Jergacu in Jezerniku na Libeliski gori vse do 1965. leta.™ V
hribovitih krajih, predvsem zgornjega dela Meziske doline, so ga zadnji kmetje sejali v
60, letih.

Vedji in kvalitetneji pridelek posamezne poliséine ni odvisen samo od tal in vre-
menskih razmer, temved tudi od gnojenja. Hlevski gnoj ostaja primarni vir gnojenja, ob
njem pa skoraj vsaka kmetija za boljsi pridelek uporablja ¢ umetna gnojila. Kotnik je
opisal gnojvozo, delovno Sego, v kateri je predstavil nacin spravila hlevskega gnoja na
njive in ob tem navedel tudi imena -delaveeve’ Obravnavana oblika medsebojne
pomocdi pri poljedelstvu zacne izginjati z uvajanjem mehanizacije. Spremembe v pri-
merjavi z opisanim nadinom gnojvoze so nastale v nadinu prevoza in v zmanjsanju
Stevila sodelujocih. V ostrminah so nekateri kmetje ze konee 50. let uporabili vitel, na
katerega so privezali stara prevozna sredstva, Na njivi so gnoj z voza Se vedno spravljali
s kreulnom in ga rocno trosili z vilami. Prevazanje s traktorjem se je splosno uveljavilo
v 70, letih, ko je vecina imela vsaj en trakior. Rocno trosenje gnoja so v dolini in na
poloZnih terenih kmetje opuscali v 70. letih z uvedbo rabe prvih trosilk in Skropilnic
gnojnice.

V 60, letih so kmetje na domacem trgu ze lahko kupili traktorje znamk: «Ursuse,
‘Fergusons, pozneje Se sLintnars, «LamburdZinija«, ~Tigron« «Kararis in «Zetors. Na manjsih
kmetijah pa je Se danes najbolj razsirjen manjsi traktor “Tomo Vinkovic.."

Nakup razlicnih strojev za potrebe kmeckega gospodarstva je za posameznega
kmeta bila financna obremenitey, ki je niso zmogli Se zlasti kmetje brez gozda, zato so
ustanavljali strojne skupnosti. Prvo uradno strojno skupnost so ustanovilii kmetje v
Topli leta 1974. Neformalne skupnost so sestavljali po trije kmetje ze v 50. letih, ko so
kupovali elektromotorje.”!

2. Zivinoreja

Na zivinorejo so vsebinsko vezani ¢lanki o pastirskih obicajih®, o pustotah in
svetem Martinu, Reja govedi in drugih zivali je bila pomembna dejavnost vsake kmeti-
je. V katastrski obdini LeSe je 22 kmetov leta 1832 redilo 7 konj, 3 bike, 6 volov, 55 krav,
46 telet, 180 ovac in 105 plemenskih sving.* Skozi stoletje se je Stevilo posameznih vrst
zivali spreminjalo, skupna pa je ostala skrb za preskrbo krme.

Se v zacdetku 19.stoletja so na pobodjih Pece, Raduhe in UrSlie gore imeli skupne
padnike za paso nemolznega goveda, drobnice in Zrebet ¢ez vso poletje. S planinskimi
pasniki so gospodarile obéine. posamicna gospostva ali so bili dani v sluznostno
pravico.

V 20. stoletju so kmetje iskali razlicne oblike pade. Nekateri kmetje iz spodnjega dela
doline so do 1. svetovne vojne vodili zivino past na LuZe in na Olievo, pozneje pa na
Risperk ali h Kumru. Nizinski, dolinski kmetje iz Raven, Prevalj in MeZice so pogosto

¥ P Zablanik. Teritev. 149.

M. Makuarovid, Strojna in Strojanci. Ljubljana 1982, 153.

" E Komik, Gnojvoza ali gnojvoza. v: CZN, 15 in Slovenske starosvetnosti, 43-44.

" K. Oder, TZ, 1949,

"' Isti, TZ, 1989,

“ F. Kotnik, Pastirski ohicaj o binkostih v dobrolski okolici; Smarcica - pastirski praznik. Mladika 1923, 238,
“ Catastral schaetzungs Eliborat der Gemeinde Liescha 1828-1940. Arhiv Slovenije,
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dajali Zivino na paso hribovskim kmetom z lastnimi pasdniki. Pasnino so najpogosteje
poravnali v naturalijah - s pridelki, poljs¢inami ali sadjem, pac s tistim, cesar hribovski
niso pridelali sami. Pagnino so tudi odsluzili s §iliti ob koSnji in Zetvi.

Skrb za krmo je kmete povezala v pasne skupnosti. Prva taka skupnost je omenjena
leta 1909 - to je bila zivinorejska zadruga Tolsti veh®', Zadruga je imela svoje pasnike,
na katerih so pasli okrog 80 glav Zivine. V pasno skupnost so se pred prvo svetovno
voino povezali tudi kmetje v Koprivni. Prva leta po drugi svetovni vojni so imeli tezave
s paso, a so kmetje sredi 50. let Ze imeli skupne padnike. Konec 80. let je v MeZiski
dolini obstajalo 17 pasnih skupnosti.”

Pasli so najveckrat otroci, tudi mlajsi od 7 let. Z uporabo clektri¢nihs pastirjev pa so
to otrosko delo na kmetijah opuscali. Pri Meznarju v Koprivii so Ze okrog leta 1950
uporabljali pastirja na baterije, desetletie pozneje pa clektricnega. Tudi pri Jeklnu v
Koprivni so imeli elektricnega pastirja ze pred letom 1968, Pri Polesniku na Lesah so z
njim pasli od leta 1967, pri Blatniku na Dobrijah pa v 70. letih.”™

Govedo so uporabili kot tovorne zivali, pa za mleko in meso. Dajalo pa je tudi gnoj.
Stevilo govedi v Meziski dolini je skozi stoletje nihalo. Tako so leta 1900 nasteli 6.637
glav, leta 1960 samo 3.167 in leta 1985 spet 4.780 glav."” Na posameznih hribovskih
kmetijah so pred drugo svetovno vojno redili 16-26, na dolinskih pa 8-16 glav govedi.
Po vojni pa se je Stevilo skoraj prepolovilo.™

Na upadanje Stevila govedi je vplivalo tudi uvajanje traktorjev v 60., zlasti pa v 70.
letih. Se po drugi svetovni vojni najpomembnejse tovorne Zivali na kmetijah, vola,
danes ne redijo vec. Spremembe v govedoreji so nastale tudi pod vplivom prizadevani
kmetijske pospesevalne sluzbe, ki je v 70. letih pospesevala rejo pitanceyv, plemenskih
telic in mle¢no proizvodnjo."™

Se v 19. stoletju so kmetje na obravnavanem obmodju redili precej ovac. To je bil
widi ¢as. ko je stribusko in staro korosko oveo izpodrivala sol¢avska ali jezerska oveas ",
Ze v 20. letih 19, stoletja so na Thurnove ovdje pasnike na Riski gori pri Crni pripeljali
¢redo Spanskih ovac merido.™ Na hribovskih kmetijah so ¢ pred prvo svetovno vojno
redili po sto in ved ovac, nato so njihovo Stevilo postopno zmanjSevali. Leta 1900 je
hilo na tem obmodju 5.435 ovac, leta 1989 pa le se 595,

V zacetku 80. let so kmetje na Strojni redili od 3 do 10 ovac™, v Koprivni pa skoraj
desetletie pozneje Se¢ po 20-30 in tudi po 40 ovac, pri Papezu na Lesah pa le Se 4-5, pri
Polesniku na Lesah pa nobene ved, Nobene vec v tem ¢asu nimajo tudi pri Blatniku in
lep:lm'u na Dobrijah.™

V 19. stoletju so ovee redili zaradi volne, mesa in sira. KoZo so porabili za obleko in
mehove, iz loja pa delali svece in milo. Po drugi svetovni vojni so uporabo omejili le na
volno in meso.

" Dr. Moravski, Slovenski Korotan. Celovec 1919, 39,

K. Oder, TZ; Isti, Ob¢ina Ravne, 100-101.

" Isti, TZ, 1989,

“ Isi, Obéina Ravoe, 101

" Ist, TZ, 1989

s, TZ. 1989

F Konik, O valjanju domadeg sukna, Doneski k zgodoving domadce suknarske obrti, SE 1949, 11
A. Thurn, Die Wirtschaftliche Entwicklung Sued-Ost. Kaerntens im 19, ihrhundert, Rokopisna disertacija
1949 (Univerza Graz).

M., Makarovid, Strojna, 162,

" K. Oder, TZ, 1989.
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Opudcanje reje ovac odraza splosni razvoj, dvig standarda in previado drugih tkanin
nad domadim suknom. Ovdje meso sta nadomestili govedina in svinjina, ki ju je z rabo
zamrzovalnih skrinj mo¢ pripraviti tudi sredi poletja.

Konjereja v Meziski dolini ni predstavljala posebne dejavnost, temved je postala
pomembna z razvojem industrije. To lahko sklepamo tudi iz podatka, da so na LeSah,
kjer je sredi prejnjega stoletja deloval eden najvedjih premogovnikov na Slovenskem,
leta 1830 nadteli le 2 konja, dve leti pozneje pa 7.7 Okrog prve svetovne vojne $o na
vsaki vedji kmetiji v dolini imeli dva do osem konj, uporabnih predvsem za prevazanije
tovorov, Za zelezarno na Prevaljah pa je sredi prejsnjega stoletja vsak dan vozilo 150
konj surovo zelezo iz Loellinga, Se za 80 konj pa je imela Zelezarna sklenjen dodaten
dogovor.™ Ob koncu 19. stoletja je premogovnik na LeSah z lastnimi Konji prevaZzal
premog po konjski zeleznici na Prevalje.™ Svoje konje je imel tudi rudnik svinca in
cinka v Mezici.”

Leta 1900 so v Meziski dolini nadteli 353 konj, 1960, leta 381, leta 1985 pa le se 65.™
Po drugi svetovni vojni so pri Jeklnu v Koprivni Se delali z enim ali dvema paroma
konj. Pri Lipoldu so Stevilo konj kombinirali s Stevilom volov, npr. 3 pare voloy in 1
konj ali 2 para volov in 2 konja. Tudi pri Papezu na LeSah so v tistem casu 8e delali s
parom konj, pri Podlesniku pa z enim konjem vse do leta 1983, Blatnik z Dobrij je v
zacetku 20, stoletja s parom konj vozil svinec za rudnik v Mezici, drugi par je bil doma
za pomod pri voznji Cez klanec, Pri Blatniku so imeli konja do leta 1965, Zupanc pa je
vse do leta 1960 z njim fural material za novogradnje.™

V zadnjih letih postaja reja konj spet privlacna in jo povezujejo z rekreacijo in
turizmon.

3. Gozdarstvo

Vec kot 60% povrdine Meziske doline - Se zlasti v njenem zgornjem delu - je porasle
z gozdom, ki so ga skozi stoletja izkorisCali za potrebe rudarstva in fuzinarstva. Kmetje
s0 les rabili za gradnjo s, izdelavo pohistva, posode, obuval, razlicnega orodija in za
pripravo stelje. Za steljo so uporabili jesensko listje, zeli so praprot, iz vej iglaveey pa so
pripravijali steljo. V novejsem casu nastiljajo z Zagovino in oblanjem.

Steljeraja™| priprava stelje, je eno izmed del na kmetiji. pri katerem je sodelovalo
vedje Stevilo ljudi. Se posebej na velikih kmetijah in na tistih z lastnim gozdom. Bajtarji
in najemniki kmetij brez gozda so morali iskati moznost priprave stelje pri lastniku, ki
je dolocal pogoje.

Od srede 19, stoletja so kmetije v Meziski dolini kupovali grofje Thurni®', rudniki in
drugi nekmecki posestniki. Tako je ob zacetku druge svetovne vojne bilo v nekmeckih
rokah 167 posesti z 11.979,93 ha zemljis¢.™ Omenjeni lastniki so zaposlovali gozdne

astral Schaetzungs Elaborat der Gemeinde Liescha 1828-1940. Arhiv Slovenije

. Oder, Ob¢ina Ravne, 192,

- Oder, TZ, Lese 1986,

. Oder, TZ, 1989,

COder, Ob¢ing Ravne, 105,

. Oder, TZ, 19856-89.

*E Rowik, Steljeraja. Slovenske starosvetnosti, 45-49.

Do leta 1900 so kupili 56 kmetij in si do druge svetovne vojne pridobili $¢ 39 kmedckih posesti. Skupno so
imeli v lasti 8.251,72 ha

K. Oder, Ohd¢ina Ravne, 170,
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nadzornike, ki so skrbeli in nadzorovali njihove gozdove. Tako so vzpostavljali tudi
dolocen odnos do najenikov kmetij in do drugih prosilcev za «gozdne dobrines,

" Gozdni nadzornik je v okviru gospodarjenja z gozdom leta 1891 v prevaljski obcini
prepovedal pripravo stelje iz smrekovih vey. Ker pa takrat ni bilo listja, so za steljo
uporabili hojo." Nadgozdarstvo grofa Thurna v MuSeniku je leta 1911 prepovedalo
nabiranje jagod, ¢rnic in malin v grofovskih gozdovih in planinah.® Privoscili pa so si
tudli Sikane, Tako so npr. grofovemu najemniku Jedloveniku v Ludranskem vrhu spom-
ladi leta 1918 grofovi delavei med rz nasadili smrekove mladike in tako unicili dobrien
del pridelka.™

Pripravljanje stelie s pomocdijo sosedov in ofarjer je bilo bolj razsirjeno v spodnjem
delu Meziske doline kot v zgornjem, ceprav so jo poznali tudi tam™. Danes steljeraje,
kot jo je opisal Kotnik, nikjer vec¢ ne pripraviljajo. Tudi steljo iz iglaveey manj uporablja-
jo. saj v moderno urejenih hlevih tako nastiljanje ne ustreza ved. V Koprivni v 80. letih
skoraj niso ved pripravljali stelje. Kolikor pa Se, si jo je vsak kmet pripravil sam s
pomodjo druzinskih clanov. Hodili pa so pomagat v Toplo.” Steljeraja je predstavljala
nekaksen likof, zakljucek zunanjih del, in je morala biti koncana do Lenarta. Pri Riflnu
nad Prevaljami so jo tako pripravijali vse do leta 1980, potem so jo opustili, ker so
preuredili hlev.™

Za pripravo stelje so v zacetku stoletja rabili par krempljer, s katerimi so splezali na
drevo in s sekiro odsekali veje skoraj do vrha. Ker so s krempliji precej ranili drevesa, so
pri delu uporabljali tudi dolge lojtre™. Po ustnem izrocilu naj bi bilo delo s kremplii
prepovedano v zacetku stoletja™. To pa je tudi ¢as, ko so zaceli opuscati klestenje ve;
na stojecem drevesu; Cisto opustili pa so ga po drugi svetovni vojni. Doma so smreko-
ve veje sekali s sekiro steljénico.

Nacin pridobivanja stelje se je spremenil 2 uvedbo novosti, med katerimi sta najvid-
nejsi motorka ali motorna Zaga, in raba slamoreznice. Z motorno Zago so zaceli
podirati drevesa v zgornjem delu doline ze sredi 50. let. Potem so podrtemu drevesu
odsekali veje in jih vozili domov.

Z uporaho slamoreznic, L i. futermasinoy, ki so jih premoznejsi kmetje kupovali ze
v drugi polovici 19.stoletja”, in motorjev”, stelje doma niso vec sekali, temved rezali. S
tako mehanizacijo wdi niso vec potrebovali wliko delaveev, kot pri rocni pripravi.

4. Ribistvo

Ribolov v Meziski dolini nikoli ni predstavljal pomembnejSe gospodarske dejavno-
sti, ampak je bil le dopolnilo k prehrani in oblika prezivljanja prostega ¢asa. Kotnik je

H

Mir. 10.1.1892, 1.
Mir. 5.8.1911, & 40, 250
Mir. 31.5.1918, &t. 22, 122,
= Seljeraja in gnojvoza sta omejenda -na kraje ob Mezi do Mezici in na hribe med MeZzo in Dravo. Proti zahodu
at, kolikor mi je znano, do Sent Danijela, prot vzhodu pa do Sentjana v slovenjgraskem okraju in do

=

o

Vuzenice.-

K, Oder, TZ 1988,

* K. Oder, TZ, 1959,

' F Kotnik, Slovenske starosvetnosti, 45.

* K. Oder, TZ 1989

Y1 Pri Polansku v Koprivni je gospodar kupil prvo slamoreznico ze leta 1880, drugo widi na vodni pogon pa leta
1938, pri Jeklnu v Koprivni so shimoreznico na rocni pogon izpred prve svetovne vojne pozneje preuredili
i motorni pogon
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na podrodje ribolova segel s prispevkom Sulec ali Sulac™. V reki Mezi zivi potocna
postry, v spodnjem delu reke MeZe pa tudi nasajena ameriska postry.”

Konec 16. stoletja je imela pravico do ribolova gosposka iz Pliberka. Ce jih sama ni
lovila, je to pravico dala v zakup. Gosposki so lovili ribe njihovi stalni ribici. Cez celo
leto so ji morali tedensko dajati en obed rib. Ta je Stel 24 postrvi ali lipanov. Loviti so
smeli le s trnkom, in nikakor ne z mrezo.”

Ze v prejdnjem stoletju pa so smeli v MeZi ribariti tudi posamezniki. V 50. letih so se
ribi¢i povezali v ribisko drudtvo. Danes lovijo ribe praviloma z ribisko palico in s
trnkom predvsem v spodnjem delu reke Meze.

5. Obrt

Blago je ena izmed kulturnih sestavin s podrocja oblacilne kulture ter obrtne in
rokodelske dejavnosti. lzdelovanje blaga™, Se zlasti pa pridelava surovin, je vse do
previade industrijskih tkanin potekala na kmetijah. Dejavnosti, vezane na proizvodnijo
tekstila (pletilstvo, tkalstvo, klobucarstvo, vrvarsivo), so v 18, stoletju uvricali k obrt-
nim dejavnostim. Leta 1762 se je v vsej Koroski s proizvodnjo tekstila profesionalno
ukvarjalo 74% izdelovaleev. Voceli Koroski pa je od vseh obrtnikov bilo kar 74%
tkalcev. V Gudtanju (Ravnah) je takrat delalo 12 mojstrov in 5 pomocnikov razli¢nih
obrti, med njimi 5 tkalskih mojstrov in 3 tkalski pomocniki.” V' 20. stoletju med
obrtniki ne najdemo tkalca. Znano pa je, da so Se po drugi svetovni vojni na kmetije
prishi tkalci v Stero. Zadnji znan tkalec v Meziski dolini je prenehal z delom v 60. letih,
Tkali so predvsem grobo platno za domadce potrebe, za izdelavo obladil in prtov.

Iz 18. stoletja je ohranjen rokopis z Led nad Prevaljami z navodilom za tkanje
cvilihag™. V njem je napisano navodilo za tkanje finega platna, ki so ga za prazni¢na
oblacila kupovali pri trgoveih iz Skofje Loke in okolice.. Sorn v zgoraj citiranem delu
navaja, da so s Koroske lan predvsem izvazali in ga manj predelovali v platno. Izdelo-
vanje bukovine, blaga iz ovcje volne, so opustili Ze okrog prve svetovne vojne, tkanje
raSevine v casu med prvo in drugo svetovno vojno, tkanje frodnika pa v 60. letih.
Bukovine in rasevine v Meziski dolini ne najdemo ve¢, medtem ko ponekod Se hranijo
zadnje ostanke hodnikd”. Od orodij, vezanih na predelavo lanu, marsikje Se hranijo
trlice, pa tudi kolovrate. Statve najdemo le Se izjemoma.

II. STAVBARSTVO IN BIVALISCA

Kotnikov zapis «0 slovenski kmetski hisis je pravzaprav porocilo o Murkovi razpravi
k zgodovini narodne (ljudske) hise pri juznih Slovanih'. V njem je posebno dragocen
opis Juriceve dimnice z Dobrij. S pomodjo Murkovega zapisa, lastnega poznavanija in

* Bencinske motorje so kmetje pred drugo svetovno vojno le redko kupovali, z elektrifikacijo v 50, letih se je
razdirila raba elekromotorjey.

F Kownik, Sulec ali Sulac, Mladika 1923, 117,

K. Oder, Obdina Ravine, 139,

AL Svetina, Lov in ribolov v Meziski dolini ob koncu XVL stoletja, Lovec 48/1965-66, 110-113,

" F Komik, Ovaljanju domadcega sukna. Doneski k zgodovini domade suknarske obrti, SE 1949, 10-25.

7 1. Sorn, Obrnidtvo v slovenskem prostoru v sedemnajstletju 1758-1775. CZN 1979 5. 1-2, 184-185.

™ J. Kotnik, Slovenski rokopis z Les pri Prevaljah iz sredine 18, stoletja, CZN 1924/XX1V, separatni odtis.

7 Leta 1987 g je Osojnikova mati v Bistri imela $e celo balo.

" M. Murko, Zur Geschichte des volkstuemlichen Hauses bei den Suedslaven, Mit neuen Abbildungen im
Texte, Wien, Im Selbstverlag der Antropologischen Gesellschaft. 1906,
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druge literature ugotavlja, da je dimnica bila in je Se razdirjena v severnih slovenskih
krajih z malimi presledki od sv. Ane na Krempergu do Beljaka.«'"! Da je meja razsirjeno-
sti- dimnic vezana na slovensko-nemsko narodnostno mejo, je ugotovil tudi Stanko
Vraz." O razsirjenosti dimnic so pisali Se drugi avioni.'"

V casu, ko je Kotnik objavil prvi tekst o slovenski hidi, je pisal wdi doktorsko
disertacijo o zivljenju in delu ljudskega pesnika Andreja Susterja - Drabosnjaka.'” Do
takrat in S¢ pozneje je ob Stevilnih Drabosnjakovih rokopisih in tiskih zbral ¢ mnogo
ved ljudskega gradiva in ga resil pred unicenjem. Po njegovi smirti je vse zbrano
gradivo rokopisoyv, tiskovin, Kotnikovo korespondenco in knjiznico dobila «Korogka
osrednja knjiznica dr. Franca Susnika. na Ravnah na Koroskem (prej imenovana Studij-
ska knjiznica)"”, ki je omogocila njegovo uporabo za raziskovalne in znanstvene
namene,

V disertaciji je Kotnik opisal Drabosnjakovo domacijo, hubo v Zvrhnjih Drabosnjah
pri Kostanjah nad Vrhskim jezerom, ki je v casu Zivljenja Andreja Drabosnjaka'™ (1768-
1825) obsegala hiso, stalo ter zgornjo in spodnjo badstube'”. V zacetku 20. stoletja je
Kotnik za hiSo s hiSno Stevilko 23 ugotovil, da je bila od teh stavb v prvotni obliki
ohranjena le zgornja badstube. Stavba je stala 40-50 korakov nad hiSo in so jo uporab-
ljali za drvarnico. Obsegala je tri prostore: vezo, kuhinjo, imenovano jispic, in sobo,
imenovano jispa. V jispi je stala ped, ki so jo kurili iz jispica.""

Kmetijo so obnovili pred priblizno petdesetimi leti (torej okrog 1850, op.K.O.), v L.
i. »zgornjenemSkem- tipu. Po pripovedovanju sstarega Kavénika- je Kotnik ugotovil
prvotno obliko hise, to je bila ti. dimni¢na hiSa. Obsegala je lopo, dimnico in e dve
sobi. V eni od teh sob je imel ljudski pesnik knjiznico, ki jo je uporabljal kot studijsko
sobo. Spredaj je imela hisa, s proceljem obrnjena proti St.Georgenu, lesen gang.'”

Od spadnje badstibe so se ohranili samo Se zidovi. Zgornja Drabosnjakova kmetija
je obsegala srednje veliko kmecko posest. V zacetku 20. stoletja pa je bila tako velika,
da so lahko redili 6-7 krav, kar je zadostovalo za prezivetje velike druzine; posebno
tako Stevilne, kot je bila druzina nadega ljudskega pesnika.'"

E Kotnik, O slovenski kimetski hisi, Dom in svet 1906, 756,

AL Bas, Poglavia iz etnoloskega dela Stanka Vraza na Slovenskem. Traditiones 1978-198/7-9, 203-205.

" Glej: 1 KerSic, Oris stanovanjske kulture slovenskega kmeckega prebivalstva v 19 stoletju, SE 1988-90/
XXXI-XXXIV, 341,

"F Kotnik, Andreas Schuster - Deabosnjak. Sein Leben und Wirken, Dissertation des cand phil. Graz im Mai
1907,

" Seznam rokopisov inizrednih redkosti iz zapuicine dr. Franca Kotnika, Dr, Frane Kotnik, 66-71,

" Po Komikovi zaslugi, odkril in predstavil je bukovnika Drabosnjaka, g je spoznal tudi pesnik Oton Zupan-
Gic. Navdusil se je nad verzoma: - Vino pije moj soveaznik noj gre prate jest, jaz imam pa glih wj doro, da
mam ino doro vest-,

" Die obere Drabosnjak Hube umbasste z2u Lebzeiten Andreas Schusters das Haus, die Stall und zwei Badstu-
hen, die =obere- und die sunteres,

" Von diesen Gebacuden steht jetzt nur noch die obere Badstube in ihrer urspruenglichen Gestalt da, wird
jedort im Kuerze umgebaut werden, Sie ist ein holzernes Hacuschen, das 40-50 Schritte oberhalb des Hau-
ses steht und 3 Teile umfasst: das Vorhaus, welches veza heiit, die Kueche die jispic genannt wird und die
Stube (jispa).

" Das Bauernhaus wurde vor etwa 50 Lihren umgebaut, Es hat jetzt einen sog. <oberdeutschens Typus. Doch
wir wissen auch, wie das Haus vor dem Umbau beschaffen war (Miteilung des 1830 geb, -alten Cavznik- in
Jezerce,) Es war ¢in Rauchstubenhaus und umfasste die Laube, die Rauchstube und noch zwei Stuben,
deren eine unseren Dichter wohl als Bibliotheks und Studierzimmer dienen mochte, Vorne hatte das Haus,
welches mit der Front gegen St Georgen gekehrt war, cinen Hoelzernen Gang,

" Auger der oberen gab es frucher noch eine suntere Badstubes, von der man jetzt aber nur noch Mauernruem-
mer sicht. Die obere Drabosnjakhube gehoert za den mittleren Bauernbesitzungen jener Gegend. Sie ist
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13 K. Oder, Kotnik in naterialng kultura Meziske doline

Izraz «Badstube« je Kotnik prevedel s pastha ali pajstha, ki je sprva sluzila «gotovo
kot kopalnica s paro«"'. Cigale Badestube prevaja s kopelnica, kopalnica, kpavnica.'*:
Pletersnik uporabi izraz  pajstiba, pajstva in - pajstuba, ki pomeni dodatno hisko s
pedjo ' Slovar slovenskega knjiznega jezika pa pajstvo razlaga kot «preprosta stavba za
susenje lana in sadja-""" in ga tako omeji le na frnaco.

Skupne kopalnice in umivalnice so konec 19, stoletja imele delavske kolonije, Se
poscbej ob vedstanovaniskih hisah. V njih so imeli skupne prostore za pranje in peko
Kruha.

Dimnica je bila kot bivalni in delovni prostor higiensko neprimerna. Grajena z
lesenimi bruni pa je predstavljala tudi nevarnost pozara. Opuicanje takega prostora in
locitev bivanja ljudi in Zivali ter nadalinja locitev kuhinje od prostora za pocitek
predstavljajo pomembno spremembo v bivalni kulturi.

Razlike med dimnico in ¢rno kuhinjo danes vecina ljudi ne pozna, saj je obema
skupno ognjisce in dim, ki S¢ ni omejen in izpeljan iz prostora na samem izvoru,
kuriscu. To jim uspe z iznajdbo Stedilnika, ki je pomembna novost v bivalni kulturi,
Najprej je bil zidan, nato Zelezen, veliko pozneje pa elektricen ali plinski. Pomembno
novost sta predstavljali napeljava vodovoda in elektrifikacija. Omenjene novosti so
povzrodile spremembe v notranji opremi in v Kulturi bivanja. Pogoiji za njihovo uvaja-
nje so v obravnavanem obmodju bili dani Ze konec prejinjega stoletja pri delavskih in
pri premoZznejsih druzinah, splosno pa v desetletjih po drugi svetovni vojni.

Izginjale pa niso samo dimnice in ¢rne kuhinje - prve prej, druge pa zlasti po drugi
svetovni vojni, temved tudi druge stavbe kmeckega doma. Mezisko dolino je val
novogradenj zajel v 70. letih. Tradicionalni gradbeni material, les in delno kamen, so
nadomestili zidaki razlicnih kvalitet. Tudi strehe vedinoma pokrivajo z opeko. Spre-
membe je pogojeval splosen druzbeni in gospodarski razvoj obmodija, in pa Stevilne
novosti, ki so jih kmetje uvajali pri delu,

S kamenjem podzidani skedniji z lesenim zgornjim delom in pokriti s Sit/ni so skoraj
praviloma imeli obliko ¢rke T. V tradicionalno podobo skednja so kmetje posegli z
gradnjo silosov, 1o so okrogli stolpi za siliranje krme. Zaradi blizine hleva so jih
postavili tik ob skednju ali celo v sam skedenj, tako da so pod skupno streho. Prve
silose so postavili konec 50. let. Vedji kmetje so zgradili po dva do Stiri stolpaste silose,
manjsi kmetje pa so se odlocali za lesene koritaste.'

Med izginjajoca gospodarska poslopja sodijo wdi frnade, v katerih so susili lan in
sadje. Beseda susilnica, frnjaca po Kotnikovem mneniju izhaja iz ital. fornace - pec!.
V Meziski dolini so skoraj povsem izginili mlini in Zage ob potokih.'” Od tradicional-
nih gospodarskih stavb so na hribovskih kmetijah ohranili kasco, ki je vecdinoma
uporabljajo kot shrambo za zito, moko, meso in most, sadjevec ali jabolcnik.

jetzt so grofs, dass man 6-7 Stueck Vieh zuechten kann, also kann ausreichend, um eine groie Familie,

hesonders emne so zahlreiche, wie die unseres Volkspoeten es war, zu ernachren, (Ein genaues Flaechen-

mafs konnte mirauch der jetzige Besitzer, Heinrich Jocher, nicht angeben.)
"UE Kotnik, A Mrkun, Emnografija velikoladkega okrag Lzy, Kmetijstvo, Ljubljana 1943, 112y, Obrti in trgovi-

ma velikoliskega okrja. Liublpna 1943, Etnolog 1944, 192,

M. Cigale (AL A Wolh), Deutsch - Slovenisches Woerterbuch, Liubljana 1860, 169,

ML Pletersnik, Slovensko - nemski slovar, Ljubljana 1894-1895, 4 in 13

1 Slovar slovenskega knjiznega jezika, Ljubljana 1994, 813,

K. Oder, TZ, 1985, 1988; isti, Obding, 187-188.

" F Kotnik, A Mrkun, Emografija, 192,

T Ved o tem glej: Ko Oder, Propadanje kmecke stavhbne dediscine v Meziski dolini, Etnoloska dediscina brez
numembnosti. Piran 1987, 43-45.
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Verjetno ni nakljudje, da je v Koroskem muzeju Ravne na KoroSkem ohranjen
posnetek Vrhnjakove dimnice z Brdinj, saj je Kotnik sodeloval tako z dr. Francem
Susnikom kot z dr. Franjem Basem, ki sta bila sodelavea pri ustanavljanju muzeja, Bas
je raziskoval tudi stanovanjsko kulturo'™ in dimnico'”. Vihnjakovo dimnico so v
muzeju postavili leta 1958, Zadnjo dimnico v Meziski dolini so opustili v zacetku 80, let
20, stoletja na Tolstem vrhu pri Kvasniku,

3. NOSA

O nosi je Kotnik veliko pisal. Razevet narodne noSe, nose slovenskega kmeta, sega v
Cas med 1780-1848"". Spreminja se Ze v drugi polovici prejsnjega stoletja, in izginja po
prvi svetovni vojni. Njegov opis nose v Meziski dolini je nastal na podlagi pripovedova-
nja starSev in se nanada na drugo polovico 19.stoletja. Ze Kotnik ugotavlja, da «ker je
cvetela industrija, seveda zaman is¢emo starih nos po Meziski dolini, le kmecke pisane
skrinje v hribih jih Se hranijo, a so zelo, zelo redke. A nos v javnosti ne vidimo vec !

Kotnik je pozival k ohranitvi in oZivitvi narodnih nos. S tem je skusal zavrteti kolo
¢asa nazaj, z narodno noso pa prekriti in oblaziti »socialna nasprotstva-'#. Pozival je
tudi k domadi izdelavi blaga, saj pravi, da -narodna nosa pospesuje domaco prid-
nost'#*. Razmisljal je tako, kot da se ni mogel sprijazniti s sploSnim razvojem in
sprejemati novosti. Razvoj industrije je vplival na vecdje poklicno in socialno delitey,
vendar tudi z uniformiranjem teh razlik ni mogoce odpraviti.

Nekatera oblacila in obuvala, narejena iz naravnih materialov, mu predstavljajo
prastare Kulturne sestavine in jih imenuje «primitivno obdestveno blago-. Mednje Steje
npr.: cokle iz lesa, cevlje in klobuke iz slame, pastirski pladc iz licja, klobuk iz lesa in
drevesne gobe, kozuhe, bukovino, rafevino, lan, konopljo in usnje'®!, O vedini sesta-
vin je bil Ze govor. Cokle so obuvalo, ki so v rabi Se danes, le drugace so izdelane. Se
desetletie po drugi svetovni vojni pa so veljale kot obuvalo revnejsih, Kmetje so jih za
delo v hlevu uporabljali vse dokler jih niso nadomestili s kuplienimi natikadi in Skorniji.

Industrializacija je vplivala na spremembe v oblacenju in oblacilni kulturi, Se inten-
zivnejse 50 bile po drugi svetovni vojni. Nove tkanine, novi modeli so vse bolj pod
vplivom mode in tujih vzorov, §¢ posebej pri mladih.

Za pomemben vir raziskovanja nose je stel Kotnik slikovno gradivo, sMrtva beseda
pa ne zaleze. Treba je slik!l'** Uporaba razlicnega slikovnega gradiva je danes pravilo,
posebno fotografije in drugo vizualno gradivo vsebujejo pomembne informacije.

4. PREHRANA

O hrani spregovori, ko obravnava razlicne Sege in navade, in § tem opozori na
pomembnost te kulturne sestavine pri delu in pri praznovanju. Hrani so dajali velik
pomen in ji posvecali vsaj toliko pozornosti kot delovnemu procesu ali Segi. Tudi med

OF Bas, Stnovanjska hisa. Stvbe in gospodarstvo na slovenskem podezelju. Liubljana 1984, 8-109,
" st Dravéarjeva dimnica, Stvbe in gospodarstvo na slovenskem podezelju. Liubljana 1984, 97-109.
' F Kotnik, V. Geramb, Steierisches Trachtenbuch, Graz 1932, Emnolog V-VI/1933, 349,

F Kotnik, Slovenske starosvetnosh, 37.

# F. Kotnik, Kramljanje o narodni nodi. Nas dom 1926, 93

' Prav tam.

2 F Kotnik, Slovenske starosvetnosti, 19-30,

“ F Koinik, Kramljanje o narodni nodi. Nas dom 1926, 92,
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delavei in rudarji je hrana predstavljala pomembno kategorijo. Koli¢ino in ceno Zivil so
uporabili za zracun placila zaposlenim in s tem dolocili eksistencni minimum ter mu
prilagodili viSino zasluzka. 1z izraCunov eksistencnega minimuma in iz indeksov je
mogodce razbrati surovinsko osnovo prehrane delaveey in rudarjey.'*

Na kmetijah so pri skupnih delih, kot sta tudi gnojvoza in steljeraja, ponavadi
postregli sadni most, slanino, rzen kruh, z orehi nabulano in s strdjo pomazano
pogaco in nudlne ali Struklje, krape, brate, repno Zupo, zabeliene Zganke, jeglice,
pecen mezarle in druga jedila.””” Kotnik v svojih tekstih ne nadteje samo vsakdanjih
jedi in jedi ob skupnih delih, temved pise tudi o praznicnih in postnih jedeh. Zapisi so
toliko bolj dragoceni, ker nekaterih jedi danes ne najdemo ved, npr. kolacije'™ in
cesplievih jeglicer'™. Poucdimo pa se tudi o nekaterih posebnih imenih jedi, kot sta npr.
meacesnov les in flosarji'™,

Sestava jedilnika, zlasti ob delovnih Segah, kaZze na kaloricno izdamno hrano, ki je
bila potrebna za tezka fizicna dela. Pogaca, krapi, brati in Sartelj dajejo ob zakljuceva-
nju skupnega dela dogodku praznicni pomen.

Posebno mesto v Kotnikovih razpravah ima kruh, nekvasen, kvasen, vsakdanii,
praznicni in obredni.'* Kruh obravnava kot Zivilo, ki je v Casu njegovega zivljenja Se¢
bilo delezno spostljivega odnosa. V Meziski dolini je bil najbolj razsirjen rzen kruh, ki
ga je zlasti v 70. in 80. letih nadomestil bel, vendar rzenega Se danes pecejo na
marsikateri kmetiji, kupiti pa ga je moc¢ tudi v zasebnih trgovinah.

Kruhu, ki je danes vsakdanije in splosno razirjeno zivilo, je ¢nakovrednao tudi meso.
Po kolicini oziroma pogostnosti mesa na jedilniku so S¢ po drugi svetovni vojni merili
kvaliteto prehrane, Ce so previadovala nemesnata Zivila, so bolj slabo jedli.'*

Koline so Se danes praviloma v zimskih mesecih, Tako kot v preteklosti, ko Se niso
poznali hladilnikov in zamrzovalnih skrinj, ki so v 70. letih voesle bistvene spremembe
v nacin prehranjevanja. Meso je vsakodnevno zivilo. Previadujeta svinjina in govedina,
delno tudi kundje in piscandje meso, ovcje pa je ze redko. Ovee so glede na kolicino
mesa bile primerne za zakol in pripravo ob vedjih delih. Tako imamo podatke, da so
ob steljeraji, zetvi in drugih skupnih delih poleti zaklali oveo.

Spremembe v prehrani, v vrednotenju posameznih jedi in njihovi pripravi, so odit-
nejSe po drugi svetovni vojni in so povezane s splosnim dvigom standarda, pa tudi s
tujimi vplivi. Nastale so z uvedbo Stedilnikov, predvsem elektricnih ali plinskih in
drugih pecic ter razlicnih posod. Uveljavljene novosti v kuhinji omogocajo hitrejso in
enostavnejio pripravo, ki jo zahteva drugacen delovni ¢as in delitev dela med spolo-
ma, Se zlasti v okoljih, kjer sta zaposlena oba druzinska clana,

Med pijacami je najbolj cenjeno vino', vendar je kmet v Meziski dolini gojil mostno
ali presno sadije, jabolka, hruske, da je v jeseni stiskal modt, sadjevec. V 70, in 80. letih so
tudi na kmetijah raje kot modt pili pivo, radensko in druge pijace. Zadnje desetletje pa
most spet postaja pomembna pijaca. Za lastne potrebe pa so ga kmetje zmeraj presali,

K Oder, Rudarji radnika Mezica. 8 poudarkom na obdobju med 1918-1947. Prevalje 1995, magistrsko delo
(Oddelek za etnologijo in kulturno antropologijo), 107,

" F Kowmik, Slovenske starosvetnosti, 43, 45.

15 g Kotnik, Kolacija, CZN 1930/XX1V, 189193,

18k, O veliki noci v Meziski dolini. Slovenske, 65.

' 1sti, Slavenske, 49

s, Presnec. Emnolog 1943/XVLL str 29-43; O pird in o Zenitovanjskem kruhu, Et 1944/XVILL 61,

WK, Oder, TZ, 1985-89,

" Vino omeni v Martinov nasad, CZN 1928/24, 95-99,
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O materialni kulturi Koroske se poucimo tudi v Kotnikovem povzetku Schleglove-
ga zapisa Potovanje po Koroskem leta 1795'") v katerem govori o razirjenosti nekate-
rih starosvetnosti, ki so izginile ze v casu Kotnikovega Zivljenja; 1o so primitivna
oblacila in obuvala,

Kot narodopisec je Frane Kotnik iskal starosvetnosti, kulturne sestavine, ki so
izginjale, ki so odrazale prvobitnost. To ga je omejevalo, da je v svoji viemi po iskanju
narodnih dokazov spregledal nujnost razvoja in ga celo zavracal. Starosvetnosti odra-
Zajo sozitje tradicije s sodobnostjo. Ohranijo pa se zaradi ckonomske nemodi uvesti
doloceno novost ali zaradi navezanosti in ohranjanja tradicije.

Kljub temu, da se spomanjkljivost Kotnikovega dela kaze predvsem v pomanjkanju
prave sinteze etnoloskega gradiva-' | je kot avior Stevilnih ¢lankov v razliénih publika-
cijah ohranil dragoceno vedenje o dolocenih sestavinah materialne kulture v sloven-
skem prostoru. Ohranil nam je dragocene zapise o predmetih, orodju, obladilih, delov-
nih postopkih ter delovnih Segah in navadah, ki jih danes ni ve¢ ali pa so redke.
Pomembnost zapisov se z leti veca, Vse pomembnejsi pa postajajo predvsem, zaradi
lokalne dolocljivosti. tdi njegovi avtobiografski opisi starosvetnosti.

Metodicno obravnava posamezne kulturne sestavine tako, da jih opise, razlozi
njihovo ime, njihov razvoj in tudi razsirjenost pri drugih evropskih narodih.

Vzporedno z zanimanjem za materialno kulturo se je kazala tudi potreba po
ustanovitvi muzejev, ki zbirajo, varujejo in interpretirajo dediscino. Kotnik je v ¢lan-
ku o narodni nosi, objavljenem leta 1926, vzneseno zapisal: \Mo8ka narodna noda je
postala muzejska redkost, pri nas pa muzeji Se domacih zenskih narodnih nos
nimajo. Zbirajte in hranite! Najbolj se ohranijo v muzejih, ki so vsem dostopni. Muzeji
jih nudijo raziskovalcem v uporabo.«'* V Kotnikovem ¢asu je v Sloveniji ze delovalo
nekaj muzejev, npr. v Ljubljani, Celju, Kamniku, na Ptuju.' Leta 1923 je bil ustanoy-
lien Slovenski etnografski muzej z nalogo »zbirati, ohranjati, preucevati in razstavljat
etnografske predmete in materialne dokaze slovenske ljudske kulture z vsega slo-
venskega ozemlja. =" Kotnik je bil v tem ¢asu ¢lan Muzejskega drustva v Ptuju in mu
tudi predsedoval '™ Drustvo je -povecevalos muzejske zbirke, med njimi tudi «naro-
dopisno«'".

Prizadevanja po dokumentiranju, zbiranju in ohranjanju materialne kulture je ure-
snicil z etnografskimi terenskimi ekipami, ki jih je vodil z namenom, «da bi zbrali ¢im
vec podatkov, predvsem pa predmetov za ustanavljajoco etnolosko zbirko:'"' v Pokra-
jinskem muzeju v Celju.

Odrascal je v zavedni slovenski druzini pri Zupancu na Dobrijah. Kmetijo je leta
1804 na javni drazbi kupil njegov ded. Dobrily 40 let pozneje je njegov oce kupil Se
Juricevo kmetijo, prav tako na Dobrijah.""* Zupancevo je za ocetom nasledil Francev
brat Dominik, Juricevo pa brat Andrej.

W Slovenski etnograf 1951, 361-366.

" Prav tam,

WOF Kotnik, Krambanje o narodni nodi. Nad dom 1926, 93,

' Vodnik po slovenskih muzejil, Liubljana 1992,

' Vodnik po slovenskih muzejih, 65.

# S, Rus, 12

" E Kotnik, Muzejsko drustvo v Praju. CZN XX/1925, str 111 isti, Muzejsko drustvo v Pruju, CZN 1926/ XXI,
153.

Uy Slibar, Emogralske ekipe dr. Franceta Kotnikat, 54

" F Kotnik, Dimnica, Slovenske starosvetnosti, 31,
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Proti vse vecjemu vplivu nemskega kapitala in povecanemu ponemdcevanju se je ze
v drugi polovici 19. stoletja postavila katoliska cerkev, ki se je opirala na kmecki sloj™,
Pod njenim vplivom so ustanavljali podruznice -narodnoobrambnega Ciril-Metodove-
ga drustva-, Mohorjevo druzbo itd. Kotnik je izhajal iz narodno zavedne kmecke
druzine in bil preprican katolik, vendar Videcnik pripominja, da «ni bil v njegovem
celiskem casu nikoli polinéno napet ali kako drugace aktiven.<""" Njegova svetovnona-
zorska usmeritev in osebne izkusnje o ohranjanju slovenskega jezika in kulure, zlasti
na Koroskem, so trajno zaznamovale njegovo iskanje tradicionalne kulture,

S svojo navezanostjio na dom, na slovenstvo in z realizmom je vplival na delo
Preziha in Susnika, ki sta vsak na svoj nacin skusala ohraniti znacilnosti Meziske
doline. Prezih je v svoje literarne zapise vkljuceval zgodovinske in etnoloske znacilno-
sti tega prostora, Susnik pa je s sodelaver zbral predmete in drugo gradivo, skratka
materialne dokaze o nacinu zivljenja kmeta in delavea,

Stummary
Kotnik and the Material Culture of the MeZica Valley

Dr. Frane Kotnik, born in Dobrije and Murko's student, was a slavist who devoted most of his
scientific work to ethnology. [n keeping with the concept of ethnology of his time, he tocused his
research on social groups that were still preserving or fostering folk culture. As Tar as he was
concerned, farmers were the most important social group, followed by lumberjacks and shep-
herds. In his opinion, fishermen, rafters, charcoal burners and miners were also among those
who kept folk culture alive.

He divided ethnology into three fields: material, social and spiritual. Though he gave priority
to matertal and spiritual culture, he did research work in all three fields. Although many ol his
articles were published, “Slovene Traditional Folklore™ remains Komnik's only major published
work. He devoted quite a great deal of attention to researching both material culture and folk
writers.

Following Zelenin's example Kotnik systemized material culture. He did research on farming,
housing, costume and diet, paying special attention to traditional features which were threat-
ened by progress. Kotnik's descriptions of particular cultural elements are all the more precious,
since through the century-long development of the Mezica Valley, which was already swept by a
wave of industrialization in the 19th century, some of them have completely vanished while
others have been only partly preserved,

Nowadays fields are not cleared any more by burning, manure is transported by tractor, farm-
ers have changed the structure of crops and reduced the number of big and small cattle. Social
and economic progress, especilly after World War 11, has paved the way for such innovations as
the kitchen range, indoor plumbing, electricity and the motor. This has brought about numerous
other changes, greatly affecting the traditional way of life in the Mezica Valley,

O wem pise wdi D Hribar, Ideal slovenstva v domoljubju. Etnologij in domoznanstvo, Ljubljana 1989,
137-143.

" Pismo Aleksandra Videcnika, Mozirje, 9.2.1996. G. Videcniku sem hvalezna za podatke, ki mi jih je posre-
doval o sodelovanju s Kotnikom.
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