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Filozofska fakulteta v Ljubljani

JENKOVA RIMA

Rimanje Jenkovih Pesmi 1865 je bogato: od 99 pesmi le ena ni rimana, zato
pa asonirana; strukturirano je kiti¢no, do dveh tretjin vsakovrsti¢no. Vecina
rim je naglasna, obstajajo pa tudi nenaglasne, veckrat tudi le sozvoéne, paro-
nimske; so pa medane Zenske in moske, manj moske in zenske, samomoskih je
vet kot sumoZzenskih, vendar teh veliko veé, ¢e k njim pristejemo Se tip x7ZyZ.

Posamezni tipi rim tvoriio figure, za njimi pa se v veliki vecini skriva tema-
titna in dozivljajna razli¢nost in enotnost. Torej rime tudi same prinasajo
obvestilo.

Jenko's collection of poems, Pesmi (1865), are abundant in rhymes: only
one of the 99 poems is unrhymed but this one has assonance. The poems are
structured in stanzas and two thirds rhyme in every line. Most of the rhymes
are stressed, but some are also unstressed, often ou{y paronymous; the poems
have a combination of feminine and masculine rhymes, less often of masculine
and feminine rhymes; poems with only masculine rhymes are more numerous
than those with only feminine rhymes — but the latter outnumber the former
if we add those showing the pattern xzyz. Individual types of rhymes form
figures and behind these there is generally an inherent expression of the
thematic and experiential diversity and unity. Accordingly, the rhymes in
themselves also carry information.

0 Svoje razpravljanje o Jenkovi rimi omejujem na njegove Pesmi.!
Govoriti pa nameravam predvsem o zna&ilnostih, ki v zvezi s tem Se
niso bile obravnavane ali pa so v pojmovanju teh znaéilnosti pri razisko-
valcih razlike.

1 Jenkova rima doslej ni bila predmet podrobnejsega raziskovanja.
Od novejse literature naj omenim A. Isaéenka Slovenski verz iz 1. 1939,
ki se sicer v marsi¢em dotika metrike in ritma Jenkove pesmi, ne pa
neposredno rime; neposredno pa tudi o Jenkovi rimi razpravlja A. Bajec.?
Nekatere Isa¢enkove sploine ugotovitve o slovenski rimi pa zadevajo
seveda tudi Jenka, zlasti npr. glede rimanja naglasenih zlogov z nena-
glasenimi, ali npr. vedje verjetnosti rimanja tipa xbyb od axay
v Stirivrsti¢éni kitiei, ali o rimanju dolgih in kratkih zlogov (podrobneje
o tem na ustreznih mestih).

1.1 Bajec obravnava najprej Jenkove sluSne »gorenjskec rime, ki
v knjiZnem jeziku nehajo biti (imenujmo jih tako) &iste, ker se v njem
lo¢ijo pisni I in lj, n in nj, § in §&, oun in on ipd.: Zélje — dezéle, din —
sdnj, mravljisée — hise, oblékam — é&dkam, ééln — trén, pomencaj
— povéj; navaja Se sluSne rime: Zivel — oZivil in imel — $el. Glede

1 1865, Zlozil Simon }enko, Zalozil Janez Giontini v Ljubljani, 132 str.
2 O slovenski rimi, [iS 1957/58; o rimi pri Jenku str. 247—248.
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kolikosti rimanega samoglasnika pravi Bajec, da pri Jenku »ni mojstrove
(tj. PreSernove) potrpezljive pile. Od tod precej primerov, da se rimata
kratek in dolg vokal: sreé — bode sé« (tako Se pri i, u, a, ni pa primera
tudi za o). Ta Bajéeva ugotovitev je odziv na mesto pri Isalenku:®
»Preseren, ki je rimi prisojal velik pomen, nikoli ne rima dolgega samo-
glasnika s kratkim, torej nikoli znd z megla /.../, sodobni pesniki (pa)
ze uporabljajo take rime, glej npr. pri Ketteju: dné — oko in drugo.«

1.2 Kot drugo neodli¢no znacilnost Jenkove rime navaja Bajec
rimanje ozkega in Sirokega e ali 0. To je Bajcu grafi¢na rima. Isa¢enko,!
ki grafi¢no rimo definira s »soglasje v pisavi brez soglasja v izgovarjavie,
ne daje primerov zanjo iz Jenka, saj meni, da »se v sloven3¢ini omejujejo
na tiste avtorje, ki so nastali izven kranjskega dialekti¢nega obelezja
(Gregoréié: aée — joce, Kosovel: Krds — é&as, Gradnik in drugi)«. —
V istem odstavku Bajec navaja Se »ohlapnec rime, pri katerih ali ni
enakosti ponaglasnih soglasnikov v rimi (npr. ne bo§ — ni moé, povzdig-
nil — navdihnil) ali pa tudi ni skladja v samoglasniku (birja — mdrja,
pozibi — da bi). Rime tipa bos — moc¢ navaja Isadenko za moderno rusko
literaturo® (Majakovski, Blok).

1.3 Zadnji navedeni Bajéev primer gre Ze v novo tocko znacilnosti
Jenkove rime v Bajéevem prikazu, tj. v »(r)imanje nepoudarjenih zlogov
med seboj ali s kratko poudarjenimi, recimo Zdlostna — mdjega; tiskane
— bodo §léc, Tako rimanje da se je Jenku moéno priljubilo, saj ima
Se do 60 podobnih stikov. Rima jih pa tudi — kar je slabse — z dolgo
poudarjenimi: risano — na goré (vsega naj bi bilo 12 takih zgledov).
Sodbo, da je rimanje dolgih naglafenih samoglasnikov s kratkimi slabse,
najdemo Ze pri Isalenku, ki opozarja na sorodnost kratkih samoglas-
nikov, najsi bodo naglaSeni ali ne:* >Tu (ij. pri rimanju) imamo spet
dokaz za ozjo sorodnost med kratko naglafenimi in nenaglagenimi vokali,
ki smo jo Ze poudarili v poglavju o metrumu.c

2 Po tem ovinku na obmocje literature o Jenkovi rimi®@ se vrnimo
sedaj nazaj k rimi v Pesmih 1865.

3 Slovenski verz (dalje SV), 94. Pomota v naglasu dnd oké je Isalenkova.

4 SV, 98.

5 SV, 93.

s SV, 95.

%a Pri pisanju ¢lanka mi ni bil v zavesti Merharjev prispevek Se kaj o slo-
venski rimi, JiS 1966, 92—98, 129—133, 218—225, 259—263, v katerem Merhar
sprejema Bajéevo misel o stranskem poudarku, prim. str. 94: snajprej opozarjam,
da bom za ta Bajlev stvarno to¢ni, a nekoliko neokretni termin /tj. >moske rime
v stranskem poudarkue/ v nadaljevanju uporabljal naziv 'nepopolna moska
rima’, a bi jo morda lahko imenovali 'po ouc'larno mosko rimo’.« — Ker Bajéeve
teze ne sprejemamo, zavratamo tudi Merharjevo, saj je slovensko jezikovno
gradivo ne potrjuje in torej jezikoslovno ni potrjena.
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2.4 Najprej si moramo odgovoriti na vpraanje, kaj rima sploh je.
Pri tem lahko izhajamo od Isa¢enkovega Slovenskega verza, kjer (proti
koncu knjige) stoji: »Ugotavljamo, da neéistih rim sploh ni, necista rima
je conradictio in adiecto. NaSa definicija srima je odmeve vsebuje pojem
popolnosti tega odmeva. Ako obcutijo sodobniki dvoje koncev verzov
kot rimo — imamo rimo; ako pa je odmev nepopolen ali ¢e pesnik ne
obvlada knjiZne izgovarjave in postavlja v svojem nareéju opravicene,
knjizevno pa napadne rime — nimamo rime.<? — Isadenkova definicija
rime je torej zelo relativistiéna in zgodovinsko subjektivisti¢na. Tudi ni
v popolnem skladju z definicijo rime na drugem mestu Slovenskega
verza,® kjer beremo: >O rimi govorimo Sele, ko je odmev popoln,
to je ko so zadnji naglaseni vokal in ovsi sledeéi glasovi identi¢ni

(mlad-ost : bridk-osf).c

2.2 7a naSe razpravljanje je rima glasovno ujemanje na koncu (dela)
vrstice od dolo¢enega samoglasnika dalje, pa naj bo od naglaenega zloga
(Dvigni se! ukaz mi réée. / Srce pade mi v obldsti / Silne, prej neznane
strasti, / Ki ko zivi ogenj péée) ali od nenaglasenega (Glasno si pévala /
Strune ubirala) ali pa meSano (Zapoj mi ptic¢ica glasnd, / Zapoj mi
pesem Zzalostno, ali Ko moje pesmi tiskane / Po belem svetu bodo 3le).
Prve rime imenujmo naglasne, in sicer &iste (mladést — bridkést) ali
z razliénimi odstopanji v kolikosti ali kakovosti nagladenega samoglas-
nika ali v soglasniku (in sicer bodisi, da je kak soglasnik veé ali manj
ali pa so soglasniki razli¢ni) — imenujemo jih lahko kolikostno/kako-
vostno/soglasnisko/samoglasnisko paronimske ipd. Bajec jih imenuje
ohlapne; namesto paronimske jim lahko re¢emo sozvoéne. Poleg naglas-
nih rim pa bomo lo¢ili Se nenaglasne (kombinacije enih in drugih
imenujemo lahko naglasno-nenaglasne), vse seveda spet tudi v smislu
paronimskosti (éesar pa je tu manj).

2.3 Poimenovalne neenotnosti so tudi v tipu rime. EnozloZne na-
glasne rime tradicija imenuje moske, dvozloZne, Zenske, trozloZne tekoce
(Isacenko daktilske; analogno bi bile Zenske trohejske, moske pa arsne
(¢e so naglasne) in tezne (e so nenaglasne); dvozloZzna nenaglasna bi
bila pirihijska itd.). Vnaprej bomo loéili mogke, Zenske in tekode, in sicer
naglasne ali ne, Ciste ali sozvoéne.

7 SV, 98.
8 SV, 90. Glede definicije rime sreujemo neko ohlapnost (?) pri S. Trdinovi

(Besedna umetnost, Literarna tcori]ia), ko npr. na str. 39 pise: »Polni stik ali rima
je ujemanje samoglasnikov in soglasnikov.c Trdinova torej ne pravi morda »od
zadnjega naglasencga samoglasnika (v vrstici)«<; primere pa navaja samo na-
glasne. Prim. e str. 148.
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24 Uvodoma je treba resiti e en nadelni problem, tj. kaj je s sloven-
skim drugim naglasom v besedi. Isadenko se je glede tega skliceval na
naslednje Skrabéeve besede:* »>O naglasu velja, da mora imeti vsaka
beseda svojega, pa vsaka le enega.« V zvezi s tem je pravilno menil,
da se v PreSernovem dvovrsti¢ju Le sveta Gista gloria, / ki vera da jo,
je presla rima nenaglafeni samoglasnik s kratkim naglasenim, ne pa
morda drugotno naglaseni a v gloria s kratkim naglaenim v §la. (Isa-
tenko bi bil storil prav, ko bi bil iz Skrabea navedel Ze mesti, kjer se
razpravlja o slovenskem drugem naglasu pri doloc¢enih besedotvornih
kategorijah,'* {j. da »/n/a vel zlogih se poudarjajo /besede/ skréene iz
ved prvotno samostojnih besedic (npr. dokaj) in sestavljene brez veznega
samoglasnika: pdlzémeljnik, pétstolétnica, devétdnévnica itd.c, in pa
mesto, kjer je govor o naslonkah, tj. besedah, ki nimajo niti enega
naglasa. Besede z dvema naglasoma so tudi v SP 1935 in po vojni
v SS 1936, kjer pa se drugi naglas Ze meSa s skandirnim poudarkom,
npr. Rozaminda, ali v pesmi: ob Drdvi parlizinska puska pdci in po
grobovih dédvno spavajoci se dramijo. — To sem kritiziral v jezikovnih
pogovorih 1965/66!2.) Kritika drugega naglasa tipa partizdnska v SS 1956
je seveda v popolnem skladu z Isaenkovim pojmovanjem, hkrati pa
zadeva tudi Bajdevo od Isa¢enka razlikujoée se pojmovanje tega pojava
v sestavku o slovenski rimi,”® kjer po zgledu na SS 1956 naglasuje rima-
joci se -ah v sanjah enako kot v pésmicah. Naglas -ah v pesmicah mu je
ali »stranski poudarcke (194) (z njim si je razlagal Bajec tudi pojav
skodovati > skodoviti, kjer pa gre za analogijo po primerih kupovati),
ali pa je tak naglas po muzikalnem takiu (vsaj pri narodni pesmi, ko
sterja melodija za konéni zlog poseben poudarek, moénejsi od stranskega
besednega akcenta« (194)). — Priznati je mogoce le melodijski poudarek,
nikakor pa ne stranskega.

3 In po vsem tem k rimi Jenkovih Pesmi.

314 V zbirki je 99 pesmi (pesmi Obujenk (1 + X) in Obrazov
(1 + XX) so racunanec vsaka kot svoja enota).!* Vse pesmi razen ene
(Rodoljubka) so tako ali drugade rimane, torej pesmi brez rime pri Jenku

° SV, 14.

10 CF, 1894, 5.

1SS 1956, str. 32.

12 Prim, JP I 1967, 128—135: Besede z dvema naglasoma; sedaj (1978) objav-
ljeno v moji knjigi Glasovna in naglasna podoba slovenskega I}'(:7.ika. Obzorja,
v sestavku Drugi in emfatiéni besedni naglas, str.223 do 224. Prim. %e moj se-
stavek O eno- in velnaglasnosti nekaterih besednih kategorij, JiS 1969, 57—59
(Glasovna... ., 211—222).

13 JiS 1957/58, 193—196, 247—254.

14 Stota pesem je morebiti skrita v uvodni Obujenki, sestoje¢i iz Sestih
kitic, medtem ko imajo vse druge le po tri. Sicer pa je tudi 99 znamenito Stevilo.
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prakti¢no ni. Po veéini so rimane vse vrstice, nerimane vrstice med rima-
nimi imamo v kiticah naslednjih pesmi:!** 3 — Spremenjeno srce (xzZyZz),
5 — Pred durmi (zZxy), 6 — Mo¢ ljubezni (x%yz), 36—56 Obrazi, kjer
nastopajo tipi xzyz (36, I—IV, VI—XVI, XIX—XX), zzxz(v), xz7z
(XVII), 65 — Na Sorskem polju (xZyz), 80 — Modrijanom (xmym),
83 — Korak v Zivljenje (x7yZ), 98 — Narod (x%yz), 107 — Lilije (xZyZ),
114 — Nevabljeni svat (7zx): vsega torej 29 pesmi ali nekaj manj kot
ena tretjina.

Pri takem rimanju je v Stirivrstiéni kitici najpogostnej$i tip xzyz, kar
21 pesmi (k temu je treba dodati ¢ xmym: 80 — Modrijanom), s ¢imer
je potrjena Isadenkova trditev:!® >V Stirivrsti¢ni kitici s prestopno rimo
abab mnogo bolj pri¢akujemo izpolnitve rime b — b v zadnjem stihu,
kakor pa izpolnitev rime a — a, ker so kitice tipa abxb precej pogoste,
kitice axay pa zelo redke.c V Pesmih 1965 najdemo res samo dve pesmi
z nerimano zadnjo vrstico kitice: 5 — Pred durmi ima rime ZZx;ym,
95 — Nevabljeni svat pa ZZxy. Preostali tipi so Se: zxyz (38 — Obrazi II)
in 7zzx% ali podobno (41 — Obrazi V/1).

3.2 Katere vrste rim pa so najpogostejSe? Poglejmo po skupinah:
v prvi so zbrane vse kitice, ki imajo najprej rimo m, v drugi pa tiste,
kjer je najprej rima Z; na koncu je edini primer, kjer se rimanje zadenja
s tekoco rimo.

I
mm 5 7 910 11 13 27 30 61 69 75 79 86 88 89 92 98 17
mz 28 33 57 71 74 80 97 99 8
xmy 65 70 2
mzt 31 1
28
11
77 1 85358 68 76 78 81 82 93 96 11
zm 2 412 14 15 16 17 18 19 20 21 22 24 25 26 29 32 35 59
60 62 63 64 66 67 73 77 83 87 90 94 31
zt/m'7 23 1
7ZX 95 1
XZy 3 6 36 37 38 39 40 41 42 43 44 45 46 47 48 49 50 51 52
54 55 56 72 85 91 25
69

15 Zaradi lazjega citiranja so posamezne pesmi zaznamovane s teko&imi 3te-

10 SV, 91,
17 Druga rima se lahko razume kot £ ali m.
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111

v
34 (brez rim)

Rimanja si po pogostnosti sledijo tako: 1. Zm — 31, 2. xzy — 25,
3. mm — 17, 4. 72z — 11, 5. mz — 8, 6. xmy — 2, 7. do 11. pa imajo po
1 primer, in sicer mZt, Zt/m, Zx in iZ. Iz prikazanega sledi, da je najpogo-
stejfa rima Pesmi %, in sicer 77 — 11, Zm — 31, x%y — 25, Zx — 1,
7zt/m — 2, mZz — 8, m%t — 1, tz — 1, saj nastopa v 80 pesmih, sama
seveda le v 11 + 25 + 1, sledi pa rima m, in sicer mm — 17, Zm — 31,
mz — 8, mzt — 1, xmy — 2, Zt/m — 1, tj. v 60 pesmih, sama v 17; tekoca
rima pa le v 3 pesmih, nikoli sama.

3214 Rime so dosledno urejene kiti¢no; enkrat izbrano zaporedje
tipov se v kiticah na¢eloma ne spreminja, ¢eprav se najdejo tudi redke
(verjetno nenameravane) spremembe.

3.2.1.1 Zanimivo je, da so tudi nekitiéne pesmi dejansko kiti¢no raz-
¢lenjene, in sicer z rimo. Taki primeri so naslednji: 13 — 4 + 4 + 2,
14 — 4,31 — 346+ 2, 33 — 4, 34 (asonance: 7 X 4), 61 — 3 X 4, 62 —
4X4,72 —5X4, 7 — 2X4, 79 — 5 X4, vsega skupaj 10 pesmi.
Skoraj vse sestojijo iz Stirivrsti¢nic, le 13 ima 4 +4 + 2 in 31 3 + 4 + 2
(zadnji verz pesmi 31 je ponovitey prvega, torej je z njim doseZena
nekaka uokvirjenost).

Zakaj tudi te pesmi niso zunanje kiti¢ne? — Poleg primerov, kjer
bi bile kitice raznovrstiéne (13, 31) — v Pesmih je ena sama taka:
98 Knezov zet (s strukturo 8 +8+ 4+ 6+ 12+ 6+ 10 + 6 + 4) —
in jih je pesnik morda zato pisal enokiti¢no, je glavni razlog paé ta,
da je Jenku kitica hkrati poved, v naStetih pesmih pa bi bilo prislo
do povednih kiti¢nih prestopov. — Sicer pa je to treba natan¢no pre-
gledati. Povedne kiti¢ne prestope bi imeli res v 31, v 34 bi bilo za prvo
kitico dvopiéje, za drugo podpicje, v 61 za prvo kitico vejica, za drugo
enako, v 62 za prvo in drugo vejica, za treijo podpiéje, v 72 se zdi,
da je kiti¢nost odpravljena iz tiskarskih razlogov, po tretji kitici pa bi
bil pomigljaj, pri 75 tega skladenjskega razloga ni, pri 79 pa bi se
predzadnja kitica res konéevala z vejico, torej spet povedni prestop.

3.2.1.2 Ali pa so v veckitiénih pesmih nezadnje kitice hkrati konci
povedi? — Naceloma je tako. Prva posebnost je konec 17 (II. obraz),
kjer pa je na koncu prve kitice dvopiéje napovednega stavka, enako v 37
in 42 prav tako prva kitica; v 38 pa ima prva kitica podpiéje, 47 ima
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konee druge kitice prav tako dvopi¢je za napovednim stavkom, 54 se
kon¢a prva kit. s podpi¢jem, druga pa z dvopi¢jem za napovednim
stavkom, v 65 se s podpi¢jem konéuje prva in tretja in peta kitica (to
je utemeljeno z vsebinsko enotnostjo trikrat po 6 verzov), v 67 se s pod-
pi¢jem konluje prva kit., v 78 tretja (vsebinska povezanost), v 87 v pred-
zadnji kitiei napovedno dvopiéje, enako v 89 po prvi kitici, v 96 je
konec 4. kitice vejica (edini primer Sibkega lo¢ila na koncu kitice). -
Vsega skupaj je 15 primerov nasproti 241 primerom s kitiénim in po-
vednim koncem. Nepovednih koncev kitice je torej samo 0,5 %. Da so
povedne kitice zadnje, se razume samo po sebi.

3.2.1.3 Ker smo Ze pri vpraSanju kiti¢nosti in njihove povednosti,
si zastavimo Se vpraSanje, ali je v kiticah kiti¢nih pesmi po veé povedi.
Taki primeri so pri tako malovrstiénih kiticah in kratkih vrstical, kot
jih imamo pri Jenku, paé redki, vendar ne tako redki kot prestopi povedi
iz ene kitice v drugo. Vet je tega le v veé kot 4-vrstiénih kiticah (ki pa
so redke). Primeri so naslednji: 7 1 1. in 2. vr. !5 4 1. vr.?; 18 1 1. in
2.vr.!;301 1. in 4. refrenski |,3 1. vr. ;423 1. in 2. vr. .; 43 3 1.—3. vr. ?;
47 31.in2.vr. ;483 1.in 2.vr. .; 531 1.in 2.vr. .; 54 2 1. in 2.vr. ?;
571 1.in 2.vr. ;58 3 1. in 2. vr. ? (posebnosti v 4. kitici ?); 59 1 1.—3.
vr. 2;6551.in 2.vr. 2; 86 2 1. in 2.vr. !; 8710 1.vr. !; 90 1 in 3 1. in
2. vr. .;411.in 2. vr. !; 91 3 1. in 2. vr. !; 93 3 2. vr. !; 94 5 1. in
9. wr: €::97 2.4.—53. wr..., 31.—=5. vr.\; & in 5cyr. ], 51.—3 vr. b 7 1.
v d, 20 in 30w L 4oin 5. ovr of, 184, —3. vr. —:- 98 2:1.—4. vr..., 5.1,
41.—4.vr, ,,51.—4.vr. ., 5.—10vr. ., 7 1. in 2.vr. ., 3. in 4. vr. ! (dobe-
sedni navedek), 5. in 6.vr. ., 7. in 8. vr. |, 8 1. in 2. vr. .; 99 2 1. vr. 7.
Vsega skupaj je 43 nekonénokiti¢nih povedi, od tega 14 pripovednih,
18 vzkli¢nih, 9 vprafalnih, 1 pogojno Zelelna v dobesednem navedku
s pomisljajem; precej pogosto pa je v Stirivrstiénicah po 2. vr. podpicje;
oboje pa¢ v glavnem po nacelu &lenitve tvarine,

3.3 Stevilo kitic je 375 (ra¢unane so tudi enokiti¢nice). Ce pa upo-
§tevamo, da imajo mnogovrsti¢ne enokiti¢ne pesmi kiti¢no strukturo,
imamo Se 29 kitic, tako da je vseh 404. Seveda kitice niso vse enako-
vrsti¢ne, ampak imamo: v 2 pesmih 15 dvovrsti¢nic, v 1 pesmi 10 tro-
vrsti¢nic, v 81 + 6 pesmih 293 + 26 Stirivrsti¢nic, v 1 pesmi 4 petvrstié-
nice, v 5 pesmih 22 Sestvrsti¢nic, medtem ko imajo vse druge vedje kitice
skrito kiti¢no strukturo: osemvrsti¢na pesem 75 2 X 4, desetvrsti¢na
132 X 4 + 1 X 2, enajstvrstiéna 31 1 X 3,1 X 6, 1 X 2, dvanajstvrsti¢na
61 3 X 4, Zestnajstvrsti¢na 62 4 X 4, dvajsetvrsticna 72 5 X 4, osemin-
dvajsetvrsti¢na 34 7 X 4. Ce pogledamo na to s stali¢a Stevila pesmi,
dobimo naslednjo preglednico:
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dvovrstiéne kitice 2 pesmi 15 kitic
trovrsti¢ne kitice 1 pesem 10 kitic
stirivrsti¢ne kitice 81 + 6 pesmi 293 + 26 kitic
petvrsti¢ne kitice 1 pesem 4 kitice
Sestvrsti¢ne kitice 5 pesmi 22 kitic

Glavna kitica je torej Stirivrstiénica (81 + 6 pesmi) = 299 + 26 kitic,
dale¢ za njo je kolikor toliko pogostna Sestvrsti¢nica (5 pesmi = 22 kitic),
2 pesmi sta dvovrsti¢ni = 15 kitic itd. Enokiti¢ni sta dejansko le dve
enokitiéni pesmi s po Stirimi vrsticami (14 in 33).

5.4 Kak3ne rimalne moZnosti izhajajo iz prikazanega stanja?

3.4.4 Pri dvovrstiénicah (2 pesmi: 4 oz. 11 kitic) je rimanje zaporedno
(drugac¢e menda tudi biti ne more) mm (88) oz. 7% (96), v 88 npr.
ii e¢ ¢ 66. Rime so naceloma zelo razliéne, tako da je monotonost zaradi
tega manjSa. Moske rime kaZejo neko trdnost in celo groZnjo tistemu,
ki bi motil zavarovano posest (pesem Roza); Zensko rimanje (pesem
Zimski veder) je mehko, enotno vzdusje, elegi¢nost in idili¢na prijetnost
se v pesmi zlije v elegijo;*® éuden je pripovedni poloZzaj te pesmi: héerka
naj bi ofetu pravila, kako se je izgubil njen brat, njegov sin, in umrla
njena mati, njegova zena.

3.4.2 Pri trovrsti¢nicah so poleg zaporedne rime aaa mozne Se kom-
binacije aba in aab oz. abb; mogoca bi bila tudi abe, ¢e bi ostala rima
v vseh kiticah glasovno istovetna. Kako pa je v resnici? — Edina pesem
(95 — Nevabljeni svat) ima rime Z,7Z,m, Z,Z,m, itd.’®* Vsebinsko je moska
rima utemeljena: kontrast nasproti Zenski, kakor je sicer neskladje med
nevabljenim svatom in svati njegove nekdanje zaro¢enke. To nasprotje
se vzdrZuje skoraj v vseh 10 kiticah.

3.4.3 Pri Stirvivestiénicah (81 + 6 pesmi: 2 s po 1 kitico, 11 s po 2,
435 po3,12spo4,6spo54spob,1z8in1iz10) je seveda precej
rimalnih moZnosti: abab ali abba ali aabb ali aaab ali abbb ali abeb itd.

3.43.14 Ce si ogledamo Obujenke (1 + X), vidimo, da je pesnik izbral
tip zmzm, dosledno v vseh kiticah vseh pesmi, le 23 ima v 1. kitici ztZt
(kar pa preostali kitici popravljata na Zm,Zm,."* Rimanje je prestopno.
Ali ima tako rimanje kakSno temati¢no ali dozivljajsko ozadje? Zdi se,
da dostikrat tudi skladenjsko:

18 Znamenito meSano rimanje v kiticah.

1%a Namesto obiéajneﬁa zaznamovanja razli¢nih rim z a b ¢ ... so tudi zaradi
vedje preglednosti uporabljene oznake 123 ...

1 Crkan pod m pove, da gre za nenaglasno rimo.
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V ljubem si ostala kraji,
Jaz pa Sel sem dale¢ prec;
Morebiti sre¢a naji

Oh, ne zdruzi nikdar veé!

V tem primeru vidimo dvojno protistavo prvih dveh vrstic nasproti
drugima, v prvih dveh pa prve nasproti drugi, nekako v smislu
ti : jaz # midva. Tu vidimo rimo Z nasproti m utemljeno z nasprotjem
ti: jaz. Seveda niso nujno take temati¢ne protistave, ampak lahko le
temati¢na stopnjevanja (21):

Ves ¢as, kar si mi odvzeta,
Stejem ure, Stejem dni;

'Z, ur so mesci, 'z dni so leta,
Mescev, let pa konea ni!

Kjer ni ne enega ne drugega, je tako rimanje Se zmeraj premenilno, in
Variatio delectat.

3.43.2 Druga, Se vecja skupina Stirivrsticnie, spet po nacelu 3 X 4,
so Obrazi (1 + XX) z rimami xzyZ. Tako rimanje nakazuje dvodelnost
kitice; tudi x in y sta tipa Z, kar nekako vzpostavlja (in sugerira) enot-
nost kitiéne vsebine. V primeri z Obujenkami je tu vrstica krajSa: tam
tiristopni trohej, tu le tristopni, torej tudi rimanje tezje. Nerimanje
v 1. in 4.verzu olajSuje oblikovanje stavka ¢ez dve vrstici, S tem so
verjetno dosezene tudi manjSe omejitve v izbiri besedja in torej vedja
njena naravnost.

Kaj pomeni trokiti¢nost, je posebno vpraSanje.

3.4.3.3 Preostale Stirivrsti¢nice. Imamo naslednje tipe rimanja:

%.%,2,%2, — 58 78 m,m,m,m, — 7 10 11 27 86
%1%.%.%, — B 76 m,m,m,m, 9 69 29
ZiZ.7.%2, — 1 68 81 82 m,m,m,m, — 30 89
zzmm — 14 59 60 87 90 94
zmzm — 2 4 12 26 29 63 mzm7 — 28 33
64 66 67 75 80 83
xzyz — 3 665 85 91 mzzm — 99
tztz — 84

5 in 70 nista upostevani (5 = m,,m,;m,;m,, 70 = Zmzm). Pesmi s skri-
timi StirivrstiCnicami pa poznajo naslednje tipe:

ZyZ,2.%,  — 62 prva kitica, mzzm druga, mzmz tretja, Zmm7 Cetrta;
m,m,m,m, — 61 75 79( zadnja m,);
XZY7Z — 72

Pesem 34 ima Zensko asonanco abab.
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Poleg %e znanega rimanja (omenimo zlasti xZyZ s 5 + 1 pesmijo ali
7m7m z 12 pesmimi) imamo poleg nemeSanega Z- (8 pesmi) ali m-rimanja
(10 pesmi) $e obrnjeni tip mZmz (2 pesmi); predvsem pa zaporedni ZZmm
(7 pesmi). Tip t7tZz (1 pesem) se da morda razlagati kot posebnost
tipa mzmz.

3.4.3.3.1 Temati¢no ozadje tipa ZZzmm bi moglo biti izrazito dvodelno,
hkrati pa protistavno, kot npr. v 14 — Skrivnost:

Kdor vprasal bo, ¢egavo ¢ast li pojem,
Zastonj bo vpraZal po imenu tvojem;
O¢itno ga izre¢i nisem smel,

Skrivaj povedati ga nisem tel.

Se izrazitej$e (ker sta si v masprotju tudi 1. in 2. ter 3. in 4. vrstica) je
to v drugi taki pesmi, §t. 36:

Ko zvestost sva prisegdla,
Jaz legal sem, ti legdla;
Sed puella, quaestio est:
Kdo goljfan je, ti al jest.

To seveda ni nujno, npr. ni ga v 59, 60 in 87, paé pa v 90 (Pri oknu)
in 94 (Lendica).

3.4.3.3.2 Ker sta tipa ZmZm in mZmZ dvojno hiazemska, torej na-
sproina, bi bilo zanimivo pogledati, ali se za tem skriva kaj tematskega.
Prestopna rima nakazuje nekako celoto kitice, npr. v 2 oz. 28:

Moja pesem bo nosila Za té, za mé najbolje bo,
Tvojo hvalo krizem svet, Devica ljubeznjiva,
'Z ust mladencev se glasila Da se pozabi, kar je b’lo,
Bo e v ¢asu poznih let. Za vselej se pustiva.

Na levi imamo rimanje mZm, na desni mzmz. Za zadnje prim. Se:

Kadar bom pred sodnim stolom stal,
Upam, da me Bog ne bo pogubil;
Samo, ¢e mi bo odvezo dal,

Da sem tebe tak neumno ljubil.

Upam, da ni samo perifraza poimenovanj, ¢e domnevamo, da rime
mZmZ podajajo neko blagodejno, omiljujoce izravnavo ostrine, bolj po-
goste mZm pa poudarjajo protistavo, nasprotje; prve izzvenevajo meh-
kejse kot druge.

3.4.3.3.3 Preostanejo nam Se enorodne rime Z in m v zaporedni
(2 oz. 6), prestopni (2 0z. 3 pesmi) in oklepajo&i obliki (4 oz. 1 pesem).
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Sam tip Z bi indiciral neostrost, ublazenost, mirnost, tip m pa veéjo
ostrino, izrazitost, skopost (zreduciranost). Poskusimo s pesmima 58 in
78 za z in 7 ter 10 za m (naslovi: Slovenska zgodovina in Mati oz. Pomlad
in Po slovesu):

Bridka Zalost me presine, I sree, ti se ne zbudis!

Ko se spomnim domovine, I jezik, ti ne govoris!

Vsemu svetu nepoznane, Zdaj klije tebi dvojni cvet,
Od nikogar spoStovane. Pomladi cvet, ¢as mladih let.
Dete revno, dete malo, Temdn obldk izza goré

Kdaj mi bodes poplacalo, Privlekel se je nad poljé,
Vse, kar za-te skrbna mati Nad péljem v srédi je obstal,
Mégla sem i bom prestati? Nebo je &ez in &ez obdal.

Morebiti iz 4. primera ne izhaja ravno to, kar smo zgoraj predvi-
devali. Morda je pri z melanholija in pri m ve&ja ostrina, boledina,
tam trpnost, tu bolj nehajnost, vendar tudi ono prvo za celoto pesmi
s takim rimanjem padé velja. Znaé&ilno je, da je moskega rimanja tu ved.
Samomoska oz. samoZenska rima prinasa naceloma temati¢no enovitost
celi kitici, razli¢na glasovna izpolnjenost rime v to enotnost prinasa le
variiranje, ¢eprav ni izkljuéeno, da v variiranju z- ali m-rime odseva
tudi tematiéna dvodelnost kitice, ravno npr. v pesmi 58 (Slovenska
zgodovina) v srednjih treh kiticah (zadnja je nckako variantna glede
na prvo):

V zlatih &rkah v zgodovini Kdo spominja se nekdanjih
Se ber6 narodov ¢&ini; V revni zemlji pokopanih?
Le od naZega ni glasa Tiho bori vnuk koraka
S prejSnjega na zdanj'ga Casa. Cez grob borega ocaka.

I ko ura nam odbije,

Crna zemlja nas pokrije;
Kdo bo $e po nas poprasal?
Kdo se z nami bo ponasal?

Prestopni istorodni rimi, se zdi, sta doloCeni za to, da e bolj izrazita
sprepletenost vsebinske celote kitice. Na levi pesmi 8 in 76, na desni 9,
69, 92 (Po noti, Na grobéh — Slovo, V brezupnosti, Zadnji vecer):

Postelja postlana Ko mesec svetlé
Mene premaguje, Bo spet posijil,
Glava je zaspana, Od ljube slové

Srce pa mi ¢uje. Jez bodem jemadl.



356 Slavisti¢na revija, letnik 27/1979, §t. 3—4, julij—december

Srce moje Cuje,

Ko ves svet Ze spava,
Tebe obiskuje,

I v veselji plava.

Moéi, mo¢i mi daj, moj Bog!
Da, ko napade me obup,

Ne vklonim silam se nadlog,
Jim stanovitnost stavim vkljub.

Po grobih sem hodil, kjer trava zeléna
'S trohljivosti znamenja upa poganja,
Po grobih, kjer starost leZzi poloZéna,

Kjer v prahu potiva lepota nekdanja.

Nocéj, le e nocéj

Naj mesec bo svetel,
Ko k meni ljubé&ek moj
Bo zadnji krat prisel.

Konéno so tu oklepajoce rime: Zenske v 4 pesmih, moske le v dveh,
kar se zdi nekako znacilno: prvo bolj kot sprejemajode, drugo kot de-
javno. Poglejmo spet prve primere, na levi 1, 68 in 81, na desni 89 (Uvod,
Zelja, Zimski dan — Cekin, Izgubljeni up):

Dvigni se! ukaz mi rece.
Srce pade mi v oblasti

Silne, prej neznane strasti,
Ki ko zivi ogenj pede.

Cut se zlije mi v besede. —
Prec so &rne bolecine,

Strast obéutkov divjih mine,
Jasen mir se v prsi vsede.

Sava znad pecine
Goni bele pene,
Pere stare stene,
In hiti v doline.

Solnce se od dale¢ skriva,
Vrana leta okrog hige,
Tenek veter zunaj pise,
Tla pa debel sneg pokriva.

Zasluzim si cekin,

K zlatarju se podam,
Cekin mu v roko dam,
Mu rec¢em i velim:

»Le kuj, le kuj zlatar,
I prav za prstek mlad
Naredi prstan zlat,
Prekidj mi ta dendr!

Daj mi sladki up nazaj!
Moj edin tovars je bil,

Z njim v nesre¢i sem sladil
Dni prihodnjih vsaj.

Bolj kot nasa prvotna domneva se potrjuje misel, da oklepajoa rima
nudi okvir za celokiti¢no uresnicitev povedi, deloma pa jo res uokvirja.

3.4.4 In na koncu Se ved kot Stirivrsti¢ne kitice: petvrsti¢na 35, Sest-
vrsti¢ne 57 71 77 93 in 97 (osemvrsii¢na =4 + 4 in desetvrsti¢na
4+ 4+2).

V petvrstiéni kitici je rimanje prestopno (ZzZmzmx), s tem da je
x del refrenskega verza, ki je v 3. in 4. kitici enako modificiran. Torej
gre za strukturo 4 + 1. — Zanimive so Sestvrstiéne kitice. Rimanje
je zelo razli¢no, vetinoma pa se premenjujejo Z- in m-rime. Prva taka
pesem (57) ima strukturo 2+ 2+ 2, rima m,m,ZZm,m, (m, pripada
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refrenu), druga in tretja (71, 77) 3 +3, mediem ko ¢etrta in peta pesem
(93, 97) ne kaZeta veddelnosti, — Cetrta pesem ima same Zenske rime,
tako da se zdi kar monotona. Vendar je ta enoli¢nost samo zapisna
abstrakcija, ker je kitica tako grajena, da Zz,-rimi (v 1. kitici sta to
Z.~rimi) nastopata v do polovice kraj$ih verzih:

Luna vprasa solnce rano: Ko sem véeraj zjutraj vstalo,
»Je li tebi, sestra, znano, Njeno okno obsijalo,

Kaj da roze v tla so vgnane, Radostna, s pogledom jasnim
Ki veséle Tam je stdla

So evetéle In igrala

Po gredicah mlade Mane? Zadovoljna z vencem krasnim.«

Tako bi to kitico lahko brali tudi kot petvrsti¢nico z notranjo rimo,
vendar potem vsebina tega verza ne bi bila tako olitna. Prav ta pesem
je zelo znadilna za funkeijsko obremenitev rimajolih se besed, o ¢emer
se je lahko prepricati iz naslednjega izpisa:

vesele je stala cez gredice
cvetele igrala ¢ez coetice

Prva dva verza vsake kitice sta nekako uvajalna in se nana%ata na po-
govarjajoca se sonce in luno, Manini pa so zmeraj Stirje zadnji verzi.
Pesem bi bila rahlo spremenjena morda celo boljSa, namre¢ brez uvod-
nega okvira:

Kaj da roZe v tla so vgnane, Rddostna, s pogledom jasnim
Ki veséle Tam je stala

So cvetéle In igrala

Po gredicah mlade Mane? Zadovoljna z vencem krasnim.

Sno¢ prigel je mlad uéenec
Cez gredice,
Cez cvetice;
Vzel je s sabo krasni venec.

3.45 Raznokitiéni Knezov zet (98) je ves v moskih rimah. Moskih
pa¢ zaradi baladne snovi, samo v njih zato, da pesniku ni bil moten
pripovedni tok, ki se na tako kratke razdalje, kot so v okviru nekaj
vrstic, ne da skladno z eventualnimi figurami z rimami smiselno
oblikovati.

Skrita raznokiti¢nost enot 13 in 31 (4+4+2 oz. 3+ 6+ 2) ima
naslednje rime: prva m,;m,m,m,/m;m,m,;m,;/mm, (vse tri kitice so
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povedi), druga m,m,x;/tZ,t7,7,%,/m,m,. Da je kiti¢nost 3 + 6 + 2, povedo
povedi: prva se konéuje s piko, druga s podpié¢jem. V Knezovem zetu so
moske rime aabbecedd; tako naceloma zmeraj, v 4. kitici npr. pa
aaaabbceddbb, torej slu¢ajno dvakrat po Stiri (zaporedne) identi¢ne
rime.

4 Za konec smo si pridrzali edino pesem brez rim — 34 Rodoljubka.
Kot reéeno, je pesem v bistvu strnjena iz 7 Stirivrsti¢nic, na kar kazejo
izrazite skladenjske meje po vsaki Cetrti vrstici: dvopiéje za napoved-
nim stavkom, eno podpiéje in Stiri pike. Vrstice vsakega Stirivrsti¢ja so
povezane z zensko asonanco. Za ponazoritev prvi dve kitici: Ga ée 1a ée
0z. &o fa 4o fa. Ta asonanca na dveh mestih ni popolna: v 3. kitici imamo
ée da ¢0 da, v peti pa ie di io 4i. Morda je v tem razlog za nekiti¢ni
zapis pesmi,

5 Na koncu bi bilo treba obravnavati ¢ dodatno ali obogatilno
rimanje, tj. primere, ko se npr. m, nadomes¢a s t, ki ima na koncu m,,.
Za tak nacin rimanja je znacilna pesem 5 (Pred durmi, 4 X 4), navedimo
jo celo:

Glésno si pévala, Kljuko prijémala,
Strune ubirala, Skor jo pritisnila,
Nisi pat mislila, Pa si ni upala

Da sem te ¢ul. Roka moja.

Blizu pri durih bil, Solza je padala,
Tvoje sem glase pil, Lice namdkala,

Z njimi srce pojil, Nisi je vidila
Vbogo sreé. Lite zastonj.

Naglase je zapisal pesnik sam (ali Levstik?), kot da bi tako hotel
opozoriti na ustrezne naglaSene samoglasnike. Prezreti ne smemo $e obli-
koslovnega paralelizma rimajolih se besed (opisni delezniki), Daktilska
izglasja 1., 3. in 4. kitice pa so v nasprotju z rimami 2. kitice, kar je
nekako v skladu s tem, da v 2. kitici lirski moski subjekt govori o sebi,
v 1. je govor o Zenski, v preostalih dveh pa metonimi¢no o prvinah lir-
skega subjekta. To se oéitno vidi iz tega glasovnega stika:

éaa i éaa daa
iaa i ila daa
iia 1 taa iia
u é a o

Naglasno izglasje zadnje vrstice vsake kitice je podprto s katalekso,
tj. z za dva zloga skrajSano dolzino. Prim. e Obujenko VIII in Sliko
(prva izpisana dvakrat):
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ijo éle ijo io ée io éo o6u de fa o
igajo eé& igajo iaa @& iao éo 6u de ia 4o
ijo éle ijo io ée io tioe 6 a i a
igajo && utijo  fao & dio ie ila éi  éa
ie ia éi éa
lioe 0 a i a

V prvi pesmi je v vsaki vrstici na koncu naglaen isti samoglasnik, le
v zadnji vrstici zadnje kitice ne (zaradi kontrasta). Svojevrstna figura-
lika je tudi v na$i drugi pesmi: vsaka kitica razpade na 3 + 3, vsaka 3
pa na 2 + 1.

6 Ker je naglasno rimanje vendarle nekaj drugega kot nenaglasno,
prihaja pri rimah ene in druge vrste, ko se sretujejo, torej do nekega
posecbnega razmerja. Ali je to temati¢no utemeljeno? Take pesmi in
kitice so: 5/3 éaa fia tiaa &, 10/2 é é doa Gea, 11/1, 2 6 doo égala égala
0z, dae Gie 6 iao, 13/1, 3 fae & 4l 4l oz. & iae, 27/2 ¢h, ¢h a &, 57/1 6 6 éga
éga Aj aj, 61/3 ék ég bo 6, 67/2 ano i ano i, 75/2 é é nekdaj vekomaj,
79/1,% in 5 & 4 doi fei / dao deo i i/ ét ét & die, 80/1 éne & éne éoa, 86/1, 3
¢l 51 &n én oz. rt rt & éiee, 87/5, 7, 8 ila ila iao éao 0z. aun &m Gao fao
0z. ijo ijo ¢ao Geo, 89/3 daaa € é &, 90/3 6ba 6ba & iiae, 92/2, 3, 5, 6, 7 é die
é é oz. ajajo as anjajo as oz. él & €l daa oz. via ét 4 iea o0z. dao i dio i,
94/6 ala ala aii aei, 97 zaklad bogat in zaklad prepad, 98/3, 6, 7 iao 6 4
dea 0z. ieo éaa as al 4l oz. ii wie vie ii 6j6j tia, 6aa, 99/2 vojak ina ina zrak.

Ne zdi se, da bi bilo rimanje naglasenih zlogov z nenaglaSenimi upo-
rabljeno za to, da bi skrito izrazalo pomenska neskladja, neenakosti
ali nasprotja; tako rimanje je pri Jenku normalno, vendar v nekem
smislu bogatilno (kot beg od »enoli¢nostic pravilnega, tj. naglasnega).

Neprave rime so moske, le v 87 (Pogreb) na videz tudi Zenske (Cve-
tice ga pokrivajo, / Ki se uZe obletajo). Ker pa imajo kitice te pesmi
rime zzmm, je tudi ta primer treba razumeti tako, kot da imata 3. in 4.
vrstica moski nenaglasni rimi. Pri moski nenaglasni rimi se vendar zadnji
nagladeni zlog (tj. predpredzadnji v vrstici) dela nekam izrazit, npr.
92/2, 3:

Cez to ravné poljé Pa psi zaldjajo

Ino &ez travnike, Po vsej vasi na glas,
Pa gladke so stezé, Naglas ozndnjajo,

Po njih moj ljubi gré. Da gre moj ljubi v vas.

’e

Tu v prvem primeru dobimo sozvoéja é die é iie, v drugem pa édao a
dao a.

7 Dobro bi bilo morda preiskati Jenkove rime e glede na to, ali so
korenske ali (tudi) oblikoslovne (npr. konéaj 3.o0s. mnozine kot -ajo
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ali delezniki na -I, ali velelniki ipd.), zlasti pa, kateri samoglasniki so
najpogosteje v m-rimi, pri Zenski pa v arsi oz. tezi (in analogno v tekoéi).

Zanimiva je glede rimanja pesem 6 (Mo& ljubezni), kjer imamo rima-
nje xzyz, pri ¢emer sta x in y tudi Zenski, glasovje pa jima je sorodno:
ade évi ébe évi in astil dtek aril dtek. Tako imamo v x in y Se éga in
énja ter énja in émlja. Takemu sozvodju (dostikrat nepravi asonanci) so
nasprotni primeri, kjer sta x in y izrazito nesozvoéna, kot — na slepo —
v 38 (Obraz II): ilo 6mlad = 670 6vo == dku éje.

8 Kaj naj rec¢emo za sklep?

Jenko je v rimanju moc¢an. Ta moé¢ se toliko bolj razodeva, ker je
zaradi kratkosti verza njegova rima zelo gosta. S tega stalis¢a je zlasti
zahtevno rimanje vseh $tirih kratkih vrstic, kot npr. v naslednjih ver-
zih (62/1):

Ti, ki si ustvaril
Nas ko listja, trave,

Pol sveta podaril
Sinom majke Slave,

Tako pogosto rimanje, tj. izkorii¢anje glasovne tvarine v oblikovalne
namene, pesniku odreja mesto med tistimi, ki jih je po tej znaéilnosti
tezko loc¢iti od romantike; seveda le pod pogojem, da je rima v tem
smislu zares indikativna. Ugotoviti bi bilo treba e pomen bogatilnega
rimanja, pri Jenku tako izrazitega.

PE3IOME

NurepaTypa 0 puTMUKe U CTpochuke noaaun EHKO pasnuyaer 4ucTyio, T.e. non-
Hylo pudMmy (cornacoeHue, HayMHas C MOCNEAHOro YAAPHOro rNacHoro B CTuxe,
panee), AvanekTHylo u nutepatypHyio (dan — sanj), rpadmueckyio (Krds — das),
cnabyio (ne bos — ni moc) n pudMy KoceeHHoro ypapewus (Zdlosina — méjega,
tiskané — bodo §1¢), uHave HenonHyio U nonyyaapHyio. MocneaHne ynoMuHaer Takxe
Bael, Bcnep sa McavyeHko HasbiBas UX Takxe 6e3yAapHbIMU. DTOT TEPMUH ABNAETCA
©AMHCTBEHHO NpaBuNbHbIM (C TOYKM 3PEHUA COBPEMEHHOW TepPMUHONOrUM), TakK Kak
nonyypapHoCT B COBPEMEHHOM NWUTepaTYpHOM fA3blKe HEeT; HanpoTuse, Hapsay Cco
CNnoBaMn C OAHWM YABPHLIM CNOroM WMEEeTCA PAA CNOB C HECKONbKUMU yaapeHu-
AMK, a Takke OesyAapHble. Mel B Haweil pa6orte, Takum o6pasom, pasnuyaem
yAapHble u GesyaapHble pudMbl, CPeAU NOCICAHMX YUCTLIE UNKU Xe NapoHUMHBbIe.

B cbopHuke «Ctuxu» (1965r.) 99 npousseneHui; 3 HUX ToNbKo oaHo («MaTpu-
oTKa») He pudMoBaHO, a NOCTPOEHO NO NPUHUUNY accoHaHca. OO6LIYHO Xe pud-
MYIOTCA BC€ CTPOKM OnpeaeneHHon cTpotbl, Nuwb B 29 CTUXOTBOPEHUAX CTPOKM
pucMyloTCA HacTU4HO (Haubonee pacnpOCTPaAHEHHbIA TUN XXKYX — 21 CTUXOTBO-
peHue). Tunwl pucm: Xm — 31 CTUXOTBOpPEHUE, XKY — 25, MM — 17, XK — 11,
MX — 8, XMy — 2; BCe OCTanbHble TUNbl NPEACTABNEHbI KaXAbI OAHWUM CTUXO-
TBOpeHUueM, CTpokn pudMyIOTCA No cTpodbam TakxKe U B HEeNoJeNneHHbIX Ha CTpodbl
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npousseaeHuAx (9tu cTpodbl NPUBOAUM Nocne nepebiX, Ha npumep 81 -+ 6); aToT
npueM NO3T WCMNONbL3OBAN MO PasNUYHbIM NPUYMHAM: ANA TOro, YTobbl CcTpodbl
MMenu oauHaKoBOE YUCNO CTPOK, UNU ANA TOro, 4Tobbl cTpodbl npeactasnanu cobown
CUTAKCMYECKM 3aKOHYEeHHbIe BbICKa3blBaHuf, U T.N. (B Crarbe BCe 3TU MOMEHTbI
ocBelleHbl). Ctpoda, o6blMHO CKpOMHan no obbemy, B 43-X cny4aax COCTOWUT He
M3 OAHOrO BLICKA3bIBAHWA, @ U3 HecKonbkux (8 375 + 29 crpodax c6opHuka). OcHoB-
Han cTpodmyeckan copma — yersepoctuwme (81 + 6 cruxorsopeHnin = 299 -+ 26
YeTBepOCTULLNNA).

AeycTuwuna pudMyloTea nocneposatenbHo (HeeauHoobpasve AOCTUraeTci 3a
CHeT pasnn4yHoro (POHETMHeCKOro cocrtaBa OTAENbHbIX CTPOWM) XEHCKOW U MYXCKON
pucMOit; 3TUM TUNAM puUcdMblI COOTBETCTBYET 3KCMPECCUBHOCTb, — EAUHCTBEHHOEe
TPEXCTUWME PUMMOBAHO MO TUNY XXKM. — YeTbipoCTUWMA uukna «Bockpeclwwue
CTUXU» PUOMOBAHBLI NO TUNY XMXM, UMKNa «KapTuUHbl» — NO TUNY XXYX; B NepsoMm
cnyyae NPeAcTaBNeHo Takxe npuHuunuanbHoe Temaruyeckoe ABYyKpaTHoe NpoTUBO-
nocrasnelue, BO BTOPOM — TONbKO OAHOKparHoe. [IBoViHOe NnpoTWBONOCTaBneHwue
BO3MOXHO Taloke B Npeaenax Tuna ¥OKMM; TUMNbl XXMKM U MXMXK 0603Ha4aloT Takxe
€AUHCTBO, paymeeTcs, Npu COOTBETCTBYIOWEM CHUHTAKCUYeCKO-CeMAHTU4EeCKOM COo-
AepxaHun, OaHOPOAHbIE PUMBI BbIPaXaioT COrNacoBaHHOCTb BONNOLWEHHOro B Cno-
Bax MMpPa 1 NEPeXnBaHWUA, N 3TO B CMbICNIE MYXECTBEHHOCTU WK XKe XEeHCTBEHHOCTH.
OKCNpeccuBHYID Harpy3ky Hecer Ha cefe Takxe W nepekpectHas pudgma (abab). —
MATUCTULLIKE NOCTPOEHO No NpuHUMNy 4 + 1, wectuctuwme — 2 + 2 + 2 unu 3 + 3,
nm6o uMeeT eAuHOOOPasHyKd CTPYKTYpY. Pa3HOCTPO4HbIN «KHAXECKUA 3ATb» uUenu-
KOM pUbMOBaH MYXCKOi pucMOW, 4TO COOTBETCTBYET NOBECTBOBATENbHOMY Xapak-
Tepy Npou3BeAeHUA.

Ocobyio npobnemy B ctpoduke noasuu EHKO npeacTasnAer cobow AONONHU=-
TeNbHLIW, BLINONHAIOWMWIA oboralalowyio aCTeTU4HecKyi (OyHKUMIO, accoHaHc B Gpea-
yAapHblX pudmax, 4acTu4Ho odopmneH npuv nomouwm mopdonoruyeckux duHanen.

Ha ocHoBe 6oratoit pucMoBKU C60pHUK «CTuxu» (1865 r.) EHKO TPYAHO OTAENUTH
OT poMaHTu3Mma.



